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POSUDEK OPONENTA DIPLOMOVE PRACE

Autor price: ~ Tomas ZDRAHAL
Obor: Regionalni geografie

Nizev price:  Image mésta Olomouce pohledem ndavstévnikii

Hodnoceni:

., ; Maximalni Udéleny
Obsahova stranka prace ) ) y .
pocet bodtt | pocet bodi

Metodika (stanoveni cildi, vybér metod) 10 10
Struktura prace (vnitini vyvazenost a logicka navaznost ¢asti prace) 5 5
Prace s literaturou a dal$imi zdroji informaci (vybér, zptisob pouziti) 15 13
Tvtirci pristup a vlastni autorsky vklad 20 17
Zhodnoceni dosazenych vysledk, splnéni cilti a pfinos prace 20 20
Obsahové zhodnoceni netextovych ¢asti prace (tabulek, obrazkit) 10 10

Formalni stranka prace

DodrZeni norem pro formalni ipravu prace vcetné cita¢nich norem 10 9
Esteticka tiprava a jazykova stranka prace 10 8
Celkové hodnoceni prace 100 92

Navrhované hodnoceni: A (100-92 b.), B (91-83 b.), C (82-74 b.), D (73-65 b.), E (64-55 b.), F (54 nebo méné b.).

Klady price:

Na naSem pracovisti nezvyklé (tedy inovativni) téma, které je velmi zajimavé!
Kompaktnost a logiska stavba prace.

Tésna spoluprace s kompetentnimi organy meésta.

Provedené Setfeni mezi navstévniky mésta.

Pfevazujici prakti¢nost prace.

Nedostatky v prdci:
I pres posledni uvedeny klad, by kapitola 2 mohla byt pojata ponékud obsirnéji.
V praci se nezfidka vyskytuji pfeklepy ¢i typografické prohfesky - je ostuda, kdyz takika absolvent

geografie neumi spravné napsat zkratku pro metry nad mofem; viz vs. viz.; oddéleni tisict teckou; ...




Citacni moralka autora neni vzdy vzorna - na str. 24 je citovan Ptacek 2007, tim jsou vSak opomenuti
dalsi autofi clanku (mélo byt Ptacek a kol. 2007), obdobné str. 28 a Tousek (namisto TousSek a kol.).

Je 8koda, Ze Setfeni mezi navstévniky mésta neprobihalo déle (piipadné jesté v jiné ¢asti roku) neZ jen
ve zminénych tfech zimnich mésicich - vzorek respondentti by byl jisté vétsi a reprezentativnéjsi.
Olomoucké radnice neni barokni stavbou (str. 53), Toyen byla Zena, nikoliv muz.

V pripadé Olomouce-univerzitni by "vylidnéni mésta ..." melo byt spise slabou strankou nez hrozbou.
Nedostatky formalniho charakteru:

- nazev kapitoly 4 a nazev kapitoly 6.8.7 jsou v obsahu uvedeny jinym textem

- dvakrat tabulka s oznacenim tab. 1 (str. 23 a 43)

- vétsina obrazku by zaslouzila vytisknout v lepsi kvalité

- obr. 29 neni z kartografického pohledu koser.

Otdzky k obhajobeé:

1) Vyuzije mésto Olomouc vystupy magisterské prace?

2) Lze z provedeného Setfeni urcit, jak vypada typicky zahrani¢ni navstévnik meésta? Jak moc je
Olomouc popularni mezi komunitou tzv. "battzkaia"?

3) Pti Setfeni bylo sesbirano mnoho zajimavych tdajt, proto mi pfijde skoda, Ze k praci neni pfiloha
(napt. CD), ve které by byly zaznamenany odpovédi respondentd. Je autor ochotny jesté dodatecné

takové CD domovské katedfe poskytnout (mimo ramec obhajované prace)?

4) Osobné se neidentifikuji s ndzorem autora na olomoucky orloj (str. 53), kdyz o ném piSe, Ze je
"lakadlo pfedevsim pro navstévniky z byvalého vychodniho bloku", stejné jako nesouhlasim s jeho
zafazenim mezi slabé stranky ve SWOT analyze - naopak jsem toho nazoru, Ze jedinecnost
olomouckého orloje (soucasna podoba, ale také jeho nedochovana historicka podoba) je pro turistu

jakousi perli¢kou/zajimavosti mésta.

5) Olomouc byla vzdy znama jako meésto cirkevni, univerzitni a vojenské. Proto mé nepfekvapuje
nazor respondentti potvrzujici duchovni a univerzitni status, ale zajimalo by mne, jak by asi dopadlo
slovni spojeni "Olomouc vojenska". Prosim autora, jakoZto experta na danou problematiku, o trochu

spekulaci na toto téma.

6) Jakého rodu v ¢ekém jazyce je slovo "image" podle autora?

Praci doporucuji k obhajobé a navrhuji jeji hodnoceni znamkou A.

V Olomoucdi 20. kvetna 2014
Petr Simédek

oponent prace



