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1 Uvod

Projevy principu cuius regio, eius religio, nebo-li ¢ vlada, toho naboZenstvi',
nalezneme také na izemi T¢Sinska, ve kterém az do 17. stoleti vladl téSinsky rod Piastovct.
Zahy po svém vzniku se luterstvi zacalo §ifit i na TéSinsku a za vlady knizete Vaclava Adama,
ktery sam piestoupil na tuto viru, byl prosazen novy cirkevni ¥ad.”> Ten se stal zakladem pro
dalsi specifikum oblasti, a to pro jednu z fad nyn¢jsich evangelickych odnozi, Slezskou cirkev
evangelickou augsburského vyznani. Nabozenstvi je urCovano tim, kdo zemi vladne, nacez za
jeho syna Adama Vaclava nastala naopak tvrda rekatolizace (Szymeczek 2004).

Dle mnohych je jednou z nejvice sekularnich zemi v Evropé pravé Ceska republika. Ale
i zde nalezneme regiony s vétsi religiozitou’, ktera stoupa smérem od zapadu k vychodu nasi
republiky, jak je obecné zndmo. Mezi nejvice religidzni patii okresy Zlin, Vsetin a Uherské
Hradisté, ve kterych az 74 % obyvatelstva v cenzu z roku 1991 spada do kategorie véfici (CSU
1992). Pokud vSak vezmeme v uvahu staré sidelni struktury, jakou je kuptikladu oblast
T&inska®, zjistili bychom, e tato domnénka ateistického Ceska neodpovida realité ani pro tuto
vesmés pramyslovou lokalitu.

Ackoli se mlize zdat, Zze geografie neni v relaci s ndbozenstvim, opak je pravdou.
Vzdyt to, jak se nabozenstvi rozviji, Siifi a ma uU¢inek na zivoty lidi, je zakofenéno
v geografickych faktorech. Zaroven je prospésné, ze v Uizemni diferenciaci tohoto fenoménu
oproti jinym spolecenskym jeviim je znatelna dlouhodoba inercie.

Posledni dobou je otazka nabozenstvi také ¢im dal aktualnéjsi vzhledem k majetkovému
vyrovnani s cirkvemi, které je nutné pro koncipovani odluky cirkve od statu. V roce 1991, kdy
se odehravalo prvni s¢itani lidu po padu komunistického rezimu, doslo k uvolnéni plurality
nabozenské nabidky, a tak viibec poprvé od scitani v roce 1950 byla v tomto cenzu zahrnuta
otazka tykajici se nabozenské viry.” Tyto promény zapii¢inily navrat cirkvi a naboZenstvi do
vetejného Zivota spoleCnosti a zpusobily vzrist podilu obyvatelstva, které se k jednotlivym

cirkvim hlésilo. Zmény po roce 1989 lze shledat zajimavymi hlavné v zajmovém uzemi

Jedna se o princip, ktery si smluvili cisaf a fiSské stavy na snému v AugSpurku, a na némz bylo
uzakonéno luterstvi, spravné: ,,ubi unus dominus, ibi una sit religion®, coz znamena: ,,kde je jeden
péan, necht’ je jedno nabozenstvi“. Zdroj: Korbelatova, Zacek 2008.

Tento cirkevni ¥ad z roku 1568 znamenal vyrazny pred€l pro nabozensky zivot na TéSinsku. Zvlasté
pak jeho druhé vydani z roku 1595, za jehoz zavedeni se zaslouzila manzelka Vaclava III. Adama,
Sidonie Katetina. Hlavni ideou byla Augsburskd konfese a Katechismus Martina Luthera. Zména
nastala v zavedeni CeStiny jako liturgického jazyka, vyzdvizeni velikono¢nich svatki a dne Narozeni
Pané. Zdroj: Szymeczek 2010.

Blize specifikovano v kapitole Teoreticka vychodiska religiozni geografie.

V jeho ,,uzsich® hranicich, dale rozebirano v kapitole Vymezeni tizemi.

Vysledky nabozenského presvédceni byly pro jejich nepatficnost komunistickym rezimem
neposkytovany. Ve vice nez 40 leté mezetfe bylo mozné vychazet pouze z omezenych regionalnich
Setfeni nebo z odhadil z nezavislych zdrojii. Zdroj: Danék, Stépanek 1992.



vzhledem k v&t3i participaci na ndbozenstvich. Konfesni pravo® je v Ceské republice ukotveno
predev§im Gstavnim zakonem &. 1/1993 Sb., Ustavou Ceské republiky, Listinou zakladnich prav
a svobod vyhlasenou pod ¢. 2/1993 Sb. a fadou mezindrodnich smluv o lidskych pravech a
svobodach (Jager 2006).

Oblast Tésinska vzdy byla v okruhu zajmu z hlediska narodnostnich vztahi jako ,,jablko
svaru“, ale problematice nabozenstvi se ani pies jeho pestiejsi nabozenskou skladbu tolik
pozornosti nevénovalo. VIiv nabozenstvi, které je pravé tou ,.silou, kterd ptisobi na jiné sily*
(Vavra 2009), je vSak zjevny nejen v demografickém, ekonomickém chovani obyvatel a statni
sprave, ale také se promitd na tvafi krajiny a v samotné sidelni struktufe obyvatel. Obdobi
komunistického rezimu mélo svlij podil i na vin€é ni¢eni sakradlnich staveb, kterd nema
v moderni historii ¢eskych zemi obdoby. Niceni se nevyhnulo v§em typtim cirkevnich staveb, at’
uz se jednalo o jejich drobné formy nebo naopak kostely.

Jednou z nejvice ohrozenych oblasti z hlediska zachovalosti cirkevnich staveb byla a
stale je cast historického Té&Sinska. Praveé v tomto z4jmovém uzemi byly a jsou cirkevni stavby
notné ohrozeny piedevsim z divodu nahlého urbanistického a primyslového vyvoje. 1 pro
sakralni architekturu nastaly po roce 1989 zmény souvisejici s proménou negativniho vnimani
cirkevnich staveb v krajing, ve které nyni dochazi k jejich pozvolnému obnovovani.

Pravé vySe nastinéna specifika TéSinska spolu s dobrou znalosti mistnich pomért a

vvvvvv

prace.

1.1 Cile prace

Cilem této diplomové prace je poukazat na vyvoj v rozlozeni religiozity analyzou
dostupnych pramenti a jejich naslednou aplikaci na teoreticky ramec prace na uzemi Ceské Casti
historického Té&Sinska v obdobi transformace po roce 1989, jenz piedstavuje vyznamny meznik
tohoto do té doby skrytého fenoménu. V této praci bude klicova tzv. institucionalni religiozita,
ktera znamena volnou ptinalezitost k cirkevnim strukturam.

Hodnoceni bude provedeno na zékladé zvolenych aspektti vyse zminéného jevu, mezi
n¢z bude zahrnuto taktéz mapovani veskeré cirkevni architektury, nebot’ cirkevni citéni se
odrazi také na tvaii krajiny. Vzhledem k velikosti tizemi bude terénni vyzkum probihat ve
vybranych modelovych obcich, jejichZ vybér je dale upiesnén v podkapitole Terénni vyzkum.’

Pro analyzu vyvoje zmén religiozity béhem evaluovaného casového obdobi budou
pouzita data statistického charakteru, na které budou aplikovany mimo jiné metody hodnotici
populaéni diverzity. I kdyZ tato statisticka data nejsou zcela vhodna pro zkoumani toho, zda

¢lovek v néco nebo ne¢koho véri, presto dotazy na nabozenstvi ve s¢itani lidu patii k jedinym

6 Jedna se o soubor pravnich norem, které urovnavaji podminky postaveni véticich obanti a ptisobeni

cirkvi nebo nabozenskych spolecnosti ve staté. Zdroj: Jager 2006.

7 Vice viz Metodika prdce.
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metodam, jak tyto hodnoty ziskat pfevazné u celé populace.
Pozornost bude vénovana zejména prostorové distribuci analyzovanych ukazatelti a
jejim eventuelnim zménam. Soucasti bude také pokus o nastin obecnych vyvojovych trendl a

jejich predikce do budoucna.

2 Teoreticka vychodiska religiozni geografie

Problematika naboZenstvi ma interdisciplinarni charakter a proto je v oblasti zajmu
vicero védnich obord jako teologie, religionistiky, sociologie a historie a v neposledni fad¢ i
geografie, vramci které se zaméfuje zejména na prostorovy raz nabozenskych systémi
s jednotlivymi slozkami i prvky fyzickogeografické i humanni sféry (Frajer 1997). Je vsak jen

jeji okrajovou ¢asti a snahou této diplomové prace je prispet k rozvoji této opomijené discipliny.

2.1 Vymezeni pojmi
Nébozenstvi je na zakladé¢ téchto vySe uvedenych véd rizné definovano a

interpretovano, coz muze byt do urcité miry dano i jeho podobou. Odvozovanim a rozvijenim
oznacCeni ndbozZenstvi se podrobnéji zabyvd naboZzenska filozofie. Jedna =z nejvice
respektovanych definic od Soderbloma, kterou zkoncipoval spolu s Tielem (Matlovi¢ 2001),
chape nabozenstvi jako relaci ¢lovéka s jeho nadptirozenou podstatou, ve kterou vefi a zaroven
se na ni citi byt zavisly. Dulezitymi jsou pii charakteristice naboZenstvi jeho strukturalni
elementy jako nabozenska doktrina, kult a organizace, coZ jsou vn&jsi vyrazy sacra®, které byva
ruzn¢ pojimano. Tedy nabozenstvi na zakladé této koncepce je oznaovano jako systém
piesvédceni, ktery dodrzuje tradice a vztahuje se ke svétu a silam, které ho fidi.

Pro potfeby predkladané prace je vhodné upozornit na fakt, ze naboZenstvi podléha
uréité form& organizace, z niz nejrozvinutéj$im je pak cirkev’, kterd ma rovnéz vnitini
usporadani. Dalsimi elementy, které tvofi strukturu vSech nabozenstvi, jsou kromé nabozenské
organizace i nabozenska doktrina a nabozensky kult, ktery je vnéj$im vyjadfenim nabozenského
zivota (Matlovi¢ 2001).

Problémem dal$iho uZivaného pojmu religiozita'’ je jeho neuréitost. Nejéastéji se uvadi
toto oznaCeni pro pritomnost nabozenstvi v populaci, hlavné v soucasnosti, kdy se uziva pro
informace o reprezentaci riiznych nabozenstvi v jednotlivych zemich nebo regionech (Stampach

2010).

Posvatna, znakl nadpfirozenych podstat. Zdroj: Matlovi¢ 2001.

Ceské ozna&eni ,,cirkev** vzniklo ptivodem z feckého piidavného jména kyriaké, coz znamena Pané a
tedy kyriaké ekklésia, coz je cirkev Pan€. Do ceStiny se dostalo pravdépodobné pres starogermanské
kyriko. Slovo cirkev nema jednoznacnou definici, jinak je pojem vymezen v pravu, v sociologii ¢i
teologii. V této praci bude uzito tohoto pojmu ve smyslu institucionalizovaného spolecenstvi véficich,
jak je chapano ve vefejné sprave na zaklade historie. Zdroj: Jager 2006, Filipi 2000.

' Odvozeno z latinského vyrazu religio, brano ve smyslu socialnim jako ozna¢eni nibozenstvi

v populaci. Pro tento latinsky termin se nékdy taktéz uziva slovo ndbozenskost, coz ale spise znamena
individualni dispozici pro ndboZenstvi. Zdroj: Stampach 2010.
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Tato diplomova prace zmiiuje i termin sekularizace, jehoz puvodni vyznam je ve
smyslu odstranéni tzv. svétské moci cirkve. Dnes ma odlisné pojeti na zakladé dvou zakladatell
sociologie nabozenstvi Durkheima a Webera, ktefi jej definovali jako Gipadek role, mista, ale
také vyznamu samotného naboZenstvi, a je tedy uzivano pro celkovy pokles smyslu
nabozenskych instituci a symbolil v jednotlivych sférach lidské spolecnosti (Vaclavik 2010).
Lze polemizovat, do jaké miry je to vSak pravdou. Mnozi sociologové s touto koncepci
nesouhlasi a nyni se v samotné sociologii spiSe vede dialog o procesu tzv. desekularizace, coz
by naopak znamenalo navraceni ndbozenstvi do vefejného zivota lidi (Hamplova 2009).

Neni mozné opomenout dal$i pojem a to ateismus, zvlasté¢ v takovém piipadé, kdy
Ceska republika pusobi jako ateisticky ostrov, piinejmensim na mapé stfedni Evropy. Tuto
formu kritiky nadboZenstvi Ize vysvétlit jako odmitani ndbozenstvi ve smyslu, ze s nim ateismus
v mnohém nesouhlasi. Sam ateismus nemusi eliminovat ani pojem transcendence', i kdyz
dasledny ateismus jej popira. Z religionistického hlediska vydélujeme ateismus na prakticky
ateismus, ktery mtze teoreticky uzndvat existenci Boha, ale nebere v potaz nabozenstvi jako
vztah a neuzndva individualni a socialni projevy tohoto vztahu jako je napi. modlitba, ucast na
bohosluzbach. Naproti tomu teoreticky ateismus vyslovené popira Boha a také jakkoli
koncipované transcendentni skute¢nosti. Casto se jedna o vyraz vlastni volby.

Problém s terminem ateismus nastava zejména pii sCitanich lidu. V otdzce zahrnujici
nabozZenskou pfislusnost byvaji za ateisty ozna¢ovani i ti obyvatelé, ktefi sami sebe zahrnou do
kategorie ,,bez vyznani“. Tato otazka tedy nebere v tivahu individualizovanou nabozenskost
(Stampach 2008).

Havli¢ek (2004, 2006)"? ve svych ptispévcich uvadi pojem sakralizace krajiny, ktery je
také neméné dulezity. Souvisi s obnovou cirkevnich pamatek po transformaci v roce 1989.
Tento trend pravé neodpovida soucasné spolecnosti a mySlenkdm o sekularizaci naSich
obyvatel. Nestavi se vSak Casto pamatky nové, ale jde spiSe o zachovani sakralni architektury
stavajici. Obecné sakralizace znamend proces parcidlni obnovovani viry u tradi¢nich
nabozenstvi ve smyslu modernizace cirkve, zrodem novych ndbozenskych smérii a sekt nebo se
jedna o proces renesance viry v nevelikych komunitach (Hefmanova 2009).

Pojem religiozni krajina, ktera je v této praci zkoumana, Ize chéapat jako uzemi i
spolecnost v ramci vybran¢ho vétsiho izemniho celku. Na néj plsobi obecné nabozenské vlivy
prostfednictvim jednotlivych sakralnich objektt, kterymi je charakter krajiny dané oblasti
formovan, zkompletovan nebo dokonce definovan. I kdyz je Ceska spole¢nost vnimana jako
sekularizovana, zejména venkovské krajiny i nadale doprovazeji rizné nabozenské objekty a

struktury (Havli¢ek, Hupkova 2013; Zelinsky 2001).

""" Oznageni transcendence je koncipovano jako skute¢nost, kterou nelze poznat bez svého vlastniho
podnétu. Zdroj: Farek 2008.
2 Dale tento pojem ve svém piisp&vku zmitiuji Havlidek a Hupkova (2013).
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2.2 Déjiny religiozni geografie resp. geografie religii

Religiozni geografie jako jedna z nejmladSich disciplin geografie je nékdy vclefiovana
pod Siroce chapanou kulturni geografii, ob& pak jsou soudasti humanni geografie."’ Poprvé byl
termin ,,geografie nabozenstvi* pouzit jiz v roce 1642 anglickym autorem Brownem (Jackowski
2002). Jeji pocatky vsak sahaji mnohem hloubéji.

Problematika nabozenstvi z hlediska rozsifeni riznych nabozenskych jevi byla v centru
pozornosti jiz v antickém obdobi. V pracich starovékych Rekii jako napt. Hippokrata, Aristotela
a Strabona lze nalézt uvahy o determinaci mezi geografickym prostiedim, zvlasté klimatickym,
a nabozenstvim.

Historii religiozni geografie roztidil ve svém ptispévku Frajer podle polské profesorky
Miko$ do 4 kategorii (Frajer 1997). Prvni Casovy usek je spojen se jménem né¢meckého
humanisty Melanchthona, jenz vyznamné ovlivnil geografickou literaturu tehdejsi doby svym
dirazem na teologii. Pro tuto etapu je charakteristicky nastup nového myslenkového proudu
reformace a odklon od tradi¢ni starofecké filozofie. I na geografii je nahlizeno predevsim jako
na religiozni geografii, kdy kladla diraz na zkoumani ptirody a ¢loveka a chipala zemsky
povrch jako prostor nepietrzité aktivity Boha.

Ve druh¢ etap€ doslo alespon k ¢astecnému uvolnéni spojeni mezi geografii a teologii,
tehdy spjata s misiemi a tedy ve sluzbach misionaid, které vysilala cirkev za tcelem ziskani
zakladnich informaci o téchto neddvno nalezenych uzemich. Zasadni vliv mélo v druhé éte dilo
némeckého filosofa Keckermanna, které se zaobiralo zejména prostorovou distribuci nejen
ktest’anstvi, ale i dalSich vyznani.

V treti osvicenské etapé pod vlivem myslenek Voltaira a Montesqieua se geografie
osvobodila od spjatosti s teologii. Jejim pfedmétem zajmu se stala relace ptirodniho prostredi a
nabozenstvi. Tento environmentalné deterministicky pfistup reprezentuje Kasche, ktery ptivedl
osvicenské myslenky do religiézni geografie.

Némecky ekonom a sociolog Weber, ktery je povazovan za klasika sociologie
naboZenstvi, ve Ctvrté etapé oproti predchozimu pojeti geografie, které zkoumalo puisobeni
geografického prostiedi na nabozZenstvi, propagoval zjiStovani ptisobeni naboZenstvi na socialni
a ekonomické struktury.

Tyto myslenky byly vice propracovany az po druhé svétové valce prostiednictvim
némeckého geografa Trolla. Tento stoupenec ,ryze geografické religiozni geografie” byl
zastancem nazoru, ze pusobeni nabozenstvi na prostiedi ma zkoumat religiozni geografie a
naopak do kompetenci religionistiky patfi odkryvani vlivu prostfedi na ndbozenstvi. Mezi

predstavitele Trollovské skoly se tadi Fickeler, ktery povazoval religidozni geografii za soucast

13V posledni dob& dochazi k posileni pozice kulturni geografie v ramci celé humanni geografie, ktera se
taktéz neustale vyviji. Zdroj: Hampl, Dostal &Drbohlav 2007.
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kulturni geografie a Isaac, v jehoz dile je obsazen nazor o slabnoucim vlivu nabozenstvi na
krajinu, ¢imZ se proces sekularizace §ifi vice po svété. Mladsi predstavitelé Trollovych
myslenek Hahn a Sieversova se snazili o uzsi spojeni se socialni geografii nebo se ji snazili
umistit jako Zimpel na pomezi kulturni a socialni geografie. Tim, Ze se v centru zajmu ocitla
nabozenska komunita, jejimz prostiednictvim se uskuteciiuje ptisobeni nabozenstvi na prostredi,
doslo k zasadnimu zvétSeni moznosti vyzkumu tohoto védniho oboru (Matlovi¢ 2001).

V 60. letech nastdva zména v rozvoji a percepci religiézni geografie, ktera se nyni
soustfed’'uje zejména na vztah Cloveka k prostiedi a ofekava blizkou kooperaci geograft a
religionisti. Tento ndbozensko-ekologicky pohled na religiézni geografii koncipovali némecky
geograf Biittner a zejména Sopher. Koncepce, kterou tento americky badatel ptinasi, pattily jiz
do kompetenci religiozni geografie. V jeho pojeti se vSak jedna o jejich syntézu, nebot tyto
geografické a religionistické pfistupy nebyly nikdy zkoumany vSechny spolecné a ve
vzajemnych souvislostech. Navic Sopher zavadi novy pojem ,,religiozni systém®, ktery mutze
byt charakterizovan rozsahem svého rozsifeni, strukturou v prostoru, ktera seskupuje své
vyznavace a nastroji, které pouziva pro svoje Sifeni. Biittner (Matlovi¢ 2001) vypracoval tzv.
Bochumsky model vzajemného puisobeni mezi nabozenstvim a geografickym prostfedim. Na
zakladé¢ tohoto modelu probihaji zmin€né interakce mezi strukturami tii horizontalnich urovni.
V té nejvyssi ideologické jde predevsim o dogmatickou a etickou slozku nabozZenstvi. Socialni
je stfedni Grovni a také tou, ktera je v okruhu zdjmu celé socidlné-geograficky zameétené
religiozni geografie. Sklada se z religiozniho organismu, ktery formuji konfesionalni skupiny a
religidzni instituce, a ktery umoznuje vazbu mezi nabozenstvim a geografickym prostfedim.
Nejniz§i krajinna Groven v sobé zahrnuje v§echny slozky a jevy krajinné sféry (Matlovi¢ 2001).

Mimo pojem ,religiozni geografie se mizeme setkat také s oznaCenim ,,geografie
aby religidzni procesy probihaly v prostoru a mély néjaky dimenzi rozmér, zamétuje se také na
vzajemnou interakci prostorovych systémi s krajinnou sférou. Casto se zkoumaji vzijemné
zavislosti mezi nabozenstvim a jinymi jevy. Tento termin se pouziva v anglické, ruske,
némecké, polské i slovenské geografické Skole. Naopak religiézni geografie, se zabyva funkci
nabozZenstvi pii utvareni lidského vnimani svéta a postaveni ¢lovéka v jeho ramci (Matlovi¢
2001). Nekdy se tyto terminy odliSuji, dle jinych autord nikoli. Na ceské pudé je uzivan€j$im
pojmem religiézni geografie.

Stejné, jako jeji ndzev, neni stale ujasnéna pozice religidzni geografie v systému véd,
vzhledem k Sirokosti chapéani ji provazi také nesoulad v nahlizeni na predmét, objekt a v
neposledni fad¢ i funkci tohoto védniho oboru. Nejblizsi spolupraci pak vytvari s religionistikou
(Frajer 1997). Hlavnim pifedmétem religionistiky je pak komparovat, hodnotit a sefazovat prvky
jednotlivych nabozenstvi. Své poznatky opira o terénni vyzkum a historické prameny (Kokaisl

2009). V ramci tohoto oboru piisobi zejména Stampach z katedry religionistiky na Univerzité
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Pardubice.

Sociologové zkoumaji nabozenstvi z hlediska toho, ze reflektuje strukturaci, instituce,
ritualy a rGzné symboly rGznych pospolitosti, které v néco vefi. Sociologie nabozenstvi tedy
zkouma religiozitu z pohledu, jak ji véfici a jejich spoleCenstvi chapou. Neni pro ni naopak
dilezita jeji teologie nebo historie nebo jak by méla fungovat v idealnim ptipad¢ (NeSpor,
Luzny 2007). Podle francouzského sociologa Durkheima, jednoho z klasikti tohoto oboru spolu
s némeckym sociologem Weberem, je nabozenstvi pfedevsim prvotnim faktorem zivota. Mezi
naSe predni sociology se fadi Luzny (2001), Vaclavik (2010) a NeSpor (2009). Nemutzeme
opomenout ani dal$i ptibuznou disciplinu, kterou je teologie. Tento védni obor zkouma pifimou
relaci mezi Clovékem a nabozenstvim, zabyva se také studiem nabozenské nauky a vérouky,
nabozenskou filosofii a studiem prament viry. Zajimavosti je existence hned 3 rlznych
teologickych fakult pii Univerzit¢ Karlové: Katolickd teologicka, Husitskd teologicka, a
Evangelicka teologicka (Kokaisl 2009, Stampach 2008).

Mezi hlavni tkoly dne$ni religidozni geografie se fadi rozsifeni, ve kterém se jedna o
nosné spoleCenstvi — tzv. nabozenska télesa. Rozlozeni véficich ndbozenskych téles mize byt
rovnomeérné ¢i nerovnomerné s koncentraci do jednoho nebo i vice center. Geografie se zaobira
pravé zpusoby a modely rozdéleni v okolnim tizemi. Samotné utvafeni okolniho svéta je
nabozenskych téles ma rtizny vliv na kulturni krajinu. Promitaji se do ni rtizné znaky kultu jako
je provadeéni obtadu atd., predpoklady a ucinky ve smyslu produkce kultovnich zvifat a ploda
nebo zpusoby Zivota a mnoho dalsich. To je do ur¢ité miry naplni této prace. Poslednim tlohou
je zavislost na okolnim svété (Frajer 1997).

Typologizace naboZenstvi je mozna podle vicero kritérii, v ptispévku Uvod do
religiozni geografie (Frajer 1997) se vyClenuje napt. z genetického hlediska na zanikla, ziva a
nova, taktéz autor dale cleni nabozenstvi dle chapani sacrum na nabozenstvi ateisticka,
polyteisticka nebo monoteisticka. Klasifikaci z genetického pohledu ve své knize predstavuje i
Matlovi¢ (2001), ktery tak vSak vydéluje nabozenstvi pfirodni ¢i naturalni a zjevené, které se
vazi na bozska zjeveni.

Nébozensky zemépis, coz je jiny termin pro religiézni geografii, ma nejvétsi zakladnu
v Némecku, Polsku a USA' (Frajer 1997). Z evropského prostoru stoji za jmenovani predevsim
Henkel (2005) z Arbeitskreis Religionsgeographie zfizené v roce 1983 pii Némecké geografické
spolecnosti a Jackowski (2002) a jeho pisobisté Instytut Geografii i Gospodarki Przestrzenne;j
na Jagellonské univerzit¢ v Krakove, které se soustfed’uje pfedev§sim na geografii pouti. Od

roku 1995 vychazi jednou ro¢né na tomto krakovském institutu edice Peregrinus Cracoviensis.

4 Zejména GORABS, coz oznatuje zkratku Geography of Religions and Belief Systems pro
severoamerickou skupinu, jenzZ vydava ¢asopis pod stejnym oznacenim, také potada rizné seminare a
konference vénujici se religiozni geografii. Zdroj: Geography of Religions and Belief Systems.
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V tomto Casopise publikoval ¢lanek i pfedni slovensky odbornik na tuto problematiku Matlovi¢
(2011). Ve své znam¢;jsi publikaci Geografia religii (Matolovi¢ 2001) se zaméiuje predevsim na
religiozitu na Slovensku, ale také se vénuje nabozenské otazce ve svét€¢ a plvodu Sifeni
ktestanstvi na nasem uzemi (Matlovi¢ 2001). Na Slovensku se religiézni geografii vénuje vice
po roce 1989 a zazemi této discipliny se naléza na Oddelenie religonistiky v ramci katedry
etnologie na Filozofické fakulté Univerzity Komenského v Bratislave.

Samotnym geografickym vyzkumem religiézni krajiny se v Ceské republice zaobiraji
spiSe ojedin¢lé lokdlni studie na rozdil zejména od historie (Boha¢ 1999) nebo sociologie
(Nespor, Luzny 2007). Religiozni geografii se v Ceské republice zabyvaji ¢lenové Katedry
socialni geografie a regionalniho rozvoje pii Pfirodovédecké fakult¢ Univerzity Karlovy
v Praze, kterd je spjatd se jmény Havlicek a Hupkova (2013) a Katedra socialni geografie a
regionalniho rozvoje na Pfirodovédecké fakulté¢ Ostravské univerzity, kde ptisobi Baar. Pfimo
na Katedfe geografie Pfirodovédecké fakulty Univerzity Palackého v Olomouci se pod zastitou

Fiiukala, Mintalové a Serého (2010) vyucuje pfedmét Religiozni geografie.

3 Metody zpracovani prace

Metody, jez byly pouzity pro vypracovani této ojedin€lé¢ diplomové prace, zahrnovaly
terénni vyzkum sakrélnich objektti ve vybranych modelovych obcich a analyzu primarnich
institucionalnich prament. Dilezitou soucasti pro zpracovani byly také analyzy ceskych,
polskych a jinych zahrani¢nich odbornych studii, zabyvajicich se sledovanymi problematikami.
Podstatnymi prameny byly taktéZ internetové zdroje z provenience Ceského statistického titadu
(dale jen CSU), zejména pro nastinéni sidelniho systému a ndboZzenské otazky v Ceské
republice v jednotlivych cenzech. Hojné byly vyuzity rovnéz oficialni webové stranky
zkoumanych cirkevnich instituci, ostravsko-opavska diecéze poskytla data, jejichz pocty
pokiténych do jednoho roku zivota byly v praci vyuzity. V praci byly taktéz aplikovany i

metody hodnotici populaéni diverzity a jiné ukazatele pro komplexnost religiozity v Gizemi.

3.1 ReSerse literatury

Néktera tvrzeni ¢i udaje v souvislosti s mapovanim cirkevnich objektd jsou ziskané
z archivnich prament. Problémem archivnich zdroji na TéSinsku je jejich rozptylenost, mnohdy
uplna absence. Moznym diivodem byl bouilivy vyvoj izemi spolu s proménou riznych statnich
zfizeni. Dalsim nedostatkem je, Zze v kronikach nenalezneme pfili§ mnoho zminek o drobné
cirkevni architekture. Ve statnich archivech ve Frydku-Mistku a Karviné¢ byly zkoumany
dostupné farni kroniky a také obecni kroniky. Pro podchyceni vSech sakralnich staveb v tizemi
byly probadany i nékteré Mistni narodni vybory. Tento Ukol znaéné ztéZzoval fakt, Ze star$i

kroniky jsou vétSinou psané v némciné a kurentem.
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V polské terminologii se setkame sknihami vénujicimu se Zaolzi'. Casté jsou
historické regionalni studie, které se z vétsi ¢asti vztahuji k etnické otazce a Skolstvi (Macura
1998, Popiotek 1960, Zahradnik 1991). Rada regionalnich publikaci nese oznageni Té&$insko.
Za zminku stoji vlastivédné orientovana edice, jejiz posledni paty dil se dotyka kromé otazky
lidové kultury i problematiky evangelikii v uzemi (Stika 2003). Ctyfikrat roéné je vydavané
periodikum taktéz nesouci nazev Tésinsko se zaméfenim pravé na okresy Karvina a Frydek-
Mistek, jenz vydava Muzeum Té&sinska v Ceském T&8ing. Malokteré prace se viak zaobiraji
tématikou historie T&Sinska obecné. Ze starSich studii 1ze jmenovat soubor stati Nastin dejin
Tesinska (Kol. autort 1992), ve kterém jsou ve strucnosti charakterizovany nejdulezitéjsi
kapitoly historie regionu. Podrobnéj$imi déjinami od poc¢atku Té&Sinska az do zacatku 18. stoleti
se zabyva publikace Tésinsko — zemé koruny ceské (Korbelafova, Zacek 2008), kterd se
zaméiuje zvlaste na etapu, kdy bylo uzemi Té&Sinska pod knizeci spravou.

Ptedkladana prace nalezi svym obsahem do oboru religiozni geografie, kterému se
nevénuje piili§ pozornosti. Rozbor piispévkil vztahujici se k této védni disciplin€ jsou soucasti
kapitoly Teoreticka vychodiska religiozni geografie.  Vice se nabozenstvimi zabyvaji jiné
védni obory.

V Ceské geografii existuji 3 hlavni zaméfeni kulturné geografickych vyzkumu. Jednim
znich jsou i vyzkumy parcialnich kulturnich/kulturné geografickych jevii, mezi néz patii i
procesy nabozenské struktury (Hampl, Dostal &Drbohlav 2007). Mezi vyznamné piispévky
vyzkumu religiézni krajiny z geografického hlediska patii zejména piispévky Daiika, Stépanka
(1992) a Havlicka, Hupkové (2007, 2013).

D¢jinami cirkevni spravy se taktéZz nezabyva mnoho publikaci. Kapitola vénujici se
historickému cirkevnimu vyvoji vznikla pfedev§im pomoci kompilace relevantni literatury.
Obecny vyvoj nabozenstvi v Ceské republice vychazi z publikace Piehled ceskych cirkevnich
dejin (Kadlec 1991). Dva svazky tohoto dila se zabyvaji dilezitymi obdobimi pro ceské
cirkevni d€jiny od pfichodu kiestanstvi v Ceskych zemich az po obdobi po prvni svétové valce.
Velmi cenéna je publikace Atlas cirkevnich déjin ceskych zemi 1918-1999 (Boha¢ 1999)
predev§im z hlediska informaci o jednotlivych naboZenskych konfesich a jejich ptsobeni
v obdobi od vzniku Ceskoslovenska. ~ Dotvaii rovnéz obraz vyvoje cirkevni spravy
prostfednictvim tematickych a historickych map, kartografti a grafii, které¢ zachycuji organizacni
strukturu, dalezitd nabozenska spolecenstvi, Skolni a charitativni cirkevni organizace v obdobi
mezi sledovanymi léty. Bohuzel v ném nejsou k dispozici souhrnné informace za jednotliva
casova obdobi jako napf. pocet farnosti pro lepsi komparaci. Pocatky cirkevni spravy v ¢eskych
zemich zachycuje publikace Déjiny spravy v Ceskych zemich od pocatku stdatu po soucasnost

(Hledikova a kol. 2005). Pro fakta o plisobeni a aktivitach katolické cirkve u nas byla pouzita

1 v I : r . ;o ’
> Toto oznadeni bude blize specifikovano v kapitole Vymezeni iizemi.
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Katolicka rocenka: Data, cisla, fakta. 95 (Hrudnikova 1995). V této encyklopedické ptirucce
nalezneme stru¢né informace a sumarni Cisla, ktera se vztahuji k roku 1994 (napt. pocet kitr) a
1995 (napt. pocet knézi).

Castedny cirkevni vyvoj oblasti je obsaZen i v Historickém mistopise Moravy a Slezska
v letech 1848-1960 (Bartos, Schulz, Trapl 2000). V téchto dvou svazcich lze nalézt zejména
statistické idaje od roku 1848 pro vSechny okresni a mistni jednotky, ¢imz tato prace usiluje
zejména o srovnatelnost uzemnich slozek.

Z regionalnich zdroji se jedna prfedevS§im o publikace zabyvajici se podrobnéji
jednotlivymi obcemi (Al Saheb 2010, Husédkova 2000, Matroszova 2006, Szpyrc 1999). Knihy
Ciché (2001, 2003) pak zachycuji historii, legendy a paméatky nékterych obci ze zajmového
uzemi. Fond oblastnich knih je umistén v knihovné Muzea TéSinska, ve kterém nalezneme také
fadu publikaci vydanych v Polsku.

Prekladand prace se Castecné vénuje cirkevni architektufe ve vybranych obcich, ve
kterych se uplatiuje jejich typologie pfevazné na zaklad€ dila Cirkevni stavby (Rozehnalova,
TomiSkova 1995a). Podnétnym zdrojem byl i Maly slovnik pojmii sakralni architektury
(Chodura 1999), obsahujici stru¢né popisy jednotlivych typd staveb fazenych abecedné a také
kresby, jejz ptiblizuji nékteré objekty. Pro celkovou charakteristiku nekatolickych cirkvi a jejich
staveb a taktéz pro upfesnéni téchto objektd v jednotlivych modelovych obcich bylo pouzito
dilo Nespora (2009). V této encyklopedii bylo autorovym zamérem zmapovat moderni ¢eské,
moravské a slezské evangelické cirkve i jejich architekturu.

V ramci sakralnich staveb se tato prace zabyva i stavbami mensich méfitek, které po
dlouhou dobu, vzhledem k jejich casto nevelké umélecké hodnoté, nebyly v okruhu zajmu Sirsi
vetejnosti, ale spiSe jejich stav a Cetnost ukazuji na religiozitu obyvatel. V poslednich letech je
vsak patrny narast publikaci zabyvajicich se drobnymi sakralnimi pamatkami'®, které z vétsi
Casti obsahuji soupisy danych staveb v urCité lokalité, nékdy taktéz doplnéné typologii a
exkurzem do historie. Témto integralnim soucastim kulturni krajiny vSak nebyla vénovana vzdy
takova péce. V komunistické éte se ji vzhledem k dobé vénovali jen ojedinéli badatelé. Z nich
stoji za zminku ptispévek Krale (1970), jenz se ve svém clanku ve vlastivédném sborniku Jizni
Morava zabyva Bozimi mukami a zvla$té jejich typologii a chronologii. Cetné jsou pak
v posledni dob¢ také bakalaiské prace na toto téma, jez vznikaji pod zaStitou prevazné
filozofickych fakult (Flochova 2010, Zapletalova 2009). Aktudlni situace na Té&Sinsku v jeho
uz§im vymezeni z hlediska drobnych sakralnich staveb je pomémé celistvé zpracovana
v publikaci Branné (2008). V tomto dile nalezneme vylu¢né soupisy jednotlivych obci a

drobnych sakralnim pamatek, které se zde nachazeji. Prispévek vénujici se drobnym sakralnim

' Pojmy drobné sakralni pamatky, objekty, stavby jsou v této praci brana jako synonyma. Stejné tak
jako cirkevni a sakralni. Pojmenovani pamatka neodkazuje na rozdil mezi pamatkoveé chranénou nebo
naopak nechranénou stavbou.
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pamatkadm Jablunkova, jez mél byt ptivodné soucasti kroniky tohoto mésta, byl nakonec vydan
knizn¢ ve form¢ brozury (Stara 2004). Autorka vzhledem k jejimu povolani kronikarky sepsala
zdatilou publikaci, ve které jsou zaznamenany i rGzna lidova vypravéni. Dilem, ze kterého oba
tyto prispévky cerpaji, je publikace Mafte formy architektury sakralnej Zaolzia (Michalska
2001) zabyvajici se vybranymi pamatkami v uzemi nami zvoleného. Studenti etnologie
z Uniwersytetu Wroctawskiego zapocali terénni vyzkum v roce 1992 s cilem inventarizace na
izemi Zaolzi', pozdé&ji doplnéné o fotodokumentaci. Dalii zahrani¢ni studii vénujici se této
problematice je kniha Mata architektura sakralna na pograniczu polsko - czeskim. Ojedinéla je
taktéz edicni fada Pamert krajiny vydavana Muzeem a galerii Severniho Plzenska v Marianské
Tynici. Autofi téchto dél Bukacovd a Fak (2011) zpracovavaji fond drobné architektury na
uzemi Plzenska. Zaniklymi stavbami i t€émi jesté stojicimi se zabyva ve své knize Valencik
(2006). Velkym kladem je ptehlednost jednotlivych abecedné setazenych obci v daném kraji a

okrese, vSe je navic doplnéné fotodokumentaci.

3.2 Datova zakladna
Zakladni data pochazi prevazné ze Scitani lidu, domut a byt 1991 a 2001. U posledniho

scitani z roku 2011 je tfeba brat v potaz velké procento obyvatel, které na dotaz neodpovédélo.
Srovnani s¢itani z roku 2011 s ostatnimi komplikuje i nova kategorie ,,véfici - nehlasici se k
zadné cirkvi ani nabozenské spolecnosti“. Dotazovani na nabozenskou piislusnost nezkouma
faktickou pfinalezitost k cirkvim nebo nabozenskym spole¢nostem. Jedna se spiSe o pocitovou
zaleZitost. Ve séitani se také muze projevit tzv. ,,social desirability*, coZ znamena, Ze jedinec na
danou otazku odpovida tak, jak si mysli, Ze je Zadouci ve spolecnosti (Vavra 2009).

Aby se vyhnulo jednostrannému pohledu, byl tento cenzus pro zhodnoceni obdobi 2001
az 2011 a taktéz pro naznaceni dalSiho vyvoje nahrazen jedineCnymi daty ziskanymi z diecéze
ostravsko-opavské. Tato data poskytl kanclér biskupstvi Ramik a obsahuji zejména pocty
pokiténych déti, které budou pro srovnani aplikovany na pocty déti zivé narozenych. Data se
vztahuji na tzemni jednotky fimskokatolické cirkve, které neodpovidaji v mnoha ptipadech
sidelni struktuie (viz obr. 17). Z tohoto dlivodu je nemozné provést srovnani se statistickymi
udaji pro celé zajmové Uzemi. S urcitosti nelze samotné farnosti prostorové vymezit, mnoho
obyvatel také navstévuje jinou farnost (Boha¢ 1999, Krajzl 1. s.). Proto budou vybrany jen
modelové farnosti z riznych ¢asti zajmového tzemi, jejichz prostorové vymezi, odpovida

administrativhimu rozdéleni.

17 Vysvétleno v kapitole Zdjmové iizemi.
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3.3 Populacni cenzy po roce 1989

Cenzy, které ptedstavuji vyznamny zdroj informaci v celorepublikovém kontextu, se ve
veétSin€é zemi zabyvaji také problematikou nabozenského vyznani. V této otdzce se respondenti
prihlaguji k existujicim cirkvim, jeZ zpravidla naleznou v predem daném seznamu.'® Velkou
vyhodou s¢itani jsou ziskana data, které je mozné aplikovat na dalsi zjiStované charakteristiky.
Hlavnim kladem je, Ze ze ziskanych dat lze vyhodnotit dlouhodoby vyvoj. Pokud tedy
respondenti dobfe porozuméli otazkam, a pokud odpovédéli vsichni obyvatelé statu', zahrnuji
cenzy celou populaci. Nevyhodou je nakladnost takovych Setieni, coz je také diivodem, proc se
provadgji s desetiletou periodicitou. Vzhledem k tomu, ze shrnuji co nejvétsi mnozstvi témat,
nejdou do priliSnych podrobnosti. V otazce nabozenstvi jsou respondenti dotazani na
nabozenskou piislusnost, zda ptinalezi k n¢které nabozenské skuping. Tento dotaz se v pribchu
jednotlivych s¢itani po roce 1989 piili§ nemenil (viz tab. 1). Otazka na nabozenstvi v§ak muize
zpusobit nejasnost, nebot” pro nékteré to znamena napi. kiest, pro jiného aktivni ucast na
bohosluzbach. Jedna se tedy o charakteristiku zna¢né subjektivni. Skoro ve vsech s¢itanich po

roce 1989 je dotaz na nabozenstvi a narodnost otazkou dobrovolnou (Nespor, Luzny 2007).

Tab. 1:Ptehled zjistovani ndbozenského vyznani ve s¢itanich lidu 1991, 2001 a 2011

1991 2001 2011
Nabozenské vyznani - zapiste | Nabozenska vira, nebo bez Nabozenska vira
nabozenské vyznani, ke vyznani.
kterému se hlasite, nebo ,,bez = véfici - hlasici se k cirkvi,
vyznani". ] Bez vyznani nabozenské spolecnosti

uvedte ke které

Dale bylo v dodatcich ve (] vetici. uvedte. co = vefici - nehlasici se k
vysvétlivkach uvedeno: .. . |zadné cirkvi ani nibozenské
Nabozenské vyznani - rozumi nejpresnéji, k jaké cirkvi, spole¢nosti
se cast na nabozenském Zivoté naboZzenské spolecnosti | .y 4y oo e viry
nékteré cirkve (nibozenské nebo vife se hlasite
spole¢nosti) nebo vztah k ni, a L Ve vysvétlivkach se
je ponechano kazdému, aby se | K tomu nale’zel S,ezn.a m nachézel ptehled cirkvi a
svobodn¢ vyjadfil o svém re’glstvrovan’ych ClI‘kV} a nabozenskych spole¢nosti.
nabozenském vyznani nebo, aby | NdboZenskych spolecnosti Mohlo se uvést i jinou
uvedl, Ze je bez vyznani. uvedfzn.ychrv Podrvobny’ch cirkev, nabozenskou
Nabozenske vyznani, ke vys Ve:[thaChvl,( ne’kteljym spole¢nost, vyznani nebo
kterému se hlasite, uved'te otazkam V'e Sglta01m listu osob Vi
pesné (ve s&itacim archu jako |2 V Bytovém listu.
ptiklad se nachazelo 6
nabozenskych vyznani).

Zdroj: CSU 1991a, CSU 2001a, CSU 201 1a, vlastni zpracovani

' Ten vSak miize byt doplnén o jinou, na seznamu neuvedenou, nabozenskou skupinu.

' Problém nastavé u nékterych skupin obyvatelstva, jako jsou bezdomovci, imigranti, které statistika
nedokaze spolehlivé podchytit. Zatim posledni sé¢itani v roce 2011 se o to pokusilo. Zdroj: CSU
2011b; CSU 2011c; Nespor, Luzny 2007.

Ve scitani lidu z roku 1991, byla jesté otazka nabozenského vyznani povinna, ale tolerovalo se jeji
nevyplnéni z divodu nevole obyvatelstva. Zdroj: CSU 2014a.
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Posledni ceskoslovenské scitani konané az v bfeznu vroce 1991 bylo posunuto
z diivodu podzimnich voleb do mistnich samosprav a obsahovalo po vice nez 40. letech znovu
otazku sledujici nabozenské vyznani (Koschin 2005). Nabozenstvi se tak po dlouhé dobé¢, kdy
meélo jen soukromou povahu, stalo opét pfedmétem evidence. Za tu dobu se vSak naprosto
zmenilo postaveni cirkvi v ¢eské spole¢nosti, proto i definice naboZzenského vyznani se zménila.
V tomto cenzu bylo velice diskutovano zji§tovani nabozenstvi, a zda se ma viibec zaclenit také
otazka na néabozenské vyznani. U nckterych obCanli vyvolalo pfijeti zakona, ktery tuto
informaci vyzadoval®'

(Vaclavik 2010). Dle Kucery (1993) je vSak tfeba brat cenzus z roku 1991 vcelku s rezervou,

, vlnu nevole. Takto nespokojeni ob¢ané mohli pak tuto otazku vynechat

nebot’ se piece jen konal 15 mésict od listopadu 1989. Cést obyvatel se také mohla z obavy ze
zneuziti udajii ke svému nabozenskému presvédceni neptihlasit. Vzhledem k ,,proticensovnim®
naladdm byva toto sCitani prohlasovano jako jedno z nejméné povedenych (Koschin 2005).
Presto vroce 1990 duvétovalo cirkvim az 51 % obcanil v ramci sociologickych prazkumi,
v nasledujicich letech vSak tato divera znacné poklesla. Jesté vice se v tomto scitani projevila
v ramci celé republiky diferenciace mezi tradicnimi nabozenskymi oblastmi a témi, ve kterych
po viné propagandy ateismu, nehraje katolictvi tak velkou roli (Moravkova 1999, Vaclavik
2010).

Na pocatku nového tisicileti doprovazela taktéz S¢itani lidu, domt a byt z roku 2001
nepiizniva agitace. Odmitaveé se v cenzech projevuje moc medialnich kampani, diky kterym lidé
odmitaji na tyto tzv. citlivé otazky tykajici se narodnosti a naboZenstvi odpovédét. Jsou totiz
mnohdy uvadény jako narusovani soukromi (Moravkova 2006).”* Vefejnost méla zvlasté obavy
ze zneuziti udajii a pochybovala i o smyslu samotného cenzu® (Skrabal 2005). S¢&itani lidu,
domi a byt z roku 2001 probéhlo poprvé od roku 1930 dle zvlastniho zékona.”* V cenzu byly

zjistovany udaje podle stavu o pllnoci z 28. unora na 1. biezna roku 2001, tento ptelom byl tzv.
rozhodnym okamzikem (Zakon ¢.158/1999 Sb. § 3 odst. 2). Ve séitacich tiskopisech byly

pfedem uvedené moznosti odpoveédi, coz umoziiovalo vyuzit metodu optického snimani
formulaid. Ale otazky jako nabozenstvi maji celou skalu mnoZzstvi odpovedi, a proto se na né
odpovidalo slovnim zapisem (Moravkova 2004). Obecna povaha obou sc¢itdni v roce 1991 a
2001 vyzniva obdobné. Cenzus zroku 2001 taktéz obsahoval tfi entity — Scitaci list osob,

Bytovy a Domovni list. Jiz v roce 1996 zapocala izemni pfiprava s cilem opétovného vymezeni

I Otazka na nabozenské vyznani patii k tzv. deklaratornim otazkam. To znamena, Ze kazdy ob&an uvede
své nabozenské vyznani dle vlastniho pfesvédceni a ne podle néjakych objektivnich znakt. Zdroj:
Koschin 2005.

V roce 2001 neuvedlo odpovéd’ na otazku na nabozenské vyznani 8,8 %, coz by znamenalo zhruba
polovinu nezjisténého podilu oproti roku 1991. V cenzu z roku 2011 jiz vSak témer polovina obyvatel
otazku nevyplnila. Viz Obr. 1. Zdroj: CSU 1991a, CSU 2001a, CSU 2011b.

3 vysledky ve svém piispévku zpochybiiuje ve srovnani se sociologickymi priizkumy napf. Remes 2003.
* Zakon €. 158/1999 Sb. o s¢itani lidu, domii a bytii v roce 2001.
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s¢itacich obvodil a vytvofeni tzv. Registru s¢itacich obvoda™ (Kraus 2002). Velkym kladem
tohoto scitani byla prezentace vysledkl i v elektronické podobé. I ptes nékteré nepiiznivé
aspekty byly vystupy bohaté (CSU 2001b).

Zatim posledni s¢itani prob&hlo v bieznu 2011? a bylo upravovano legislativou pfijatou
v platnost 4. 9. 2009 (Zakon ¢. 296/2009 Sb.). Tento cenzus piinesl celou fadu novinek. At uz
to byla moznost poprvé vyplnit formulafe na internetu nebo snaha ziskat data i o lidech bez
domova.”’ S¢itani lidu, domii a bytd 2011 bylo také rozsiteno o eventualitu pro véfici nehlasici
se k zadné cirkvi, ani naboZenské spole¢nosti (CSU 201 1¢, Moravkova 2009). **

V roce 2011 je dle obr. patrny obrovsky nartist poctu osob, které na otazku veénujici se
nabozenské vyznani nezodpovédelo. Klesajici trend se potvrdil u poctu véticiho obyvatelstva
v prabéhu let po roce 1989. Mnozstvi osob hlésicich se ke konkrétni cirkvi nebo nabozenské
spole¢nosti rapidné ubyva dle vysledk populacnich cenzii. To vSak nutné nemusi znamenat
rostouci sekularizaci v nasi republice. Realita vSak nemusi odpovidat témto vysledkdm.
Nabozenstvi 1 na poc¢atku nového milénia je stile vyznamnym tématem, i kdyz na zakladé
statistiky vypada situace jinak. Probiha spise transformace nabozenstvi, dochézi k odlivu ¢lend
z tradicnich nabozenskych skupin a naopak vzrista nabozenska pluralita (Vaclavik 2010).
K poslednimu s¢itani se na uzemi Ceské republiky naléza pouhych 21 % véficich. Dle vysledka
poklesl také pocet osob bez vyznani. Metodické rozdily jednotlivych cenzd jsou minimalni, je
vSak potieba brat zfetel na ménici se klima Ceské spoleCnosti a na velké rozdily v poctu osob,

které z n€jakého diivodu na otazku neodpovédélo.

** Zahrnuje seznam viech objektii - domil uréenych k bydleni a pocet bytii v kazdém domé s tiplnou
identifikaci. Soucasti tohoto registru jsou také digitalni mapy, v nichz jsou zakresleny vSechny objekty
(domy) podléhajicich s¢itani. Vice viz CSU 2014b.

*6 Rozhodnym okamzikem byla ptilnoc z 25. na 26. 3., k tomuto datu bylo s&itani vztazeno. Zdroj: Zakon
¢.296/2009 Sb. § 4 odst. 2.

%7 Mezi dalsi novotu patfilo predvyplnéni formulait na zakladé dat dostupnych z administrativnich
zdroji. Oproti pfedchozimu cenzu z roku 2001 se zizil obsah zjistovanych tdaji. Kupfikladu otazky
vztahujici se k vybavenosti bytové domacnosti telefonem a automobilem, neobsahuje ani dotazy na
vodovodni piipojku ¢i pfipojeni domu na plyn. Jednalo se o prvni sc¢itani, které prob¢hlo ve vsech
zemich Evropské unie vroce 2011. A pfedchazelo mu na podzim 2010 tzv. MinisCitani, které
probihalo ve skolach v celé republice. Zakladni Pramenné dilo ze S¢itani lidu, domd a bytd 2011 bylo
vydéno v prosinci 2013. Zdroj: CSU 2011¢, Moravkova 2009.

¥ Nové naopak byli uznani napf. rytifi Jedi, kterych je v republice pres 15 000. Jedna se o ,,denominaci,
ktera se odkazuje na filmovou sigu Hvézdné valky. Zdroj: CSU 2014c, Zpravodajsky server
Lidovych novin 2011.
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Obr. 1: Nabozenské vyznani obyvatelstva v letech 1991, 2001 a 2011
(Zdroj: CSU 2003, CSU 201 1b, vlastni zpracovani)

3.4 Index ateizace
Pro zjisténi vyvojovych trendil po roce 1989 je vhodné pouzit riizné ukazatele méteni

diferenciace procesu sekularizace, ktery je u nas dle mnohych * zna¢né rozsiten. Na zékladg
Indexu ateizace (I,), jenz se pocitd pro urCité zkoumané obdobi, lze zjistit distribuci
v pokradujicim zesvétstovani spole¢nosti na uzemi Ceské republiky. V dile Daiika a St&panka
(1992) byl pouzit pro zjisténi zmén mezi s¢itanimi v roce 1930 a 1991. Indexem sekularizace
(Is) je tento indikator nazyvan v prispévku Havlicka (2004) a zkoumaji se v ném, stejné jako v
této diplomové praci, rozdily v rozloZeni sekulariza¢niho procesu mezi cenzy z let 1991 a 2001

dle vzorce (1).

201_ 591

[a =100« == (1)

Piicemz a”' udava podil osob, které se piihlasily ke kategorii bez vyznani ve zkoumaném cenzu
v roce 2001 a a’' je podil osob bez vyznani vroce 1991. Pokud hodnoty tohoto indexu
dosahnou kladnych ¢isel, znamend to postupujici Ubytek véficich. Tedy uzemi, které v roce
1991 zistavalo k potencionalni uplné sekularizaci obyvatelstva, bylo do nasledujiciho sc¢itani
v roce 2001 doopravdy zaplnéno. Naopak zadporné hodnoty by znamenaly rostouci religiozitu
obyvatelstva. V obou vySe uvedenych c¢lancich se vztahuje tento index k uzemnim jednotkam
k vybéru let scitani pouzili okresy soudni. Pfedkladana diplomova prace aplikuje tento vzorec

na obce.

» Kupftikladu viz Fiala 2007; Hamplova 2000; Hejna 2010; Luzny, Navratilova 2001; Nespor 2010
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3.5 Vyzkumy diverzity

Diverzita je sama o sob€ vyznamnym tématem v nékolika védeckych disciplinach jako
je sociologie, biologie, ekologie i ekonomie a dokonce UNESCO pfijalo smlouvu na ochranu
kulturni diverzity (UNESCO 2014).%

V geografii se tato proménna vyuziva pro vysvétleni riznych fenoménu od etnického
na problematiku narodnosti (Boone, Brouner, Jacobs, van Witteloostuijn, de Zwaan 2012;
Jordan 2007; Lyzbicka 2011; Sery 2010). Lieberson (1969) funkéné definuje diverzitu jako
pozici populace podél kontinua v rozmezi od homogenity k heterogenité s ohledem na jednu
nebo vice kvalitativnich proménnych. Predkladana diplomova prace vychazi z obecné metody
diverzity populace dle Liebersona (1969), ktera je zde aplikovana na nabozenstvi jakozto hlavni
hnaci silu hospodaiského a spole¢enského chovani (Davidson 2008). Na zaklad¢ dat ze sCitani
lidu z roku 1991 a 2001, na nichz je tato metoda v praci postavena, se v nasledujicich vypoctech
vydéluje nabozenska struktura do 6 kategorii. Uzemi Té&3inska je pro jeho nabozenskou
riznorodost jedineCnym mistem pro studium diverzity populace. Pro méfeni rozmanitosti
vnitini ,,diversity within“ je zasadni otdzka, pokud na zaklad¢ nahodného vybéru sparujeme
vSechny obyvatele jedné obce ze zdjmového Uzemi TéSinska, tak jaky podil parG bude
kombinovat osoby s riznymi nabozenskymi orientacemi? Tato diverzita je zachycena v rovnici
(1), kde jsou zaznamenany vsechny sledované nabozenské skupiny’', jejichz soudet podil

z celkového poctu obyvatel je 1,00.

X1+X2+X3+X4+X5+X6:100 (1)

Umocnime-li jednotlivé ¢leny druhou mocninou, obdrzime na levé strané¢ rovnice

vSechny mozné kombinace nabozenskych kategorii (2).

X+ X+ X3+ X+ Xs+ X ) = X2 + X2 + X2 + X2 + X2 + X + 2[(XiX) + (XiXs3) +
(XiXy) + (XiXs) + (XiXe) + (XoX5) +(XaXy) +(XoXs) + (XoXe) + (X3Xy) +(X3Xs) +(X3Xe) +
(XaXs) + (XaXs) + (X5X6)] = 1.00 (2)

Dtlezita je ve zkoumani ,,vnitini* diverzity slozitéjsi ¢ast rovnice, kterou v tomto
ptipad¢ oznacime pismenem D. Ta ndm udava pocet pard bez spole¢ného vyznani a pocita se

jako: D = 2[(X;X3) + (X1 X5) + (X Xy) + (XiXs5) + (XiXe) + (XoX3) + (XpXy) + (XoXs5) + (XaXe)

%% Tento pojem ma viak Sirokou skalu vysvétleni. V ekologii pojem diverzita ma ponékud odlisnou
formulaci. Znamena zde pocet rliznych druhi ve spolecenstvi. Méfeni rozmanitosti je smysluplny
koncept, ktery lze zjistit riznymi zptisoby. Biologové kupiikladu vyvinuli kuptikladu mnoho méteni
druhové rozmanitosti. Zdroj: Lieberson 1969; Rushton 2008; Warf, Winsberg 2008.

V téchto 6 limitnich kategoriich jsou zahrnuty: osoby bez vyznani, piislusnici fimskokatolické cirkve,
pravoslavné cirkve, Ceskoslovenské husitské cirkve, pfislusnici evangelickych cirkvi a pfislusnici
ostatnich naboZzenstvi.
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+ (X5Xy) + (XX5) + (X3Xp) + (XgXs) + (XuX6 ) + (X5X6)]. Vzhledem k snadngjsimu vypoctu
zbyvajici &asti rovnice, jeZ je zde uvadéna pod pismenem S *?, bude nendro&ngjsi vypogitat
nejdiive tento Usek. A poté pies propocet D = 1 — S i samotné D. S pak znamena podil pari se
stejnym nabozenskym vyznanim.

Pokud vSechny nahodné sparované osoby v jednotlivych obcich budou mit stejnou
nabozenskou viru, vysledek rovnice bude D = 0 a pravdépodobné se bude jednat o absolutni
homogenni tizemi z hlediska naboZzenstvi.

»Diversity between® je druhym zptisobem méfeni rozmanitosti a snazi se objasnit, jak se
diverzita li§i v izemi pfi porovnani riznych prostorovych jednotek, tedy obci zajmového tizemi,
mezi sebou. Tyto vSechny mozné kombinace nabozenského vyznani mezi obci X a obci Y jsou

zachyceny v rovnici (3).

(X, + X+ Xs+ X+ Xs+ Xo) (Yi+ Yot Yt Yot Ys+ Ye) =X Y1+ XY+ XaVa+ XoYs+ XsYs
+ XeYs + Xy (1-Y) + X5 (1-Y2) + Xa( 1-Y3) + Xy(1-Y4) + Xs(1-Ys) + Xe(1-Ys) = 1.00
(3)

I v méfeni této diverzity je jednodussi ziskat nejdiive S, jez se vykalkuluje: S = X|Y,+
XoYs + X5Ys + XuYs + XsYs + XeYs AZ posléze fesit D, které znamena, jako v piipadé

Diversity vnitini, podil pard s riiznym nabozenskym vyznanim.

3.6 Obrazova dokumentace
Fotografie nékterych pamatek jsou uloZeny ve statnich okresnich archivech

Frydek-Mistek a Karvind. Zna¢nou ¢ast fotografii a pohlednic vlastni ve svém fondu 1
Muzeum TéSinska. Drobné sakralni paméatky také casto doprovéazi veétsi sakralni
architekturu na pohlednicich, na nichz jsou pfevazné soucasti SirSich zabért. Existuje
celd fada regiondlnich publikaci, které ve svém obsahu maji cennou fotodokumentaci.
Jmenovité stoji urCit€¢ za zminku publikace Wawreczky (1997, 1999), které se vénuji
dynamicky rozvijejicim se méstim Ceskému T&$inu a T¥inci. V edici Zmizela Morava a
Slezsko vySla kniha o Karviné (Hajzlerova, Matroszova 2009), jenz pfiblizuje obraz

nyni jiz zaniklych ¢asti tohoto mésta.

32 S=X2+Xy? + X2+ X2+ X2+ X2
3 Pres vypocet: D=1 — (XY, + X, Yo+ X5Y3+ X, Y4+ XsYs + XeYo)
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3.7 Mapové podklady
Mezi dulezité zdroje pro lokalizaci polohy cirkevnich objektii patii historické a

soutasné mapy. Prvni vojenské mapovani®* v méfitku 1 : 28 800 probihalo v letech
1764-1768 a 17801783 doslo k jeho rektifikaci. Zachycovalo kromé¢ komunikaci,
vodnich tokl, vyuziti ptdy i cirkevni stavby v barevném rozliseni. Je tézké zjistit, zda
se jednd o vérohodné a uplné zobrazeni téchto cirkevnich staveb. V druhém vojenském
mapovani>® doglo oproti prvnimu ke zpfesnéni a také k poklesu rozlohy lesnich ploch
z diivodu nastupu primyslové revoluce. Mimoto je obsah témét totozny s prvnim
vojenskym mapovanim, také jsou zde znazornény kaplicky i kiize. Na toto mapovani
navazalo tieti v letech 1877-1880.>° Konetnou formou tfetiho mapovéni jsou
kolorované tzv. topografické sekce v méfitku 1 : 25 000, ze kterych vznikly specidlni
mapy v méfitku 1 : 75 000. Toto mapovani bylo pozdéji aktualizovano a zaznamenéava
podrobnéji 1 drobné pamatky. VSechna zminénd mapovani jsou bézné dostupna na

internetovych strankach (Laboratof geoinformatiky).

3.8 Terénni vyzkum
Vzhledem k velké rozloze tizemi a Casové naroCnosti se nejedna v této praci o

komplexni mapovani vSech cirkevnich staveb v celém zdjmovém tGzemi. Terénni vyzkum byl
zapo€at na podzim 2012 s cilem zmapovat vSechny sakralni objekty pouze ve vybranych
obcich. Tyto modelové obce byly zahrnuty na zakladé rozdé€leni do kategorii podle statistické
funkce QUARTIL, dle které byly obce ¢asti ¢eského TéSinska rozdéleny podle poc¢tu obyvatel
do ctyt kategorii. Z kazdé kategorie pak byly zvoleny Ctyii obce i s pfihlédnutim na znalost
mistnich pomért.

Bohuzel zadna instituce ve vybraném tizemi, at’ uz se jedna o pamatkové tstavy nebo
fimskokatolickou cirkev nevlastni uceleny inventat sakralnich pamatek, zvlasté téch drobnych.
Z tohoto diivodu byl vytvofen pozadovany seznam prevazné na zaklad€ vlastniho terénniho
mapovani, mapovych dé€l a studia archivnich pramenii. Podnétnym zdrojem informaci byla i
regionalni literatura.  Postupnym monitoringem vSech sakralnich objektti v terénu vznikla
také rozsahla fotodokumentace. Nekteré fotografie byly prevzaty z bakalaiské prace Vyznamné
krajinné prvky Tésinska se zamérenim na drobnou cirkevni architekturu (Lyzbicka 2010),
jejichz mapovani probihalo od zafi roku 2009 do dubna 2010. V této bakalaiské praci bylo
vzhledem k velikosti izemi T&§inska, vzato jako zajmovéa oblast mésto Cesky T&sin a piilehlé
obce. Tyto objekty byly doplnény o vSechny cirkevni stavby v danych obcich. Terénnim

vyzkumem tak je tudiz dotvaten celistvy obraz religiozni krajiny TéSinska.

3 Tzv. Josefské.
3% Zvané taktéz Frantigkovo.
3% Oznagovano jako Frantisko-josefské.
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4 Vymezeni vybrané oblasti

Zajmovym uzemim, které je predmétem této diplomové prace, je Ceska Cast TéSinska
presngji TeéSinského Slezska. Avsak nebere se zde v potaz celd Ceska Cast historického uzemi
TeSinska, ale predklddana prace se zabyvd administrativnim vymezenim mezi svétovymi
valkami slozeného =z byvalych politickych okresi (dale jen p. o.) fryStatského37 a
Ceskotésinského. Na takto vymezeném Uzemi doslo kredukci z divodu zna¢né vzemni
rozsahlosti v ptipad¢ zahrnuti celého TéSinska v jeho historickych hranicich, mélo by také dojit
k lepsimu porozuméni znacné slozité problematiky. AvSak i v mnoha publikacich se setkame

s riznymi eventualitami oznaceni izemi TéSinska.

===== statni hranice

E zajmove uzemi

okres Karvina >
[ byvaly p. o. Frystat /////
okres Frydek-Mistek 4//

S

[ byvaly p. 0. Cesky Tésin
[ Moravskoslezsky kraj

0510 20 30 40km
O —

Obr. 2: Vymezeni zajmového uzemi T¢éSinska
(Zdroj: Arc CR ESRI I; Barto§, Schulz, Trapl 2000, Bartos, Schulz, Trapl 2011;
vlastni zpracovani v ArcGIS 10)

37 Po administrativni reformé z roku 1960 vznikl okres Karvina, ktery jako jediny byl umistén cely uvniti
hranic historického Slezska. Naproti tomu noveé ustanoveny okres Frydek-Mistek integroval v sobé
etnograficky rizna uzemi. Zdroj: Bartos, Schulz, Trapl 2000; Bartos, Schulz, Trapl 2011.
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Predkladana prace tedy bere v tivahu ¢ast uzemi ur¢ovanou polskymi autory jako
Zaolzie®, jenz se skladd zp. o. Frystat a zp. o. Cesky T&in.** Oznadeni Zaolzie bylo
konsolidovano pravé v dase mezi svétovymi valkami. V Zaolzi* se totiz koncentrovaly potize
v souvislosti s existenci ¢etné polské mensiny na rozdil od zbytku TéSinského Slezska, které
bylo vzdy izemim s vyhradné Ceskym etnikem a taktéz Ceskym jazykem. Pravé toto uzemi si
Polaci narokovali a vroce 1938 doslo k tomu, Ze zrovna tato oblast byla obsazena Polskem
(Gawrecki 1992)."

Celé tizemi Tésinska se vyvijelo v ramci kniZectvi t&§inského a po roce 1920* se
stalo trvalou soucasti Ceskoslovenského statu. Té&insko jako takové nalezi do vétsiho
historicko-geografického evropského tizemniho celku, kterym je Slezsko®. To dnes z vétsi ¢asti
nalezi Polsku. Nejen Slezsko, ale i T¢Sinsko patii mezi vyznamné regiony, mista, kde dochézi
k setkdvani, obohacovani kultur a jazykd. To zapfiCinilo pomérné slozity nejen jazykovy, ale
hlavné narodnostni vyvoj obyvatelstva. Slezsko a zaroven i Té&Sinsko jsou rovnéz prostorem,
kde doslo ke stfetdvani zajmu tii statd a to ceského, némeckého a polského. Samotné Slezsko se
postupné rozdélilo na nékolik kniZectvi. Té&Sinské kniZectvi* zistalo po rozdéleni celého
Slezska ve svych pivodnich zemskych hranicich soucasti ¢eskych zemi az do roku 1918, kdy
zaniklo. Hranice mezi Ceskem a Polskem z roku 1920 po rozdéleni Té&Sinska je po dvouletém
sporu zachovana az na malé zmény dodnes.

Historicka zemska hranice celého T¢sinského Slezska je na zapadé priblizné
vymezena toky fek Ostravice a Odry, které oddéluji TeSinské Slezsko od sousedni Moravy.
Samotné okresni mésto Frydek-Mistek je historickou hranici déleno na slezsky Frydek a

moravsky Mistek. Dale je jeho soucasti Slezska Ostrava, ktera by dle tohoto pojeti také nalezela

38
39
40
41

V rtiznych obménach jako Zaolzi, Zaolsi, Zaolzi, Zaolsi, Zaolzi i v ¢eskych odbornych publikacich.

V dobé¢ mezi svétovymi valkami.

Toto oznaceni bude brano jako nejzdafilejsi a bude nadale uzivano v této praci.

Obsazovani zagalo 2. ¥ijna 1938 a celé p. o. Frystat a Cesky T&in se ocitly v polském zaboru. Doslo
také k zabrani tfi obci: Senov, Vojkovice a Zermanice v tehdej$im okrese Frydek. Casem se hranice
jesté meénily. Napt. okupace obce Moravky (p. o. Frydek) byla zrusena a naopak doslo k zdboru mensi
¢asti obci z okresu Moravska Ostrava jako Hrusov, Hefmanice, Michalkovice, Radvanice a Slezska
Ostrava. Zdroj: Borak 1992, Gawrecki 1992.

Po rozdéleni Tésinska ziskalo Polsko z p. 0. T¢Sin, jenz byl tvofen dvéma soudnimi okresy (déle jen s.

0.), ze s. 0. T&Sin tyto obce: Bazantovice, Bobrky, Bieziivka, Déhylov, Hazlach, Humna, Krasna,
Mnichy, Ohrazena, Pastvisko, Pohvizdov, Puncov, Zamrsk, doslo také k rozdé€leni obci Té€sin a Horni
LiStnd a k oddéleni katastru z n¢kterych dalSich obci, z nichz nevznikly samostatné obce. A ze s. o.
Jablunkov byly ptic¢lenény k Polsku obce Jistebna a Kofidkov, z rozd€lené obce Javoiinka mensi Cast,
z nich vznikla obec Hrcava. A z p. o. Frystat bylo pfipojeno k Polsku obce Kacice, Malé Kuncice,
Velké Kungice aZibfidovice v roce 1920. Zdroj: Bartos, Schulz, Trapl, 2000; Barto$, Schulz, Trapl,
2011
Tesinské knizectvi bylo soucasti rakouského Slezska, k némuz jeste nalezely z vétsi casti Opavské a
Krnovskeé knizectvi a z jedné tietiny Nisko-Grotkovské knizectvi. Zdroj: Gawrecki 2010
Dnesni cast Tesinského Slezska byla ve stfedoveku soucasti dvou piastovskych knizectvi. Od roku
1290 totiz mald cast, jenz zahrnovala mésto Bohumin a jeho bezprostfedni okoli ndlezela do
ratibotského knizectvi. Zdroj: Bakala 1992.
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Tesinsku. Vychodni hranici celého T¢Sinska (bez hranicniho omezeni) tvoii feka Béla. Mésto
Tésin bylo historickym spravnim centrem celého tzemi. Dnes je oblast celého TéSinska
rozdélena mezi Cesko a Polsko, kdy o néco vétsi ¢ast nalezi Polsku. Z hlediska vyssich
administrativnich celkll je TéSinsko soucasti Moravskoslezského kraje. V sousednim Polsku
spada tato oblast pod Hornoslezské vojvodstvi. V podstaté byla ceska ¢ast TéSinského Slezska
vymezena tfemi uzemnimi celky, mezi nimiz byly hojné ekonomické, politické a spravni vazby.
Tyto celky pattily k pomérné zdafilym spravnim c¢lenénim, které postihovaly celé historické
tizemi T&inského Slezska. Jednalo se o p. o. Frydek, p. o. Frystat a p. o. Cesky T&sin, z nichz
kazdy byl tvoten dvéma soudnimi okresy (Uhlii 1946, Gawrecki 2010).%

Pokud posoudime hranici TéSinska z pohledu mistnich obyvatel, jednalo by se o
oblast v nejbliz§im okoli mésta Cesky T&in. Se zménou mentality mistnich obyvatel totiz
dochazi i k proméné percepce TésSinska. Nastdva tak rozpad tradi¢niho pojmoslovi. V nyné&jsi
dob¢ se meéni odpovédi na dotaz o uzemni piislusnosti zdejSich obyvatel. Stale nepatrnéjsi cast
by se prihlésila ke starym uzemnim strukturdm jako je Slezsko nebo pravé TéSinsko, které se
stavaji méné uzivanymi. Tato minoritni C¢ast obyvatelstva bude nalezet pravdépodobné
k starousedlikiim, ktefi maji zpravidla vétsi historické povédomi. Cim dal &ast&ji se tak
setkavame s oznaenim jako je Karvinsko, Ostravsko nebo dokonce severni Morava.
V soucasnosti lidé Cleni prostor z hlediska administrativniho. I v charakteristice obci regionu se
upiednostiiuje popis podle piislusnosti k byvalym okrestim napi. Frydku-Mistku, coz se zda
v pripad¢ obci jako Hrcava a Nydek (jejich poloha viz obr. 3) pon¢kud nevhodné. Mizeme za
tim hledat socialistické ¢lenéni zroku 1960, které nebralo v potaz piirozenou spadovost
obyvatelstva a bohuzel se stalo sou¢asti vnimani prostoru obyvatel na izemi T¢Sinska. Podle
prispévku Matysze (2009) stoji celkové Slezsko v ramci celé Ceské republiky pongkud stranou
a slezské povédomi maji z vétsi Casti Polaci zde zijici. Pricinu vidi autor v obecnéj$im trendu
siln€jsi fixace polské mensiny na minulost a také regionalni tradici. NejCastéji je vSak jimi
pouzivan vyse uvedeny termin Zaolzi.

Hrani¢ni fekou OI3i*® dnes vede fada mostil spojujicich Ceskou a Polskou republiku.
Jednim z pomyslnych mosti mize byt chapéna i spoluprace v ramci Euroregionu Té&Sinské
Slezsko, kde vétSinu obci ndmi vymezeného uzemi muzeme také zatfadit do této formy
ptfeshrani¢ni spoluprace. Hranice euroregionu se vesmes kryji s hranicemi uzemi oznaCované
jako Zaolzi. Cesi i Polaci, jenZ se zde dlouhodobé stietavali, vytvéaieli specifi¢nost regionu. Tato
jedinecnost ma vliv 1 na vyvoj instituce euroregionl na tomto Uzemi, jenz se staly logickym

zavrsenim dlouhodobych integracnich snah. V systému Euroregionu T¢Sinské Slezsko vSak neni

* K roku 1921 se celé Eeské T&sinsko skladalo ze 128 obci, z toho v s. 0. Frystat jich bylo 20, v s. o.
Bohumin 11, v s. o. Frydek 35, v s. 0. Slezska Ostrava 7, v s. 0. Cesky T&8in 36 a s. o. Jablunkov mél
obci 19. Zdroj: Bartos, Schulz, Trapl, 2000; Bartos, Schulz, Trapl, 2011

% Mnohdy se také uvadi pojmenovani této hraniéni feky jako Olza. Jedn4 se o staré hydronymum, které
bylo v 19. stoleti pozménéno. Vice viz napt. Gawrecki 1993.
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zahrnuto celé tizemi historického Tésinska, nebot’ obce zapadni ¢asti s centrem ve Frydku se
nachazi v Euroregionu Beskydy. Dutvodem bylo obtizné dofeSeni pozadavkt vSech obci
vramci ,,velkého* euroregionu. Obce z okresu Karvind jsou zahrnuty v ramci euroregionu
vSechny, z okresu Frydek-Mistek to je pak jen ¢ast. Jedna se o vSechny obce tizemi Zaolzi,
vyjma obci Dobratice, Dolni Domaslavice, Horni Domaslavice, Lucinu a SobéSovice, jenz se
nachazi v okrajové zapadni Casti a na obce Milikov a Pisek, jenz nepatfi do Regiondlniho
sdruzeni uzemni spoluprace T&Sinského Slezska®’. Tyto obce jsou viak pro celistvost v této
praci zahrnuty (Dockal a kol. 2005, Euroregion T&Sinské Slezsko — Slask Cieszynski 2007—
2013).

Etnografickou hranici také nelze v této oblasti vyclenit jednoznacnym zpisobem jako
¢aru, ale spiSe intervalové jako zoény. Oproti minulym cenziim toto neostré etnické pasmo ve
s¢itdni z roku 1991 zlstalo témér v totoznych hranicich, snizil se vSak hlavné€ pocet obyvatel
polské narodnosti. V tomto scitani se dle Siwka (1996) prokézalo, Ze v soucasnosti se ke
Slezantim hlasi pfevazné obyvatelé vétSich mést a ne obyvatelé horskych a podhorskych
beskydskych vesnic, jak tomu bylo za valky. Podle ngj je v tomto jevu vidét spiSe politické
pusobeni stran spolu s hnutimi prosazujici samospravnou uzemni jednotku Moravu a Slezsko
nez diivejsi projev regionalismu.

Jak jiz bylo uvedeno, ptevlada nejednoznacnost pii vymezeni Gzemi TéSinska. V této
praci je tedy definovana oblast TéSinska v jeho uzsim slova smyslu. Zvlasté vSak v nastinu jeho
cirkevniho historického vyvoje neni mozné opomenout existenci spojitosti mezi izemimi celého
historického Tésinska. Po roce 1989 spadala takto vymezena oblast do okresu Karvina a ¢ast do
okresu Frydek-Mistek. Po integra¢nich povaleénych procesech, kdy typickou charakteristikou
této doby bylo slucovani mést a priméstskych obci, se nyni nachazi v oblasti TéSinska 48 obci
(viz obr. 3), ztoho 9 mést, jenz se zpravidla nalézaji v hustéji zalidnéné severni Casti.
V soudasnosti si nékteré diive aglomerované obce prosadily své osamostatnéni.*® Doslo viak

také k oddéleni diive nesamostatnych obci.*

7 Jejiz lenové jsou Svaz obci okresu Karvind, Regionélni rada rozvoje a spolupréace se sidlem v Tiinci
a Sdruzeni obci Jablunkovska. Zdroj: Euroregion Té&sinské Slezsko — Slask Cieszynski 2007 — 2013.

* Napiiklad obec Chotébuz byla mezi roky 1975 — 1997 soucasti Ceského Té&sina v okrese Karvind.
Osamostatnila se k 1. 1. 1998. Obec Vendryné v okrese Frydek-Mistek byla v letech 1980 — 1994 ¢ast
Tiince pod nazvem T¥inec X — Vendryné. Oddélila se k 1. 1. 1995. Zdroj: Kol. autortt CSU 2007.

¥ Obec Pise¢na v okrese Frydek-Mistek nebyla nikdy samostatnou obci. Vzdy se jednalo o ast mésta
Jablunkova. Vznikla k 1. 1. 2001. Zdroj: Kol. autori CSU 2007.
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_Obr. 3: Sidelni struktura obci
(Zdroj: Arc CR ESRI I, vlastni zpracovani v ArcGIS 10)
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5 Historicky vyvoj religiozity do roku 1989
Nynéjsi nabozenska scéna je sice pomérné pestra, v minulosti vSak na dlouho jedinymi
vyznanimi bylo katolictvi a judaismus. Nelze také pochopit sou¢asnou podobu nabozenstvi, bez

toho, aby nebyl nastinén jeho ptedesly vyvoj.

5.1 V Ceskych zemich

Predkiest’anské nabozenstvi neni samo o sobé dobfe doloZeno. Samotné katolictvi
k nam pronikalo diive, nez pfisli na Velkou Moravu Konstantin a Metod¢j v roce 863. Ale az
s jejich prichodem se stala kiestanska vira soucasti historického a kulturniho vyvoje nasich
zemi (Brzobohaty 1955, Misovic 2001).

K vétsimu rozsiteni doSlo z divodu srozumitelnosti obiadii a zavedeni slovanského

pisma. Za vlady Piemyslovct bylo kiestanstvi zavedeno ,,shora“”

a taktéz nastalo posileni
latinské liturgie. Svétcem a patronem ceskych zemi se stal knize z rodu Piemyslovct Vaclav.
Dal$im vyznamnym meznikem z hlediska cirkevni spravy byl rok 973, ve kterém vzniklo
prazské biskupstvi. K nému bylo cirkevné pfic¢lenéno i moravské uzemi. Tato diecéze v Praze
polozila zaklad samostatné cirkevni organizaci v ¢eskych zemich a zaroveii se jednalo o
podstatny krok pro rozmach vzdé€lanosti a prfedevsim samotného dovrSeni svrchovanosti noveé
etablovaného ptemyslovského statu. Diecéze byly hlavni spravni tizemni jednotkou, v jejichz
Cele stanul biskup (Hledikova, Janidk, Dobe§ 2005, Kadlec 1993). Cirkev se podilela i
na kolonizaci Ceskych zemich, v té dobé vzrostlo jeji bohatstvi a zakladaly se nové cirkevni
Skoly. Olomoucka diecéze se vydélila z diecéze prazské v roce 1063. Nasledné az za vlady
Karla IV. v roce 1344 bylo v Praze ustanoveno arcibiskupstvi, které znamenalo privilegované
postaveni v ramci uréitého uzemi a sjednotilo do spoleéné ¢eskomoravské provincie Cechy
s Moravou. V Olomouci se tak stalo vroce 1777, pod nimz bylo v¢lenéno nové ziizené
brnénské biskupstvi (Hledikova, Janak, Dobes§ 2005, Hrudnikova 1995, Kadlec 1987, MiSovié¢
2001).

K utlumeni vlivu katolické cirkve a zméné na naSem uzemi doslo v obdobi husitskych
boufi a pozdé&ji s nastupem reformace. Kiestanstvi sice zavadélo mravni fady, avsak cirkev se
stavala stale vice svétskou, az se nakonec rozsah jejiho bohatstvi stal trnem v oku nejen $lechty.
Jeji kritika totiz zapocala z fad samotného kléru. Jan Hus odsuzoval zejména ekonomické a
politické pozice zesvétstele cirkve a v husitstvi se pozdéji zrodily pozadavky i na naboZenské a
politické svobody. Vétsina véricich v predeslaném obdobi nalezela k novym nabozenstvim a to
ke kaliSnikim a k Jednoté bratrské. Tyto proudy se dostaly v 16. stoleti pod vliv zejména
lutherstvi a bratii se pfiklanéli ke kalvinismu. Jejich rozdilnost se oproti katolictvi skvi v jiném
pojeti svatosti. K rozsifeni evangelickych cirkvi doslo zvlasté v severnich zemich Evropy.

(Barto$ 1966, Kadlec 1987, Misovic 2001).

%0 7 ville panovnika. Zdroj: Migovi¢ 2001.
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Tato majorita nekatolicky smyslejiciho obyvatelstva byla ohrozena nastupem
katolickych Habsburkii v roce 1526 na ¢esky trin (Kadlec 1987). Vyznamnym krokem pro
reforma¢ni sméry se stala vroce 1575 Ceska konfese, ktera znamenala jejich nabozenské i
politické sjednoceni. Ale porazkou Ceskych stavil bitvou na Bilé hotfe v roce 1620 nasledovala
tvrda rekatolizace Ceskych zemi. Vyhradni postaveni si zachovala fimskokatolickd cirkev i
v nasledujicim obdobi, vyznavaci jinych vyznani ptesli do utajeni nebo odesli do exilu. Ke
zméné doslo za cisate Josefa II., jehoz Toleran¢ni patent z roku 1781 znamenal asponl ¢astecné
piisobeni helvetské® a augsburské™ cirkve (Barto§ 1966, Kadlec 1987, Stampach 2008).

Zrovnopravnéni s katolicismem definitivné nastalo az tzv. Protestantskym patentem
zroku 1861 (Kadlec 1987). Od prelomu 19. a 20. stoleti se pocalo uplatiiovat vzriistajici
nacionalni védomi a pfestupové hnuti, coz mélo za nasledek déleni na Ceskojazycné a
némeckojazy¢né vyznani. Evangelicka cirkev, ktera byla spole¢na pro vSechny narody se se
vznikem Ceskoslovenska rozdélila do tfi samostatnych cirkvi: Ceskobratrska cirkev
evangelicka, Deutche evangelische Kirche in Bohmen, Mahren und Schlesien a Augburska
cirkev evangelickd ve vychodnim Slezsku™. Némecka evangelicka cirkev zanikla zvlastnim
zakonem po druhé svétové valce a i diky vysidleni némeckého obyvatelstva (Nespor 2009). Po
vzniku samostatné Ceskoslovenské republiky fimskokatolicka cirkev zkompromitovala svoji
pozici diky blizkému sepéti s padlou Rakousko-Uherskou monarchii. To zapfiCinilo v
samostatné Ceskoslovenské republice silné protikatolickou naladu, jez vyvrcholila pfechodem
n&kterych, i ztad kléru, k cirkvi pravoslavné nebo k nové ustanovené Ceskoslovenské cirkvi
husitské. Vétsina reformovanych se slougila do Ceskobratrské cirkve evangelické (Barto§ 1966,
Vojtisek 2004).

K omezeni cirkve doslo jak za nacismu, tak nasledné k rozsifeni ateismu vyrazné
prispé€l nastupujici komunisticky rezim, jehoz cilem bylo odstranéni vefejného nabozenského
zivota katolické cirkve.>® Jiz hned po druhé svétové vilce se nabozenska situace v Ceské
republice vyrazn€ promeénila odsunem Némcd, ktefi prisluSeli vétSinou mezi fimskokatolickou
cirkev. Mezi nové usedliky nalezeli zejména lidé, kteti inklinovali k levici, a i proto se nachazel
mezi nimi veétsi pocet osob bez vyznani. Tato zména mohla zapfiCinit proporcni rist jinych
cirkvi. Renesance cirkve nastala v dobé politického uvolnéni v 60. letech po projevu papeze
Jana XXIII. o miru a po druhém vatikdnském koncilu konaném v letech 1962 - 1965, zejména

diky zavedeni bohosluzeb v narodnich jazycich. Zahy, kdy zapocalo obdobi tzv. normalizace,

>l Reformované.

% Luterské.

> Tyto tii nové ustanovené narodni cirkve mély své zastoupeni také na T&$insku. Zdroj: Szymeczek
2010.

>* Ve s¢itani z roku 1950 se podilela fimskokatolicka cirkev 76,36 % na viech véficich. Naopak svého
maxima dosahla s 10,64 % Ceskoslovenska cirkev husitska. K nékteré z cirkvi se v tomto cenzu
prihlésilo celych 93,90 % obyvatelstva. Naopak bez vyznani bylo jen 5,84 % populace. Postupem
doby vsak doslo k vyrazné proméné nabozenské scény v Ceské republice. Zdroj: CSU 2003.
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pokracovaly v utajeni, a proto nesou pojmenovani podzemni cirkev. Samotny rezim vynakladal
usili postvat cirkve proti sob¢, na jednu stranu n€které zvyhodiioval, jiné naopak vice omezoval.

(Franzen 2006, Kadlec 1987, Kaplan 1992, Stampach 2008, Vaclavik 2010).

5.2 Na Tésinsku

Béhem 9. stoleti se TéSinsko dostalo do sféry vlivu Velkomoravské fiSe a od tohoto
obdobi zde pravdépodobné nastalo rozsiteni kiestanskych myslenek. V 11. stoleti doslo ke
kone¢nému zaclenéni uzemi do polského stitu. V tomto obdobi se datuje vznik rotundy
v Té&siné jako liturgického stfediska cirkevni spravy (Bakala 1992).

Celéd oblast Tésinska spadala na zakladé prvotni stfedoveéké cirkevni organizace do
vratislavské diecéze. Fary vtomto uzemi patiily bezprostiedné do pravomoci opolského
arcijahna. Dulezitou roli v cirkevni organizaci a kolonizaci T¢Sinska mély dva nejstarsi klastery
v uzemi. Jednalo se o klaster v Orlové, zalozeny benediktynskymi mnichy z Tynce u Krakova a
dominikansky klaster v Tésin€. Cirkevni instituce v t¢ dobé¢ pattily k vyznamnym cinitelim,
kteti participovali na osidlovani méné Grodnych ¢asti (Bakala 1992, Fukala 2007).

K upadku katolicismu doslo az na pocatku 16. stoleti ve spojitosti s Lutherovou
nachazelo v oblasti TéSinska pocetné obyvatelstvo deklarujici evangelické nabozenstvi,
vétSinou augsburského vyznani. Augsburska cirkev byla ustanovena v roce 1568 za knizete
Vaclava Adama a vychazela z luterské reformace. Mala cast slechty se piiklanéla ke kalvinismu
nebo Jednot& bratrské (Korbelafova, Zadek 2008, Vojtisek 2004). 1 kdyz tfednim jazykem
v Tésinském knizectvi se stal jazyk cesky, literaturu si obyvatelstvo potfizovalo z polskych
uzemi, pfevazn€é meést. Podle Szymeczka (2004) méla ale t€Sinska reformace spiSe multikulturni
charakter cesky, polsky a z ¢asti i némecky. Pfiklon knizat k reformaci mél za cil také zlomit
moc vratislavského biskupa a kléru jako takového. Velkou chybou bylo vSak to, Ze nevznikla ve
Slezsku sjednocend zemské evangelicka cirkev. Rekatolizace se oproti zbytku nasi zemé na
Slezsku opozdila a navic se nepodafilo, az na konverzi knizete Adama Vaclava, stav véci vratit
do piivodniho stavu (Fukala 2007).

Az po pripadnuti TéSinska, jako odumielého 1éna, vroce 1653 Habsburkiim doslo
k utuzeni protireformacnich represi. Vzhledem k tomu, ze evangelikiim byly odebirany kostely,

byli nuceni se schazet na tajnych bohosluzbach v lesich nebo v domech stoupenci.” Mezi

> Jina situace panovala na t&§inském venkové. V roce 1669 na zakladé protestd bylo povoleno slouzit
bohosluzby na soukromych usedlostech. Pfi¢emz byl pfisné¢ dodrzovan zakaz vetejnych bohosluzeb,
které vsak nadale probihaly. Tyto tajné bohosluzby v lesich se konaly napt. na hote Godula v Komorni
Lhotce, v Nydku v ¢asti Za Kamen, V Dolni Lomné v lokalit¢ Kostelky, v nyni polské Rownici v
Ustroni a na mnoha dalSich mistech. Taktéz se t&Sinsti evangelici zucastnovali kdzani na Slovensku,
¢emuz se snazila zabranit vojenskd posadka na jablunkovskych Sancich. Zdroj: Pitronova 1992,
SCEAV 2014, Michalska 2006.
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vyznamné exulanty se fadi autor znamého zpévniku tesinsky rodak Jifi Tranovsky, ktery odesel
do exilu.’® Znovu bylo dovoleno participovat na luterstvi od roku 1707.”” Dal§im vyznamnym
krokem pro evangelické cirkve byl Toleran¢ni patent Josefa II. z roku 1781, presto méla stale
Gstfedni postaveni fimskokatolicka cirkev®®. Zrovnopravnéni s katolicismem definitivné nastalo
az tzv. Protestantskym patentem z roku 1861. Ke konci 19. stoleti pozménily nabozenskou
scénu ve prospéch katolictvi migracni viny z byvalé hali¢ské oblasti, které smétovaly zejména
do rozvijejici se ostravsko-karvinské aglomerace (Szymeczek 2010, Stika 2003).

Luterské sbory byly zastoupeny piedevsim na uzemi Té&Sinska a to jak luterské sbory
némeckého jazyka, tak luterské sbory na TéSinsku, ve kterych ptevladala polstina. Pro Tésinsko
je typicka specifi¢nost nabozenského zivota spojeného s narodnim védomim. Od pielomu 19. a
20. stoleti se pocalo uplatiiovat vzristajici nacionalni védomi a ptestupové hnuti, coz mélo za
nasledek déleni evangelickych sborti na cCeské, polské a némecké, které meély vyrazné
zastoupeni vzhledem k piipojeni tzv. Slonzéki, jejichz velkou osobnosti byl Josef Kozdoti,
ucitel a viidce politické strany Slezska lidova strana (Negpor 2009, Stika 2003).%

Po prvni svétové valce vytvorili t€Sinsti luterani hlasici se k polské luterské cirkvi
spolecenstvi Augsburska evangelicka cirkev ve vychodnim Slezsku. K této cirkvi se nepfipojily
sbory v Ostravé, Bohuming, Bruntile a Opavé. Nékteré sbory se piipojily k Ceskobratrské
cirkvi evangelické (Jager 2006, Szymeczek 2010.). V roce 1948 se prejmenovala na Slezskou
cirkev evangelickou augsburského vyznani. Stejné jako v celé republice ptinesl komunisticky
rezim omezovani cirkvi, doSlo k zastaveni vydavani nabozenskych tiskovin, zestatnéni
cirkevnich budov a nékdy i zabirani hibitovii. VSe zaviselo na konkrétnich okolnostech a

podminkach (Jirasek 2011, Nespor 2009).%

W
(=

Protestantsky autor znamého zpévniku Cithara sanctorum.. O narodnosti tohoto téSinského rodaka
probihaly jiz od konce 19. stoleti rozepie. Zdroj: Stika 2003. Vice viz Grobelny 1992, Spratek 2011.

V tomto roce byla uzaviena Altranstidtska konvence, ktera vsak neznamenala navraceni kostelti
evangelikiim, byla vSak povolena stavba 6 novych, kterym se zacalo fikat kostely milosti. Z nich pro
Té&sinsko nejvyznamnéjsi se nalézal piimo v Té€Sin€. Zdroj: Michejda 1992, Szymeczek 2010.

Evangelické sbory byly ustanoveny v obcich, ve kterych se ptihlasilo 500 stoupenct nebo 100 rodin
k Augsburské konfesi. Na Té&Sinsku se tak ucinilo v Dolnich Bludovicich (1782), Komorni Lhotce
(1782), Bystfici (1782) a v Navsi (1785). Zdroj: Szymeczek 2010.

Ptipojili se k némeckym evangelickym sbortim z diivodu jejich tolerance a svoleni pouzivat v kostele
edtinu. Zvla§té za némecké okupace to mélo pro zdejsi obyvatelstvo velky dasledek. Zdroj: Stika
2003.

Ustav sv. Alzbéty v Jablunkové byl zestatnén v roce 1951 a sestry bylo pldnovano vystéhovat. Diky
jablunkovskym obcantim, zejména piedsedovi MNV v Jablunkové, sestry ziskaly nahradni
zaméstnani. Coz znamenalo pracovat na znarodnénych klasternich polich. Presto jesté v roce 1988
probéehl posledni pokus sestry z Jablunkova piest¢hovat. Kuptikladu v Horni Suché pak nedovolil
MNV zfizeni modlitebni mistnosti Jednoté bratrské. V roce 1958 totiz ztratili modlitebnu a
bohosluzby vykonavali v Karviné, do niz véfici museli dojizdét. Zdroj: Konvent sester Alzbétinek
v Jablunkové 2001, SOkA 1959 — 1964.

W
2

w

8

59

35



6 Religiozita ¢eské spoleCnosti po roce 1989
Po rigidni statni kontrole v éfe totalitniho rezimu se mohly denominace podilet ve vétsi
mife na spoleCenském zivoté obyvatelstva. Dnes lze pfi¢inu nynéjSiho nizkého procenta

veéticich hledat nejen v pfedchozim historickém vyvoji, ale také v modernim stylu soucasné

spolecnosti.

Tab. 2: Seznam registrovanych cirkvi a nabozenskych spolecnosti k 1.1 2014

Cirkev/ naboZenska spolecnost Datum registrace, resp.recepce
1. | Apostolska cirkev 1989
2. | Armada spasy 25.9.2013
3. | Bratrska jednota baptist 1951
4. | Buddhismus Diamantové cesty linie Karma Kagjii 8.6.2007
5. | Cirkev adventisti sedmého dne 1951(1952-56 odnato)
6. | Cirkev bratrska 1951
7. | Cirkev Ceskoslovenska husitska 1920
8. | Cirkev JeziSe Krista Svatych poslednich dnti 1.3.1990 *
9. | Cirkev Kiestanska spolecenstvi 20.6.2002
10. | Cirkev Nova nadéje 3.9.2009
11. | Cirkev Novy Zivot 25.10.2013
12. | Cirkev Feckokatolickd recepce z Rakouslia—Uherska(l%O—
68 odnato)
13. | Cirkev fimskokatolicka recepce z Rakouska-Uherska
14. | Cirkev Slovo Zivota 6.8.2010
15. | Cirkev Svatého Rehote Osvétitele 27.3.2013
16. | Cirkev viry 22.5.2012
17. | Cirkev zivého Boha 15.12.2007
18. | Ceska hinduisticka ndboZenska spole¢nost 25.11.2002
19. | Ceskobratrské cirkev evangelicka recepce z Rakouska-Uherska
20. | Evangelické cirkev a. v. v CR recepce z Rakouska-Uherska
21. | Evangelicka cirkev metodisticka 1951
22. | Federace Zidovskych obci v CR recepce z Rakouska-Uherska
23. | Jednota bratrska recepce z Rakouska-Uherska
24. | Ktestanské sbory 1956
25. | Luterska evangelicka cirkev a. v. v CR 19.1.1995
26. Mezinérgdni spole¢nost pro védomi Krisny, Hnuti 21.11.2002
Hare KriSna
27. | Nabozenska spole¢nost ¢eskych unitait 1930
28. | Nabozenska spolecnost Svédkové Jehovovi 1.9.1993
29. | Novoapostolska cirkev 1956
30. | Obec kiestani v Ceské republice 4.9.2002
31. | Pravoslavna cirkev v ¢eskych zemich recepce z Rakouska-Uherska
Ruské pravoslavna cirkev, podvorje patriarchy
32. moskevského a celé Rusi v Ceské republice 26.5.2007
33. | Slezska cirkev evangelicka a. v. recepce z Rakouska-Uherska
34. | Starokatolicka cirkev v CR recepce z Rakouska-Uherska
35. | Usttedi muslimskych obci 17.9.2004
36. | Visva Nirmala Dharma 14.7.2007

Zdroj: Ministerstvo kultury 2014
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6.1 V Ceskych zemich

Nébozenské svobody doséhla Ceska republika az po padu komunistického rezimu
v roce 1989. Do dne$nich dnii jsou tfemi nejvétsimi naboZzenskymi uskupenimi na tizemi Ceské
republiky obecné katolici, evangelici a husité (Stampach 2008). Kromé t&chto i nejvétsich
nabozenskych spolecenstvi nedosahuji stoupenci ostatnich denominaci ve s¢itdni po roce 1991
velkého procenta obyvatel Ceské republiky. V nésledujicim s&itani je viak patrny nartst téchto
mensich cirkvi a spoleCenstvi. Mezi vyznamnéjsi, co do poctu veficich, patfi NaboZenska
spolecnost Svédkové Jehovovi, Pravoslavna cirkev v Ceskych zemich a regionalni Slezska
evangelické cirkev augsburského vyznani (CSU 2003).

I po roce 1989 se majoritni pocet vSech véricich prihlasil k Cirkvi fimskokatolické (viz
tab. 3).°' Sviij dil na tom maé i fakt, Ze ostatni véfici naleZici k jinym naboZzenskym vyznanim
jsou zna¢né konfesné roztiisténi. Ve viech cenzech od vzniku samostatné Ceskoslovenské
republiky v roce 1918 se na celkovém poctu véticich podilela Cirkev fimskokatolicka vice nez
StyFmi pétinami (CSU 2003).

Velky ubytek véficich po roce 1989 znamenal pro Ceskobratrskou cirkev evangelickou
(viz tab. 3) postupnou redukci sbort. V nékterych cirkvich doslo k poklesu z divodu naklonosti
nékterych ¢lend k letni¢nimu hnuti.** vyznamnou &innosti cirkve, ktera byla znovu obnovena, je
pfedev§im pomoc starym a postizenym lidem a znovu se také cirkev zacala projevovat ve
Skolstvi. Doslo také k obnové existujicich cirkevnich staveb, ptfitom nové byly stavény ziidka.
Rekonstrukce byla mnohdy podporovana zahrani¢nimi cirkvemi, sponzory nebo piislusnymi
mesty a obcemi (Nespor 2009).

V soudasné dobé& je na tizemi Ceské republiky evidovano celkem 36 registrovanych
cirkvi a nabozenskych spole¢nosti®® (viz tab. 2).* Z hlediska tzemni spravy byly v 90. letech
ustanoveny dvé nové diecéze (viz tab. 5) a to plzeniska vroce 1993 a o tii roky pozdé&ji
ostravsko-opavska (Hrudnikova 1995).

Teorie sekularizace byla zménéna od 70. let 20. stoleti, kdy se naopak stale Castéji lze
setkat ve svété s pojmem ,,nabozenska deprivatizace* (Hejna 2010), coz by znamenalo obnovu
naboZenstvi a jeho navrat do vetejné sféry. V nékterych regionech totiz nedoslo k uplnému

vymyceni ndboZenstvi, ale k jeho stagnaci a také naopak rstu. Zda se viak, 7e Ceska republika

61 Celych 88,9 % viech véficich se piihlasilo ve s¢itani z roku 1991 k fimskokatolické cirkvi. Absolutné

se jedna o 4 021 385 stoupencil. Zdroj: CSU 2004.

Kuptikladu sbor v Praze—HoleSovicich z cirkve vystoupil. Zdroj: Nespor 2009.

Cinnosti cirkve a ndbozenské spolenosti maji obvykle obdobné rysy. Pojmenovani cirkve také
vystihuje vétSinu nabozenskych organizaci u nas. Termin ndboZenské spolecnosti se pouziva v nasem
pravnim fadu, ale i tieba v religionistice pro nabozensk¢ instituce, které naopak od cirkvi, nejsou mezi
sebou veroucné a také historicky spiiznéné. V praxi se jednd o utvary nekiestanské (judaismus,
hinduismu a islam). Nabozenskymi spolecnostmi nazyvaji sami sebe i organizace, které vznikly na
zakladech kiestanstvi, ale osobné se za cirkev nepokladaji jako napi. Nébozenska spolecnost
Svédkové Jehovovi. Zdroj: Jager 2006.

V roce 1991 byl jejich pocet jen 21. Viz tab. 2.
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se tomu dle vysledkd cenzi vymyka (Hejna 2010). Sociolog Vaclavik (2007) se piiklani
k nézoru, ze Cesi spiSe nedavéiuji tradiénim nabozenskym spoledenstvim, ale diilezitou tlohu

pro né ma ,,neviditelné nabozenstvi®.

Tab. 3: Struktura obyvatel Ceské republiky podle naboZenské viry v rozmezi 1991-2011

I 1991 2001 2011
absolutné % absolutné % absolutng %

Véfici celkem 4523734] 4391 3288088 32,14 2168952| 20,78
Cirkev 4021385 97,78 2740780 4538 1082463 10,37
fimskokatolicka
Cirkev
eskoslovenska 178 036 1,73 99 103 0,97 39229 0,38
husitska
Ceskobratrska = 203996| 1,98 117212 115 51858 0,50
cirkev evangelicka
Pravoslavnd cirkev 19 354 22 968 20 533
v ¢eskych zemich
Ostatni 120317 1,17 330 993 3.24 33602 0,32
Osoby bez vyznéni 4112864 3992] 6039991 59,04 3604 095| 34.53
Nezji§téné vyznani 1665617| 16,17 901 981 8,82 4662455 44,67
Obyvatelstvo 10302 215| 100,00| 10230060| 100,00| 10436560| 100,00
celkem

Zdroj: CSU 2014a

6.2 Na Tésinsku

Jednim z vyraznych specifik zajmového tizemi Té&Sinska je participace jejich obyvatel
na cirkevnim zivoté rtznych cirkvi i sekt. V zajmovém Uzemi se naléza 16 cirkvi a
nabozenskych spole¢nosti, které jsou registrovany podle Zakona ¢.3/2002 Sb. Mimo jiné se zde
nevyskytuje tak jednoznaéna pievaha ¥imskokatolického vyznani, jak je tomu v Ceské republice
(viz tab. 3, tab. 4). Dal§im zajimavym poznatkem je fakt, ze i pies svilj pfevazujici primyslovy
charakter zvlasté severni casti, patii uzemi Té&Sinska k siln€ nabozensky orientovanym. Hlavné
od druhé poloviny 20. stoleti se objevuji v naboZenstvi alternativni sméry. Jeden z nich ma své
zastoupeni i v zdjmovém uzemi. Konkrétné v Karviné byl vystavén vroce 1996 dim Hnuti
Gralu, ktery se v této organizaci nazyva stanek Svétla. Toto hnuti neusiluje o pravni registraci.
Pied par léty vznikla také v Ceském T&$in& starokatolicka obec, jeZ vlastni kapli bratra Rogera.
Ta byla vystavéna v objektu, ve kterém se také mimo jiné nachdzi muzeum, prodejna potravin,
hospoda a restaurace (Hnuti Gralu 2014, Starokatolicka cirkev v Ceské republice 2006,
Stampach 2008, Vojtisek 2004).%°

6V Ceské republice mélo toto hnuti své zastoupent jiz od roku 1932 v Brng. Zdroj: Vojtisek 2004.
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Tab. 4: Struktura obyvatel Té&Sinska podle nabozenské viry v rozmezi 1991-2011

Ukazatel 1991 2001 2011
absolutné % absolutné % absolutné %

Véfici celkem 210525 55,43 163 296 44,80 100 288 29,55
Cirkev 151756 39,96 110004 30,18 42465 12,51
fimskokatolicka
Cirkev
Ceskoslovenska 3463 0,91 2232 0,61 890 0,26
husitska
Ceskobratrskd cirkev |7 634 | 12,56 3049| 0,84 1586 047
evangelicka
Pravoslavnd cirkev v 632| 0,17 364| 0,10 146 0,04
ceskych zemich
Ostatni 6981 1,84 2 744 0,75 1432 0,42
Osoby bez vyznani 195 596 51,50 176 743 48,49 95 558 28,16
Nezjisténé vyznani 49 896 13,14 24 471 6,71 143 472 4228
Obyvatelstvo celkem 3797721 100,00 364 510 100,00 339 359 100,00

Zdroj: CSU 1995, CSU 2010, CSU 2014c¢
Poznamky: * zapocCitana i Slezska cirkev evangelicka augsburského vyznani

Na zaklad¢ nabozenské struktury obyvatel TéSinska (tab. 4) lze vysledovat ve vSech
populaénich cenzech po roce 1989 vyssi podil véficiho obyvatelstva, neZ je tomu v ramci Ceské
republiky (tab. 3). Tésinsko ma vsak odlisnou religiézni skladbu obyvatelstva.

VéEtsi zastoupeni ma vuzemi regiondlni uskupeni Slezska cirkev evangelicka
augsburského vyznani (dale jen SCEAV), kterd je zapoéitana k Ceskobratrské cirkvi
evangelické v roce 1991 vzhledem k $patné dostupnosti dat (tab. 4). To ovSem nazorné
deklaruje velkou participaci obyvatelstva T¢Sinska na této denominaci.

SCEAV vsak vroce 1991 poznamenaly vnitini neshody, kdy se oddé€lila mensi ¢ast,
ktera se vroce 1995 registrovala jako Luterskd evangelicka cirkev augsburského vyznani
v Ceské republice. V tomto roce uzaviely obé& cirkve tzv. toleranéni prohlaseni, jez znamenalo
spolecné uzivani budov, které zlstavaji majetkem Slezské cirkve evangelické augsburského
vyznani (dale jen SCEAV).* Dnes se hovoii o op&tovném spojeni. Luterska evangelicka cirkev
augsburského vyznani (dale jen LECAV) ma zhruba 11 tisic ptislusniki, v jejichz Cele stoji
biskup a sidlem cirkevni rady je Bystfice. Novy sbor vznikl také v roce 2003 v Praze. V rozmezi
let 1998-2008 doslo k vybudovani Luterského centra v Bystfici, které spada cisté pod tuto
novou cirkev (Ministerstvo kultury 2013, Nespor 2009, Vojtisek 2004).

5 Toto spoluvlastnictvi souvisi s kostely a kaplemi v Bystiici, Ceském T&sing&, Hradku, Karpentné,
Kosariskach, Nydku a Ttinci. Zdroj: Nespor 2009.

7 Obé tyto skupiny, LECAV i SCEAV spolu spolupracuji v oblasti hospodaiské, nebot’ maji spole¢ny
cirkevni majetek. Ale také v rovin¢ duchovni, kdy poradaji spolecné akce jako napt. Alian¢ni tyden
modliteb, spolecné bohosluzby v postni patky, Svétovy den modliteb ve Francii atd. Zdroj: Sborovy
zpravodaj/Informator parafialny 2014.
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Obr. 5: Luterské centrum Luterské
evangelické cirkve v Bystfici
(foto: Lyzbicka 2013)

Obr. 4: Kostel Slezské cirkve evangelické
augsburského vyznani v Bystfici
(foto: Lyzbicka 2013)

7 Specifika jednotlivych cirkvi a naboZenskych spole¢nosti na
TéSinsku

Pro pochopeni $irSich souvislosti jsou nize nastinény zakladni charakteristiky téch
obor religiézni geografie je nutné mit aspon zdkladni povédomi o hlavnich naboZenstvich.
Z divodu zkoumani jejich zavislosti na geografickém rozmisténi a poznani okolnosti, které
vedly k rozsifeni daného naboZenstvi v oblasti. Dulezity je jejich vyzkum také pro zjisténi
pusobeni mistni kultury, jez je dana rozdilnymi geografickymi podminkami, coz vedlo k ¢etnym
odchylkam nejen v liturgii, ale projevilo se i v samotné krajiné (Kokaisl 2009).

Jedna se o charakteristiku cirkvi a zejména o jejich spjatost s izemim Ceské republiky,
daraz je kladen predevsim na vyvoj ve s¢itanich po roce 1989, prostorové hledisko jednotlivych
nabozenskych spoleCenstvi, historii a jejich vnitini uspofadani, soucasti jsou i zminky o

uzivanych objektech.

7.1 Apostolska cirkev

Toto uskupeni je jednou z mala nabozZenskych spolecnosti, jejichz pocet od prvniho
sc¢itani vroce 1991, kdy méli 1485 stoupencu, vzrista. V roce 2001 se jejich pocet rapidné
rozrostl na 4 565 stoupencil. V poslednim séitani uz nedoslo k tak velkému nartistu, k této
denominaci se v roce 2011 pfihlasilo 4 930 véticich (CSU 2004a, CSU 2014c).

Apostolska cirkev je jedinou letniéni® cirkvi v Ceské republice, ktera spada pod

%% Tato denominace patii mezi evangelikalni cirkve tzv. letni¢niho hnuti, které sviij nazev pievzalo
z kiestanského svatku mnohdy téz zvaného Letnice, jejichz oznaceni se vztahuje na slavnost ,,Seslani
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Svétovou letnicni konferenci (World Pentecostal Conference) a v evropském prostoru pod
Pentecostal European Fellowship. Svij nazev vyvozuje od apostolit jako nejblizsich
nasledovnikd JeziSe Krista a vychazi z letnicniho hnuti z pocatku 20. stoleti, které ma sviij
puvod v USA (Filipi 2008, Stampach 2010, Vojtisek 2004).

Mezi prvni skupiny v Ceské republice patiil sbor ze severni Moravy zroku 1910,
pozdgji vznikly sbory i v Praze, Bmé, Koling, Caslavi, Havlickové Brod¢, Klatovech a na
dalSich mistech. Ale az vroce 1989 ziskala Apostolska cirkev statni uznani (Filipi 2008,
Vojtisek 2004).

Autonomni sbor je zakladni organiza¢ni jednotkou, ktera je spravovana pastorem sboru,
druhym pastorem a radou starSich. Sbory jsou sdruzovany do spravnich oblasti , které formuji
samotnou cirkev. Tu spravuje a zastupuje Rada apostolské cirkve, ktera se sklada z biskupa,
zastupct biskupa a dalSich clenti a jejimz sidlem jsou Albrechtice na TéSinsku. V cele celé
cirkve tedy stoji biskup a jeho 4 zastupci a také Rada cirkve. Apostolska cirkev zastit'uje i
charitativni, misijni a socialni pomoc prostfednictvim Diakonie (Jiger 2006). K roku 2013 bylo
zaznamenano 45 sborl, 58 stanic a 68 diaspor. Sbory cirkve jsou vuzemi zastoupeny
v Bohuming, Cesky T&sin, Havifov, Karvina, Orlova a v Tiinci (Filipi 2008, Apostolské cirkev
2013).

Vétsinou uziva mensi modlitebny, vétsi stavby jsou zpravidla realizovany ziidka. Jedna
takova stavba byla vybudovana v letech 1997 az 1999 v Ceském T&siné (Vaverka 2004). Casto
také pronajimaji ucelové saly jako napi. kino Kosmos v Ttinci, které slouzi k bohosluzbam

kazdou posledni ned€li v mésici (Apostolska cirkev 2013).

Obr. 6: Kiestanské centrum v Ceském T&§iné Obr.7: Sidlo rady cirkve Apostolské
(foto: Lyzbicka 2013) v Albrechticich
(foto: LyZzbické 2013)

Ducha svatého®. Tato udalost se nachazi v Novém zakoné a slavi se 50 dnt po Velikonocich. Zdroj:
Jager 2006.
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7.2 Cirkev adventisti sedmého dne
K roku 1991 se k této denominaci ptihlasilo 7 674 véficich, o néco mensi pocet byl

zaznamenan i1 v poslednim s¢itani, kdy dosahoval 7 391 obyvatel. V roce 2001 méla naopak
nejvice stoupenciti a to 9 757 (CSU 2004a, CSU 2014c).

Vznik hnuti je kladen do 60. let 19. stoleti v Severni Americe a zakladatelem byl farmar
W. Miller, ktery dle studia Bible pfedpovédél brzky druhy ptichod Jezise Krista. Tato vira
v Jezigtv prichod se odrazila i v nazvu cirkve.” Prvni sbor vznikl v Praze roku 1902 a dnes mé
na uzemi Ceské republiky 157 sborti (Cirkev adventistii sedmého dne 2013, Vojtisek 2004).

Sbor, nejnizsi stupenn spravy tohoto spoleCenstvi, je organiza¢nim spolecenstvim
jednotlivych véficich. A v zajmovém tzemi se jich naléza 13.” Spoledenstvi sborii ve staté nebo
tizemi se oznaluje jako sdruzeni. Vy$§im organiza¢nim stupném je Cesko-Slovenska unie, ktera
spojuje Ceské, Moravskoslezské a Slovenské sdruzeni. Poslednim &lankem spravy této cirkve je
Generalni konference, jez sjednocuje vSechny unie po celém svété (Cirkev adventistii sedmého
dne 2013, Filipi 2008).

Domy, které¢ se staly soucésti této cirkve, maji zachovan plvodni civilni rdz b&zné
zastavby. OdliSnost u novych modernich modliteben je patrnd, ale pfesto tyto nové feSené
stavby nemaji n&jaky charakteristicky sakralni vyraz. Interiér pak byvéa zpravidla jednoduchy

(Rozehnalova, Tomiskova 1995).

Obr. 9: Modlitebna cirkve adventistd sedmého
dne v Karviné
(foto: Lyzbicka 2013)

Obr. 8: Modlitebna cirkve adventisti sesdmého
dne v Ceském Tésiné
(foto: Lyzbicka 2013)

69 7 latinského advenio &ili ptichod. Zdroj: Jager 2006.

"V Bohuming, Bystici, Ceském T&sing, Détmarovicich, Havifové-Suché, Havifové-Sumbarku,
Karviné, Komorni Lhotce, Navsi, Orlové, Trfinci-Dolni Listné, Trinci-Lyzbicich a Tfinci-
Oldfichovicich. Zdroj: Cirkev adventisti sedmého dne 2013.
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7.3 Cirkev ¢eskoslovenska husitska
V roce 1991 se k této denominaci ptihlasilo 178 036 osob, coz je skoro pétkrat vice

obyvatel nez tomu bylo v poslednim cenzu z roku 2011. I pfes nizkou vypovidaci hodnotu
posledniho s¢itani byl vysoky pokles patrny jiz v cenzu z roku 2001, v némz pocet véticich
dosahoval 99 103 osob, coz ¢ini jen polovinu oproti roku 1991 a jen 1 % obyvatelstva Ceské
republiky (CSU 2004a, CSU 2014c).

Tato narodni cirkev vznikla v roce 1920 a vychazela z reformniho hnuti katolického
duchovenstva po prvni svétové valce. Z pocatku spolupracovala se srbskou pravoslavnou cirkvi
a pozdgji se s ni ¢ast jejich ¢lent inklinujicich vice k pravoslavi sjednotila, jednalo se predev§im
o skupinu véricich nachazejicich se na Olomoucku. Pivodni oznaceni Cirkev ¢eskoslovenska
bylo pozménéno v roce 1971 na soucasny nazev Cirkev Ceskoslovenska husitska, aby zdlraznili
svij odkaz na Husa a celou ¢eskou reformaci (Vojtisek 2004).

Z hlediska organiza¢ni spravy se tato cirkev vydéluje na diecéze a farnosti, které jsou
zékladnimi organiza¢nimi jednotkami vedenych duchovnimi’' a kazateli. Diecézi se na nasem
tizemi nachazi 5 a v jejich ¢ele je diecézni rada a biskup’>. Patriarchu jako nejvyssi hlavu této
denominace voli nejvyssi organ a to cirkevni sném. Vé&tsi zastoupeni ma tato cirkev v Cechéch,
v zajmovém uzemi se nachazi Ctyfi farnosti a to: Karvina, Orlova-Doubrava, Petivald u Karviné
a Rychvald, které spadaji pod diecézi v Olomouci (Cirkev ¢eskoslovenska husitska 2013, Filipi
2008).

Jako casty sakralni prvek Cirkve ¢eskoslovenské husitské jsou moderné feSené kostely,
které Casto pfipominaji svym vzhledem sborové domy. Kromé bohosluzebného salu jsou zde
vyclenény 1 vedlejsi pfednaskové a klubovni mistnosti se Satnami, kancelafi a byty. Vyraznym
prvkem téchto staveb byva napadnda véz. V mist¢ kazatelské stanice je mozné se setkat
s modlitebnami, které se adaptovaly z funkéné rtuznych objektd (Rozehnalova, Tomiskova

1995).

7.4 Cirkev Fimskokatolicka
V cenzu z roku 1991 se k této cirkvi ptihlasilo 4 021 385 stoupenci, v nasledujicich

s¢itanich je vsak viditelny rapidni pokles véticich. K nejnovéjsimu scitani v roce 2011 dosahl
polet vyznavadi fimskokatolického nabozenstvi toliko 1 082 463 (CSU 2004a, CSU 2014c).
Tato denominace, jez vyvozuje svoje zalozeni od novozakonniho plsobeni JeZzise
Krista, je nejvetsi slozkou kiestanstvi, ktera se dale sklada i z riznych cirkvi vychodnich.
Jednou z nich je i Cirkev feckokatolicka.
Hlavou cirkve je fimsky biskup a nastupce apostola sv. Petra, papez. Ekumenicky

koncil je pak nejvy$Sim shromazdénim, které urcuje pravo a veérouku (Jager 2006). Vnitini

71
72

Farafi nebo je nékdy duchovni sprava svéfena administratorovi. Zdroj: Jager 2006.
Diecéze se nalézaji v Praze, Hradci Kralové, Plzni, Olomouci a Brn¢€ a jedna diecéze se vyskytuje i
v Bratislave na Slovensku. Zdroj: Filipi 2008.

43



uspotradani fimskokatolické cirkve je koncipovano na hierarchickém zakladé, které se utvoftilo
z organizace feudalismu. Diecéze, se jako hlavni cirkevni spravni jednotka, dale vyc¢lenovaly na
niz§i spravni utvary, které se ménily v pribehu véka a podle specifik dané lokality. V dnesni
dob¢ se zdiecézi vydéluji vikariaty, které v moravské cirkevni provincii nesou oznaceni
dékanaty. Ty se dale d&li na farnosti”, které jsou vzdy soucasti nékteré z diecézi (Hledikova,
Janak, Dobes 2007, Vojtisek 2004).  Na tizemi Ceské republiky se v soudasnosti vyskytuji
dvé provincie, které v sob& sdruzuji dvé arcidiecéze a Sest diecézi (viz tab. 5). Ceskou cirkevni
provincii tvoii arcidiecéze prazska, diecéze Ceskobudé&jovickd, kralovehradecka, litomeéticka,
plzenska a pod moravskou cirkevni provincii spada arcidiecéze olomouckou, diecéze ostravsko-
opavska a diecéze brnénska. Dalsi ¢asti celé katolické cirkve je Apostolsky exarchat’. Jedna se
o cirkevni instituci, kterd zahrnuje feckokatoliky” Zijici na uzemi Ceské republiky (Katolicka
cirkev v Ceské republice 2013). Mimo toto izemni ¢lenéni existuji v Rimskokatolické cirkvi i
dalsi struktury, jedna se hlavné o feholni fady a kongregace, jeZ se v Ceské republice vyskytuji
v hojném poctu a dale se vydéluji na muzské a zenské (Jager 2006).

Uzivané stavby této cirkve patii mezi nejrozsifenéj$i stavby u nas a jsou
charakterizovany v kapitole Sakralni stavby, kterd se zabyvd zejména jejich historickym

vyvojem.

Tab. 5: Organizacni struktura fimskokatolické cirkve

Rozloha s Pocet
Arcidiecéze/diecéze Vznik 2 vikariatu/ ,
(km”) dékanatu farnosti
Arcidiecéze prazska 1344 8590 14 140
Diecéze
Ceska Ceskobudgjovicka 1785 12500 10 361
c“kf""“} Diecéze kralovéhradecka 1664 11 650 14 265%*
provincie . .
Diecéze litoméficka 1655 9380 10 437
Diecéze plzeniska 1993 9236 10 72
Arcidiecéze olomoucka 1777 10018 21 418
Moravska -
cirkevni Diecéze brnénska 1777 10 597 20 449%*
provincie Dleceze: ostravsko- 1996 6150 11 276
opavska

Zdroj: Katolicka cirkev v Ceské republice 2013, vlastni zpracovéni
Poznamky: * navic dvé samostatné duchovni spravy
** navic jedna exemptni farnost

7 Farnost je urdité, natrvalo ziizené spoleCenstvi kiestanti v mistni cirkvi, svéfené pod vedenim

diecézniho biskupa do pastoracni péce farafi, jako jejimu vlastnimu pastyfi.“ Kodex kanonického
praval994 (kanon 515, §1).

™ Papez Jan Pavel II. jej ustanovil v roce 1996. Zdroj: Vojtisek 2004.

™ Toto ozna&eni nesou od konce 18. stoleti. Tato denominace ma sviij ptivod ve snaze fimskokatolické
cirkve o prekonani rozkolu a o celkovou unifikaci s nékterymi vychodnimi cirkvemi. Po roce 1989
dosahoval jejich poget ve séitanich néco pies 7 000 prislusniku v 25 farnostech. Zdroj: CSU 2004,
Vojtisek 2004.
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7.5 Ceskobratrska cirkev evangelicka
V cenzu 1991 deklarovalo 203 996 osob svou priisluSnost k této cirkvi a stejné jak i u

ostatnich denominaci doslo v nésledujicich letech k velkému ubytku jejich stoupenci. Ptesto i
na zéklade scitani 2011, kde se kni hlasilo 51 858 obyvatel, se stile jedna o nejveétsi
evangelickou cirkev na naem uzemi  (CSU 2004a, CSU 2014c).

Tato cirkev vznikla v roce 1918 z obou ceskych sborti tolerovanych protestantskych
cirkvi a to evangelické cirkve augsburského vyznani a evangelické cirkve helvetského vyznani,
jejz tvotila vétsinu’®. Diky tzv. prestupovému hnuti byly jejich poéty nepatrné navyseny, vice
vSak ptrechazeli vetici k Cirkvi ¢eskoslovenské (Kadlec 1987).

Jedna se o cirkev, ktera ptebira ideje z Ceské reformace, husitstvi, utrakvismu a jednoty
bratrské. Po roce 1989 doslo k vyznamnému rozvinuti charitativni a socialni prace, doslo
k zfizeni nékolika zakladnich, stfednich a vysSSich odbornych Skol. Spada pod ni rovnéz
vyznamna kiestanska charitativni organizace Diakonie Ceskobratrské cirkve evangelické
(Vojtisek 2004).

Organizacné ji na nejvyssi urovni zastupuje Sesticlennd synodni rada, kterou vybira
shroméazdéni volenych delegati ze vSech seniorati. V jednotlivych regionech se nalézaji
senioraty, kterych je nyni v Ceské republice 14 a jedna se o sdruZeni sbord. Sbory jsou zakladni
jednotkou cirkevni spravy. Stard se o né kazatel, coz mize byt muz ¢i Zena. V zajmovém uzemi
se nachazi sbor v Ceském T&in& a Orlové, které spadaji pod seniorat moravskoslezsky
(Ceskobratrské cirkev evangelicka 2014, Filipi 2008, Jager 2006).

Vzhledem ke spojeni obou evangelickych cirkvi ma Ceskobratrska cirkev evangelicka
znacné mnozstvi staveb ve svém vlastnictvi. Mnohé¢ starsi objekty se nachazeji pod pamatkovou
ochranou, u novéjsich staveb realizovanych po roce 1918 doslo v cirkevnim prostoru ke spojeni
obou pojeti. V ramci ni existuje Jeronymova jednota, ktera se vénuje renovacim a celkové
stavbam a zafizenim cirkevnich budov. Pii stavbé novych objektii byla snaha zachovat urcité

vvvvvv

historické stavby (Vojtisek 2004, Rozehnalova, Tomiskova 1995).

76 Nepfii¢lenily se némecké evangelické sbory, které vytvoiily samostatnou Némeckou evangelickou
obec. Zdroj: Filipi 2008.
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Obr. 10: Evangelicky sbor a.v. CCE v Ceském Tésiné
(foto: Lyzbicka 2013)

7.6 Nabozenska spolecnost Svédkové Jehovovi
Nyn&jsi stav vyznava&i této organizace je 13 069”". V cenzu z roku 1991 doséhli jejich

stoupenci o néco vetstho mnozstvi a to 14 575. Naopak nejvyssiho poctu dosahli v roce 2001,
kdy se k této denominaci piihlasilo 23 162 obyvatel (CSU 2004a, CSU 2014c).

Piislusnici NaboZenské spole¢nosti Svédkové Jehovovi™ se pokladaji za hlasatele
brzkého ptichodu Boziho kralovstvi na obnovené Zemi a zabyvaji se stanovenim data JeziSova
pfichodu. Jednim z vykladaci byl také Russell, ktery se stal zakladatelem tzv. badateli Bible,
coz bylo neformalni sdruzeni ¢tenaiti jeho Casopisii a stoupencti jeho uceni. Po roce 1925 doslo
ke sjednoceni tohoto ptivodné ctenafského hnuti pod Rutherfordem, ktery jej v roce 1931
prejmenoval na Svédkové Jehovovi. Tento muz je zodpovédny také za novou hierarchickou
organizacni strukturu. (Vojtisek 2004).

Pocatky tohoto hnuti v Ceskych zemich lze vysledovat jiz do obdobi pied prvni
svétovou valkou v souvislosti s hlasanim katastrofickych predpovédi. V povale¢ném obdobi byl
pocet jejich stoupencu pres dva tisice, po roce 1948 v§ak mél novy rezim snahu o likvidaci této
organizace, ale postupem doby byla komunistickou vladou trpéna ndhradou za poskytovani
informaci. V roce 1993 se stala registrovanou nébozenskou spoleénosti v Ceské republice.
publikace, které pro n¢ maji platnost Bozich ptikazl (Vojtisek 2004).

Ustiedim této nabozenské spole¢nosti je tzv. vedouci sbor v newyorském Brooklynu,
z n€hoZ jsou ostatni spravovani prostfednictvim odbocek, kterd se nachazi u nas pouze v Praze.

Nejnizsimi jednotkami jsou sbory a nyni se jich v celé Ceské republice naléza vice nez 230. Na

7 Stav ke s¢itani v roce 2011. Zdroj: CSU 2014c.
" Naézev pochazi od jejich oznageni pro Boha, kterého nazyvaji ,, Jehova“. Zdroj: Vojtisek 2004.
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uzemi TéSinska se sbory nalézaji v Bohuminé, Ceském Té&Siné, Havifoveé (na dvou mistech),
Karving, Navsi, Orlové a v Ttinci (Svédkové Jehovovi 2014, Vojtisek 2004).

) . r : ~7 .y ™ ~r . 79 r vove Y

V ramci své organizace uZzivaji spiSe mensi modlitebny”, které vétSinou nevybocluji

z bézné zastavby (Rozehnalova, Tomiskova 1995).

Obr. 12: Sal kralovstvi v Tfinci
(foto: LyZzbicka 2013)

. : L : ll

Obr. 11: V pozadi Sal kralovstvi v Navsi
(foto: Lyzbicka 2013)

7.7 Pravoslavna cirkev v &eskych zemich®
Ve trech cenzech konanych po roce 1989 se standardné pocet véficich této denominace

podili 0,2 % na celkovém poétu obyvatel Ceské republiky. Nejvétiiho poétu 22 968 véficich
bylo dosazeno ve scitani z roku 2001, v ostatnich cenzech se pohybuji jeho stoupenci okolo
20 000 (CSU 2004a, CSU 2014c).

Na nasem uzemi tato Pravoslavna cirkev v Ceskych zemich a na Slovensku je
autokefalni®' cirkvi, jeZ své koteny hleda v prvnich stoletich kiestanského letopodtu a pocatek
vidi v seslani Ducha svatého na apostoly®’. Postupny rozdilny vyvoj zapadni a vychodni &asti
cirkve se vyhrotil v roce 1054, kdy doslo k tzv. Velkému schizmatu, coz znamenalo rozd¢leni
na vychodni a zapadni kiestanstvi. Pravoslavi se sklada z 15 samostatnych cirkvi, jez vytvareji
jedno spolecenstvi vzajemnym uznavanim (Vojtisek 2004). Na naSem uzemi se pravoslavi hlasi
k odkazu sv. Cyrila a Metod€je, k jehoz rozmachu doslo na konci 19. stoleti v souvislosti
sidejemi slovanské vzajemnosti a také diky pravoslavnym pfist¢hovalcim. Ale k vétSimu
rozvoji doslo az v roce 1922, kdy se ji dostalo statniho uznani nové vytvoreného statu a také

v souvislosti s odklonem od fimskokatolické viry mnohych veticich. Mezi jeji stoupence patfili

79
80

Tzv. saly kralovstvi.

Takto je zapsana v Rejstiiku registrovanych cirkvi a nabozenskych spole¢nosti Ministerstva kultury.
Viz Ministerstvo kultury 2014.

Samostatna.

Oznaceni pravoslavi 1ze spise chapat ve smyslu pravé oslavy, v mnohém je blizsi ke katolicismu, nez
reformované cirkve. Zdroj: Vojtisek 2004.
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predevsim starsi ptislu$nici a mnozi pravoslavni legionafi, kteti pfisli z Ruska. Po druhé svétové
valce pak navrativii volynsti Cesi, nyni se jedna predeviim o cizince (Boha¢ 1999, Voijtisek
2004).

Pravoslavna cirkev je v Ceské republice zastoupena dvéma oblastmi, tj. eparchiemi,
vedenymi biskupy. V cele cirkve je arcibiskup prazsky z eparchie Prazské, dalSi eparchii je
Olomoucko — brnénska. Tyto oblasti se dale déli na protopresbyteraty, kterych je celkem 12.
Nejmensi jednotkou jsou farnosti vedené duchovnimi spravei®. V zijmovém tzemi se
nenachdzi zadna farnost této denominace (Prazska pravoslavna eparchie 2013).

Pravoslavné kostely ¢i chramy jsou charakteristické typickymi cibulovitymi vézickami.
V 50. letech pfevzala mnohé kostely od feckokatolické cirkve, o jejichz likvidaci se pokusil
komunisticky rezim. Po sametové revoluci byla nucena ¢ast vratit. V Karlovych Varech je
situovan jeden znejvyznamnéjSich mimoprazskych chramt, ktery spadd pod ruskou

pravoslavnou cirkev (Bohac¢ 1999).

7.8 Slezska cirkev evangelicka augsburského vyznani
Nyn&jsi pocet véficich dosahuje k poslednimu cenzu hodnoty 8 158.%* Nejvice

stoupencti méla v prvnim s¢itani po roce 1989, kdy se k této denominaci ptihlasilo 33 130 osob,
v roce 2001 jiz byla vzhledem k 14 020 piivrzenciim patrny pokles véficich o vice nez polovinu
(CSU 2004a, CSU 2014c).

Tato veskrze regionalni cirkev byla vytvofena vroce 1920 spojenim 6 slezskych
evangelickych luterskych sborti a povstala z tajnych protestantskych vyznavact ve Slezsku na
pocatku 18. stoleti (Rozehnalova 1995). Statniho uznani se ji pod nazvem Augsburska
evangelicka cirkev ve vychodnim Slezsku v Ceskoslovensku dostalo v roce 1923. Jeji nyngjsi
nazev byl pfijat v roce 1950 (Jéger 2006).

V jejim &ele je cirkevni rada, jenz sidli v Ceském Té&3ing, a které se zodpovida nejvyssi
pfedstaveny biskup. Velkou ¢ast tvoii obyvatelé polské narodnosti, bohosluzby jsou vSak
konény jak v ¢eském, tak polském jazyce. V tizemi plsobi jeji charita Slezska diakonie. Cirkev
je rozdélena do 5 seniorati se sidly v Jablunkové, Ceském Té&sing, Frydku-Mistku, Ostravé a
Ttinci, které sdruzuji 20 pocetnych farnich sbort, které jsou zdkladni organizacni jednotkou
(SCEAV 2013). Mezi dalsi spravni jednotky cirkve se fadi filidlni sbor, kazatelska a misijni
stanice (Jager 2006). Zakladem bohosluzeb je hlavné kazani, diraz je kladen také na biblickou
vyuku a vzd€lavani laickych pracovnikd (Rozehnalova 1995).

Prevazna ¢ast kostelti pochazi z doby toleran¢ni a pozdé&jsich dob, ale nalezneme mezi

nimi i stavby novodobé. V interiéru se projevuje zejména jeho sttidmost. Mezi dalsi stavby patii

8B vetsi podil farnosti se naléza v Podkrusnohoti, na Zatecku, Tachovsku a Olomoucku, kde bylo

ustanoveno detasované pracovisté presovské bohoslovecké fakulty. Nedaleko se nachazi vyznamné
Gorazdovo cyrilometodéjské stfedisko ve Vilémové. Zdroj: Prazska pravoslavna eparchie 2013,
Vojtisek 2004.

8 Stav ke s¢itani v roce 2011. Zdroj: CSU 2014c.
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filialni kaple pro poboznost v diaspornich ¢astech sboru (Rozehnalova, Tomiskova 1995). Na
mistech, kde se kdysi tajn¢ schazeli v tzv. lesnich kostelich, jsou dnes umistény pamétni desky

(SCEAV 2013).

Obr. 13: Kostel SCEAV v Ttanovicich Obr. 14: Kostel SCEAV v Tfinci
(foto: Lyzbicka 2013) (foto: LyZzbicka 2013)

8 Judaismus na TéSinsku a jeho vnéjsi projevy

Vzhledem k nékolika zidovskym pamatkam v oblasti, které se dochovaly i do dne$ni
doby bude zahrnuta v této praci i stru¢na charakteristika projeva judaismu v izemi.

Své pocatky klade judaismus do doby kolem roku 1 200 pt. n. 1., kdy Mojzi§ vyvedl
Zidy z egyptského zajeti a za jeho zakladatele jsou oznadovany biblické osobnosti Abraham a
jeho potomci Izak a Jakob. Toto vyznani vychazi ze souboru nabozenskych, kulturnich,
politickych, filosofickych a etickych zasad pravdépodobné z pocatku 2. tisicileti pf. n. 1. (Jager
2006, Vojtisek 2004).

Zidovské nabozenské obce patfi a vzdycky také patiily mezi zakladni organizaéni
jednotky, jejichz mnoZstvi a rozmisténi se v souvislosti s migraci ménily. Ustfednim orginem je
Federace zidovskych obci v Ceské republice, ktera seskupuje 10 Zidovskych obci a 10
pfidruzenych Zidovskych organizaci. Nyni je nejbliz§i pro oblast Tésinska Zidovskd obec
v Ostravé (Federace zidovskych obci v CR 2014, Jiger 2006).

Synagoga slouzi jako bohosluzebny prostor zidovského nabozenského ritu, v SirSim
pojeti je stfediskem nabozenského a duchovniho zivota, vzd€lavani a misto rozhodovani o
vefejnych zalezitostech Zzidovské obce® (Klenovsky 2001). Méla by pievysovat ostatni stavby a
také jsou pro ni nepostradatelnd okna. Na naSem uzemi mé casto podobu dvoupodlazni stavby

obdélného pudorysu. Synagogy jsou charakterizovany z duvodu cCastych pozard a jinych

% Synagoga je brana jako nahrada pivodniho jeruzalémského Salamounova chramu, jenz byl zniten za

valek s Rimany. Zdroj: Rozehnalova, Tomiskova 1995.
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katastrof vicero stavebnimi slohy. Kazda zidovska obec spravovala také hibitov, jehoz soucasti
byly i doprovodné stavby jako obfadni sifi, domek hrobnika, marnice, vozovna, sklad rakvi
(Rozehnalova, Tomiskova 1995).

Na nasem uzemi se trvala pfitomnost Zidi predpoklada jiz od 10. stoleti (Vojtisek
2004). Ale o zidovském obyvatelstvu v obdobi stfedovéku na izemi TéSinska neexistuji zadné
zpravy, v dob¢ knizectvi byli v zajmovém tzemi spise pritomni jen sporadicky. Uvadi se, ze az
do 16. stoleti se Zidé ve Slezsku takika nevyskytovali. Vice se Zidé usazovali v rozvinut&j§im
kniZectvi opavském. Pocet Zid vzrostl po vyhlageni toleranéniho patentu. Ale aZ v zikoné
z roku 1848, jim byla pfizndna ob¢anska rovnopravnost, jez zapficinila st¢hovani z uzavienych
ghett do jinych ¢asti mést a Ostravy, kterd jim byla do t¢ doby zapovézena (Klenovsky 2001).
Vlivem industrializace, ktera byla intenzivnéjsi pravé na TéSinsku, se zde vice zacali usazovat
Jablunkové a Frystatu, v téchto tfech méstech se nalézaly i nabozenské Skoly. Znacna cast
zidovského obyvatelstva byla koncentrovdna ve méstech, zejména v severni ¢asti zdjmového
uzemi (Spyra 2001). K protizidovskym bouiim doslo na uzemi Té&Sinska jiz v roce 1937. Po
vzniku Protektoratu Cechy a Morava prochézeli zajmovym tzemim Zidoviti uprchlici sméfujici
do ciziny. Zna¢nou &ast Zidd z T&sinska tragicky postihla genocida za druhé svétové valky.
Vétsina z mala prezivSich se v zdjmovém tzemi neméla k ¢emu vracet, proto zanedlouho
pievazné emigrovali nejcastéji do Palestiny a do USA (Borak 2001, Spyra 2013).

S ohledem k omezenému pobytu Zidt ve Slezsku Zilo celkové na uzemi Té&Sinska
pomérné mélo stoupenci MojZiSovy viry. Zidovské komunity se utvofily aZ v pozdgjsich letech,
pfesto nalezneme dodnes Zidovské pamatky na n€kolika mistech. V Bohuming, v némz jsou
zidé ptitomni od poloviny 19. stoleti, se dochovala budova Zidovské skoly, ktera funguje nyni
jako zakladni umélecka Skola a hibitov. Nahrobky byly v roce 1994 premistény a obfadni sin
prevzali adventist¢ sedmého dne. Do dneSnich dnli se nedochovala synagoga maursko-
orientalniho stylu, kterd byla zbotena nacisty (Klenovsky 2001, Spyra 2004).

V Ceském T&in&, jako levobiezni &asti starobylého Té&Sina s bohatou Zidovskou
historii, se nachdzi hned né€kolik stop zidovského osidleni, které zde bylo jiz od 18. stoleti
(Klenovsky 2001). Pocet zidG vzrostl v souvislosti s vystavbou KoSicko—bohuminské drahy a
nadrazi vybudované pravé na levém biehu teky Olse. Z této levé Casti vzniklo v roce 1920 nové
eské mésto Cesky T&sin, které viak nemélo vlastni zidovské nabozenské sidlo, synagogu ani
hibitov. Az na jednu vyjimku byly vSechny zidovské kulturni objekty situovany v nyné&jsi
polské ¢asti mesta. Tim objektem byla modlitebna v dnesni ulici Odboje, jez vystavéla skupina
Schomre Schabos®. Toto ortodoxni sdruzeni bylo jednim z mnoha, které bylo ve méstd

pfitomno. Vyznamné postaveni této modlitebny pokleslo spolu s vystavénim nové synagogy

8 Strazci Sabatu. Zdroj: Spyra 2004.
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v roce 1928, v modlitebné nadale sidlila skola ndbozenstvi a hebrejstiny. Vlastnil ji pfedstaveny
sdruzeni obchodnik Moses Lobl May, jehoz jméno 1ze dodnes spatfit na této byvalé modlitebné.
Synagogu Schomre Schabos zachrédnilo pied zniCenim nacisty jeji umisténi mezi fadovymi
domy. Nyni se zde nachazi sidlo polského svazu ke kulturni ¢innosti, redakce polského Casopisu
Zwrot. Dalsi dvé synagogy z let 1928-1929 na ulici AlSové a synagoga z let 1932-1933 byly
nacisty zbotfeny. Zesnuli byli az do roku 1926, kdy jim byla vyclenéna ¢ast na noveé otevieném
komunalnim hibitové, pfevazeni pies hranice. Dnes se zde nachazi jen nékolik zbylych
nahrobkti, k poslednimu pohibu doslo vroce 1986. V samotném pohifebnim domé se naléza
sklad rakvi (Spyra 2004).

Prvni pisemna zprava o zidovské rodiné v Jablunkové pochazi jiz z roku 1737, ale az od
2. poloviny 19. stoleti je zde patrné vétsi osidleni. Nabozensky spolek vzhledem ke své nevelké
velikosti provozoval jen modlitebnu, kterd se v prubéhu let vyskytovala na ne€kolika mistech.
Tento Zidovsky modlitebni spolek byl souéasti nabozenské obce Té&sin.*” Hibitov byl vystavén
az vroce 1908 vedle kiestanského hibitova, do té doby byli zesnuli pochovavani v T&Sin€.
Byvala marnice dnes slouZi k obchodnim tuceltim a hibitov s asi 40 novodobymi nédhrobky, jenz
byl nacisty zdemolovan, byl pozdéji v roce 1997 upraven (SOKA Frydek-Mistek 1998).

Naopak v Tiinci se vyskytovala jedna z nejmladsich Zidovskych komunit u nés, Zidé
zde prichazeli az s rozvojem zdejSich zelezaren v 19. stoleti. Dodnes se vSak nedochovala
synagoga z let 1929-1930, kterou nacisté zni¢ili.

Poslednim mistem se stopami Zidi je mésto Orlova, ve kterém je jejich piitomnost
zaznamenana od poloviny 19. stoleti. Bohuzel vSak obé synagogy, reformovana z let 1903-1905
a ortodoxni zroku 1923 byly nacisty znieny a také jiz neexistuje moderni obfadni sin
z pocatku 20. stoleti. Nyni se zde nachazi 40 novodobych nahrobkd, znichz nékteré byly
prevezeny ze zruSeného hibitova v Karviné. Obétem nacistické rasové perzekuce byl postaven

pamatni z roku 1956 (Klenovsky 2001).

Obr. 15: Pavodni podoba zidovské marnice v Obr. 16: Nyné&jsi podoba zidovské marnice v
Jablunkové Jablunkové
(zdroj: Muzeum TéSinska) (foto: Lyzbicka 2013)

7 0d roku 1920 Cesky Té&sin. Zdroj: Kuca 1996.
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9 Organizac¢ni struktura katolické cirkve
Zajmova oblast spada zhlediska fimskokatolické cirkve pod Diecézi ostravsko-

opavskou se sidlem v Ostrave, ktera byla ustanovena 30. kvétna 1996 Janem Pavlem II. Nova
diecéze byla vyclenéna z arcidiecéze olomoucké, pod kterou spadala od roku 1977 (Hrudnikova
1995). Prvnim biskupem byl ustanoven dosavadni prazsky svétici biskup Mons. F. V.
Lobkowicz, O. Praem, ktery diive ptsobil v pastoraci ve Frydku. Uzemi nové zfizené diecéze se
dale vydéluje na 11 dékanath: Bilovec, Bruntil, Frydek-Mistek, Hlucin, Jesenik, Karvina,
Krnov, Novy Ji¢in, Ostrava a Opava. Pro potifeby diplomové prace jsou zasadni dékanat Frydek
a Karvind. Z divodu cetné¢ polské menSiny, kterd se v lizemi nachazi, je zavadéna pfi
bohosluzbach i polstina. Proto je kladen ddraz na duchovni spravce, ktefi musi ovladat tuto
dvojjazycnost. Dékanat Karvina se sklada z 22 farnosti (viz obr. 17), které se vSechny nachézi

ve vymezeném tzemi Té&Sinska. Z tchto farnosti je 5 spravovano tzv. excurrendo™ a

.....

113

poctu veticich jeden z nejvétSich, ma pod svou spravou celkem 19 farnosti. Na tizemi ,,uzsiho
vymezeni T¢Sinska se jich vyskytuje 10. Excurrendo jsou spravovany 3 a sidlem dékanatu je
nyni farnost v Hnojniku® (Boha¢ 1999, Hrudnikova 1995, Ramik u.s.).

Jesté drive spadaly katolické fary v celém TéSinském Slezsku pod biskupstvi a od roku
1930 pod arcibiskupstvi ve Vratislavi’’, které vlastnilo v Ceském T&$in& generalni vikariat. Toto
arcibiskupstvi bylo centrem katolické cirkve ve Slezsku. Po rozdéleni TéSinska v roce 1920 byl
ustanoven pro Geskoslovenskou &ast vychodoslezsky arcibiskupsky komisariat.”! Té&sinsky
generalni vika¥,”” ktery sidlil v nyni polské &asti, ji spravoval az do roku 1926, od té doby byl
polsky dil soucasti nové vytvorené katowické diecéze (Bohac 1999). V roce 1921 se na tzemi
celého ceskoslovenského Tésinska hlasilo 70,73 % vsech Zijicich obyvatel k fimskokatolickému
vyznani (Szymeczek 2004). Roku 1938 doslo k obsazeni Zaolzi polskou armadou,

v nasledujicim roce piipadlo Némecku a pod spravu vratislavského arcibiskupa. Zbylé casti

Tesinska spadaly pod spravu olomouckého arcibiskupstvi. Po druhé svétové valce postoupil

88  Znamena to, Ze tato farnost je spravovana z jiné farnosti na dalku a knéz z jiné farnosti, kde mu byla

svéfena funkce farafe nebo administratora, do této farnosti dojizdi na pravidelné bohosluzby a jind
setkani s véficimi. Patfi sem z dékanatu Karvina farnosti: Doubrava, sv. Markéty Havifov—Bludovice,
Horni Suchd, Karvinda—Doly a Louky nad OIlSi. Zdroj: Hrudnikova 1995, Ramik 1. s.

Jedna se o Rimskokatolické farnosti: Bruzovice a Janovice, které nespadaji do zdjmového tzemi.
Posledni je farnost Sttitez u Ceského T&8ina, ktera nalezi do Tésinska. Zdroj: Ramik u. s.

Pod né spadala i jesenicka ¢ast. Toto uzemi spolu s TéSinskem zistalo ceskym zemim po prohrané
prvni slezské valce v roce 1742. Od roku 1771 podléhala biskupskému generalnimu vikari, ktery se
usidlil v Tésiné v roce 1891. Zdroj: Bartos a kol. 1966, Szymeczek 2004.

Tvofilo jej 5 arciknézstvi: Frydek, Frystat, Jablunkov, Karvina a Slezska Ostrava. Zdroj: Szymeczek
2004.

Biskupiiv zastupce pro spravni agendu diecéze. TéSinsky generalni vikar jakozto spravce Casti diecéze,
kterd se vyskytovala na tzemi jiného statu, mél nékteré trvale svéfené pravomoce. Zdroj: Bartos a
kol. 1966.
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papez Pius XIII. komisariaty na apostolskou administrativu®. Stalo se tak aZz vroce 1947
s cilem, aby jiz hlavni cirkevni predstavitel nesidlil mimo Ceskoslovensko.”* V planu bylo
rovnéz povyseni Ostravska spojeného s Opavskem na biskupstvi. OvSem diky nastupujicimu
totalitnimu rezimu byl vznik nové diecéze zmaren. Malé Gzemni zmény nastaly v 2. poloving¢
20. stoleti, kdy zanikla farnost v Konské a jeji izemi bylo vélenéné pod farnost Ttinec (Bohac

1999, Dé¢kanat Frydek, Jirasek 2011, Szymeczek 2004).

% Cast diecéze, kterd byla vyata na zaklad& pfimého povéieni papezské kurie. Zdroj: Bartos a kol. 1966.
% Az roku 1978 byly statni hranice vyrovnany s hranicemi diecéznimi. Zdroj: Jirasek 2011.
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I sidlo dékanatu

D obce

Rim skokatolické farnosti
[ Abrechtice u Cesksho Tédina
B CeskyTesin

- Dobratice

- Domaslavice

[ | Doini Lutyns

- Doubrava

l:l Détmaraovice

[ | Prostiedni Sucha

- Havifov-Sumbark

l:l Havifov-Prostfedni Sucha
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Obr. 17: Jednotlivé fimskokatolické farnosti zdjmového uzemi

(Zdroj: Arc CR ESRI I, Boha¢ 1999, Diecéze ostravsko-opavska, Krajzl 0. s., Ramik u. s.,
vlastni zpracovani v ArcGIS 10)
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10 Kulturni krajina a kulturni dédictvi

V poslednich 20 letech Ize zaznamenat vzristajici zajem o socidlni a kulturni témata
hlavné€ na poli anglosaské geografie (Crang 2009, Hampl, Dostal& Drbohlav 2007). Dle Cranga
(2009) muzeme spiSe identifikovat pojem ,kulturalizace”, nez vymezovat samostatnou
subdisciplinu kulturni geografie, nebot’ se prolind do rtznych odvétvi geografie. Vzhledem
k interdisciplinarnimu konceptu samotné krajiny existuje nékolik riznych pristupti k jejimu
studiu. Nartista dtleZitost krajiny jako ur¢ité formy dédictvi, které ma celou $kalu hodnot.”
Vyclenovani na dédictvi prirodni a kulturni ovliviiuje také jeji ochranu a samotné vnimani
(Hefmanova 2009).

Ceska republika se fadi mezi kulturni krajiny, které jsou charakterizovany velkym
mnozstvim nabozenskych symboll pfedevsim ve formé drobnych sakralnich staveb. Posvatné
struktury jsou dominantnimi rysy krajiny zvlasté ve venkovskych oblastech, kde hraji také
vyraznou roli pfi formovani venkovského prostoru a jeho identit (Havli¢ek, Hupkova 2013).
Tyto sakralni prvky jsou mnohdy jedinymi vyznamnymi stavbami na venkove, a proto se ¢asto
objevuji na mistnich pohlednicich nebo na strankach jednotlivych obci. Jejich zachovani ma
tedy i turisticky vyznam a zvySuje atraktivitu a rozmanitost obce.

Cést sakralnich staveb v zajmovém tizemi nalezi pod nemovité kulturni pamatky, které
patfi mezi nejznaméjsi skupinu z celého pamatkového fondu Ceské republiky. Tyto stavby
nalezi do Ustfedniho seznamu kulturnich pamatek Ceské republiky, ktery eviduje Narodni
praxi, které se zaobiraji ptfimo péci o krajinné dédictvi. Zaroven s dalSimi ¢astmi pamatkového
fondu Ceské republiky jsou nemovité kulturni pamatky chranény Zakonem &. 20 /1987 Sb., o
statni pamatkové péci. Mimo jiné se zde fadi i znacné mnozstvi cirkevnich staveb a také tzv.
drobné stavby, coz jsou zejména kaplicky, Bozi muka, ale také exteriérové sochy, sousosi a jina
sochafska dila. Majetkové poméry doznaly po roce 1989 nékolika zmén, kdy se nékteré objekty
dostaly do soukromého vlastnictvi. Presto je vétSinovym vlastnikem Narodni pamatkovy ustav
spolu s obcemi (Mockovciakova 2005, Narodni pamatkovy tstav b).

Rozdil v zajmovém tzemi spociva nejen v mnozstvi téchto objektl, které jsou hojnéji
zastoupeny v severni ¢asti, ale také v dob¢, kdy byly zapsany do statniho seznamu (viz obr.18).
Vétsi ohrozeni pamatek z diivodu devastace tizemi dalni t€zbou a dal§imi prumyslovymi
aktivitami hrozi pravé zejména obcim zokresu Karvind, ve které se nachazi vétSina

evidovanych staveb. Velka cast vyznamnych historickych pamatek nachazejicich se v tizemi

 Howard definuje dédictvi jako ,,vSe, co lidé cht&ji chranit“. Zdroj: Hefmanova 2009.

% Existuje i seznam OhroZenych nemovitych pamétek, ktery eviduje stavby, jimz hrozi ohroZeni jejich
pamatkové hodnoty. Jedna z téchto pamatek je zastoupena i v izemi. Jedna se o budovu byvalého
klastera v Jablunkové, jenz je nyni obecnim majetkem a slouzi ke komerénim Gcelim. Jiz v minulosti
byla tato stavby ohroZovana cetnymi zéplavami a také u ni byla zanedbéana udrzba a celkove Spatné
uzivani. Zdroj: Narodni pamatkovy ustav b, Stard 2004. Vice o obnove pamatek viz Kopecka 2002.
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zlstala po rozdéleni TéSinska v polské ¢asti okresniho mésta. Na tizemi okresu Frydek-Mistek
dochazi k evidenci ,,velkych® sakralnich staveb, jen ojedinéle jsou chranény i drobné cirkevni
pamatky. Jedna z mala je kaplicka v Jablunkové (viz obr.). V téchto prevazné horskych obcich
se vyskytuji pamatky lidové architektury, nejsou zde vSak stavby vysoké umélecké hodnoty.
Nicméné pro mistni obyvatelé maji zna¢ny vyznam. Jedinou pamatkou z jizni ¢asti zapsanou po
roce 1989 do statniho seznamu je hibitovni kaple na centrdlnim hibitové v Ttinci. Naopak
majorita téchto objektl zapsanych po roce 1989 je zastoupena v severni ¢asti a nejedna se jen o
dominantni sakralni stavby. Velkou roli hraji pfi lokalizaci pamatek i pfirodni podminky, které
maji vliv i na umisténi staveb. Mnohé sochy sv. Jana Nepomuckého tak nalezneme pobliz
mostll. Vzhledem k Castému usporadani vice objektti ve své bezprostiedni blizkosti, je nelze
dostateéné a prehledné zachytit.”’

Celkove se v zajmovém uzemi naléza 86 nemovitych kulturnich pamatek, které se fadi
k vybranym sakralnim stavbam. Celkem 56 z nich bylo vzato do Ustiedniho seznamu kulturnich
pamatek Ceské republiky jesté pied rokem 1989. Pouze 19 je situovano do okresu Frydek-
Mistek. Kostely predstavuji 35 téchto pamatek. Mimo né se do velké sakralni architektury mtze
pritadit i stary klaster v Jablunkové a nékdejsi synagoga v Ceském T&$ing. Tato fakta mohou
dokladat obnovu a potiebu chranit pfedev§im pamatky v severni ¢asti a tedy s tim souvisejici

urcity projev sakralizace krajiny.

1" Za kulturni pamatky podle tohoto zdkona prohlasuje ministerstvo kultury Ceské republiky (ddle jen
., ministerstvo kultury“) nemovité a movité véci, popripadeé jejich soubory. Zdroj: Zakon ¢. 20 /1987
Sb. § 2 odst. 1.
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e pamatky zapsané ve statnim
seznamu po roce 1989

® pamatky zapsané ve statnim
seznamu pfed rokem 1989

|:| obce

Obr. 18: Seznam evidovanych sakralnich nemovitych
kulturnich pamatek v zdjmovém tizemi
(Zdroj: Arc CR ESRI I, Nérodni geoportal INSPIRE, Narodni pamatkovy ustav,
vlastni zpracovani v ArcGIS 10)
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11 Sakralni architektura

Jako urcité meétitko zboznosti je v predkladané praci zahrnuta i cirkevni architektura,
kterd predstavuje nedilnou soucédst naSi krajiny. Pro znacnou ¢ast populace jsou zaroven
hlavnim znakem cirkve, které jsou jimi chapany jako ur¢ity materidlni projev téchto denominaci
v prostoru. I proto oznageni pro cirkev a kostel ma v mnoha jazycich jednotny vyraz’®. Samy
tyto stavby pak reflektuji dominanci specifického nabozZenstvi v izemi. Drobna sakralni
architektura, kterd se jako takova vaze jen na fimskokatolickou cirkev, v protestantskych
zemich zcela chybi. Dle pfispévku Jackowského a Soljanové (2002) pravé vyvin nabozenské
funkce nejednou podnécuje také rozmach téchto prvki v krajingé. TaktéZ se jednd o jeden

z prvnich okruhtl zajmi samotné religiozni geografie.

11.1 Historie a typologie cirkevnich staveb

VétSina cirkevnich staveb na nasem tUzemi se vztahuje ke kfestanskym cirkvim.
Plivodnim ucelem téchto objektl bylo schazeni véfticich ke ms$im a jinym ukontim. Samotné
ktestanstvi, na rozdil od zidovské ndbozenské tradice, ze které se odvijelo, mélo odlisnou
koncepci chramu. V jeho pojeti se stal chrdm hlavné shromazdistém Boziho lidu a ne pfimo
bydlistém Boha.

Pro typ chrdmu tak jak jej zname, vétSinou v zdpadni katolické cirkvi, je
charakteristické longitudinalni uspofadani s oddélenim choru od vlastni lodi jako prostoru pro
vetici. Klastery jako dal§i vyznamna stavba stiedovéku se Casto stavaly ohniskem kultury a az
do dnesni doby se dochovalo dispozi¢ni feSeni klastera, které se ukotvilo praveé ve stredovéku.
Samotny sakralni prostor mél rozdilné pojeti na zakladé pravidel jednotlivych fadt. Spital jako
novy prvek cirkevni staveb se objevuje v obdobi kiizovych vyprav.

Obecné byl pro kostely a cirkevni stavby jako dominanty obci a mést kladen ddraz
hlavné na symboliku. Vyraznymi stavebnimi slohy, které se promitly do vzhledu cirkevni
architektury, byly romansky sloh, gotika, renesance a zejména baroko. Prave az v obdobi baroka
v 17. a 18. stoleti nastal velky stavebni boom ve smyslu rtiznorodosti a mnozstvi staveb a
projevil se i v reorganizaci statni spravy, kdy doslo ke zfizovani a vystavbé novych far a
zakladani hibitovt. VétSinou jednoprostorové barokni chramy se fidily heslem vlada Ducha nad
hmotou a obdobn¢ jak v gotice v koncipovaném prostoru pfevlada diraz na prostor a svétlo.
Nedochazelo vsak jen ke stavbam novym, ale ¢astym jevem jsou i barokanizované kostely a
obnovy klasternich objektll. Rozvoj nastal i ve vystavbé poutnich kostell, skol, ucilist’ a také
drobnych pamatek v nasi krajin€, nebot’ vétSina téchto staveb ma sviij piivod praveé v baroku.
Vzrostl i pocet cirkevnich nemocnic, starobincii a dalSich zafizeni. V dob¢ osvicenstvi byl

nejvyznamnéjSim pocinem piechod od celondrodni cirkve k cirkvi mensinové, kdy prevazné

% Prikladem lze uvést némecké Kirche, které znamena kostel i cirkev, obdobny podvojny vyznam
nalezneme i u anglického slova church. Zdroj: Filipi 2000.
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materialistickd spolecnost neumoznila rozvoj sakralnich staveb a také nedoslo k vyraznému
zasahu do jeji typologie. V kontextu s habsburskym katolicismem probéhla i vlna niceni
drobnych sakralnich pamatek po vzniku Ceskoslovenské republiky. Katastrofu pro cirkevni
stavby vSak pfedstavoval komunisticky rezim, ktery branil jejich opravam. Pievazné byly
likvidovany mensi kaple a kaplicky (Hojda 1997, Valen¢ik 2006). Valencik (2006) ve své
publikaci uvadi, ze v obdobi 1948— 1989 bylo zniceno ptes 2 500 kostell, kapli a kapli¢ek. Na
pocatku 20. stoleti je patrné tsili o obnovu liturgie, coz bylo dovr§eno zavedenim matetského
jazyka a aktivni uc€asti na bohosluzb¢, které se uskutecnilo na II. vatikdnském kostelu v roce
1963. Tento vyznamny krok zménil i vzhled celého kostela. AvSak majorita vSech kostelll v nasi
krajiné vznikla jesté pted koncilem, a proto byl jejich vnitini prostor podle novych podminek
pouze upraven. Nyni se davd prednost viceucelovym komplextim, které slouzi i jako
spoleCenskd nebo duchovné pastoracni centra (Rozehnalova, Tomiskova 1995a). Podoba
cirkevnich staveb neni vSak dana jen dobou, ve které vznikly, ale do urcité miry ji ovliviiuje
také specifické kulturni prostredi (Pometlo 2004).

Predkladana prace vychazi ztypologie cirkevni architektury na zakladé publikace
Cirkevni stavby (Rozehnalova, Tomiskova 1995a) a dale byla zohlednéna kategorizace dle
projektu Diferenciace promén religiozni krajiny Ceska v transforma¢nim obdobi, zejména
v prostiedi mést (Havlicek 2007 — 2009; Havlicek, Hupkova 2013). V prvnim zmifovaném
prispévku autorky déli stavby fimskokatolické cirkve na:

A. stavby sakralniho charakteru:

- farni (d€kanské, biskupské) kostely

- filialni kostely a kaple

- poutni kostely a kaple

- hibitovni kostely a kaple

- klasterni kostely a kaple

- drobna architektura

- hibitovy

B. stavby profanniho charakteru:
- klasterni obytné a hospodaiské budovy
- fary
- pastoracni a spolecenska centra
- centra pro mladez, internaty a domovy mladeze
- 8koly, vzdélavaci a vychovna zafizeni
- nemocnice
- 1é¢ebny dlouhodobé nemocnych, domovy pro fyzicky i mentalné postizené

- stacionare pro staré lidi
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- azylové domy, budovy charity
- hospodarské objekty

Cirkevni citéni se odrazi zejména ve stavbach sakralniho charakteru, ty jsou také
predmétem predkladané prace. VétSina profannich staveb v pouzivani cirkvi maji obdobné nebo
totozné dispozicni a také prostorové uspotradani a ¢lenéni jako stavby stejného ucelu, které jsou
v majetku jinych uzivatelt. Rozdilnost v jednotlivych typech kosteli a kapli tkvi v jejich vyuziti
nebo urceni, nez v n&jakych podstatnych dispozicnich konceptech. Je nezbytné upozornit na
rozdily mezi farnim a filidlnim kostelem. Filialni kostel je chrdmem, ktery vznikl pro potieby
véticich a nemusela byt pro to ziizena samostatné farnost jako administrativni jednotka. Jejich
fungovani se nelisi od kosteli farnich, jedinym rozdilem je absence kititelnice. Casto se stavalo,
ze pozdeji z nich skute¢né€ vznikaly kostely farni (Rozehnalova, Tomiskova 1995a).

Stavby nekatolickych cirkvi zahrnuji objekty vSech kiestanskych kromé
fimskokatolické cirkve. Jsou klasifikovany do dvou zékladnich skupin, a to na bohosluzebné
(sakrdlni) objekty a stavby profanniho charakteru, zkterych jsou i v dne$ni dobé
nejpouzivangjs$i soubory a objekty pro socialni a zdravotni péci a také Skolské budovy. S
drobnou architekturou jako tfeti skupinou sakralnich staveb se v nekatolickych cirkvich
muizeme setkat jen ziidka, nebot’ to neodpovida jejich vérouce. Obdobné nejsou realizovany ani
klasterni objekty a taktéZ jiné podobné stavby (Rozehnalova, Tomiskova 1995a). Skupina
bohosluzebnych staveb nekatolickych cirkvi zahrnuje (Rozehnalova, Tomiskova 1995b):

- kostel

- kaple

- modlitebna

- kazatelska stanice

- sborovy dim

- sborova a cirkevni centra

- zvonice

- byt duchovniho spravce

Pro kostely protestantskych cirkvi je charakteristické zaméteni na bohosluzby, proto se
jedna zpravidla o jednolodni chramy vybavené vézi. Architektura se vSak rtzni podle
jednotlivych koncesi. U protestantskych kostelli pfevazuji stavby z 18. a 19. stoleti v souvislosti
se vznikem sbord. Nejstar$i stavby z doby reformace se dochovaly jen zifidka. O vétSinou
moderni funkcionalistické objekty z 20. a 30. let se jedna v pripadech kostelti Ceskoslovenské
cirkve husitské.

Potiebné pro ucel této prace je charakterizovat také dalSi objekty jako kazatelskou

stanici, ve které jsou pravidelné bohosluzby konany v mensim rozsahu. Mnohdy jsou konany
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v mistnosti, ktera je soucasti profanni budovy. Mize byt také zapiijcovana nebo dokonce miize
byt soucasti rodinnych domut ¢lent cirkve ¢i v objektech sesterské cirkve. Sborovy dim
obvykle byva nékolikapodlazni stavba nebo také rozvinuty stavebni soubor s rozSifenym
stavebnim programem (Rozehnalova, Tomiskova 1995b).

V evangelickém prostfedi neni jednoznacné oznaceni sbor, které miize znamenat jak
kostel ve vyznamu stavby, ale také se vaze pro pojmenovani spoleCenstvi véticich. Slovo
modlitebna se vztahuje na bohosluzebny prostor mensich rozmérd i v rdmci multifunkéni
budovy, kterd nema architektonické prvky kostela jako objektu, ktery je ur¢en k bohosluzebnym
ucelim. Stejné tak neni normativni ani pojem chram. V fimskokatolické cirkvi se jedna o stavbu
velkych rozmérti nebo o biskupské kostely, naopak v evangelickém prostfedi je chrdm chapan
jako shromazdéni a maze tak byt oznacovan kostel i modlitebna. Mnoha takova pojmenovani
staveb jsou vSak jiz ukotveny v bézném uzivani. Rozdilnost panuje i v tom, ze katolické kostely
byvaji Casto zasvéceny né&jakému svétci, biblické postaveé ¢i symbolu. Evangelické kostely jsou
dedikovany ptevazné samotnému Kristu nebo nékterému z apostolu jak se déje v luterstvi,
ziidka vSak svétci nebo panovnikovi. Pro evangelickou stavbu je také urcujici jen dostatecny
pocet véticich, kteti vytvoti sbor. Naproti tomu katolické kostely byvaji situovany obvykle na
posvatném mist¢ smérem k vychodu k Jeruzalému (Altova 2009).

Predkladana prace se zabyva proménami religiozity po roce 1989, a proto je pro ni
urcujici klasifikace pamatek vztahujici se pravé k tomuto vyznamnému piedélu. Z tohoto
divodu bylo piihlédnuto na typologizaci, kterou nalezneme na strankach projektu Religiozni
krajina (Havlicek 2007 — 2009), na zaklad¢ které jsou cirkevni pamatky vydéleny na:

a) sakralni objekty postavené pted rokem 1989
b) sakralni objekty postavené po roce 1989

Dale je dulezité zjistovat, zda cirkevni stavby jakéhokoliv métitka byly po roce 1989
opraveny ¢i nikoliv a v jakém fyzickém stavu se objekty nachazi. Havli¢ek a Hupkova (2013)
vyclenuje jesté objekty reliktni, které pozbyly své nabozenské funkce a objekty, které sice byly
postaveny pied rokem 1989, ale po tomto pied€lu byly renovovany. Z kvantitativniho hlediska
klasifikuje sakralni stavby dle jejich vyznamu a velikosti na:

1. multireligiozni a multikulturni stavby
vyuzivané jednoucelové stavby
kaple, modlitebny, prostory pro svétce
drobné sakralni stavby v krajin¢

drobné sakralni objekty na stavbach

S i

hibitovni objekty

Prvni kategorie zahrnuje komplexy budov a komunitni centra. Druha se zamétuje na
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architekturu vétsi velikosti i vyznamu, jako jsou kostely, mesity, klastery, synagogy, ale také
mens$i kaple vétsi dulezitosti jako napf. poutni kaple. Do nasledujici skupiny kromé vyse
uvedenych sakralnich staveb se fadi i venkovni modlitebni mista. Pomérn¢ zajimavé je
rozdgleni drobnych objektti na ty, co se vyskytuji na stavbach, kde autor fadi také rizné desky
s nabozenskou tématikou nebo napisy, a objekty ve volné krajin€. Z tohoto ¢lenéni budou
v praci uzity zejména hibitovni objekty, v nichz jsou obsaZzeny i hibitovni kiize a kaple, ve
kterych se nekonaji shromazdéni a jsou soucésti hibitova. Dale dojde k zohlednéni kategorie

drobné sakralni objekty na stavbach.

11.2 Drobna cirkevni architektura

,»Rozkazano jest také, aby na kazdé brané mésta kiest’anského znameni umuceni Boziho
namalovano aneb vytesano bylo a v kazdé vsi kiestanské aby téz znameni na slaupé bud’
kamenném neb difevéném postaveno bylo. A tak su se kiestané zachovali a jesté zachovavaji do
dnesniho dne.” Tento kratky Gryvek z Hajkovy Kroniky ceské (Hajek z LiboCan 1541) doklada,
ze jiz od doby Boleslava II. Pobozného jsou tyto prvky soucasti nasi krajiny a historie.

Rozsahlejsi zminky o drobné sakralni architektufe nalezneme uz v literatufe pred
polovinou 19. stoleti, kdy se projevil vliv romantismu hlavné mistnich badateld a také snahy o
projekei historie do dané krajiny.”

Mezi malé cirkevni pamdatky byvaji zahrnuty baby, smirc¢i kiize, obrazky na stromech,
ktize, bozi muka, zvonice, kaple a kaplic¢ky, jenz nema tlohu slouzeni eucharistie, kiizové cesty
ve volné krajin€ a sloupy se sochami svétcti. Nejedna se vSak o definovany pojem, ani nikde
nenalezneme piresné urCenou skupinu objektd, ktera jej tvoii. Drobnou cirkevni architekturu
nelze vzhledem k jejimu lidovému piivodu Casto historicky a umélecky ptesné zatradit. Mnohdy
nejsou také v pramenech uvadény udaje o autorovi stavby a nelze také piesné definovat
konstrukéni a zdobné prvky. Podle publikace Kulturni regiony a geografie kultury (Hefmanova
2009) se mohou délit podle rtiznych kritérii, kuptikladu podle materialu, podle historického
vyvoje (je-li znam), vytvarného pojeti a také podle jejich vyznamu a funkce. Problém nastava
v odliseni drobné sakralni architektury od ostatnich sakralnich staveb. Prakticky ji Ize odliSit na
zakladé jeji dominance okolni krajiné. M¢la by ji spiSe doplnovat a nebyt tim nadfazenym
prvkem v prostoru.

O samotné drobné cirkevni architektuie je velice mélo udaji evidovano. Casto se

setkavame jen s popisem, o jakou stavbu se jedna, bez informace o dataci nebo svétci, jemuz je

% 7 t&3inské oblasti stoji za zminku dilo Vlastenecké putovani po Slezsku: obrazy narodopisné,
historické a kulturni z rakouského i pruského Slezska slezského buditele Slamy (1886), ve kterém se
nachdzi i poznamka: ,,Ale i svaty Josef ma tu sviij zvlastni kroj, jejz mu Jabluncané bezpochyby
poridili z Uher. Na domée €. 55 nachazi se totiz soska sv. Josefa v uherskych ¢izmach.” V soucasnosti
tuto sochu zde jiz nenalezneme. Zdroj: Slama 1886.
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pamatka zasvécena. Drobnou sakralni architekturu také provazi terminologické nepiesnosti.
Nekteré z nich jsou niZe nastinény pro predstavu, neni vS§ak v moznostech a cilech této prace je
vyfesit.

Jako kaplicka byva oznacovan i jakykoliv vyklenek ve zdi a ne jen ty, ve kterych se
vyskytuje oltaf, coz je hlavni rys pro rozpoznani kaplicky (Vaieka 2007). Ktize jsou pak ¢asto
v lidovém prostfedi oznacovany jako Bozi muka, jak je to popséno nize na prikladu kiize
v Bocanovicich, jelikoz jsou brany jako pfipominka Kristova umuceni. Na Moravé se
setkavame kupiikladu s terminem poklona, jak je tomu u pfispévku Matuszkové (2003).
V zijmovém regionu a také v Cechach se pro tento typ drobné pamatky uvadi termin
Matuszkova (2003) soudi, ze se v 18. stoleti tento termin prenesl i na misto, odkud poutnici
vidéli cil své cesty. V nekterych tizemich se poklonami oznacuji i strategicky umisténé stavby,
které kolem obce tvoii ochranny kruh.

Ani v zahrani¢nich publikacich neni terminologie drobnych sakralnich staveb zcela
vyjasnéna a méni se v zavislosti na jednotlivych zemich. V polskych publikacich dochazi
k typologizaci pouze na kaplicky, kiize a sochy ve volné krajiné (Michalska 2001). Naopak
chorvatska terminologie je mnohem bohatsi a v§ima si i rtiznorodosti uvniti zemé (Turalija
2011). Samotna cirkev ma pro drobné sakralni prvky oznaceni kulturni statky nabozenské
povahy nebo cirkevni kulturni statky (Papezskd komise pro cirkevni kulturu 2001).

V liturgickém Benedikcionalu jsou obsazena rtizna Zzehnani, ktera ma cirkev ve svém
repertoaru, mimo jiné jsou v ném zahrnuta i zehnani pro kostel, kaple, kiiz, sochu nebo obraz
Krista, Panny Marie a dalsich svatych a také pro kiizovou cestu (Ceska biskupskéa konference

1994).

11.3 Piehled drobnych cirkevnich staveb na TéSinsku
Ve strucnosti budou piiblizeny jen drobné pamatky nachdzejici se v zdjmovém uzemi

TeSinska. Pro toto resumé bylo pouzito nékolika publikaci, z nichz n€které jsou citovany jiz
vyse (Rozehnalova, Tomiskova 1995a; Vareka 2007; Matuszkovd 2003) a nékteré jsou
zminovany poprvé (Bukacova 2011, Chodura 1999, Kyselka 2005, Valka 2003)

Bozi muka maji symbolicky pfipominat Krista bicované¢ho u sloupu. V uzemi
nalezneme boZzi muka sloupova, ktera jsou povazovana za nejstar$i. Nahofe je umisténa
vétSinou prazdna lucerna s malym kiizkem nahofe. Kromé modelovych obci se nachazi jesté
tento typ malé architektury i u dalSich obci TéSinska.

Nejvétsi zastoupeni maji prevazné kiize, které také byvaji nejvice diferencované.
V oblasti modelovych obci nalezneme vSechny mozné materialni a konstrukéni typy. V okoli
Ttince nalezneme kiize litinové, jinde se nachazeji difevéné a nejcastéjsi kamenné. Z vétSiny

opatieny plastikou Krista. Lze je mnohdy stézi odliSit od pamatniki padlym ve valkach, zvlasté
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z prvni svétové, jelikoz datace byva mélokdy &itelna. Casto je na kiizich umistén citat z Pisma,
tu a tam obsahuji jméno dondtora a dataci. Jejich lokalizace nebyva néhodnd, nejednou
doprovazeji jinou sakralni architekturu, stoji na hranicich katastru nebo komunikaci. Slouzily
Casto jako orienta¢ni body v krajiné nebo mohly stat na okraji vesnice u cesty vedouci ke
hibitovu, ktery se vsamotné obci nevyskytoval. U takto situovaného objektu dochazelo
k poslednimu rozlouceni se zemfelymi. Nékdy byvaji uvadény mezi drobnou sakralni
architekturu i hibitovni kiize (Michalska 2001), tato prace je vSak nezohlediiuje. Existuji i tzv.
misijni kiize, jez jsou umistény u kosteld. Pokud se jednd o objekty stojici samostatné, jsou
v této praci uvedeny.'”

Sochy svétci byvaji méné pocetné, zpravidla umisténé na sloupech u panskych
velkostatkii nebo kostelll, v zastavénych tzemich obci. NejCastéji figuruje v uzemi sv. Jan
Nepomucky. Hojné byva zastoupena taktéz Panna Marie zejména na sloupu, coz v takovémto
pfipadé muze byt tento objekt oznaCen jako maridnsky sloup, i kdyz nékteti autofi se drzi

pojmenovani sloup se sochou Panny Marie (Branna 2008).'""

V ptedkladdané praci jsou zahrnuty
pod kategorii sochy. VétSinou pochézeji tato umeélecka dila z obdobi baroka. V zajmovém
uzemi nalezneme riizné soSky svétci ve stavbach jako ochrance sidel nebo jako soucasti
jeskyni, které jsou znaceny pro zajimavost v mapach zvlast’.

Kaplicky byvaji velmi jednoduché samostatné stojici objekty s uzavienym vnitinim
prostorem, ve kterém se nemuizou shromazdovat véfici. Vybaveni byva vétSinou minimalni
zastoupené oltdfem a sochou ¢i vyobrazenim svétce, kterému je zasvécena. Cely objekt
vypovida o lidovém stavitelstvi v regionu. Na rozdil od kostela vni neni prechovana
eucharistie.

Kaple byvaji ¢asto umisténé v zastavéném tizemi nejcastéji v ramci navesniho prostoru
s véziCkou a zvonem, kde nahrazuji kostely. UZivany jsou k pravidelnym bohosluzbam. Kaple
ve volné krajin€ spolu s kosteliky pouzivany pro bohosluzebné tucely o cirkevnich svatcich nebo
vyroc¢ich nebo jinym specifickym ucelim jako napft. hibitovni kaple. Podle Rozehnalové (1995)
jsou taktéz soucasti malé cirkevni architektury, ale nékteti autofi je nezminuji (Branna 2008).

V této praci bude bran zietel na to, zda se v nich aspoii sporadicky kond bohosluzba, jinak
nebudou zatazeny do drobné architektury

Zvonice, mysleno samostatné stojici, se nachazeji v obcich pomémé ztidka. Jedna se o
objekty signalni pro oznamovani ¢asu pro modlitbu nebo i poplach.

Kitizové cesty v sobé soustied’uji soubor sakralnich staveb podél cesty v krajing, které

1% Tento druh kizi vznika v souvislosti s poiadanim tzv. svaté (lidové) misie ve farnosti, jejichz cilem
je hlasani vyzvy k obraceni a prohloubeni viry. Sestavaji vétSinou z kazani a riznych poboznosti.
Konaji se pouze ¢as od casu (10 — 15 let) a na zavér misii je posvécen prave , Kristiv kiiz*. Zdroj:
Lidové misie — duchovni obnovy celych farnosti 2007.

Kromé marianskych sloupti byvaji vystavéné také sloupy svatotrojicni ¢i svétecké dle konkrétniho
svétce. Byly vystavovany nejen v souvislosti s morovymi epidemiemi, ale také jako pod€kovani za
zdchranu mésta bud’ pied ohnédm, vojskem nebo jinou pohromou. Zdroj: Cerny.
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maji urcity cil v podob¢ kosteliku ¢i kaple. Jednotlivé objekty opatiené vyjevy z ukfizovani
Krista vybizeji k zastaveni.

Tzv. svaté obrazky se nachazeji v izemi v riznych podobach. Pievazné jsou to dila
tiskové reprodukce v ramech a povésené na jinych objektech.

V poslednich letech jsou v krajiné stale vice patrné pomnicky u silnic.'” A nejen
v prostiedi Ceském, ale také jinde v Evrop€, Americe i Australii. Tyto objekty oznacuji mista
smrtelnych dopravnich nehod. Neéktefi autofi je zafazuji do drobné sakralni architektury
(Havlic¢ek, Hupkova 2013; NeSporova 2008) nemaji vSak vétSinou nabozensky podtext. Nejsou
vyjadienim diki, kajicnosti ani proseb jak to u drobnych sakrdlnich staveb byva, ale spiSe chtéji
upozornit na nebezpeci, které automobilovd doprava skytd. Vznikaji nezdkonné na uzemich
patficich statu nebo jinym vlastniki vétSinou bez jejich svoleni. Maji mnohdy jinou podobu nez
ktize a samotné obce pravdépodobné penize na jejich opravu nevycleni. Z téchto vSech divodia

nebyly v této diplomové praci zahrnuty (NeSporova 2008).

12 Charakteristické rysy kulturni krajiny TéSinska

Lidovéa architektura a zvlasté ta cirkevni, i kdyz je soucasti kulturni krajiny, byla
vetejnosti a také pamatkovou péci vnimana jen okrajové. To se zménilo jako i fada jinych véci
v 90. letech v souvislosti s novym politickym systémem. Pro dikladnéjsi porozuméni dané
problematiky a taktéZ pro provedeni inventarizace je lepSi pfedstavit osobité znaky krajiny
uzemi Té&Sinska. Pfi popisu drobnych pamatek ve méstech byl upfednostnén soupis podle
jednotlivych katastralnich ¢asti a ne podle jednotlivych druhG pamatek z divodu lepsi
prehlednosti. Nazvy jednotlivych obci jsou vypsany i v némcin€ a polstin€, nebot’ tizemi
TeSinska bylo typické touto narodnostni skladbou a tudiz jsou obce zndmy i pod t€mito jmény.
VétSina pojmenovani vychazi z historickych mistopisti (Bartos, Schulz, Trapl 2000, Bartos,
Schulz, Trapl 2011), Historického lexikonu obci Ceské republiky 1869 — 2005 (Kol. autort
2006) a regionalnich publikaci (Cicha 2003).

12.1 Pudorysné typy venkovskych sidel

Rozmanitost reliéfu v nasi republice ovliviiuje 1 samotny urbanismus vesnice, v jizni
Casti Tesinska proto vzhledem k Clenitému terénu nalezneme spiSe rozptylengjsi zastavbu.
Vznikaly tudiz hromadné vsi, které mély nepravidelny ptdorys. Parcely pak jsou zpravidla
ruzné velikosti i tvaru. Naopak pro sever Te¢Sinska, jez bylo osidleno pozdni stiedovékou
kolonizaci, jsou typické vsi fadové a ptevazuji zde tzv. lesni lanové vsi. Moderni doba méla
Casto za nasledek Casté zvySeni zastavby spolu s nelogicky rovnymi sttechami. Nynéjsi krajina

ma zejména na severu TéSinska a kolem vétSich mést charakter suburbanni zony. Pomérné

192V angli¢ting jsou znamé pod terminem roadside memorials. O. Nesporova (2008) doporucuje pro
rozliSeni od oficialnich pomnikil a pamatniki oznacovat tyto prvky zdrobnélinou. Zdroj: NeSporova
2008.
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novym rysem krajiny jsou satelitni sidlisté, ve kterych se prosazuje méstsky zplisob zivota, a jez
maji vyvinutou sit’ technické infrastruktury a zejména dopravni obsluznosti. Jizn&jsi Cast
regionu v podhtii Beskyd je charakteristicka zpravidla novodobymi patrovymi rodinnymi domy
obestupujicimi lokalni komunikace, mezi kterymi se v nékterych obcich sporadicky vyskytuji
roubené stavby (Hefmanova 2009, Lazni¢ka 1956, Staiikova 2005).'"

Cely region se fadi do dvou krajinnych megatypti evropské krajiny podle charakteru
osidleni. Severni ¢ast T¢Sinska nalezi ke krajin€ velké sttedovéké kolonizace Karpatica, kdy jeji
kultivace probihala jiz od 13. stoleti. Zatimco jih se fadi ke krajiné novoveké kolonizace
Karpatica osidlované nejdiive v 16. stoleti vzhledem ke georeliéfu, ve kterém pirevazuji

hornatiny (L6w, Novak 2008).

12.2 Déjiny osidleni

Uzemi Té&sinska se vyznatovalo malo piiznivymi podminkami pro osidlovani. Z
hlediska geomorfologie se jedna o izemi znacné Clenité, kde se nevyskytuji ani kvalitni pidy. Z
toho vyplyva, ze prvotni osidleni zde bylo skromné a vyskytovalo se pobliz hlavnich
komunikacnich tras. Dikazem ndm jsou pomistni jména jednotlivych oblasti. Aspoii Castecné to
vyvazoval fakt, Ze se jednalo o region na priasecicich dalkovych komunika¢nich tras, coz
dokladaji &etné archeologické nalezy i zpravéku.'™ Osidleni do 12. stoleti zaujimalo
nejurodnéjsi ¢asti zemé, jednalo se predevSim o nivy fek. Naopak horska ¢ast s mésteckem
Jablunkov, 1 pfes vyznamnou strategickou polohu, zlstavala dlouho neosidlenym tzemim
s prevladajicimi lesy. Po¢atky nékterych vesnic Jablunkovska lze vysledovat ve 14. stoleti.'”
Velkou roli ve vyvoji TéSinska, zvlasté jeho severngjsich casti, hrala primyslova revoluce, ktera
zaptiCinila ¢asté migracni viny. Industrializace jesté vice prohloubila disproporce mezi ¢astmi
T¢Sinska a také mezi venkovem a meésty. Vzhledem k riznému charakteru se znacné lisi
prumérné zalidnéni TéSinska a také jeho sidlistni vystavba, zvlasté typickd pro severni a

centralni ¢ast uzemi (Koutil 1992, Bakala 1992, Prokop 2000).

1% Rozdilné pojeti domii Ize sledovat i mezi obcemi naleZicimi pod Spravu CHKO Beskydy, ve kterych
stavby podléhaji uréitym normam a pod nimiz ¢ast zajmového tizemi spadad. Prvotni snahou je
minimalizovat zastavbu v okolni krajin€. Je zde snaha docilit, aby stavba nebo také oploceni byly
v souladu se stavebnimi zvyklostmi, a aby nedoslo k pouziti nevhodného materialu, ktery neni
z mistni provenience. Zdroj: Sprava CHKO Beskydy 2014.

1% Dokladem jsou archeologické nalezy predeviim z hradiska Chotébuz — Podobora. Zdroj: Koutil 1992,
Koutil 2001.

19 Vesnice jako Bocanovice a Pisek vznikly az na pocatku 16. stoleti v diisledku velké viny valagské
pasekaiské kolonizace. A jesté v 17. stoleti, kdy doslo k celkovému rlstu poctu obyvatel, byly
osidleny obce jako Horni Lomné a KoSafiska, které se rozkladaji v oblastech zvlasté ¢lenitého terénu
Zdroj: Koufil 1992, Bakala 1992.
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13 Sakralni stavby v ruralni krajiné TéSinska

13.1 Albrechtice (ném. Olbersdorf i Abersdorf, pol. Olbrachcice)

Tato prevazné zemédélskd obec se nachdzi na levém biehu Stonavky na okraji
Ostravské panve. Pojmenovdna je po Albrechtovi podkomoifim TéSinského knizectvi
(Matrozsova 20006).

Piivodni kostel musel byt v souvislosti s poni¢enimi kvili ¢astym zaplavam zbouran a
v roce 1766 byl vystaveén kostel novy, taktéz zasvéceny sv. Petru a Pavlovi. Koncem 19. stoleti
doslo krozsifeni hibitova a na pocatku stoleti nasledujiciho, kdy se zvysil pocet obyvatel,
vzrostla potfeba vystavét novy kostel. Stavba dokoncena v roce 1938 byla taktéz zasvécena sv.
Petru a Pavlovi. Interiér byl vybaven az po druhé svétové valce a k postaveni fary doslo v roce
1967. V 90. letech prob&hly nékteré opravy (Matrozsova 2006).

Z drobné cirkevni architektury jsou v obci obsazena ojedinéla Bozi muka, ktera jsou
situovana u &. p. 15 pobliz silnice III. tfidy &isla 4749 (Reditelstvi silnic a dalnic CR 2014).
Pravdépodobné datum vzniku se uvadi pied rokem 1840, vyznaCeny jsou potom poprvé ve IL.
vojenském mapovani. K renovaci doslo v roce 2001. Kaplicka v osadé¢ Pacaliivka z roku 1844
vyskytujici se u Térlické piehrady byla omitnuta a také ji byla opravena stfecha v roce 1989.

Druha kaplicka v obci se naléza pobliz Zelezni¢niho koridoru v ulici Osvobozeni
nedaleko hranice se Stonavou. Vybudoval ji domkaf Zahraj v roce 1880 nebo 1881, na naklady
rodiny Zahrajovy byla opravena v 50. letech 20. stoleti. Dalsi renovace probéhla v roce 2001. U
hranic se Stonavou se nalézal i dfevény kiiz z roku 1897, taktéz vystavény Zahrajem. Nyni se
na tomto misté¢ nachazi kamenny kiiz s dataci kroku 1922, opatfeny polskym napisem.
Rekonstruovan byl v roce 2000. Ktiz kamenny pobliz fimskokatolického zdéného kostela z roku
1894 nahradil taktéZ pivodni dfevény kiiz pravdépodobné z roku 1813.'° Opravovan byl v roce
1985 a pak jeste 1991. U zdéného farniho kostela sv. Petra a Pavla stoji dva objekty z drobné
cirkevni architektury, kamenny kiiz a socha Panny Marie. Ktiz byl postaven a vysvécen v roce
1890 (Matrozsova 2006).

Evangelicky hibitov byl postaven vroce 1849, do té doby byli mistni evangelici
pochovavani na katolickém hibitové. Na pocatku 20. stoleti v roce 1902 vznikla kazatelska
stanice, ktera pusobila v budové byvalé evangelické $koly. Ta se po vzniku Ceskoslovenska
ptridruzila ke Slezské evangelické cirkvi. Kazatelska stanice si vybudovala kostel nedaleko
hibitova v letech 1946-1948. Do té doby dochazeli evangelici na mse do Ceského Té&ina.
Farnim sborem evangelické cirkve byla ustanovena v roce 1950 (Nespor 2009). Ma zde i sidlo

Rada Apostolské cirkve, ktera sidli v rodinném domé (viz obr. 7, Apostolska cirkev 2014).

1% Obec a tiad postavili tento k¥iz vlastnim nakladem na pamatku Krista. Zdroj: SOkA Karvina 1813.
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13.2 Bocanovice (ném. Boconowitz i Botzonowitz, pol. Boconowice)
Prvni pisemna zminka o obci je zroku 1621 v urbafi, ve kterém je oznacena ndzvem

Boczanowicze. Pivodné byla tato podhorskd obec soucasti osady Lomné a osamostatnila se
vroce 1822. Bocanovice spadaji pod farnost v Jablunkové. Jméno obce je odvozeno od slova
¢ap a odkazuje na jeho cesky ptivod (Davidek 1940).

Sakralni objekty v obci zastupuje kamenny kiiz, jenz je situovan u byvalého JZD a
nedalekého Zelezni¢niho koridoru. Kiiz je v mapach znacen uz od III. vojenského mapovani
(Laboratot geoinformatiky). U této drobné sakralni architektury se lze v lidovém pojmenovani

setkat s terminem Bozi muka.

Obr. 19: Novy kostel sv. Petra a Pavla z roku Obr. 20: Ktiz kamenny v Bocanovicich
1938 v Albrechticich (foto: Lyzbicka 2013)
(foto: Lyzbicka 2013)

13.3 Bystrice (ném. Bistrzitz, pol. Bystrzyca, uzivin drive i nazev Bystrice

nad OISi)
Prvni zminka o obci se datuje k roku 1523 (Pavlikova 1986). Z hlediska katolické

cirkve spada obec pod farnost ve Vendryni. Néazev obce patrné pochazi od ,bystrého*
horského potoku, ktery obci protéka (Cicha 2003).

Na misté pivodniho dievéného kostela z roku 1587 byl postaven v roce 1897 kostel
novy. Tento filialni kostel PovySeni sv. Kfize ma renesancni oltat z roku 1588 (Pavlikova
1986).

Z drobné cirkevni architektury je v obci zastoupen dievény kiiz u kostela PovySeni sv.
Kiize.'""” Dalsi ktiz tentokrat kamenny se nachézi u hlavni silnice a pochazi z roku 1901 (Branna

2008). V nice na podstavci tohoto kiiZe je umisténa mala soska Panny Marie.

197 Na snimcich z 30. let 20. stoleti je zachycen také dievény kiiz, i kdyz nyni se nachazi blize u kostela.

Jedna se pravdépodobné o star$i verzi, kterd byla pozdéji renovovana a presunuta ke kostelu. Zdroj:
SOKA Frydek-Mistek.
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V roce 1782 vznikl Evangelicky augsbursky sbor a v témze roce byl posvécen novy
dfevény toleran¢ni kostel, ktery vSak postupem doby nebyl vyhovujici (SOkA Frydek-Mistek
1923-1938). Novy kamenny novoklasicistni jednolodni kostel byl posvécen roku 1817.'®®
Tento chram se nachazi v pomérné uzavieném evangelickém cirkevnim arealu, jak tomu je i
v jinych slezskych sborech. Spolu s nim se zde nalézaji i fara a evangelicka skola, ta v§ak kolem
poloviny 19. stoleti byla zrugena.'” Po ustanoveni Ceskoslovenska se sbor v Bystfici piifadil ke
Slezské evangelické cirkvi a. v., ktera ma kazatelské stanice v Karpentné, Kosatiskach a Nydku.
V 90. letech 20. stoleti se odloucila od sboru nove vznikla LECAYV, ktera v roce 2008 oteviela

Cirkve adventisti sedmého dne v byvalém rodinném domé, ktery byl nové rekonstruovan

v minulém roce (CASD v Bystfici nad OIsi 2013).

13.4 Hnojnik (ném. Hnoynik i Hnojnik, pol. Gnojnik)

Obec ma tadovy pidorys, a ackoli byla osidlovana pravdépodobné koncem 12. stoleti,
prvni zminka pochazi z roku 1305 (Samek 1994). Jakozto sidlo dékanatu Frydek ma
farnost Hnojnik pod svou spravou obce: Hnojnik, Horni ToSanovice, Komorni Lhotka,
Ttanovice a Vélopoli.'" Jeji soucasti jsou 3 kostely, z toho farni kostel Nanebevzeti Panny
Marie v Hnojniku a dva filidlni kostely v obcich Tranovice a Komorni Lhotce. Ve dvou
zbyvajicich obcich se nevyskytuje kostel ani kaple, véfici navstévuji néktery z uvedenych
kostelt (Rimskokatolicka farnost Hnojnik 2014).

Farni kostel Nanebevzeti Panny Marie pochazi zlet 1810-1812 a od té doby byl
nekolikrat rekonstruovan.

Kaplicka nedaleko kostela a pochazi pravdépodobné z druhé poloviny 19. stoleti.
Objekt je situovan v aredlu farniho kostela naproti zdmku (Pavlikova 1986).

Socha sv. Jana Nepomuckého v centru obce je zaznamenand jiz ve IIl. vojenském
mapovani, ale jeji datace je pravdépodobné starsi (Laboratof geoinformatiky). Pivodné byla
umisténa v aredlu zdmeckého parku a pochézi z druhé poloviny 18. stoleti. Opravovana byla
v roce 1969 (Pavlikova 1986).

Evangelici v obci byli sougasti toleranéniho augsburského a po vzniku Ceskoslovenské
republiky Slezského evangelického sboru v Komorné Lhotce, sama kazatelska stanice Slezské
evangelické cirkve byla ustanovena po druhé svétové valce. Evangelicky hibitov s jednolodnim
klasicistnim kostelem pochdzi zroku 1782. V aredlu hibitova je umistén kamenny kiiz

s polskym napisem (Nespor 2009, Pavlikova 1986).

1% Rekonstruovan byl v roce 1923 a pak na pielomu 60. a 70. let, kdy probéhla generalni rekonstrukce.
Po roce 1989 doslo zejména k oprave stfesni krytiny. Zdroj: Raszka 2011.

1" Dal3i evangelicka §kola se nachazela v ¢asti Tiince zvané Lyzbice. Zdroj: Nespor 2009.

"0 Jeji soucasti jsou 3 kostely, z toho farni kostel Nanebevzeti Panny Marie v Hnojniku a dva filialni
kostely v obcich Tianovice a Komorni Lhotce. Zdroj: Rimskokatolicka farnost Hnojnik 2014.
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13.5 Horni Lomna (ném. Oberlomna, pol. Gérna L.omna)
Sviij nazev tato obec odvozuje od feky Lomné, ktera se casto ,,lomi* v tidolich mezi

horami. Prvni historicka zminka pochazi z roku 1596 v souvislosti s listinou knizete Vaclava
Adama. V roce 1900 byla obec Lomné rozdé€lena na dve ¢asti, Horni a Dolni. Obyvatelstvo se
hlasilo pfevazné ke katolické cirkvi, které byl zasvécen i jediny kostel v obci.

Farni kostel PovysSeni sv. Kiize v Horni Lomné byl vysvécen az v roce 1896, do té doby
se dvakrat do roka konaly mSe u ,,zazratného* kiize ze Salajky. Renovace probéhla uz v roce

1938 a nyni probiha sbirka na jeho novou opravu.'"

V roce 1898 byla postavena fara a na
pocatku 20. stoleti byl zalozen hibitov, na kterém se nalézd kamenny kiiz zroku 1984
(Arcidiecéze Olomoucka 2014, Cicha 2003, Husakova 2010).

Nejstarsi sakralni stavbou v obci je vSak dievény kiiz na Salajce z roku 1833, ktery se
stal poutnim mistem. K tomuto kiizi, renovovaném v roce 2003, se vazou legendy o zazracném
uzdraveni nemocnych suzovanych cholerou. V okoli kostela se naléza vétSina objektl, pod
kostelem zlet 1968—-1970 se nachazi jeskyné¢ Panny Marie Lurdské. Dale se zde nedaleko
kostela naléza kifiZzova cesta, vystaveénd v letech 1993— 1996 a socha Krista ptimo pred kostelem
zroku 1994, kterou vytvofil jeden z mnichii Karmelitant bosych.'"> (Arcidiecéze Olomoucka
2014, Branna 2008, Husakova 2000). Posledni drobnou sakralni pamatkou je kamenny kiiz pii
hranici s Dolni Lomnou. Tento kfiZ stoji uprostfed mytiny jako upominka na misto, kde byl

zastielen hajny Gorniak (Branna 1. s.).'"

Obr. 21: Kitiz kamenny v Horni Lomné Obr. 22: Socha sv. Jana Nepomuckého
(foto: Lyzbicka 2013) v Horni Suché
(foto: Lyzbicka 2012)

""" Prosbu o sbirku vyvésil na strankach farnosti mistni knéz. Zdroj: Horni Lomna Rimskokatolicka
farnost 2014.

"2 Skupina mnichii karmelitanti bosych z Polska zahajila svou &innost ve farnim kostele v roce 1991.
Pusobili v klasterni budove u kostela az do roku 2000. Zdroj: Arcidiecéze Olomoucka 2014,
Husakova 2000.

30 této udalosti, ktera se stala v roce 1919, je zminka ve farni kronice obce. Zdroj: SOkA 1919.
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13.6 Horni Sucha (ném. Obersuchau, pol. Sucha Goérna)
Prvni zminka o obci pochdzi z roku 1305 a jejimi kolonisty byly pravdépodobné polsti

benediktyni. Obec se osamostatnila na zakladé referenda od Havifova v roce 1990. V obci se
naléza dal Arcivévoda FrantiSek (Borak 2005).

V misté kostela sv. Josefa v centru obce se diive nalézal hibitov. Samotny kostel byl
1891. V roce 1867 se obec stala samostatnou farnosti, nyni je vSak spravovana excurrendo
z vedlejSich Albrechtic. MSe svaté probihaji vjazyce ceském i polském (Borak 2005,
Rimkokatolicka farnost Albrechtice u C. Tésina).

U kostela jsou situovany dva objekty. Jednim z nich je socha Panny Marie Bolestné
z roku 1895, druhym je kamenny kiiz (Branna 2008).

V centru obce se naléza socha sv. Jana Nepomuckého z roku 1843 (Pavlikova 1986), ke
které se vaze mistni legenda o hrnéifi (Borak 2005).

Litinovy kiiz vznikl v Tfineckych zelezarnach v roce 1876 (Mojzisek 1996) a umistén
je u ¢. p. 14 v zdpadni ¢asti obce na ulici Hornosusska. Dodnes je v péci rodiny Janeczkovy,
jejichz ptibuzny jej vroce 1870 postavil (Branna 2008). Na kiizi je Citelny zlaté provedeny
polsky napis.

Velka c¢ast obyvatel se hlésila a stale hlasi k evangelickému vyznéani a nyni se sdruzuji
na bohosluzbich jednou meésicné v mistni hibitovni kapli zroku 1927. Mimoto nejvice
navstévuji kostel v Prostfedni Suché. Kazatelska stanice sboru Slezské evangelické cirkve a. v.
vznikla v roce 2003. V ¢asti Kouty se nachazi modlitebna Cirkve bratrské, ktera byla vystavéna
v roce 1968. Na mistnim novém hibitové z roku 1917 jsou pochovavani lidé bez ohledu na své

vyznani. Nachazi se zde také kamenny kiiz z roku 1952 (CB Horni Sucha, Nespor 2009).

13.7 Hréava (ném. i pol. Herczawy)
Tato druha nejvychodngjsi obec Ceské republiky se rozprostira u hranic s Polskou i

Slovenskou republikou. Z roku 1645 pochazi nejstarsi zprava o Hr¢aveé v kontextu s budovanim
obrannych pevniistek ¢i Sanci (Lipovski 2002a). Jednalo se ptivodné o osadu, kterd vznikla
oddélenim od polské rozlehlé obce Javoiinka.''* V roce 1927 ziskala status samostatné obce

4 [V 115 , . ~ r . v ,
v ramci Ceskoslovenska.  ” Nazev je patrn¢ odvozen od slovenského zakladu hréet nebo se také

14" Polsky Jaworzynka. Pod tuto obec spadala do konce prvni svétové valky. Na zakladé konference
v belgickém Spa v roce 1920 byla pfipojena k Polsku. Ale uz v roce 1921 na zadost tamnich obyvatel
byla pfidélena prozatimné k Ceskoslovensku. Az v roce 1924 byla uréena hranice mezi Hréavou a
Javotinkou. Nasledné se vedla jednani o samostatnosti nebo o spojeni s obci Bukovec.
Zdroj: Lipovski 2002a, Lipovski 2002b.

'3 Ve s¢itani z roku 1930 méla obec 254 obyvatel, ze kterych se jen 6 piihlasilo k polské narodnosti.
Jesté méné se zde nachazelo evangeliktll, konkrétné 4, ktefi byli nuceni dojizd€t na mse az do Navsi.
Zdroj: Lipovski 2002b, Statni ufad statisticky1934.

71



uvadi, ze nazev vznikl z oznaCeni hr€a, které znamena suky nebo boule ve dievé coz by
odkazovalo na hlavni pfisun obzivy zdejSich obyvatel a to, praci v lese (Cicha 2003, Lipovski
2002b).

Hrcava z hlediska cirkevni spravy piinalezela pod farnost Jistebné, ale do pocatku 19.
stoleti Javotinka nalezela pod jablunkovskou farnost.

Niésledné po jejim za¢lenéni do Ceskoslovenské republiky se ob&ané z diivodu velké
vzdalenosti rozhodli pro stavbu vlastniho kostela a hibitova. V roce 1936 byla zahajena stavba
a kostel zasvéceny sv. Cyrilu a Metod&ovi byl vysvécen jiz toho roku.''® Kazdoro¢né u
ptilezitosti jejich svatku se zde kond pout’, a proto kviili kapacité pti konani pouti byl vystavén i
dfevény kiiz u kostela, u kterého se v 1ét€ slouzi mse. V roce 1937 byla vysvécena i Lurdska

jeskyné se zazracnou vodou, kterd udajné 1é¢i ocni neduhy (Lipovski 2002a, Lipovski 2002b).

.

Obr. 23: Jeskynd Panny Marie Lurdské z roku Obr. 24: KFiz litinovy z roku 1880

1937 na Hrcavé v Chotébuzi
(foto: Lyzbicka 2013) (foto: LyZzbicka 2013)

13.8 Chotébuz (ném. Kotzobendz ; pol. Kocobedz i Chociebadz)

Tato obec lezici nedaleko mésta Cesky T&Sin je snim spjatd i historicky.'” Prvni
zminka se vaze k roku 1229 a obec tak je jednou z nejstarSich feudalnich vesnic v TéSinském
knizectvi.'®  Pojmenovana je obec podle Chotébudova hradu, ktery tady kdysi staval.
V Chotébuzi se naléza jeden z nejvétsich hraniénich piechodi v Ceské republice, ktery spojuje
nasi republiku s Polskem mostem z roku 1991 (Cicha 2001).

V Césti obce zvana Zpupna Lhota se naléza katolickd kaple Panny Marie Pomocnice

'1® Ministerstvo §kolstvi darovalo kostelu stiibrné mesni natadi, jehoz original ve zlaté byl vénovan
kosteliku v Naardenu. Zdroj: Statni okresni archiv Frydek-Mistek 1974.

"7V letech 1975 — 1997 byla dokonce sougasti Ceského Tésina. Zdroj: Kol. autortt CSU 2006.

"8 Je viak pravdépodobné daleko starsi. Na katastru obce se nachazi archeologicky cenné hradisko
Chotébuz — Podobora. Vice viz Koufil 1992, Koufil 2001.
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kiestand, kterou spravuje fimskokatolicka farnost Cesky Tésin (Pawelek 1. s.). Jina kaple ve
Zpupné Lhoté pfindlezi k Evangelickému sboru a. v. Ceskobratrské cirkve evangelické
v Ceském Té&sing (Na Rozvoji 2014).""" A posledni kaple, ktera se naléza blize zamku, spada
pod sbor LECAV v Ceském Té&siné. U viech kapli se vyskytuji také hibitovy.

Mezi cenné pamatky v obci se fadi dvé sochy sv. Jana Nepomuckého a sv. Antonina,
které pochazeji z doby kolem roku 1800 a maji piiblizn€ 1 m na vysku. Tyto sochy jsou
umistény na pilifich vjezdni brany do zdmeckého arealu. Bohuzel je poskodily nevhodné tpravy
(Cicha 2001, Pavlikova 1986)."*°

Kiize jsou dal§imi drobnymi sakrdlnimi pamatkami nalézajicimi se v Chotébuzi. U
silnice I. tiidy 67 smérem na Karvinou je umistén starsi litinovy kiiz z roku 1880 (Reditelstvi
silnic a dalnic CR 2014). Poslednim v obci je kiiZ v ulici Pod Zamkem. Tento kamenny kiiz
neobsahuje dataci, ale je zaznamenany jiz ve III. vojenském mapovani (Laborator

geoinformatiky).

13.9 Navsi (ném. Nawsi, pol. Nawsie, v 19. stoleti se uzivalo i pojmenovani

Naves)
Piivodné se obec jmenovala Stary Jablunkov. Ke zméné doslo v souvislosti se vznikem

sousedni nové osady, ktera byla povySend na mésto Jablunkov. A od té doby ma obec Navsi své
oznaceni, které patrné upozorniuje na to, Ze obec predstavovala jablunkovskou naves. Rozmach
tohoto mésta leziciho na staré kupecké cesté zplisobilo vybudovani KoSicko-bohuminské
zeleznice, jejiz nadrazi se nalézalo pravé v této obci, a ne ve meést¢ Jablunkov. To také
zapficinilo rychly urbanisticky rist zejména podél hlavni silnice vedouci do Jablunkova (Cicha
2001, Cicha 2003, Kuca 2011).

V obci se nalézaji 2 kamenné kiize. Ktizi z roku 1904, ktery se nachazi u hlavni cesty,

. v s [ S . . ~ r 121
hrozilo odstranéni. Nyni vSak vypada, Ze krize je zazehnana.

Druhy kamenny ktiz je situovan
v polich v ¢asti Jaseni. Taktéz se vaze k roku 1904 a obsahuje text v polstin€. Novou stavbou
z prvkl drobné architektury je zvonicka s vyfezavanou Madonou.

Evangelicky sbor v Navsi vznikl jiz v roce 1791 a po vzniku Ceskoslovenské republiky
se piidruzil k Augsburské evangelické cirkvi ve vychodnim Slezsku v Ceskoslovensku.'”* Nyni
spada do Jablunkovského seniordtu. V roce 1820 postavili evangelici zdénou modlitebnu na
misté, kde stal predtim dfevény kostel. Postupné byla opravovana a konecnou dnes$ni podobu

ziskal kostel v roce 1890. Evangelicky hibitov situovany na kopci byl vystavén v roce 1841

(Cicha 2003, SOKA Frydek-Mistek 1955-1994).

119
120

Tento sbor spada pod cirkevni sbory Ceskobratrské cirkve evangelické v Ceské republice.

Branu zdobi celkem 4 pilife. Ty vyssi kromé sochy svétci zdobi i1 erby rodiny Trachl a Beest, na
niz8ich nalezneme piskovcové vazy. Zdroj: Cicha 2001, Pavlikova 1986.

Majitel pozemku je totiz clenem Nabozenské spolecnosti Svédkové Jehovovi, ktefi uctivani kiize
berou, jako kdyby se uctivala vrazedna zbran. Zdroj: Horizont 2010.

Od roku 1950 pod soucasnym nazvem. Zdroj: Jager 2006.

121
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Spolek Cirkve adventistii sedmého dne byl zaloZzen v Navsi jiz vroce 1911 a prvni
modlitebna byla postavena v roce 1923, do té doby se konaly poboznosti v rodinach. V roce
1996 vsak byla oteviena nova budova. V obci se vyskytuje také Sal kralovstvi Nabozenské
spole¢nosti Svédkové Jehovovi, kteti ptisli do Jablunkovska po druhé svétové valce (SOKA

Frydek-Mistek 1998).

13.10 Nydek (ném. Niedek, pol. Nidek a pozdéji Nydek)
Prvni zminka o obci pochéazi zroku 1456. Nazev Nydku pravdépodobné vychazi ze

jména zakladatele obce méstana nebo Slechtice jménem Nidek. Rozvoj obce prameni se
zasobovanim zeleznou rudou Ttineckych zZelezaren, coz vedlo k nartstu obyvatel. Stejné jako
Bystfice pfipada z hlediska katolické spravy obec farnosti ve Vendryni (Boha¢ 1999, Cicha
2003; Podhorsky, Némec 1956).

Z cirkevnich staveb se zde nachazi filidlni kostel sv. MikulaSe. Tato dieveéna stavba
z konce 18. stoleti nahradila piivodni kostel z roku 1576.'> Upravovan byl v pribéhu 19. a 20.
stoleti (Pavlikova 1986). Puivodni kostel byl uréen evangelikiim, ale v dob¢ rekatolizace jim byl
odebran.

V aredlu kostela je na hibitové umistén velice jednoduchy dievény kiiz. Ze sbirky
fotografii (SOkKA Frydek-Mistek, Muzeum Té¢Sinska) je patrné, Ze se jedna o renovaci
puvodniho ktize, ktery staval u kostela.

V ¢asti Za Kamen se nachazi misto, kde se schazeli evangelici k tajnym bohosluzbam,
c¢emuz slouzila skala jako oltaf. Na tomto mist€ je nyni umisténa tabule upozoriiujici na jeho
historii (Michalska 2006). V obci se naléza evangelicky hibitov s kapli zaznamenany az na III.
vojenském mapovani (Laboratof geoinformatiky). Je majetkem SCEAV v Bystfici a konaji se

zde také mSe (Sborovy zpravodaj/Informator parafialny 2014).

13.11 Pisecna (ném. i pol. Pioseczna)
Plvodné byla tato obec soucasti mésta Jablunkova, od kterého je vzdalena pfiblizné 3

V obci se nalézaji jen prvky fadici se k drobné cirkevni architektufe.

Kaplicka Matky Bozi Censtochové byla postavena v roce 1926. Diive na jejim misté
stal obraz Matky bozi Censtochové, zaznamenany jiz v III. vojenském mapovani (Laboratof
geoinformatiky). Od roku 1990 k ni franti§kani z Jablunkova potadaji kazdoro¢né v postni dobé
kiizovou cestu. Kaple je vklinéna mezi dvé lipy a doprovazi ji i pozd¢€ji postavené tii difevéné
ktize (Stara 2004).

Druha kapli¢ka sv. Isidora, ke které se také vaze povést, je zaznacena jiz ve IIL

vojenském mapovani. Stejné jako prvni kaple i tato je nové renovovana, vétsi rekonstrukce

12 Nasgel se dokument na lipové desce, ktery kromé latinského textu z pisma, obsahoval i Gidaje o
zaloZeni kostela. Zdroj: Podhorsky, Némec 1956.
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probéhla vroce 2011 z prosttedkit dobrovolné sbirky obcant (Laboratof geoinformatiky,
Polokova 2011).

Dalsi drobnou pamatkou je kamenny kiiz blizko hlavni komunikace taktéz doprovazeny
dvéma stromy. Kiiz s polskym napisem obsahuje dvoji dataci, rok 1871 se vaze k vzniku, rok
1947 k pozd¢jsi renovaci. V obci se taktéz nalézaji niky Stitové se soSkami svétci. I po renovaci
domi zustala soska Panny Marie na domé €. p. 47, o piesném staii objektu dnesni majitelka nic
nevi, ale ptivodni dim pochazi z roku 1892 (Byrtusova u. s.).  Dalsi nika se sv. Antoninem na

dome €. p. 51 je taktéz starSiho data (Gazurova u. s.).

: aple. Isidora na Pise¢né na Obr. 26: aple sv. Isidora naPiséényni
pocatku 90. let 20. stoleti (foto: Lyzbicka 2014)
(zdroj: Michalska 2001)

Obr.

13.12 Pisek (ném. i pol. Piosek)

Pravdépodobny pocatek obce je ve 14. stoleti, stejné jako sousedni obce Bukovec.
Dolozena zminka pochazi z roku 1466 (Cicha 2003).

Filialni kostel Boziho Milosrdenstvi byl vysvécen v roce 1995. Jedna se o jednoduchou
zdénou stavbu, ktera spada pod spravu farnosti v Jablunkove.

Za kostelem se nachazi uméla jeskyné se sochou Panny Marie. Smérem na vrch Polanka
se nachazi lesni kaplicka Panny Marie postavena v roce 2000. Jesté vyse t€sn€ pod vrcholem je
situovan kamenny kiiz z roku 1938. Na rozmezi mezi Piskem a Jablunkov stoji kaplicka sv.
Jana Nepomuckého. Pivodni kaplicka z roku 1849 byla situovana na jiném misté, ale z divodu
bytové zastavby byla zbourana. I pies vyhriizky byla obéany postavena kaple nova.'** Ta byla
posvécena az v roce 2001. Pod katolickym kostelem se u hlavni cesty naléza mramorovy kiiz
zroku 1998 s Ceskym napisem. Star$i kamenny kiiz z roku 1890 se vyskytuje taktéz u hlavni

cesty smérem na Jablunkov. Dalsi kiiz se vyskytuje pod vrcholem Polanky a jedna se o

124 Uvniti se naléza ptivodni socha svatého. Zdroj: Stara 2004.
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kamenny kiiz zroku 1938. Posledni objekty drobné sakralni architektury jsou umistény
v horské osadé Bahenec. Jednim z nich je kamenny kiiZ z roku 1956, ktery byl v minulém roce
nahrazen kiizem novym (Branna 2008, Stara 2004). V osad¢ Bahenec kdysi stavala zvonicka,
nyni zde v roce 2004 byla postavena zvonicka nova.

Mistni evangelici byli soucasti tolerancniho augsburského a pozdé€ji slezského
evangelického sboru v Navsi. Uz od 30. let 20. stoleti se mistni pocetni evangelici snazi o
vybudovani vlastniho kostela, ve kterém se v roce 2006 konaly prvni bohosluzby (Nespor 2009,

SCEAYV Pisek u Jablunkova 2014).

Lan! /4
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Obr. 27: Pivodni kiiz z roku 1956 v Pisku- Obr. 28: Novy kiiz z roku 2013 v Pisku-
Bahenci Bahenci
(zdroj: Branna 2008) (foto: Lyzbicka 2013)

13.13 Ropice (ném. Roppitz, pol. Ropica)

Prvni zminka o obci pochazi zlet 1302-1315, samotny nazev muze pochazet od
polského slova ropa, které oznatuje vodu rezavé barvy. '* Ropici jako jednu z nejstar$ich
tésinskych vesnic vyrazné ovlivnila stavba KoSicko-bohuminské zeleznice, ktera obci prochazi
(Zahradnik 2004).

V obci mirné prevazujici katolici méli vlastni farnost s kostelem uz od 16. stoleti.
Vyskytoval se zde dievény kostel asi jiz od 2. poloviny 14. stoleti. Soucasny zdény barokni
kostel Zvéstovani Panny Marie byl vybudovan roku 1806 (Cicha 2003, Zahradnik 2004).

Z prvkt drobné sakralni architektury jsou v obci pfitomny 4 sochy svétcii na ohradni zdi
kostela. Sochy sv. Anny a sv. Jachyma z prvni poloviny 18. stoleti jsou umistény na pilifich
brany ohradni zdi v nadzivotni velikosti. Dalsi dv€ sochy sv. Petra a sv. Pavla z prvni poloviny
19. stoleti jsou umistény na pilitich ohradni zdi. Nedaleko kostela u mistni komunikace smérem

k zamku je umisténa polychromovana socha sv. Jana Nepomuckého z druhé poloviny 18.

123 Mistni potok je dodnes pojmenovén jako Rzawiec. Zdroj: Zahradnik 2004.
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stoleti. Posledni sochou v Ropici je socha Panny Marie taktéz z druhé poloviny 18. stoleti v
arealu mistniho zamku nedaleko kostela.

Pied kostelem v Ropici je kamenny kiiz z roku 1813 s korpusem uktizovaného Krista,
ktery stoji v misté pivodniho oltafe a v souc¢asné dobé se renovuje (Pavlikova 1986, SOKA ve
Frydku-Mistku 2000, Waniokova u. s.). Zbyvajici sakralni stavbou v Ropici je dievény kiiz u €.
p. 286 v ulici Zukovska (Zahradnik 2003).

V obci vznikla kazatelska stanice sboru CCE v Ceském T&$in& po druhé svétové valce.
Jednou meésicné se zde schazi k bohosluzbam. Mimoto zdejSi evangelici navstévuji kostel
v Ceském Té&sing. Nachazi se zde také evangelicky hibitov s kapli, zaloZeny v roce 1850.
Pivodni dfevénd kaple byla nahrazena v roce 1930 kapli zdénou (NesSpor 2009, Zahradnik
2003).

13.14 Reka (ném. i pol. Rzeka)

Tato obec, ktera ma nazev Ceského ptivodu, vznikla az po roce 1755 (Davidek 1940).
Oznaceni obce je spojeno s mistnim pojmenovanim vodniho toku. V obci pfevazovali az do
otevieni kamenolomu'*® evangelici, ktefi spadali pod farnost v Komorni Lhotce, aviak zesnuli
byli pohibivani v Gutech (Cicha 2003).

V obci se nenaléza zadny prvek velké cirkevni architektury. Hibitov byl zalozen az
vroce 1844 a dnes na ném stoji kaple postavend z mistniho kamene, kterd byla po roce 1989
renovovana, a v niz se konaji ob¢asné bohosluzby. Dale na hibitové nalezneme star§i kamenny

ktiz (Ciencala 1. s., Cicha 2003).

13.15 Stritez (ném. Trzytiesch, pol. Trzyciesz pozdéji Strzyciesz, pivodné
Tritez)

Prvni zminka o obci se datuje k roku 1305 (Pavlikova 1986). Rimskokatolicka farnost je
spravovana excurrendo z farnosti v Ropici.

Dominantou v obci je katolicky kostel sv. Archandéla Michala z rokul806, ktery je
umistén na kopci. Diive se v obci nachazel dievény kostel, ale na pocatku 19. stoleti vyhortel.

Mal¢ cirkevni pamatky v obci reprezentuje kamenny kiiz z roku 1904 pied kostelem, na
némz je vyveden polsky napis. Kruhovy pidorys ma kaplicka sv. Marka, ktera byla postavena
vroce 1860. Posledni pamatkou je kiiz u hlavni silnice 1/68 pochazejici z roku 1915 (Branna
2008, Przecezk 1985, Reditelstvi silnic a dalnic CR 2014).

Stritez byla soucasti toleran¢niho augsburského a pozdéji slezského evangelického

sboru v Komorni Lhotce. Po druhé svétové valce vznikla samostatna kazatelska stanice

126 7 mistniho kamene byla vybudovana i kii7ové cesta v Horni Lomné. Zdroj: Arcidiecéze Olomoucka
2014.
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Augsburské evangelické cirkvi ve vychodnim Slezsku v Ceskoslovensku.'”” V 19. stoleti byl
postaven za obci hibitov, do té doby byli evangelici pohibivani na katolickém hibitové (NeSpor

2009, Przecezk 1985).

Obr. 29: Ktiz z roku 1904 ve Stiitezi Obr. 30: Renovovany kiiz z roku 1904 ve
(foto: Lyzbicka 2009) Stiitezi
(foto: LyZzbicka 2013)

13.16 Trianovice (ném. Trzenkowitz, Trzanowitz, polsky Trzanowice)
Prvni prokazatelnd zminka o obci pochazi z roku 1431. Jméno této zemédélské obce

proslavil knéz, spisovatel a basnik Jifi Tranovsky, jehoZ praotec zde byl vdZzenym sedldkem. Na
zakladé katolické cirkevni spravy spadé obec pod farnost ve Hnojniku (Al Saheb a kol. 2010).

Piivodné staval v obci dievény kostel sv. Bartoloméje z poloviny 15. stoleti, byl v§ak na
pocatku 20. stoleti kvili Spatnému stavu rozprodédn jako palivové dievo. V tésné blizkosti byl
postaven a vroce 1904 vysvécen novy zdény kostel sv. Bartoloméje. Ze starého kostela zde
byly umistény nékteré dochované pfedméty (Al Saheb a kol. 2010).

Z drobné cirkevni architektury jsou v obci zastoupeny pouze 3 kiize. Drevény kiiz
ptivodné z rokul871 s barevnou plastikou Krista je situovany u silnice ¢. 648 smérem na Cesky
T&in, prochazejici obci (Al Saheb a kol. 2010, Reditelstvi silnic a dalnic CR 2014).

Dalsi je taktéz kiiz ze dieva, ale natfeny zlatou barvou. Tento objekt stoji pted filidlnim
kostelem sv. Bartoloméje. Zbyvajicim je kamenny kiiz situovany hluboko v zahradé¢ ¢. p. 21,
ktery byl postaven v roce 1948 (Kokotek u. s.).

Toleran¢nim patentem se evangelici v Tranovicich stali soucasti augsburského sboru
v Tésin€. Kazatelskd stanice vznikla vroce 1907, ale po prvni svétové valce Cast znich

vytvofila novou kazatelskou stanici CCE. Evangelicky kostel byl vybudovan v letech 1929-

127 0d roku 1950 pod souasnym nazvem Slezské cirkev evangelickd augsburského vyznani. Zdroj: Jager
2006.
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1931 na misté starsi kaple, evangelicky hibitov se zde nachazel jiz od 1858. V roce 1950 vétsina

spolu s matefskym sborem ptesla do SCEAV. (Al Saheb a kol. 2010, Nespor 2009).

14 Religiozni krajina mést

Sakralni objekty, at’ uz ty vétsSich métitek nebo naopak mensich, symbolizuji existenci
ur¢itého spolecenstvi v dané obci. Ve méstech, kde je pfece jen nabozenska skladba pestiejsi,
vzrusta i pocet riznych sakralnich staveb. Cirkevni struktury se zde nachazejici byvaji
odlisného razu, ale i zde jsou stavby, které vyrazné ptispivaji k vytvafeni genia loci.

Vybrané 4 mésta se li§i nejen poCtem obyvatel, ale také svym charakterem. Ve vSech
sledovanych méstech hralo dtlezitou roli jejich strategické umisténi podél starych kupeckych
cest. Nejstarsim z nich je nejvychodngjsi mésto Ceské republiky Jablunkov'*®, které se stalo
méstem v roce 1532. Mésto Cesky Té&sin bylo sice ustanoveno jako samostatné mésto aZ v roce
1920, kdy doslo k rozdéleni historického mésta TéSina mezi Ceskoslovensko a Polsko, tento
pocin vSak neznamenal pocatek jeho vyvoje. Po tomto oddéleni vSak zlstalo celé historické
jadro, ufady, obchody, ale také hibitov v polské ¢asti. Naopak nejmlad$imi mésty jsou T¥inec'*’,
ktery byl povySen na mésto vroce 1930 a Karvina, kterd vznikla v roce 1948, sloucenim
Frystatu, Karvinné, Darkova, Réje a Starého Mésta v jeden uzemni celek. Zejména od 90.
let 19. stoleti do druhé svétové valky zaznamenala celd oblast bouflivy vyvoj a vyznamnym
meznikem pro vSechna vybrand meésta se stala stavba KoSicko-bohuminské drahy (Cicha 2003,
Hosak 1967, Jirasek a kol. 2011a, Kuca 1996, Kuca 1997, Kuca 2008, Szpyrc 1999).

Prace mapujici religiézni krajinu se zamétuji pfi mapovani sakralnich pamatek na
venkovské prostory (Havlicek, Hupkova 2013) nebo na propojeni s pfirodnimi podminkami
(Soszynski 2011). Zajimavé srovnani vybranych mést se nabizi pti porovnani ,,velké* cirkevni
architektury sakralniho charakteru, tedy staveb, které byvaji vétSiho métitka: farni kostely,
filialni kostely a kaple, poutni kostely a kaple, dale hibitovni kostely a kaple a samotné
hibitovy. Pro komparaci mést byly porovnany stavby katolickych, evangelickych a ostatnich
spolecenstvi. Drobné stavby, jelikoZz jsou mensiho méfitka, nebyly zatazeny vibec. Tyto
pamatky pro srovnani objektd jednotlivych cirkvi vzhledem k jejich majoritni vazanosti na
fimskokatolickou cirkev nejsou vhodné (Rozehnalova, TomiSkova 1995a). V udajich pro obr.
31 vsak nejsou obsazeny vSechny zminéné prvky hned z né€kolika divodl. Hibitovy jsou na
uzemi TéSinska t€zko zaclenitelné, jelikoz zde byly pohtbivani lidé bez ohledu na vyznani a
plati to tak v nékterych piipadech i dnes. Mnohé jsou také déleny a stavby, které se zde

nachazeji, jsou pouzivané vSemi spoleCenstvimi. V piipad€ hibitovnich kapli jsou zahrnuty jen

' Neni viak nejvychodngjsim méstem celého historického Té&inska, tim je mésto Bélsko. Bélsko je
nyné&jsi ¢ast dvojmesti Bielsko-Biala, které je soucasné i vojvodstvim. Zdroj: Kuca 1997.

12 Nazev této obce, o niz prvni zminka pochézi az z roku 1444, souvisi patrné se slovem trzcena. Toto
v nareci jiz zaniklé slovo znamena rakosi, kterym byla obec pravdépodobné porostla. Zdroj: Cicha
2001.
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ty, ve kterych probihd aspon sporadicky liturgicky obtfad, a které jsou diky tomu snadné&ji

zafaditelné.
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M Tfinec
Karvina
M Jablunkov
~ mCesky T&in

Katolické objekty Evangelické Objekty ostatni *
objekty

Poéty objekth
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Obr. 31: PoCty objektl jednotlivych cirkvi a nabozenskych spole¢nosti ve vybranych méstech
(Poznamky: * ve smyslu objekty ostatnich cirkvi a ndbozenskych spolecnosti,

zdroj: vlastni terénni mapovani, regionalni publikace, webové stranky jednotlivych dotéenych
subjektl)

v

Ttinec se zda byt nejrozmanitéjSim mestem celého zajmového tizemi také na zaklade
ptehledu nabozenskych objektt (obr. 31). Naopak mésto Jablunkov, v kterém je zastoupena jen
fimskokatolické cirkev, se fadi k méstim s nejmensimi vysledky ,,vnitini diverzity."’ Ta sice
na zékladé cenzl zlet 1991 a 2001 lehce vzriista, ale o silné pozici fimskokatolické cirkve
svéd&i i vnitro cirkevni statistiky."”' Toto mésto ma venkovsky charakter a velké procento
véticich. Nové sakralni prvky se v ném vSak az na 1 vyjimku, kterou je klaster fadu frantiSkant
zlet 1992-1994, nenachazeji (SOKA Frydek-Mistek 1998). Pfislusnici nekatolickych
spoleCenstvi se shromazd'uji v sousednich obcich, kde maji zastoupeny své objekty. Vétsina
téchto nekatolickych staveb pfibyla po roce 1989 pravé na tizemi mésta Ttince, na zakladé
terénniho mapovani byla zjisténa jejich difiize k hranicim s jinymi obcemi. Mnohé objekty, jez
tyto cirkev vyuzivaji, vznikly pfestavénim objektt star§ich. Kuptikladu sbor Apostolské cirkve
v Ttinci-Oldtichovicich sidli v byvalé obfadni sini, kterou odkoupili od mesta Ttince na pocatku
90. let a upravili si ji dle svych potieb (Apostolska cirkev - Oldtichovice). Tyto dekoncentrac¢ni

tendence mensich spoledenstvi neplati tak uplné pro Cesky T&sin a Karvinou (viz P¥iloha &. 7).

B0V roce 1991 vykazuji diverzitni hodnoty 42,64 %, o deset let pozd&ji 48,08 %. Viz kapitola Analyza

promény nabozenské struktury populace.

Bl Viz kapitola Analyza budouciho vyvoje na zdkladé cirkevnich statistik a jejich komparace

s demografickymi udaji.
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Tab. 6: Prehled sakralnich staveb v zdjmovém Gzemi

Albrechtice 3 —| —| 2 1 1 3 2 ] ] ] —] — 71 12
Bocanovice | = = = 1| =] = = =] = = 1 1
Bystfice 2 20— — —] — 1] —| —|] —| —] — 2

Cesky T&in 51 4| 4| 5| —| 4| 13| 9| 1] —| —| —| —| 27| 45
Hnojnik 20 —| — — 1l — 2 —| —| —| —| — 2 6
Horni Lomna 1| —| —| —| —| 1] 2] 1| —] —] 1 1| — 5 7
Horni Sucha 1 1 11 —| —| 2 2 1 — —| —| —| — 5 8
Hrcava 1| —| —| —| —|] —|] 1 1| —| —| —| 1| — 2 4
Chotébuz —| — 3| —| —| 2| 2| 3| —| —| —| —| — 71 10
Jablunkov 2] 2| —| 6| —| 1] 13] 1| —| 5| —| 1| —| 26| 31
Karvina 4] 6] 4| 8| —| 8| 12] 6] —| —| —| —| 3] 35| 51
Navsi 1] 2] —| —| —| —| 2| 1 1| —| —| —| — 3 7
Nydek 1| —| 1| —| —| —| 1| 2| —| 1| —| —| — 3 6
PiseCna — — — 2| —| —| 4| —] —| 2| —| —| — 8 8
Pisek 2| —| —| 2| —| —| 4| —| 1| —| —| 1| — 8| 10
Ropice 1| —| 1| —] —| 6] 2| 2| —| —| —| —| — 9] 12
Reka — | —| 1] =] —| =] = 1| —| =] —| —| —| 1] 2
Stiitez 1 — — 1] — —] 2| 2| —| —| —| —| — 3 6
Ttanovice 2 —| —| —| —| — 2 — | —| —| —| — 3 7
Trinec 4, 7| 3 1| —| —| 11| 10| 2| —| —| 1| 2| 20| 41
Celkem 33| 24| 18| 28| 1| 26| 80| 47| 5| 8| 1| 5| 5|177] 281

Zdroj: vlastni terénni mapovani

Dle vysledkt terénniho Setfeni ve vybranych obcich lze vysledovat regionalni rozdily
pfi porovnani druhii staveb, ale také véku a fyzického stavu.** V severni a centralni ¢asti ma
své zastoupeni vétSina soch, ty také byvaji starSiho data (viz tab. 6). Nejvice se v izemi nalézaji
ktize, které se vyskytuji témet v kazdé obci. Zejména v okoli Ttince je situovano mnozstvi kiiza
litinovych, jejichz datace byva okolo konce 19. stoleti. Celkoveé se podili mala sakralni
architektura cca 63 % na vSech sakralnich stavbach v modelovych obcich. V poctu téchto staveb

vyrazné mésta prevysuji jednotlivé obce, ale i v jejich ptipadech jsou zde zna¢né odliSnosti.

2 Viz také kapitola Komparace urbdnni a rurdini krajiny v prostiedi TéSinska.
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15 Index ateizace

Vyznam nabozenstvi dle vyzkumti nadéle upadd, coz odpovida trendu v rozvinutych
zapadnich spolecnostech. To je mozné podchytit riznymi ukazateli. Index ateizace, jehoz
datovou zakladnu tvofi v pfedkladané diplomové praci vysledky cenzl z roku 1991 a 2001, byl
pouzit na jednotlivé obce oblasti, kterych je dohromady 48. Z vysledkt (viz tab. 7) je patrna
stejna tendence jako v celé Ceské republice, kdy v jednotlivych obcich dochazi k stale vétsi
sekularizaci. Nabozensky Zzivot se u nas neustale vyviji po vzoru zapadnich zemi ke stale
liberaln€jsimu typu. Na samotné nabozenské scéné v nasi republice dochazi ke zméné i
disledkem vSeobecné globalizace a internacionalizace. Dle Luzného a Navratilové (2001)
existuji 3 hlavni faktory, které ptispély k zesvétstovani Ceské spolecnosti. D&je se tak diky anti
katolickému smysleni celé nasi spoleCnosti, proto tato nejvétsi denominace ztraci pocet
piivrZzencu. Dale tento stav dle autorti zapficinila ateisticka propaganda komunistického rezimu

a také samotné sekularizacni tendence, které jsou disledkem diferenciace moderni spolecnosti.

Tab. 7: Hodnoty indexu ateizace v letech 1991 a 2001 v jednotlivych obcich Tésinska (I. ¢ast)

1991 2001 Index
Obce Obyvatelstvo Bez | o Obyvatelstvo Bez | o il ateizace
celkem vyznani celkem vyznani (%)

Albrechtice 3904 935 0,24 4071 1668 0,41 22,38
Bocanovice 371 16 0,04 428 33 0,08 3,55
Bohumin 23686 7690 0,32 23284 | 12483 0,54 31,31
Bukovec 1348 10 0,01 1356 51 0,04 3,04
Bysttice 4859 544 0,11 4991 968 0,19 9,23
Cesky T&in 27799 6930 0,25 26429 9860 0,37 16,49
Détmarovice 3526 1053 0,30 3783 1838 0,49 26,69
Dobratice 962 128 0,13 1036 277 0,27 15,49
Dolni Domaslavice 860 71 0,08 920 308 0,33 27,49
Dolni Lomna 809 43 0,05 867 104 0,12 7,06
Dolni Lutyné 4469 1119 0,25 4771 2133 0,45 26,24
Dolni ToSanovice 246 11 0,04 279 58 0,21 17,08
Doubrava 1812 450 0,25 1811 981 0,54 39,03
Havirov 86297 | 37414 0,43 85855 | 53655 0,62 33,79
Hnojnik 1484 194 0,13 1446 437 0,30 19,73
Horni Domaslavice 521 76 0,15 556 157 0,28 15,98
Horni Lomna 430 18 0,04 394 44 0,11 7,29
Horni Sucha 4315 1044 0,24 4370 2044 0,47 29,79
Horni ToSanovice 450 65 0,14 490 145 0,30 17,70
Hradek 1682 110 0,07 1756 261 0,15 8,91
Hrcéava 273 3 0,01 278 3 0,01 -0,02
Chotebuz 912 78 0,09 1033 192 0,19 10,97
Jablunkov 5788 641 0,11 5934 864 0,15 3,92

Zdroj: CSU 1995, CSU 2010
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Presto jsou jednotlivé hodnoty za obce mensi, nez byva celorepublikovym trendem.
Dokonce vjedné obci zajmové oblasti dosahuje index ateizace zaporného Cisla, coz by
znamenalo naopak narlst véticich oproti roku 1991. Jedna se o horskou obec Hrcavu (viz tab.
7). Eventudlnim vysvétlenim je vysoka religiozita celého jizniho izemi. Podnétnym faktem
mize byt také pomérné velkd vzdalenost a Spatnd dostupnost samotné obce od mésta
Jablunkova'®*, ktera vedla k zaloZeni vlastniho hibitova i s kostelem, coZ u tak malé obce jiste

ptispiva k vetsi participaci obyvatelstva na nabozenstvi (Cicha 2003).

Tab. 8: Hodnoty indexu ateizace v letech 1991 a 2001 v jednotlivych obcich TéSinska (II. Cast)

1991 2001 Index
obee Obyvatelstvo | Bez | o 4 |Obyvatelstvo | Bez | g, | Aclzace
celkem vyznani celkem vyznani (%)

Karvina 68405 22929 0,34 65141| 35745 0,55| 32,12
Komorni Lhotka 996 81 0,08 1097 230 021 13,97
Kogafiska 372 23 0,06 365 50| 0,14 8,01
Luéina 1143 328 0,29 1139 535|  047| 25,63
Milikov 1 255 55 0,04 1300 117| 0,09 4,83
?ﬁgfﬁﬁ‘ova 3971 231 0,06 3997 580 0,15 9,23
Naévsi 3623 274 0,08 3765 609| 0,16 9,32
Nydek 1907 182| 0,10 1952 277 0,14 5,14
Orlova 36339| 16412 045 34856 23019| 066| 38,07
i‘g}f%‘ge u 4092 769 0,19 4517 1467 0,32 16,85
Petivald 6769| 2689 040 6811 4121 0,61 3448
Pise¢na 991 23 0,02 804 56| 0,07 4,75
Pisek 1 668 74| 0,04 1783 147| 0,08 3,98
Ropice 1311 122 0,09 1 348 279| 021 12,56
Rychvald 6645 2359| 036 6769| 4023 0,59 37,10
Reka 450 45 0,10 466 740 0,16 6,53
Smilovice 569 370 0,07 581 93 0,16 10,17
Sob&govice 709 221 0,31 817 347 042 1642
Stonava 1714 203 0,12 1 809 661 037| 28,01
Stiitez 984 104 0,11 996 24| 022 1333
Térlicko 3874 807 0,21 4126| 1518  037| 20,16
Tranovice 870 520 0,06 932 130| 0,14 8,48
Tiinec 40309 8619 021 38953 13069|  0,34| 1548
Vélopoli 199 10/ 0,05 206 44| 021 1720
Vendrynd 3590 352| 0,10 3842 764| 020 11,18

Zdroj: CSU 1995, CSU 2010

133 Cesta, ktera spojovala obec s Ceskou republikou, byla vybudovana az v 60. letech. Zdroj: Cicha 2003.
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K prohlubovani diferenciace dochazi mezi mesty a vzdalengj$imi obcemi, kde stejné
jako v celé Ceské republice se nachazi vice véficich ve venkovském osidleni. Naproti tomu
meésta jsou vétsinou ,,poustémi v nabozenské dimenzi“. V piipadé mést stejné jako v celé nasi
republice roste religiozita smérem od zapadu k vychodu, coz plati také pro zajmové uzemi
(CSU 2004a). Celkovy vysledek indexu ateizace pro Té&sinsko je ve srovnani s celou Ceskou
republikou (viz tab. 7) o néco nizsi. Velké rozdily jsou i mezi byvalymi okresy Frydek-Mistek a
Karvina, do kterych nélezi jednotlivé obce T¢Sinska.

Uvede-li respondent v cenzu odpovéd’ bez vyznani, nemusi to nutné znamenat, ze v nic
neveéii. NeSpor (2004) ve své publikaci uvadi, ze lidé, ktefi takto jednaji, cht&ji naptiklad
zdiraznit, ze nepatii k zddné konkrétni cirkvi. NabozZenské piesvédceni dotykajici se vnitinich
pocitil ¢loveka, neni piedev§im v poslednich letech jasné definované a ohranicené. Navic stale
vzristd tzv. alternativni religiozita obyvatelstva, ktera se projevuje mimo tradi¢ni cirkve a
nabozenské spolecnosti (Vaclavik 2010). V prvnim s¢itdni po roce 1989 se zprvu projevuje
nadSeni z moznosti deklarovani viry, které pozdéji opadlo. V nasledujicich cenzech je vice
znatelny nastupujici sekularizacni trend, coz vedlo k tomu, Ze cirkve se staly mensinovou
zalezitosti. V cenzu z roku 1991 vzhledem jesté k velké daveére k nabozenskym institucim, kdy
katolicka cirkev byla chapana jako jeden z nositeld boje proti komunismu, se prihlasilo pomérné
velké mnozstvi véeficich. V nasledujicich scitanich se potvrdily teze o postupujicim
odcirkevnéni Ceské spolecnosti (Vaclavik 2010). Rozdil mezi jednotlivymi cenzy po roce 1989
je zejména v poétu osob, u kterych nebylo vyznani zjisténo."** V roce 2011 az 44,67 % obyvatel
Ceské republiky neuvedlo své nabozenské vyznani viibec, coz vyrazné ovliviiuje vysledky (viz

obr. 1; CSU 2014c).

Tab. 9: Hodnoty indexu ateizace mezi cenzy z roku 1991 a 2001 za vybrané uzemni celky

1991 2001 Index
Obce Obyvatelstvo Be% | Podil Obyvatelstvo Be% | Podil ateizace
celkem vyznani celkem vyznani (%)

Tésinsko 369 558 115 644 0,31 364 510 176 743 | 0,48 25,03
Olfres Frydek- 227 522 58932 0,26 226 818 92886 0,41 20,31
Mistek
Okres Karvina 284 558 102 881| 0,36 279 436 155408| 0,56| 30,48
Ceska republika 10302 215| 4112864| 0,40 10230060 6039991 | 0,59| 31,74

Zdroj: CSU 1995, CSU 2010

Pokracujici diferenciace nastavd ale mezi severni a jizni Casti zdjmového uzemi.
Nejvyssi hodnoty maji prevazné Uzemni jednotky v severnim tuseku, coz lze zfetelnéji
zaznamenat zejména v prostorovém zobrazeni na obrazku €. 32. Doubrava se svymi 39,03 %

dosahla nejvétsiho indexu ateizace. Zbylé uzemni jednotky s vysokymi hodnotami maji status

1% Vice viz kapitola Populacni cenzy po roce 1989.
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meésta a jsou to Orlova (38,07 %), Rychvald (37,10 %) a Petfvald (34,48 %). U mést jako
Bohumin, Havifov a Karvind hodnoty taktéZ presahuji 30 %. Naopak mésta Cesky T&in a
Ttinec disponuji vysledky okolo 15 %. Zbyvajici mésto Jablunkov se z celého Tésinska fadi se
z jizni Casti a to konkrétné jiz zminénd Hrcava (- 0,02 %), Bukovec (3,04 %) a Bocanovice
(3,55 %). V ojedinélych piipadech nalezneme v jihovychodnim cipu jen pozvolnou a na obecné
pomeéry malou sekularizaci. To odrazi celkovy podil véticich v dané oblasti, kde ndbozenstvi
hraje stale dtlezitou roli a je soucasti kazdodenniho Zivota. Nadbozenska struktura obyvatelstva
je zde do jisté miry ovlivnéna riznymi demografickymi charakteristikami, jako je pohlavi, vek,
narodnost a nejvyssi dosazené vzdelani. Lze vyvodit ze s¢itani nebo sociologickym vyzkum,
ze vetsi mira religiozity se naléza prave u Zen, starSiho obyvatelstva, vdanych ¢i zenatych, lidi
s niz§im vzd&lanim a u obyvatel Zijicich ve venkovskych oblastech (CSU 2004a, Hamplova
2008, Pistora 2004). Cely spravni obvod ORP Jablunkov, do kterého nalezi vSechny obce
s nejmen§imi namefenymi hodnotami, se vyznacuje velkym podilem déti do 14 let, vyssi
poétem osob se zakladnim vzdélanim, vys$sim podilem Zen (CSU 2004b, CSUb). Velkou roli
hraje i socializace jedince, vira se udrzuje vice u téch, co v détstvi chodili do kostela. Vyznamny

vliv Ize pficist i blizkosti Polské a Slovenské republiky.
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Maximum: 1. Hréava =-0,02%
2 Bukovec = 304%
Minimum: 1. Doubrava = 39,03 %
2. Orlova = 3807 %

Primérna hodnota: 16,59 % (nejblize
Cesky TE3in 16,49 %)

Index ateizace dle cenzi 1991 a 2001 (%)

|:| méné nez 6,00
[ ]s.01-1000
[ 10.01-16.00
I 15.01-26.00
- 26,01 avice

0 15 3 G 9 12 km

Obr. 32: Index ateizace mezi cenzy z roku 1991 a 2001 v jednotlivych obcich TéSinska
(Zdroj: Arc CR ESRI I, tab. 7, tab. 8, vlastni zpracovani v ArcGIS 10)
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16 Analyza promény naboZenské struktury populace

Diverzita populace a jeji zmény v pribéhu casu jsou dulezitym ukazatelem
k prohloubeni informaci o uzemi. Nebot' ndbozenskd rozmanitost ovliviiuje celou tadu jevu,
jako je kuptikladu ptistehovalectvi obyvatel ze specifickych ndbozenskych skupin. U populace
z riizného nédbozenského prostiedi je pravdépodobna specializace na konkrétni hospodaiské
¢innosti (Boone, Ch.; Brouner, A.; Jacobs, J.; van Witteloostuijn, A.; de Zwaan, M. 2012).

V predkladané praci jsou uzity diverzity ,,vnitini“ a diverzity ,,vnéjsi“ Liebersona
(1969) s cilem vysvétlit jejich proménu po roce 1989. 'V tab. 10 jsou zaznamenany vysledky
,vnitini““ diverzity pro jednotlivé obce zajmového tzemi, z nichZ je patrny prevazné nartst mezi

sledovanymi roky 1991 a 2001.

Tab. 10: Hodnoty ,,vnitini* diverzity na TéSinsku v letech 1991 a 2001

Vnitini diverzita (%) Vnitini diverzita (%)
Obce Obce
1991 2001 1991 2001

Albrechtice 60,62 63,31 | Komorni Lhotka 60,86 72,87
Bocanovice 30,90 32,81 | Kosariska 49,93 67,67
Bohumin 53,53 53,30 | Lucina 49,59 55,94
Bukovec 13,49 22,23 | Milikov 54,51 69,42
Bysttice 51,45 70,61 | Mosty u Jablunkova 17,09 33,77
Cesky T&in 65,26 67,59 | Navsi 59,29 71,59
Détmarovice 51,08 54,94 | Nydek 41,24 62,99
Dobratice 41,10 56,01 | Orlova 56,05 45,30
Dolni Domaslavice 42,27 64,13 | Petrovice u Karviné 37,63 53,15
Dolni Lomna 29,12 43,05 | Peti'vald 57,75 47,65
Dolni Lutyné 44 .42 54,01 | Pise¢na 27,79 36,51
Dolni ToSanovice 41,85 57,91 | Pisek 48,93 55,50
Doubrava 58,64 55,16 | Ropice 60,05 71,47
Havii'ov 58,67 48,04 | Rychvald 63,55 53,11
Hnojnik 59,81 67,74 | Reka 54,86 72,85
Horni Domaslavice 33,38 52,59 | Smilovice 46,66 73,40
Horni Lomna 15,97 27,68 | Sob&Sovice 52,19 56,10
Horni Sucha 60,68 60,80 | Stonava 4455 59,49
Horni ToSanovice 48,53 57,83 | Stritez 61,46 71,18
Hradek 54,03 72,67 | Térlicko 63,89 67,60
Hrcéava 5,03 6,32 | Tranovice 57,69 68,01
Chotébuz 55,21 67,19 | TFinec 66,92 72,51
Jablunkov 42,64 48,08 | Vé&lopoli 48,20 74,70
Karvina 59,69 53,42 | Vendryné 59,93 71,69

Zdroj: CSU 1995, CSU 2010, vlastni vypocty
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Prevazny narGst, ktery odpovidd trendu rostouciho zajmu o men$i naboZenské
spoleCenstvi a soucasné poklesu véticich u ,,vétsich™ cirkvi, nepostihuje celé uzemi TéSinska.
Konkrétng€ u 7 obci v severni ¢asti doslo k poklesu diverzitnich hodnot v evaluovaném obdobi.
Jednou z nich je i obec Doubrava, jejz méla jiz nejvyssi hodnotu indexu ateizace."> V roce 2001
m¢la tato obec 1 811 obyvatel, coz ji spolu s Chotébuzi fadi k nejmensim obcim okresu Karvina
(CSU 2001b). Heterogenita u této obce v roce 2001 mirné poklesla, stejné jako u mést Karvina
a Orlova, v jejichz zdzemi se nachézi. Tento vyvoj je dan poklesem fimskokatolického vyznani
a naopak vyrazné€jsSim naristem kategorie ,,bez vyzndni“ coz vedlo k ndbozenské homogenite,
v tomto ptipad¢ vetsi sekularizaci.

Prostorové je oblast velice diferencovand, zvlasté¢ v roce 1991, kdy se vyssi hodnoty
soustfed’'uji do mést. Vysledky pro rok 1991 u mést se pohybuji vrozmezi od 42,64 %
(Jablunkov) az po 66,92 % (Tiinec). Jablunkov i T¥inec spadaji do jizni ¢asti'® a vzdalenost
mezi nimi ¢ini pfiblizn€ 14 km. Pfesto jsou mezi témito mesty obrovské rozdily v participaci na
nabozenstvi. Jablunkov se tadi spiSe k homogennim venkovskym oblastem se silnou pozici
fimskokatolické cirkve. Naproti tomu v Ttinci maji silné zastoupeni zvlasté evangelické cirkve,
ale v poslednich letech vzrusta obliba jinych nabozenskych spolecenstvi. Zda se, Ze smérem na
jihovychod k hranicim s Polskou a zvlasté¢ Slovenskou republikou jako staty s velkou
naboZenskou homogenitou, klesa také nabozenska rozmanitost. Ale ne vSechny obce spadajici
pod Rimskokatolickou farnost Jablunkov jsou vyrazné homogenni. Jiz v roce 1991 maji obce
Hradek a Navsi vysledky nabozenské diverzity nad 50 %. Tyto vysoké hodnoty narostly k roku
2001 nad 70 %, v rozmezi téchto let doslo k nartuistu také poctu objektt riznych spoleCenstvi
(SOkA Frydek-Mistek 1998). V této jizni Casti je vSak potrad patrna vyssi mira souziti a bézné
se vyskytuje jesté koexistence nékolika generaci v domech a tudiz i stale zachovaly vliv
prarodi¢u v roding. Postupné vSak mezi roky 1991 a 2001 dochazi k proméné nabozenské scény
1 v této oblasti.

Ne vSechny obce okresu Karvind nalezi do nabozensky heterogennich obci. V zazemi
mésta Karviné se nachazejici obce Petrovice u Karviné a Stonava, jejichz hodnoty diverzity se
pohybuji okolo 40 %, a tedy patii k naboZensky relativné homogennim ve sledovaném uzemi. U
obou téchto obci 1ze nalézt dominantni pozici fimskokatolické cirkve."”” K nasledujicimu roku
vSak narostla kategorie bez vyznani a podil fimskokatolické cirkve se u obou obci zmensil na 55

%.

3 Viz kapitola Index ateizace.

Do byvalého p. 0. Cesky Té&sin a okresu Frydek-Mistek. Zdroj: Barto§, Schulz, Trapl 2000.

57V roce 1991 tvorili katolici 71 % obyvatel v Petrovicich u Karviné a 61 % ve Stonavé. Zdroj: CSU
1995.

88



1991 2001

>an

Hodnoty "vnitfni" diverzity (%)
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Obr. 33: Hodnoty ,,vnitini* diverzity na TéS$insku na zakladé cenzi z let 1991 a 2001
(Zdroj: Arc CR ESRI I; tab. 10, vlastni zpracovani v ArcGIS 10)

Samotné meésto Tiinec ma jiz v roce 1991 nejvyssi hodnotu ,,vnitini* diverzity (66,92
%), k nasledujicimu sledovanému roku pravdépodobné vlivem suburbanizace vSak nema tak
znaény nartist ndbozenské heterogenity, jenz Ize sledovat v obcich v jeho zédzemi."® V piipadé
meésta Ttince bylo zjisténo i v provedeném terénnim Setfeni na zaklade¢ cirkevnich staveb velky
pocet nekatolickych sakralnich objektt v krajin€. ZvySeni ndbozenské heterogenity mezi
sledovanymi cenzy je vétsi v zazemi Ttince. Ke zméné religidzni struktury obyvatelstva dochézi
zejména u obci Reka a Smilovice na Tiinecku, v nichz je patrny velky narist naboZenské
heterogenity. ,,Vnitini“ diverzita v obci Smilovice se dokonce zvysila o 26,74 procentnich bodu,
tedy nejvice z celého zajmového tizemi.

V nasledujicim desetileti taktéz v Jablunkové doslo k vyraznému nartistu a v roce 2001
se zafadilo jako 3. mésto s nejvyssi hodnotou.'” V tomto mésté se nenaléza zadné jiné stiedisko
cirkvi nebo nabozenskych spole¢nosti kromé fimskokatolické cirkve. Ty jsou vSak zastoupeny
v hojné mife v okolnich obcich Navsi a také Pisku, ve kterych doslo také k nartstu
heterogenity. Na zaklad¢ s¢itani v roce 2001 doslo ve mésté Jablunkov k zna¢nému navySeni

kategorie ,,ostatni“. Pokles katolikl i evangelikii je mirny, stejné tak nardst osob, ktefi sebe

% Jen cca o 6 procentnich bod 5
139 Na prvnim mist& i v roce 2001 se nachazi m&sto T¥inec se 72,51 %. Druhym je Cesky T&in s 67,59
%.
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uvadi jako ,bez vyznani“. V roce 2001 vykazuje nejnizsi hodnoty diverzity z mést Orlova,
jejichz vysledky jsou jesté nizsi, neZ je pramérna hodnota v Ceské republice (viz tab. 11).
Nejnizsi hodnotu ma tradicné nejmensi obec zajmového Uizemi HrcCava, jez je témet
nabozensky homogenni obci.'*® Ale i v jejim piipadé doslo mezi sledovanymi roky k nartstu, i
hodnotou 61,89 procentnich bodii. Naproti tomu variani rozpéti ve vysledcich nabozenské
diverzity v cenzu 2001 jesté vzrostlo oproti vysledku z roku 1991 skoro o 7 procentnich bodu.
Stejné jako o deset let diive je obci s nejnizs$i naboZenskou heterogenitou Hrcava (6,32 %).
Nasleduji stejné jako v prvém meéfeni obce Bukovec (22,23 %) a Horni Lomna (27,68 %),
v téchto obcich ma silnou pozici fimskokatolickd cirkev, ke které ndlezi vSechny sakralni
objekty a v ptipadé Horni Lomné mize hrat dilezitou roli i samostatné farni sprava. Nejvyssi
hodnotu diverzity vroce 2001 nalezneme v druhé nejmensi obci Vélopoli. V této obci
s hodnotou nédbozenské diverzity 74,70 %, na rozdil od Hréavy, nenalezneme Zadny prvek
sakralni architektury ani jiné zaznamenané nabozenské spolecenstvi. Z hlediska fimskokatolické

spravy nalezi k farnosti v nedalekém Hnojniku (Bohag 1999).'"!

V okolnich obcich je vSak silné
zastoupeni jinych cirkvi. Obec Smilovice se 73,40 % se tadi k druhé nejvys$si nabozenské
heterogenité a spada bezprostiedné do zazemi Tiince, coz ma jisté¢ svij vliv i v nabozenské
struktufe této obce. 72,87 % vykazuje obec Komorni Lhotka, jez byla vyznamnym mistem pro
evangelické zivly jiz v minulosti (Michalska 2006).

Celkoveé pti komparaci zajmového uzemi s vy$§imi uzemnimi celky Ize na T&Sinsku
sledovat nejvyssi hodnoty ,,vnitini“ diverzity. Ta pouze mezi sledovanymi 1éty poklesla o vice
nez 1 procentni bod, presto je zde stale nejvyssi nabozenska heterogenita. Vyrovnané hodnoty
diverzity z let 1991 a 2001 hovofi o jisté stabilité nabozenské rozmanitosti — tzn. proces ateizace
je zde sice patrny, ale ne vtakové mife jako u Ceské republiky a jinych sledovanych
prostorovych jednotkach. V Ceské republice a okresech Frydek-Mistek a Karvind dochazi mezi
obci zajmového tUzemi, zvySenim kategorie bez vyznani a tedy narGstem ateizace mezi
sledovanymi roky. V porovnani s izemim celého Té&Sinska jsou ostatni administrativni celky
ruznych nédboZzenskych spolecnosti a ne az tak velkym naristem homogenizace ve vsech obcich.
I kdyz vroce 2001 nastal pokles fimskokatolickych a evangelickych cirkvi, doSlo zaroven
k velkému zvySeni ostatnich cirkvi a ndboZenskych spolec¢nosti a men$imu nariistu obyvatel bez

vyznani, coZ u nékterych obci naopak vedlo k poklesu heterogenity. V nasi republice stoji za

140 K 31.12 2012 bylo v obci piitomno 265 obyvatel. Zdroj: CSUb.
141V kronice se nachazeji jen udaje o naboZenskych akcich v sousednich obcich, napi. SCEAV
v Tranovicich. Zdroj: Obec Vélopoli 2012.
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poméme vysokou mirou heterogenity velké zastoupeni kategorie ,,bez vyznani“. Participace

obyvatel na nabozenské vite a celkoveé mira religiozity je v ramci celé Ceské republiky nizka.

Tab. 11: Hodnoty ,,vnitini* diverzity ve zvolenych izemnich jednotkach v letech 1991 a 2001

Administrativni jednotky Vnitini diverzita (%)
1991 2001
Ceska republika 55,52 47,37
Okres Frydek-Mistek 60,73 57,70
Okres Karvina 59,69 48,96
Té&sinsko 62,47 61,25

Zdroj: CSU 1995, CSU 2010, vlastni vypodty

Ugelem diverzity ,,vn&j$i“ je stanovit Giroveii nabozenské soudrznosti mezi jednotlivymi
obcemi zdjmového uzemi TéSinska. Metoda je zalozena na predpokladu miry pravdépodobnosti,
pokud obyvatelé kazdé obce ndhodné sparujeme dohromady, kolik se vytvofi parii s rozdilnym
nabozenskym vyznanim. Na zdkladé danych vysledki lze zjistit, ze obec Hréava ma nejen
nejmensi hodnotu diverzity ,,vnitini®, ale zaroven ma taktéz nejniz§i vysledky riiznorodosti

e

,,vn¢j8i“ pii komparaci s jinymi obcemi, které byly nabozensky homogenni, v téchto ptipadech
se jednalo o obce s dominanci fimskokatolické cirkve.'** 1781
hodnoty s obcemi Bukovec (9,49 %), Horni Lomnou (10,77 %) a Mosty u Jablunkova (11,41
%). Dale se v tomto cenzu vyskytuji nejnizs$i hodnoty mezi obcemi Bukovec a Horni Lomnou
(14,82 %). V cenzu zroku 2001, i pfes nartst riznorodosti, je situace obdobna. Tentokrat se
vSak nizké vysledky ,,vnéjsi“ diverzity objevuji jen u kombinace nabozenské struktury Hréavé
s obcemi: Bocanovice (21,22 %), Bukovec (14,80 %), Horni Lomna (18,34 %) a Mosty u
Jablunkova (22,45 %).

Naopak nejvyssi hodnoty v rdmci nabozenské diverzity lze vysledovat v roce 1991 pii
porovnani obce Nydek s jinymi obcemi nalézajicimi se na severu: Bohuminem (87,53 %),
Détmarovicemi (87,43 %) a Dolni Lutyni (87,99 %). Dtvodem je naprosto odlisna nabozenska
struktura, kdy v severnich obcich je vys$i ,,vnitini* rtiznorodost, nez je v pfipadé¢ Nydku, a
prevladaji zde katolici a prislusnici kategorie ,,bez vyznani®“. Naproti tomu v Nydku se jednd o
majoritu evangelikt. Jeden z vysokych rozdilti v této rozmanitosti se vyskytuje mezi obcemi
Hrcava a Nydek. Navzdory relativné nizkym hodnotdm ,,vnitinich* diverzit u obou obci, je
rozdil zptisoben odlisnou nabozenskou homogenitou. Ve scitani z roku 2001 obec Nydek,
vykazuje rozdilnou nabozenskou strukturu populace ve srovnani s obcemi, které jsou
naboZensky heterogenni. V tomto roce je nejvétsi hodnotou vnéjsi diverzity 87,96 %, ktera byla

zjisténa pravé mezi obcemi Nydek a Hréavou. U Nydku na rozdil od Hréavy vSak doslo

142

v ree

Viz pfiloha €. 4 a ptiloha ¢. 5: Hodnoty ,,vnéjs$i“ diverzity v zdjmovém uzemi v letech 1991 a 2001.
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k velkému narastu ,,vnitini“ diverzity k sledovanému roku 2001 (o cca 22 procentnich boda).
Vysoké vysledky vnéjsi diverzity se objevuji taktéZ u srovnani s jinymi obcemi s nizsi ,,vnitini‘
diverzitou. Jedna se o obec Horni Lomnou (87,51 %) a obec Mosty u Jablunkova (86,15 %).

I vngjsi diverzita narlstd mezi sledovanymi roky 1991 a 2001, a to zejména pfi
porovnani obci z pramyslovéjsiho severu a obcei z ruralni oblasti na jihu. To souvisi s celkovou
proménou nabozenské struktury, ktera doznala vétSich zmén praveé v urbannich uzemich, kde
vzrostl pocet obyvatel bez vyznani. V pribéhu této dekady se piilis neméni nejvyssi dosazené
se zvetSila samotna diverzita vnitini. Z analyzovanych vysledkii pro zminénou metodu lze
vysledovat, Ze nejvyss§i hodnoty se nachdzeji mezi obcemi s riznou religiéozni skladbou

obyvatelstva.

17 Analyza vyvoje v obdobi 2001 az 2011 a pokus o predikci
dalSiho vyvinu

Tato diplomova prace se snazi o zkoumani religiozity v riznych podobach, a proto jsou
zde také aplikovéana data z diecéze ostravsko-opavské. Konkrétné byly pouZity vnitro cirkevni
statistiky s poctem pokiténych do jednoho roku a ptislusné demografické idaje o poctu ziveé
narozenych deéti.

Religiozita je v celé Ceské republice velice rozdilnd a i v zijmovém tzemi jsou patrné
riuzné vlivy. Skoro u vSech vybranych obci, jsou o¢ekavané nizsi podily pokiténych déti nez
zivé narozenych. Jedinou vyjimkou je obec Horni Lomnda, jejichz udaje pokiténych
mnohonasobné pievysuji poéty Zivé narozenych déti.'* To miiZe byt zpasobeno tolerantngjsim
pfistupem tamniho farafe, ktery kiti déti i svobodnych matek, zatimco v Rimskokatolické

farnosti Jablunkov se k tomuto poc¢inu staveji odmitave.

' Celkovy podil pokiténych na Zivé narozené v letech 2000-2010 &ini 333,33 %. Zdroj: CSUa, Diecéze
ostravsko-opavska 2000-2010.
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Tab. 12: Pocet pokiténych ve vybranych farnostech

Albrechtice 18] 13 10 9 7 51 13 14 19 9] 13
Détmarovice 10 5 3 3 3 4 5 11 16 2

Dobratice 1 1 2 6 3 7 3 7 5 4 3
Domaslavice 17 29 18 29 10 24 20 22 2 28 27
Doubrava 6 6 15 2 2 0 0 1 0 0 0
Hnojnik 30 24 27 22 32 24 18 17 22 22 15
Horni Lomna 10 11 11 8 15 12 28 26 28 35 23
Horni Sucha 16 9 7 12 14 9 12 11 10 9 8
Jablunkov 1271 120| 138 127 118| 119| 111| 102| 145| 116| 111
Karvina 357| 293| 305| 265 96| 108 70 77 68 83 71

Mosty u Jablunkova 22 30 28 23 24 15 25 23 19 17 10
Petrovice u Karviné 4 3 3 0 3 8 5 3 5 3 7

Petivald 4 2 1 2 7 3 0 13 10 7 6
Stonava 7 6 10 7 6 9 5 7 6 7 16
Vendryné 22 19| 26 16| 30| 23| 20| 21 200 29| 35
Celkem 651| 571| 604| 531| 370| 370| 335| 355| 375| 371| 352

Zdroj: Diecéze ostravsko-opavska 2000-2010
Poznamky: * s casti Karpentna (nalezi do Rimskokatolické farnosti Vendryné)

Dle demografickych idaji vzrista celkové az na obec Albrechtice mezi léty 2000 az
2010 pocet zivé narozenych déti (viz tab. 13). Béhem téchto let dochazi v ramci cirkevnich
statistik spiSe k poklesu poctu pokiténych déti, ale v pfipadé Dobratic, Domaslavic, Horni
Lomné, Petrovic u Karviné, Petivaldu, Stonavy a Vendryné k poslednimu uvedenému roku
dochazi k nartistu. V pribéhu sledovanych 11 let se v modelovych obcich zivé narodilo celkem

13 873 déti a pokiténych bylo 4 885, coz odpovida zhruba 35 %.

93



Tab. 13: Celkovy pocet zivé narozenych ve vybranych farnostech

Albrechtice 45 36 36 36 24 34 29 36 37 45 27
Détmarovice 24 25 29 24 13 29 23 34 45 34 36
Dobratice 5 11 7 13 11 8 7 12 9 11 11
Domaslavice 35 23 26 22 34 32 31 48 36 44 36
Doubrava 11 15 10 17 12 11 13 9 7 21 12
Hnojnik 44 25 37 35 50 46 48 41 42 55 55
Horni

Lomna 3 4 4 3 2 3 6 5 5 1 2
Horni Sucha 42 38 39 36 49 32 42 51 45 39 48
Jablunkov 175 182 203| 188| 203| 183| 200| 195| 204| 223| 234
Karvina 549 564 615 569| 607| 559| 594| 635| 626| 594| 600
Mosty u

Jablunkova 47 37 34 37 42 32 38 46 40 40 46
Petrovice u

Karviné 31 26 31 36 35 30 37 48 35 47 42
Petivald 62 58 53 60 54 58 63 56 78 62 83
Stonava 18 13 22 11 14 18 19 17 14 21 22
Vendryné 109 89 94 98| 116| 101 108 | 105| 107| 129| 114
Celkem 1200/ 1146|1240 1185|1266|1176|1258|1338|1330| 1366|1368

Zdroj: CSUa

Poznamky: * bez ¢asti Karpentna (nalezi z hlediska sidelni struktury do Ttince)

Nejnizsi podily pokiténych se nachazi v Petivaldé (6,45 %), Petrovicich u Karviné

(12,90 %) a Dobraticich (20,00 %). Nejspi§ pon€kud piekvapivé nalezneme nizké udaje i v

Rimskokatolické farnosti ve Vendryni (20,18 %). Jedna z pfi¢in nizkého podilu v této farnosti je

¥ v oy . r ror . r ’ e ’ 144 o v ’
prevaha véficich evangelického vyznéni, zejména v obcich Bystfice a Nydek. ™ Podprimérny

pocet kitl, ktery se objevuje v Petrovicich u Karviné, je mozné odavodnit piiméstskym

charakterem obce a vlivem suburbanizace. Nejvyssi podil 72,57 % pokiténych déti na zive

narozené se nachazi v jablunkovské farnosti, kterda se fadi, co do poctu obci, k nejvetsim

, ’ v v . 145 r tev IR
vuzemi. I ve mésté Karviné ™ nalezneme vysoké hodnoty (46,81 %) a vjiz zminéném

Petfvaldé naopak ty nejmensi. Toto mésto ma celkové nizky podil katolik, ktery v roce 1991

dosahl 36,03 % a v nésledujicim cenzu jesté poklesl na 23,71 %. Ve vyse uvedenych vysledcich

indexu ateizace vykazovalo toto mésto taktéZ vysoké hodnoty (CSU 1991, CSU 2001).

144 Nejvétsiho podilu dosahli v roce 1991, kdy v Byst¥ici dosahli 61,50 % a v Nydku 71,68 %,
v nasledujicim s¢itani vak doslo k rapidnimu poklesu vSech véticich. Zdroj: CSU 1991, CSU 2001.
145 Zapogitany jsou i data z farnosti Karvina-Doly a Louky nad OI3i.

146 Konkrétn& 34,48 %. Vice viz kapitola Index ateizace.
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Obr. 34:Pomér celkového poctu ziveé narozenych a fimskokatolickou cirkvi pokiténych do
jednoho roku ve vybranych farnostech v letech 2000-2010
(Zdroj: Zdroj: Arc CR ESRI I, tab. 12, tab. 13, Boha¢ 1999, vlastni zpracovani v ArcGIS 10
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Farnost v Hnojniku vykazuje 3. nejvétsi podily pokiténych déti. V této farnosti nyni
sidli d&kan, coz mize byt také divodem ponékud vyssi hodnoty (Dékanat Frydek).'" V této
centralni oblasti se nachazeji taktéz farnosti Dobratice a Domaslavice, které v§ak nedosahuji tak
vysokych podild. Farnost Domaslavice ma sice jest¢ nadprimérné hodnoty (48,57 %), ale

vysledky pro farnost Dobratice (20,00 %) patii k tém nejnizSim.
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Obr. 35:Podil pokiténych na ziveé narozené ve farnostech lokalizovanych na severu
(Zdroj: tab. 12, tab. 13)

Nabizi se otazka, jaky vyvoj Cekd tfimskokatolickou cirkev v jizni venkovské casti
zajmového tizemi, kde ma tradicné silnou pozici, a naopak jaky bude pocet pokiténych déti
v pramyslovéjsich regionech severu? A jak se bude situace vyvijet v centralni ¢asti Té&Sinska,
zejména ve vlivné farnosti Hnojnik? V celé Ceské republice jsou mozné 2 scénaie na zakladé
nabozenské praxe v budoucim religiéznim vyvoji. Jeden z nich, sekulariza¢ni, pfedpovida jesté
vétsi pokles religiozity. Naproti tomu religiozni vize predpoklada nardst poétu véficich. Spise se
ukazuje 3. scénaf, kdy dojde ke kombinaci obou téchto hypotéz. Nejprve nastoupi sekulariza¢ni
proces a po n&jaké dobé dojde k opétovnému naristu religiozity (Brotankova 2004). Tento trend
nelze na zaklad¢ situace v modelovych obcich potvrdit. Ztetelné se zde neprojevuje ani zapado-
vychodni gradient poklesu religiozity. Vybocuje farnost Hnojnik, jenz ma jeden z nejvyssich
podilti pokiténych (68,18 %), a ve které pocet kitl u déti stoupa, a také farnost Doubrava (54,55
%).

7" Viz kapitola Organizacni struktura katolické cirkve.
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Obr. 36:Podil pokiténych na zivé narozené ve farnostech lokalizovanych v centralni casti
(Zdroj: tab. 12, tab. 13)

Dle vysledkti v popula¢nich cenzech klesa pocet téch, ktefi se prihlasili k n¢jaké vite.
Cirkevni statistiky v nemalych pfipadech naopak zaznamenaly dokonce nartst poétu pokiténych

déti v uplynulych letech.
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Obr. 37: Podil pokiténych na ziv€ narozené ve farnostech lokalizovanych na jihu
(Zdroj: tab. 12, tab. 13)

Z udaji o poctu kit 1ze vysledovat ve vétSin€ z vybranych farnosti vyrazny pokles

MM

tradiéni rodiny. V celé republice klesl pocet shatkd v roce 2003 poprvé pod 50 000 (CSU 2013).

Naopak cirkve jsou ponékud neschopné se piizpiisobit a pruzné€ reagovat na potieby spolecnosti.
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Obr. 38:Podil pokiténych na zivé narozené ve farnostech lokalizovanych na jihu
(Zdroj: tab. 12, tab. 13)

U meést je situace pon€kud odlisna. Dalo by se oc¢ekavat, ze podil pokiténych nebude tak
vysoky jako je v pfipad¢ Jablunkova a Karviné, ale jiz Ize z uvedenych dat vysledovat pokles.
Ten je vice patrny u Karviné nebo Petivaldu, naproti tomu u Jablunkova se jedna o pozvolny
ibytek. Mzeme konstatovat, e na zakladé cirkevnich statistik Rimskokatolické cirkve neni

diferenciace prostoru T¢Sinska tak velka, jak by se dala pfedpokladat.
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Obr. 39:Podil pokiténych na Zivé narozené ve farnostech lokalizovanych na jihu
(Zdroj: tab. 12, tab. 13)
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18 Komparace urbanni a ruralni krajiny v prostredi
TéSinska

Nejvetsi nariist obyvatelstva bez vyznani Ize ve sledovanych letech u obyvatel TéSinska
nalézt pfevazné u severnich mést Orlova, Petivald, Rychvald a u obce Doubrava. Tyto hodnoty
jsou nadprimérmné i v ramci celé Ceské republiky. Naproti tomu venkovské obce v jihovychodni
¢asti maji vysledné hodnoty zna¢n¢ nizké, az dokonce v ptipadé obce Hréavy zaporné. Jedna se
ovSem o jedinou vyjimku. Zda se, ze ¢im vice se od mésta Karviné nalézaji mésta na jihu, tim
maji mens$i sekularizaci spoleCnosti mezi roky 1991-2001. Tento trend se ukazuje i
v nasledujici dekadé. Dokonce lze zaznamenat pokles osob bez vyznani u velké ¢asti obci, ale
také zaroven doslo k obrovskému nartistu poc¢tu osob, u kterych nebyl dotaz na nabozenské
vyznani zjistén (CSU 2014c). Vysledky vnitini diverzity u obci v jejich bezprostiedni blizkosti,
takze v roce 2001 nejvyssich hodnot dosahuji obce Smilovice (73,40 %), Vélopoli (74,70 %) a
trochu vzdalenéjsi Komorni Lhotka (72,87 %).

Zatimco lidové zbozZnost byva vazand na tradici, méstsky zivel absorbuje rizné podoby
religiozity. Nejptihodnéjsi se jevi srovnani obci a mést na zaklad€é drobné sakralni architektury,
u které Ize i1 jasngji stanovit jeji restaurovani a fyzicky stav. V ¢lanku Havlicka a Hupkové

(2013) sice vyhodnocuji vSechny stavby, ale d¢je se tak jen ve venkovském prostoru.
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Obr. 40: Prehled sakralnich staveb ve vybranych méstech podle jejich zachovalosti a stafi
(Poznamky: (a) reliktni stavby, (b) nové postavené objekty, (c) stavby postavené pred rokem
1989, ale nove obnoveny, (d) stavby postavené pted rokem 1989 a nerestaurovany pro roce
1989; zdroj: vlastni terénni mapovani, regionalni publikace, webové stranky jednotlivych
dotéenych subjekti)
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V prostiedi TéSinska se nachazi 9 mést, které pievazné nalezi do severni casti.
Venkovsky charakter je pofad znatelny u horského méstecka Jablunkov, jez ma i nejnizsi pocet
obyvatel zmést Té&inska (CSUb). Nejvétsi zachovalost cirkevnich staveb v ramci drobné
sakralni architektury (obr. 40) vSak nalezneme ve mésté Cesky T&Sin (70,37 %). V piipadé
Ttince, i piesto Ze se jedna o mésta s nejvyssSimi vysledky vnitini diverzity, 1ze sledovat vysoky

podil renovovanych objektl a zaroven i staveb novych.
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Obr. 41: Prehled sakralnich staveb v obcich ze severni ¢asti podle jejich zachovalosti a stafi
(Poznamky: (a) reliktni stavby, (b) noveé postavené objekty, (c) stavby postavené pied rokem
1989, ale noveé obnoveny, (d) stavby postavené pied rokem 1989 a nerestaurovany pro roce
1989; zdroj: vlastni terénni mapovani, regionalni publikace, webové stranky jednotlivych
dotéenych subjekti)

Z pohledu malé sakralni architektury jsou odliSnosti mezi vybranymi mésty a obcemi ve
vSech vybranych kategoriich. Zejména ve vétSin€ obci prevazuji objekty, které byly po roce
1989 renovovany. Nejedna se ¢asto pouze o nabozenské motivy k obnoveni stavby, ale opravy
jsou nejednou podnécovany kulturnimi a historickymi impulsy. Mnohdy se jedna o jediné
vyznamné stavby nachézejici se v obci, takZe ¢asto za opravou stoji vefejna sbirka v obci.'*

Pokud je objekt soucasti néci zahrady, je zde také vétsi pravdépodobnost jeho opravy.

18 Viz podkapitola Pisecnd (ném. i pol. Pioseczna).
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Obr. 42: Prehled sakralnich staveb v obcich ze stfedni ¢asti podle jejich zachovalosti a stafi
(Poznamky: (a) reliktni stavby, (b) nové postavené objekty, (c) stavby postavené pied rokem
1989, ale nove obnoveny, (d) stavby postavené pfed rokem 1989 a nerestaurovany pro roce
1989; zdroj: vlastni terénni mapovani, regionalni publikace, webové stranky jednotlivych
dotéenych subjekti)

Znaéné rozdily jsou v posuzované religiozni krajiné i mezi samotnymi obcemi.
V severni ani centralni ¢asti (obr. 41, obr. 42) zajmového izemi z vybranych modelovych obci
se nenaléza 7adny objekt, ktery byl realizovan po roce 1989."*’ Naproti tomu v jizni oblasti se
nachézeji obce s mnoha novymi drobnymi sakralnimi prvky. Nejvétsiho podilu dosahla obec
Pisek, kde stavby postavené po roce 1989 tvoii az 63 % vSech drobnych sakralnich staveb
vobci (viz obr. 43). 1 zpohledu velké architektury'™ lze sledovat v sledované éife pomérné

vysokou sakralizaci krajiny.""

149V piipadé velkych sakralnich objektii se vystavél novy objekt jako nahrada paivodniho starsiho

objektu (pf. novy kostel sv. Barbory v Karviné-Loukach z roku 2001) nebo byl kostel postaven kvili
nemalé vzdalenosti a vétsimu poctu véficich (pf. vroce 1995 byl vystavén kostel Boziho
Milosrdenstvi v Pisku). Analyza nové postavenych kosteld a kapli, jez sleduje vyvoj téchto staveb na
tizemi Cech, Moravy a Slezska po II. Vatikanském koncilu, udava velky rozdil mezi Geskou a
moravskou provincii. Zatimco v ¢eském prostoru bylo realizovano 12 sakralnich staveb, v moravské
provincii vzniklo 77 staveb. OvSem v diecézi Ostravsko-opavské bylo postaveno jen 15 objektl, z
toho vétsina kostelil. Po roce 1989 vzniklo 13 kostelii a kapli Zdroj: CBK — plenarni sném Katolické
cirkve v CR, Rimskokatolick4 farnost Jablunkov 2012.

Viz kapitola Ruralni sakradlni architektura ve vybranych obcich.

Tomu odpovidaji i nizké hodnoty indexu ateizace (3,98 %). Piestoze ma zde své
zastoupeni SCEAV, jsou hodnoty vnitini diverzity podpramérné. Viz kapitola Analyza promény
nabozenské struktury populace.
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Obr. 43: Prehled sakralnich staveb v obcich ze stfedni ¢asti podle jejich zachovalosti a stafi
(Poznamky: (a) reliktni stavby, (b) nové postavené objekty, (c) stavby postavené pied rokem
1989, ale noveé obnoveny, (d) stavby postavené pied rokem 1989 a nerestaurovany pro roce
1989; zdroj: vlastni terénni mapovani, regionalni publikace, webové stranky jednotlivych
dotéenych subjekt)
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Nové objekty vreligiozni krajiné nemaji v piipadé¢ drobné architektury jednotny

sakralni vyraz, jedna se spiSe o kombinace riznych stylt a materiald.

Obr. 44: Kaple sv. Izidora v Hradku z roku Obr. 45: Kaple Panny Marie v Pisku z roku
2012" 2000
(foto: Lyzbicka 2013) (foto: Lyzbicka 2013)

132 7Zdroj: Diecéze ostravsko-opavska 2012.
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Ve venkovské krajing se také nenachazi zadny reliktni objekt, jejz nalezneme v Ttinci a
Karviné. Predev§im v téchto dvou prumyslovych méstech, i diky nahlému urbanistickému

vyvoji, cela fada objektii zanikla nebo pravdépodobné zanikne.'>

Obr. 46: Bozi muka v Karviné-Loukéch Obr. 47: Torzo Bozich muk v Karviné-
(zdroj: Muzeum Té&Sinska) Loukach
(foto: LyZzbicka 2013)

133 Kostel sv. Barbory lezici v poddolovaném tzemi Karvina-Louky bude postupné zatopen. Zdroj:

Wojnar 2013. TaktéZ na zacatku terénniho mapovani byla nalezena kaple v Karviné-Sovinci, ktera
vsak jiz v dané lokalité nestoji, byla totiz v nedavné dobé zni¢ena.
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19 Zavér

Ceska republika je chapana jako jedna znejvice sekularizovanych zemi na svéte,
pric¢inu tohoto stavu lze nalézt jiz v historii. V jejim uzemi se vSak naleznou nékteré odlisnosti.
Za jednu z nich mize byt povazovana, i na zakladé uvedenych vyzkumt, oblast TéSinska. Po
roce 1989 prestaly byt vefejné funkce nabozenstvi potlacovany a znovu doslo k oZiveni
nabozenskych témat v geografii. Zdmérem této prace je prispét k vyvoji této discipliny, ktera
neni pfili§ rozvinutd. Zkoumani religiozity je dalezité, nebot nabozenstvi ma velky vliv na
demografické chovani obyvatel, ale porozumét mu nelze jen z déjin. Je vice nez tc¢elné sledovat
jeho projevy taktéz v samotné krajiné.

Na zakladé¢ statistickych dat z populacnich cenzi Ize vysledovat rostouci sekularizaci
obyvatel na TéSinsku. Az na obec Hrcavu ve vSech zajmovych obcich vzrostl index ateizace
mezi sledovanymi roky, a tedy dochazi k vét§Simu zesvétstovani spolecnosti v izemi TéSinska.
Tato oblast je avSak dle vysledkli zna¢né diferenciovana, miizeme také fici spiSe polarizovana
mezi sveétstéjSim primyslovejSim severem a sakraln€j$Sim ruralnim jihovychodem, a to i
v piipadé mest. Celkové vysledky indexu ateizace jsou vSak pro Té&Sinsko niz§i, nez je tato
hodnota pro celou Ceskou republiku. O néco vyssi narist vykazuje pramyslovéjsi a hustgji
osidleny okres Karvina, naproti tomu zbytek zajmového tizemi ma podprimérné hodnoty.

V poslednich letech probihda zejména odliv ¢lend u tradi¢nich nabozZenskych skupin.
Statistické uidaje ze s¢itani vSak nemusi az tak korespondovat se skutecnosti, vypovidaji spiSe o
zakladnich trendech. Vzhledem k tomu, Ze tato prace si klade za cil popsani vyvoje v rozlozeni
religiozity po roce 1989, byly vyuzity pro popsani vyvoje tradi¢ni fimskokatolické cirkve také
jeji vnitro cirkevni statistiky. Z jejich pohledu, i kdyZ se ve vétsiné ptipadt (aZ na obec Horni
Lomnou) vyskytuje mensi pocet pokiténych nez zivé narozenych, v nékterych obcich mnozstvi
pokiténych déti narlistd. A to i v obcich nachéazejicich se na severu jako je obec Stonava.
Cirkevni statistiky tedy pfiliS nekoresponduji s vysledky diferenciace prostoru TéSinska na
zakladé vyzkumi diverzit a indexu ateizace. Pomérn€ vysoky podil pokiténych na zivé
narozené ma i obec Doubrava, i kdyz se v cenzech k fimskokatolické cirkvi pfili§ obyvatel
nepfiihlasilo. V jablunkovské farnosti, kterd do své piisobnosti krom€ mésta Jablunkov vclenuje
také obce Bocanovice, Bukovec, Dolni Lomnou, Hradek, Hr¢ava, Kosafiska, Milikov, Navsi,
Pisecnou a Pisek, dochazi k pozvolnému ubytku poctu pokiténych déti, i kdyz ve stejném
obdobi je patrny nardst zivé narozenych. Jakou roli v tom hraje volba kitu ve farnosti Horni
Lomna nebo sekularizace, lze téZko odhadnout. Pravdépodobné se jedna o kombinaci téchto
faktort. Pfesto podil pokiténych na zivé narozené dosahuje az 73 % v rozmezi let 2000 — 2010.
Z Casti to muze byt zplsobené generacnim pienosem, kdy v roding, ktera chape nabozZenstvi
jako dilezitou soucast hodnotové orientace, je velmi pravdépodobné, ze vtom budou
pokracovat i déti. S ubytkem star$i véfici populace vSak postupné do budoucna pravdépodobné

dojde k celkové proméné tradi¢ni nabozenské scény v této jizni oblasti.

104



Neni lepsi tizemi, kde by se dala zkoumat nabozenska otdzka z hlediska diverzity
populace, nez je oblast TéSinska. Na zakladé metod hodnotici popula¢ni diverzitu je patrna
rostouci nabozenska riiznorodost ve sledovaném obdobi, coz odpovida trendu nastupu mensich
nabozenskych skupin. Sever je ovSem tak trochu vyjimkou, kdy naopak dochazi k nartistu
homogenity, coz ovSem zapficinilo velké procento obyvatelstva hlasici se ke kategorii ,,bez
vyznani®, Nijak zvlast’ se ovSem neodlisuji venkovské a méstské oblasti. I kdyZ jsou nova hnuti
predev§im méstskou zalezitosti, vnitini diverzita se navySuje také u obci v jejich zdzemi. Jeste
v roce 1991 dosahovaly nejvétsi ,,vnitini* diverzity populace mésta Cesky Té&in a Tiinec. O 10
let pozdé€ji vykazuji nejvetsi ndbozenskou riznorodost obce Smilovice a Vélopoli, jenz maji
taktéz nejvetsi narast béhem sledovanych let. Nejmensi naboZenskou rozmanitost ma obec
Hrcava, ktera patfi mezi ndbozensky homogenni tzemi. V této obci se nachazi i nejnizsi
vysledek indexu ateizace, coz svédc¢i o silné pozici fimskokatolické cirkve, ke které ndlezi i
vSechny renovované sakralni objekty v obci. Ve vétSiné ptipadii nabozenska diverzita mezi
sledovanymi léty vzrostla, ale u 7 obci ze severni Casti je zaznamenan pokles hodnot vnitini
diverzity, z nichz je 6 mést. Zde je ovSem piicinou pon€kud silna ateizace, ktera snizila
nabozenskou heterogenitu. Rist nabozenské rozmanitosti se naléza i u diverzity vng&jsi, ktera je
vyrazngj$i pii komparaci dvou obci, jejiz naboZenska struktura je naprosto odlisna. Jako je napf.
v komparaci s obcemi Bystfice a Nydek. V celém jihovychodnim cipu totiZz nema
fimskokatolicka cirkev dominantni postaveni. Konkrétné v Bystfici a Nydku je silna participace
obyvatelstva na evangelickych cirkvich, zvlast¢ SCEAV.

Na zaklad¢ terénniho vyzkumu byla zjisténa difGize ostatnich spoleéenstvi do prostoru,
zvlasté u Tiince, ktery vykazuje i nejvétsi procento riznych nabozenskych spolecenstvi i na
zakladé terénniho vyzkumu. Vzhledem k tomu, Ze sakralni objekty Casto reflektuji dominanci
specifického nabozenstvi v prostoru, lze urcit oblast Jablunkovska jako tizemi s pfevahou
fimskokatolického vyznani. Oblasti, kde je vétsi participace obyvatelstva na fimskokatolické
cirkvi, vykazuji nizs$i dynamické zmény v religidézni krajin€, oproti jinym ¢astem. Religiozita se
ve venkovském prostiedi vSak ¢asto omezuje na ,,chozeni do kostela“. Ptesto stdle vznikaji
taktéz nové objekty fimskokatolické cirkve i po roce 1989 v tomto jiznim cipu. I z hlediska
sakralnich staveb lze vysledovat vys$$i miru sakralizace naboZzenské krajiny zvlasteé v tomto
uzemi a terénni vyzkum castecné tedy potvrzuje rozdily ve vyznamu posvatnych staveb podél
zapado-vychodniho gradientu. V jihovychodni casti TéSinska je zaroveni velké procento staveb,
jez jsou v dobrém fyzickém stavu. Za opravou vétsinou stoji mistni sbirka v obci nebo konkrétni
rodina, ktera se o objekt stard. Posvatné stavby jsou zde rovnéz predmétem stalého uzivani. Plati
také pro vSechny obce, ¢im blize centra, tim jsou také sakralni stavby pravdépodobné&ji
opravené. Castgji jsou také renovovany stavby fadici se mezi nemovité kulturni pamatky, které
prevazuji vzhledem k vétSimu kulturnimu vyznamu a také ohrozeni, v severni ¢asti TéSinska.

I do budoucna muzeme ocekavat narust diverzity zejména v oblasti Jablunkovska, i
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kdyz samotné mésto Jablunkov si pravdépodobné podrzi vétsi prevahu fimskokatolické cirkve.
V ptipadé mést Cesky T&in a Tfinec bude stejné jako u severnich mést patrné dochazet
k poklesu diverzitnich hodnot, nartistat bude nadale zejména riiznorodost obci v zazemi, ktera se
bude dale rozsitovat do prostoru. Velkou roli hraje konkrétni nabozenské klima v obci, jehoz

odli$nost v jednotlivych ¢astech izemi potvrzuje také terénni prazkum.
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20 Summary

The aim of the thesis was to capture the development of the region after the year 1989,
as it was a big milestone in religiosity, as well as a mark of changes in surveys of religious
structures in the Czech Republic.

As an area of interest was selected the Czech part of the historical region of T¢Sinsko,
which was due to the compactness and the size “narrowed" in definition. This area is
characterized by its industrial character of its northern communities, as well as by its rural
characteristic in the Southeast. The thusly defined area of T¢Sinsko includes 48 municipalities
belonging to the districts of Karvina and Frydek - Mistek of the Moravian-Silesian Region.

The thesis also includes the historical development of religion, not only in the area of
Tésinsko, but also in the Czech Republic as a whole. The most prevalent denominations in the
Czech area, with examples of their religious structures in the area of interest, were also
characterized. The basic theoretical background of the field of religious geography is outlined as
well.

Religious scene is analyzed through the population diversities by Lieberson (1969), that
highlights the issue of largely increasing diversity ,,within“ individual communities, as well as
points out the issue of the changes in the diversity ,.between®, which describes differences in
religious cohesion between communities of TéSinsko. The index of atheism, which also relies
on the data from population censuses, concludes that secularization of the population T¢Sinska
is growing while finding a certain differentiations in this area.

Tracing of the changes in the traditional denomination between the years 2000-2010 in
the selected parishes was based on the internal ecclesiastical statistics of the Roman Catholic
Church. These parishes were selected in a way that allows their statistical data to correspond
with its residential structure. One of the parts of this analysis was also an attempt to forecast the
future development of the Roman Catholic Church. An important chapter is the mapping of
sacral architecture in model villages and the comparison of small sacred buildings in urban
environments, as well as in the individual municipalities. The resulting inventory confirmed the
growing interest in these buildings after the year 1989 from the perspective of historical

monuments care, particularly in the northern areas of the region.
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21 Seznam prament, fotodokumentaci, literatury,
internetovych zdroja a respondenti

Prameny:
CSU (1995): Dataset nabozenského slozeni obyvatelstva za ZSJ okrest Frydek-Mistek a
Karvina v roce 1991.

CSU (2010): Dataset nabozenského slozeni obyvatelstva za ZSJ okresti Frydek-Mistek a
Karvina v roce 2001.

Diecéze ostravsko-opavska (2000-2010): vnitro cirkevni statistiky.

Obec Veélopoli (2012): Kronika 2012. Dostupné na: < http://velopoli.cz/dokumenty[525]-[cz]-
kronika>

SOKA Frydek-Mistek (1919): Kronika fary Horni Lomna, 1. dil, zapisy pro léta 1830 - 1942.
Inv. &. 32, str. 68.

SOKA Frydek-Mistek (1923—1938): Archiv obce Bystfice: Kronika Bystfice nad Olsi. Inv. €. 7,
str. 12.

SOKA Frydek-Mistek (1955-1994): Mistni narodni vybor: Kronika Navsi. L. dil, inv. €. 5, str.
71.

SOKA Frydek-Mistek (1998): Méstsky urad Jablunkov 1996 — 2000: Kronika mésta Jablunkova.
9. dil, inv. ¢. neinventarizovano.

SOKA Frydek-Mistek (2000): Farni ufad Ropice 1774 — 1975: Uvod. NAD 1322.
SOKA Karvina (1813): Farni ufad Karvinad 1722 — 1950 (1956). Inv €. 109.

SOkKA Karvina (1959—-1964): MNV Horni Sucha: Jednota bratrska. Inv. ¢. 698 K58.
Ustavni zakon &. 1/1993 Sb.
Zakon ¢. 20/1987 Sb., o statni pamatkové péci.

Zakon €. 158/1999 Sb., o s¢itani lidu, domt a byt v roce 2001.
Zakon €. 3/2002 Sb., o cirkvich a naboZenskych spolecnostech.

Zakon €. 296/2009 Sb., o s¢itani lidu, domi a byt v roce 2011.

Fotodokumentace:
Lyzbicka, K. (2009-2014): Soubor fotografii sakralnich staveb na tizemi TéSinska.

Muzeum T¢Sinska: Fond fotografii.

Muzeum T¢Sinska: Fond pohlednic.
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SOKA Frydek-Mistek: Sbirka fotografii, fotonegativt a filma.

SOkA Karvina: Sbirka obrazového materialu, fotografii a fotonegativu.
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22 Seznam priloh

Tabulkové piilohy

1. Seznam sakralnich nemovitych kulturnich pamatek v okrese Frydek-Mistek a
rok jejich prohlaseni

2. Seznam sakralnich nemovitych kulturnich pamatek v okrese Karvind a rok jejich
prohlaseni

3. Seznam sakralnich nemovitych kulturnich pamatek v okrese Karvind a rok jejich
prohlaseni

4. Hodnoty ,,vnéjsi“ diverzity na TéSinsku v roce 1991 (ptiloha volnd)

5. Hodnoty ,,vnéjsi“ diverzity na TéSinsku v roce 2001 (ptiloha volna)
Mapové piilohy

6. Mapova priloha velikostni struktury obci dle poctu obyvatel

7. Mapové prilohy sakralnich objekt ve vybranych obcich (ptiloha volna — CD
ROM)

8. Fotodokumentace (pfiloha volna — CD ROM)
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Ptiloha €. 1: Seznam sakralnich nemovitych kulturnich pamatek v okrese Frydek-Mistek
a rok jejich prohlaseni

Obec Pamatka Pamatka
od roku
Bystfice kostel evangelicky 1958
Bystrice kostel PovySeni sv. Ktize 1958
Dolni Domaslavice krucifix 1994
Guty kostel Boziho t¢la 1958
Hnojnik kostel Nanebevzeti P. Marie 1958
Horni Domaslavice kostel sv. Jakuba StarSiho 1999
Horni Domaslavice socha sv. Jana Nepomuckého 1958
Horni Domaslavice sloup se sochoq P Marie a sloup se 1958
sochou sv. Floridna
Jablunkov kostel Boziho téla 1958
Jablunkov kaplicka 1958
Jablunkov kasna se sochou P. Marie Immaculaty 1958
Jablunkov klaster alzbétinek s kapli Svaté Rodiny 1958
Komorni Lhotka kostel evangelicky 1958
Navsi kostel evangelicky 1958
Nydek kostel sv. Mikulase 1958
Ropice kostel Zvéstovani P. Marie 1958
Ttinec kostel sv. Alberta s farou 2010
Ttinec kaple hibitovni 1958
Vendryné kostel sv. Katefiny 1958
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Ptiloha €. 2: Seznam sakralnich nemovitych kulturnich pamatek v okrese Karvina a rok

jejich prohlaseni (1. ¢ast)

Obec

Pamatka

Pamatka od

roku
Albrechtice kaple 1994
Albrechtice kostel sv. Petra a Pavla 1958
Albrechtice bozi muka 1958
Bohumin kostel Bozského Srdce Pan¢ 2002
Bohumin kostel Slezské cirkve evangelické 2008
Bohumin kostel Panny Marie Sedmibolestné s kapli 2008

, kostel Narozeni P. Marie, s hrobkou
Bohumin hrabat Henckeltl a se sochou sv. Josefa 1938
Bohumin kaple 1958
Bohumin kaple Pustynia 1958
Bohumin kaple Vsech svatych 2007
Bohumin socha sv. Jana Nepomuckého 1958
Bohumin kaple Jména Panny Marie 2008
Bohumin kostel sv. Katefiny 2011
Cesky Té&sin kostel Bozského Srdce Pané 2003
Cesky Té&sin kaplitka 1958
Cesky Té&sin hibitov 2003
Cesky Té&sin socha sv. Jana Nepomuckého 1958
Cesky T&in synagoga byvala 2006
Cesky T&in socha sv. Jana Nepomuckého 1958
Cesky T&in kostel Prozietelnosti Bozi 1958
Cesky T&in kaple §védska 1958
Cesky Té&sin ki 1958
Cesky Té&sin kaplicka sv. Jana Nepomuckého 1958
Détmarovice kostel sv. Mafi Magdaleny 2010
Dolni Lutyné kostel sv. Jana Kititele, se sochami 1958
Dolni Lutyné socha sv. Jana Nepomuckého 1958
kostel Husova sboru Cirkve

Doubrava Ceskoslovenské husitské 2001
Doubrava socha sv. Jana Nepomuckého 1958
Havitov kostel evangelicky 1958
Havitov kostel sv. Markéty 1958
Havitov krucifix 2006
Havirov kostel sv. Anny 1991
Havitov socha sv. Jana Nepomuckého 1958
Havitov pohiebni kaple 1958
Havifov krucifix s reliefem 1958
Havitov socha sv. Jana Nepomuckého 1994
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Ptiloha €. 3: Seznam sakralnich nemovitych kulturnich pamatek v okrese Karvina a rok

jejich prohlaseni (II. ¢ast)

Obec

Pamatka

Pamatka od

roku
Horni Sucha krucifix 1958
Horni Sucha socha sv. Jana Nepomuckého 1958
Karvina kostel sv. Petra z Alkantary 1958
Karvina kostel PovySeni sv. Ktize 1958
Karvina kostel sv. Marka 1958
Karvina kaple 2007
Karvina krucifix 1958
Karvina socha P. Marie Bolestné 1958
Karvina socha sv. Jana Nepomuckého 1958
Karvina kaple 2007
Karvina kaple sv. Jana Nepomuckého 2007
Karvina kaple sv. Anny 2005
Karvina socha sv. Jana Nepomuckého 1958
Karvina kaple And€lu strdznych 2006
Orlova kostel Narozeni P. Marie se sochami 1958
Orlova koste} Slezské cirkve evangelické augsburského 2001
vyznani
Petrovice u Karviné kostel Nanebevstoupeni Pané 1958
Petrovice u Karviné krucifix 2000
Petrovice u Karviné socha sv. Jana Nepomuckého 1958
Petrovice u Karviné pomnik sv. Vaclava 2010
Petrovice u Karviné sousosi Kalvarie s relefem sv. Veroniky 1958
Petrovice u Karviné kaple sv. Jana Nepomuckého 1958
y kostel sv. Jindficha se Sesti sochami a kfizova
Pettvald
cesta 1958
Petivald socha Krista klesajiciho pod kiizem 1994
Rychvald kostel sv. Anny 1958
Stonava kostel sv. Mafi Magdalény 1992
Stonava kaple 1994
Térlicko kaple 2006
Térlicko sousosi sv. Jana Nepomuckého 1958
Térlicko socha apostola (sv. Maté&j?) 1958
Térlicko socha apostola sv. Pavla 1958
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Ptiloha €. 6: Velikostni struktura obci v zajmovém tizemi dle poctu obyvatel

Velikostni struktura obei
dle poétu obyvatel
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Ptiloha ¢. 7: Mapové ptilohy sakralni architektury ve vybranych obcich

Obr.
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: Sakralni architektura v Albrechticich
: Sakralni architektura v Bocanovicich
: Sakralni architektura v Bystfici

: Sakralni architektura v Hnojniku

: Sakralni architektura v Hnojniku

: Sakralni architektura v Horni Lomné
: Sakralni architektura v Horni Suché

: Sakralni architektura v Hréavé

Sakralni architektura v Chotébuzi

: Sakralni architektura v Jablunkové
: Sakralni architektura v Karviné

: Sakralni architektura v Navsi

: Sakralni architektura v Nydku

: Sakralni architektura v PiseCné

: Sakralni architektura v Pisku

: Sakralni architektura v Ropici

: Sakralni architektura v Rece

: Sakralni architektura ve Stfitezi

: Sakralni architektura v Ttanovicich
: Sakralni architektura v Tfinci
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Ptiloha ¢. 8: Fotodokumentace — seznam fotografii pofizenych od 2012 — 2014,
fotodokumentace z knihy Michalska 2001, fotodokumentace Muzea T¢&Sinska,
fotodokumentace SOkA Frydek-Mistek

Obr. 1: Bozi muka v Albrechticich

Obr. 2: KiiZ u kostela z roku 1890 v Albrechticich

Obr. 3: Drevény katolicky kostel sv. Petra a Pavla v Albrechticich

Obr. 4: Kiiz u kostela Povyseni sv. Kfize v Bystfici

Obr. 5: Kiiz u kostela Povyseni sv. Kiize v Bystfici na snimku z let 1931-1935
(Zdroj: SOKA Frydek-Mistek)

Obr. 6: Kamenny kiiz z roku 1901 v Bystfici

Obr. 7: Sbor Cirkve bratrské v Ceském T&3iné

Obr. 8: Byvala synagoga v Ceském T&$iné

Obr. 9: Cihlové kaplicka z roku 1897 (Zdroj: Michalska 2001)

Obr. 10: Cihlova kaplicka z roku 1897, v pozadi farni kostel Nejsvétéjsiho Srdce
JeziSova

Obr. 11: Evangelicky kostel z roku 1782 v Hnojniku

Obr. 12: Farni kostel Nanebevzeti Panny Marie 1810-1812

Obr. 13: ,,Zazraény* dievény kiiz ze Salajky z roku 1833 v Horni Lomné
Obr. 14: Socha Krista pied farnim kostelem PovySeni sv. Ktize z roku 1994 v Horni
Lomné

Obr. 15: Kftizova cesta u farniho kostela z let 1993-1996 v Horni Lomné
Obr. 16: Litinovy kiiz z roku 1870 v Horni Suché

Obr. 17: Modlitebna Cirkve bratrské v Horni Suché

Obr. 18: Dtevény kiiz u kostela sv. Cyrila a Metodéje na Hrcave

Obr. 19: Jeskyné Panny Marie Lurdské z roku 1937 v dob¢ pouté na Hréavé
Obr. 20: Kostel sv. Cyrila a Metodé€je z roku 1936 na Hr¢avé

Obr. 21: KfiZ kamenny v ulici Pod Zamkem v Chotébuzi

Obr. 22: Katolicka kaple Panny Marie Pomocnice kiest'anti v Chotébuzi

Obr. 23: Dieveny kiiz v Jablunkové z roku 1930 (Zdroj: Muzeum TéSinska)
Obr. 24: Dievény kiiz v Jablunkové z roku 1930 nyni

Obr. 25: Mariansky sloup na ndmésti v Jablunkové

Obr. 26: KtiZ kamenny z roku 1921 v Jablunkové

Obr. 27: Kaplic¢ka zdéné v Jablunkové (Zdroj: Michalska 2001)

Obr. 28: Kapli¢ka zdéna v Jablunkové

Obr. 29: Kapli¢ka sv. Antonina z Padovy v Jablunkové

Obr. 30: Klaster sester Alzbétinek v Jablunkové

Obr. 31: Piskovcovy kiiZ v ulici Lazenska z roku 1848 v Karviné

Obr. 32: Kaplicka skiinkova v Karviné-Réji

Obr. 33: Kaplicka z roku 1894 v Karviné-Dolech

Obr. 34: Zanikla kaple v Karviné-Sovinci

Obr. 35: Kapli¢ka se sv. Janem Nepomuckym v Karviné

Obr. 36: Kostel sv. Petra z Alkantary v Karviné-Dolech

Obr. 37: Kostel Povyseni sv. Kiize v Karviné-Frystate

Obr. 38: Stary kostel sv. Barbory Karvina-Louky

Obr. 39: KtizZ kamenny z roku 1904 v Navsi

Obr. 40: Dfeveéna zvonicka v Navsi

Obr. 41: Sbor adventisti sedmého dne v Navsi

131



Obr. 42:
Obr. 43:
Obr. 44:
Obr. 45:
Obr. 46:
Obr. 47:
Obr. 48:
Obr. 49:
Obr.
Obr.
Obr.
Obr.
Obr.
Obr.
Obr.
Obr.
Obr.
Obr.
Obr.
Obr.
Obr.
Obr.

50:
51:
52:
53:
54:
55:
56:
57:
58:
59:
60:
61:
: Katolicky kostel sv. Alberta v Tfinci
63:

62

Misto tajného schazeni evangelikii v Nydku v ¢asti Za Kamen
Evangelicka kaple v Nydku

Kostel sv. Mikulase v Nydku

Nika s Pannou Marii v Pise¢né

Kapli¢ka Matky Bozi Censtochové z roku 1926 v Piseéné (Michalska 2001)
Kapli¢ka Matky Bozi Censtochové z roku 1926 v Pise¢né

K{#iZ u vrcholu Polanka v Pisku

Zvonicka v Pisku-Bahenci z roku 2004

Evangelicky kostel v Pisku

Socha sv. Jana Nepomuckého v Ropici

Katolicka kostel Zvéstovani Panny Marie se sochami svétcti v Ropici
Evangelické kaple v Rece

Kamenny kiiz ve Stfitezi

Kostel sv. Michala Archandéla ve Sttitezi

Kamenny kiiz z roku 1948 v Ttanovicich

Katolicky kostel sv. Bartolom¢je v Tranovicich

Litinovy kiiz u vrchu Vrozna v Ttinci-Horni LiStné
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Sidlo sboru Apostolské cirkve v Ttinci-Oldtichovicich

Kostel Boziho Téla z roku 1563 v Ttinci-Gutech
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