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POSUDEK OPONENTA DIPLOMOVE PRACE

Autor prace:  Ondfej DAVID, Bc.
Obor: Regionalni geografie

Nizev price:  Ptirodni rizikové jevy v tizemi a jejich odraz v fizemné planovaci dokumentaci -

Pripadova studie: Historické a soucasné vyuZiti idolni nivy horniho toku Moravice

Hodnoceni:

., , Maximalni Udéleny
Obsahova stranka prace . i . i
pocet bodit | pocet bodu

Metodika (stanoveni cilti, vybér metod) 10 7
Struktura prace (vnitini vyvazenost a logicka navaznost ¢asti prace) 5 3
Prace s literaturou a dal$imi zdroji informaci (vybér, zptisob pouziti) 15 10
Tvurdi pristup a vlastni autorsky vklad 20 10
Zhodnoceni dosazenych vysledkt, splnéni cil(i a pfinos prace 20 13
Obsahové zhodnoceni netextovych ¢asti prace (tabulek, obrazki) 10 7

Formalni stranka prace

Dodrzeni norem pro formalni dpravu préce vcetné citacnich norem 10 7
Esteticka tiprava a jazykova stranka prace 10 8
Celkové hodnoceni prace 100 65

Navrhované hodnoceni: A (100-92 b.), B (91-83 b.), C (82-74 b.), D (73-65 b.), E (64-55 b.), F (54 nebo méné b.).

Klady prace:

Jedna se o prace regionalni povahy, ktera pfispiva krozsifeni poznatkd o vyskytu rizikovych
pfirodnich jevil ve studované lokalité. Podafilo se shromazdit fadu relevantnich infromaci, byt ne

zcela ptivodnich.

Nedostatky v pridci a pfipominky:

“

V nazvu préace se uvadi ,Rizikové pfirodni jevy....”, ale v podstaté se uvaZzuje jen o povodnich.

Vlastné i sam autor v tivodu pise , Bohuzel dana lokalita neni az tak atraktivni, respektive postizena

“

vyssim rizikem pfirodnich hazardi......
Kapitola 2 je netiplna, kdyby se alespor jednalo o ticelovou charakteristiku vzhledem k tématu prace!

Kapitola 5 ma nelogické clenéni, fesi se problematika povodni, nasledné sesuvy a poddolovana tizemi

a pak opét povodné.




Vice dulezitych informaci mohl autor prezentovat pfi hodnoceni katastri vybranych obci, kdy
srovnaval stabilni katastry (1933) a soucasné. Co sledoval prezentovanim tabulek vyvoje poctu
obyvatel a domd, jaka je souvislost stématem a cilem prace? To plati i o podrobném

socioekonomickém popisu obci (napi Rymarov).
Prace ma vyrazné kompilacni charakter.

Vyskytuje se fada formalnich i faktickych nedostatki (Obr. 1 - vymezeni povodi je necitelné, v Tab. 5,

6 a dalsich nejsou uvedeny jednotky, klicova slova nejsou abecedné, Spatna je citace!!)

Otdzky k obhajobeé:

V ¢em spocival terénni vyzkum (mapovani), jaky byl postup a proc¢ neni prezentovana vytvorena

mapa?

Mizete uvést dalsi mozné prirodni rizikové jevy ve studovaném tizemi?

Praci doporucuji k obhajobé a navrhuji jeji hodnoceni znamkou D.

V Olomoudi 2. 5. 2004
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