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1. Uvod

Voda je pro lidstvo nepostradatelna. Neni dllezita jen tim, ze ji lidé
museji pit, aby zili, je dllezita i pro dalSi lidské Cinnosti. Vyuzivani vody a
vodnich zdroju se datuje od starovéku, kdy lidé v Mezopotamii uzivali vodu
z vodnich toku na zavlazovani. Voda slouzila s rozvojem lidské civilizace i pfi
dalSich Cinnostech jako napf. rybnikarstvi, mlynarstvi, vodarenstvi aj. Jeji
uzivani provazi nasi civilizaci az do souc€asnosti. Rozvoj hospodareni s vodou
nastaval vice v oblastech na vodu chudsich. V Ceskych zemich nebyl diky
jejich zemépisné poloze problém s nedostatkem vody, a proto se nékteré
subjekty vodniho hospodarstvi nemusely rozvijet. Zato zde byly od stfedovéku
rozvijeny slozky vodniho hospodafstvi, jako jiz zmifiované rybnikafstvi,
mlynarstvi a dalSi na né navazané slozky. Zejména rybnikafstvi zanechalo na
nasi krajiné viditelné stopy, coz se netyka jen znamych oblasti jiznich Cech
nebo oblasti Pardubicka, ale i dalSich uzemi - a jednou z nich je i oblast
LitomySle a jejiho okoli. Konec stfedovéku a pocCatek novovéku u nas byly
obdobim zfizovani stovek rybnikd, mnoha mlynu, pil a jinych zafizeni a voda a
hospodafeni s ni bylo brano i jako finanné zajimava zalezitost. Toto je
zpravidla to, co se vétsiné lidi vybavi pod pojmem vodni hospodarstvi. Jedna
se vS8ak o mnohem SirSi komplex, jehoz jednotlivé slozky se u nas zacCinaly
rozvijet v riznych obdobich, nékteré existovaly jiz od stfedovéku, zatimco jiné
vznikaly nebo se Sifily v pozdéjSich obdobich, ve velké mife s obdobim tzv.
primyslové revoluce. Navazujici obdobi neznamenala pokles v oblasti vodniho
hospodarstvi, pfesto do té doby klasické vyuzivani vody, jako rybnikarstvi a
mlynarstvi, bylo na ustupu. Ani dvacaté stoleti neznamenalo zménu, spiSe
naopak byla voda stale vnimana jen jako zdroj pro lidské vyuziti. Spolu
s heslem ,poru€ime vétru, desti“ byla v praxi snaha ovladnout pfirodu a jeji
zdroje, ktera se nevyhnula ani vodnim zdrojim, jez byly pfizpusobovany pro
lidské vyuziti. Rada jevd byla u nas ovlivnéna zmé&nami politickymi, které
zménily rozmanitost a rozmisténi vodniho hospodafstvi u nas.

Ve své praci jsem se rozhodl vénovat srovnani vyvoje vodniho
hospodarstvi ve spravnim obvodu ORP Litomysl a spravnim obvodu ORP
Svitavy. Toto téma jsem si vybral z nékolika divodd. Prvnim z nich je to, Ze

z této oblasti pochazim a mam k ni vztah. Druhym ddvodem je to, Ze v oblasti
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ma vodni hospodarstvi jiz historickou tradici. Tretim divodem, pro¢ jsem se
rozhodl porovnavat tyto dveé oblasti, je jejich poloha, protoZze se nachazi na
nékolika hranicich a maji i proto rozdilny historicky vyvoj. Té€mito hranicemi
nejsou jen hranice historickych zemi Cech a Moravy, ale i hranice
fyzickogeografické, obé& oblasti nalezi do jiného povodi a jiného umofi. Tyto
divody mne vedly k zpracovavani této prace se zamérenim na zminéné uzemi.
Jednou z hlavnich otazek prace bylo zjistit, zda se liSilo a liSi vodni
hospodarstvi na dvou sousednich uzemich, ktera méla odliSny vyvoj a lezela

ve dvou rlznych historickych zemich.

Seznam pouzitych zkratek:

CUZK — Cesky ufad zeméméFicsky a katastralni

SOA - Statni oblastni archiv

SOKA — Statni okresni archiv

SO ORP - spravni obvod obce s rozSifenou pusobnosti

V.U.V. T.G.M. - Vyzkumny Ustav vodohospodarsky T.G. Masaryka

12



2. Cile prace

Cilem diplomové prace je na zakladé dostupné literatury, pramena a
map provest srovnani vyvoje vodniho hospodarstvi ve dvou oblastech, a to SO
ORP Svitavy a SO ORP Litomysl. Srovnavany budou dvé spolu sousedici
oblasti, které jsou spolu provazané a od roku 1960 nalezely do jednoho
spravniho celku, timto spravnim celkem byl okres Svitavy. Pfedmétem studia je
komparace vyvoje dvou oblasti, slozkam vodniho hospodarstvi ovSem nebude
vénovan stejny prostor u obou porovnavanych oblasti, protoze zde bude kladen
dlraz na regionalni specifika.

Prace by méla komplexné postihnout vyvoj vodniho hospodarstvi celé
oblasti a v ramci toho provést i komparaci vyvoje dvou vymezenych uzemnich
celkd. Vodni hospodarstvi v této oblasti je zpracovano jen ¢astecné a vétSinou
se jedna jen o pfilohu k jinému tématu nebo v ramci urcitého tematického celku
(rybnikafstvi, mlynarstvi) ¢i subjektu napf. Brnénské vodovody. Zatim
neprobéhl komplexni prlizkum vyvoje vodniho hospodarstvi, pfestoze néktefi
autofi zpracovali ¢ast vybraného Uzemi. Cilem prace neni detailné popsat
vSechny slozky vodniho hospodarstvi na vymezeném uzemi, ale zaméfit se na
jeho diverzitu a charakterizovat shodné ¢i rozdilné body vyvoje vodniho
hospodafstvi. Komplexni charakteristika vodniho hospodafstvi ve spravnich
obvodech Litomysl a Svitavy by pfesahovala rozsah této studie.

Studie bude popisovat jednotlivé sloZky vodniho hospodarstvi v obou
celcich oddélené. V pfipadé vyznamnych sloZek bude vénovan prostor i jejich
obecnému vymezeni a vztahim pfesahujicim vybrané uzemi.

Zabyvat se bude oblastnimi odliSnostmi vodniho hospodafstvi v uzemi
s bohatymi vodnimi zdroji, které se nachazeji zejména v jeho jizni Casti a
zmeénami vyuzivani téchto zdroji v minulosti az do sou€asné doby.

V ramci zpracovavani prace bude provadén terénni vyzkum, zabyvajici
se vybranymi lokalitami &i jevy. Jeho ucelem neni zkoumani vSech poznatku
ziskanych z pramend, ale podrobnéjSi popsani vyjimecnych lokalit ¢i FeSeni

spornych nebo nejasnych situaci béhem vyzkumu.
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3. Pouzita metodika

Prace byla zpracovana na zakladé dostupné odborné a regionalni
literatury, s vyuZitim primarnich pramenu tj. archivnich materialt, kronik aj.
Vyznamnou ulohu na zpracovavani prace meélo pouziti a porovnavani
mapovych dél. Dllezitou soucasti vypracovani prace byl také terénni vyzkum.

Archivni zdroje pochazeji zejména ze Statniho okresniho archivu (dale
jen SOKA) Svitavy se sidlem v Litomysli a ze Statniho oblastniho Archivu
v Zamrsku. Z archivnich materiald byly pouzity kroniky jednotlivych obci a
archivalie, zabyvajici se problematikou vodohospodafstvi tj.: vodni knihy a
jejich dodatky, soupisy majetk a rybnikd a ¢asti fondd méstskych ufadud
zabyvajici se mimo jiné i zkoumanou problematikou. Zdroje z téchto archivd
jsou doplfiovany prameny k dil¢im ¢astem, které pochazeji z jinych zdrojd, jako
napf. archivni materialy Brnénskych vodaren a kanalizaci. Vyuzity byly
prameny v ceském a némeckém jazyce, latinsky psané zdroje byly vzhledem
k schopnostem autora a cCasové naroCnosti pfipadného zpracovavani
vynechany.

Aktualni zdroje poskytly zejména méstské urfady ve Svitavach a
Litomysli, aktualni dokumenty pak Povodi Moravy a Povodi Labe. Rybafstvi
Litomy$l s.r.o. po opakovaném kontaktovani poskytlo soupis jim vyuZivanych
rybnikd a jinych vodnich staveb. DalSi pouzité materialy poskytly Vyzkumny
ustav vodohospodarsky T. G. Masaryka v Praze, Méstské muzeum Svitavy,
Ministerstvo zemédélstvi.

Nedilnou soucasti prace bylo vyuziti mapovych dél. Pfi zpracovavani
prace byla vyuzivana digitalizovana mapova dila z Laboratofe geoinformatiky
v Usti nad Labem. Bylo pouzito digitalizované Miillerovo mapovani, |. vojenské
mapovani, které bylo hlavnim zdrojem pouzitym ze starych mapovych dél, dale
Il. vojenské mapovani, lll. vojenské mapovani a mapy Stabilniho katastru. Pro
aktualni situaci v regionu byly vyuzity digitalizované Zakladni vodohospodarske
mapy CR, tematické mapy a vrstvy poskytované ze serveru HEIS Vyzkumného
ustavu vodohospodaiského a mapy dostupné na Geoportalu Inspire, zejména
letecké mapy z padesatych let. Pouzity byly regionalni mapy: mapy mésta

Svitavy v digitalizované formé na strankach mésta.
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Pro potvrzeni Ci vyvraceni tezi z diplomové prace byl provadén terénni
vyzkum ve vybranych oblastech. Nejednalo se o komplexni vyzkum v celé
vymezené oblasti, ale o pfipadovy prizkum ve vybranych lokalitach, ktery mél
pomoci vyfeSit nejasnosti vzniklé na zakladé studia mapovych podkladi a
primarnich pramenu. Fotodokumentace zterénniho vyzkumu je pfilozena
vramci pfiloh. Zpracovani fotodokumentace probéhlo v programu Adobe
Photoshop.
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4. ReSersSe literatury

4.1. Odborna literatura

Zakladem prace z pohledu tematiky vodniho hospodarstvi byly zejména
prace J. Berana o vodnim hospodarstvi, které poslouzily k vypracovani
teoretické Casti prace. Doplnujici informace byly Cerpany z praci K. Vrany, J.
Salka a J. Rihy. PFfinosnymi byly pro tématiku rybnikafstvi zejména prace R.
Hurta a J. Dubravia, které poslouzily i pfi osvétleni nejasnosti béhem terénniho
badani. Zjinych oblasti vodniho hospodarstvi jsem vyuzil dila Klempery,
tykajici se mlynafstvi a jeho soupis mlyni v Cechach, ktery poslouZil jako
zaklad pro danou Cast prace. V otazce zasobovani vodou jsem pouzil literaturu
vyuZzitou jiz pfi zpracovavani své bakalafské prace na téma Historicky vyvoj
brezovskych vodovodu. Doplnujici informace mi poskytlo studium zakonu a
novel, tykajicich se vody a jejiho vyuZiti, zejména zakon 254/2001 Sb. O
vodach.

Literaturu s tématem vodniho hospodarstvi jsem doplnil dalSimi dil€imi

publikacemi, jejichz pouziti bylo vazané k dilCi problematice.

4.2. Regionalni literatura

Regionalni literatura, zabyvajici se komplexné tématem vodniho
hospodarstvi v oblasti LitomySle ¢&i Svitav, v souCasné dobé chybi. PFi
nedostatku literatury, zabyvajici se komplexné danym tématem, je nutné
zkoumat literaturu, zabyvajici se dilCimi Castmi vodniho hospodafrstvi.
Literatura k jednotlivym slozkam vodniho hospodarstvi ma riznou formu, jedna
se o publikace, ¢lanky, rukopisy a okrajové se jim zabyvaiji i rizna topograficka
dila, vénovana v mnoha pfipadech jednotlivym obcim oblasti. Zajmu autorll se
nejvice tési rybnikarstvi, mlynarstvi, vodarenstvi a jiné primyslové vyuziti vody.
M. Skfivanek je autorem dila, zabyvajiciho se vodnim hospodarstvim, zaméfuje
se vSak pouze na povodi jednoho z menSich tokd (potok Drahu$ka) a
z vodniho hospodafstvi fesi problematiku rybnicniho hospodarstvi a povodni a

protipovodnoveé ochrany. Pfesto misty pfekraCuje ramec jim vytyCené oblasti a
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predklada i udaje z SirSiho okoli LitomysSle. Jedna se o jedinou praci, ktera ma
shahu zabyvat se vodnim hospodarstvim a jeho vyvojem v regionu.

Problematice rybnik( a rybni¢niho hospodarstvi se vénuje Dr. Zelinka,
ktery sepsal praci Rybniky a rybni¢ni hospodarstvi LitomyS$iska. Své dilo sepsal
zejména na zakladé pramenl z fondu velkostatku Litomy$l, které jsou jednim
ze zdroju této prace. Zabyva se podrobné jim vybranymi lokalitami v okoli
LitomySle a Casto pfinasi informace o rybnicich, které se nepodafilo jinde
dohledat. Je pravdépodobné, Ze pro svoji praci nemél jako podklad vojenska
mapovani. Jim uvadéné rybniky jsou proto v nékterych pfipadech obtizné
lokalizovatelné a pfi srovnani informaci z jeho dila zejména s |. vojenskym
mapovanim, vyvstavaji urcité komplikace. Nékteré rybniky, zakreslené na
vojenském mapovani, jsou pfi Cteni jeho prace sloZité identifikovatelné a
nabizeji rGzné moznosti vykladu. Pfi srovnani jeho dila a I. voj. mapovani se
Ize setkat s timto problémem z jiného uhlu, kdyZz rybniky uvedené v dile nejsou
identifikovatelné na mapé. Tyto nesrovnalosti mohou byt zpusobeny metodou
vytvareni vojenskych map a vojenské mapy vyobrazuji rybniky nepfesné
lokalizované. Zelinkovo dilo je nejspiSe nejlepSim pocCinem, tykajicim se
problematiky rybnicniho hospodarstvi na Litomysisku, dostupné je vSak jen ve
formé rukopisu v SOkA Svitavy se sidlem v Litomysli.

K problematice rybnikafstvi na Svitavsku neni Zzadny podobny zdroj,
z literatury se timto tématem zabyvaji némecti autofi topografickych a
historickych dél z dvacatych a tficatych let 20. stoleti. Pfimo pro mésto Svitavy
se jedna o dilo Dr. K. Licka, popisuijici historii Svitav, v némz je jedna kapitola
vénovana historii rybniki ve Svitavach a jejich okoli. Podobnym dilem je
Pamétni kniha Opatova, které vzhledem k vyznamu rybnikd pro obec, jim
vénuje znacCny prostor. Uvadi soupis jednotlivych rybnikd existujicich i
zaniklych s jejich popisem.

Mlynafstvim se zabyvaji ¢lanky vénované vyznamnym mlyntm v oblasti.
V obou pfipadech se jedna o dilo zaméfené na konkrétni mlyn a jeho
provozovatele. Dana Hradilova se ve svém clanku Podnikatelska rodina
Daubkt vénuje i jimi provozovanému mlynu v Brnénci. Trzeckému mlynu byla
vénovana publikace Trzecky mlyn, knizka vydana na pamatku ctyricetiletého
drzeni trzeckého mlyna rodinou Faulhammerovych 1893 — 1933.
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UzZitedné &lanky pouzité v této praci pochazeji z &asopisu Pomezi Cech
a Moravy. Zde publikované ¢lanky pochazeji ¢asto nejen od odborniku, ale i od

laické verejnosti.
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5. Vymezeni zajmového uzemi

Pro praci bylo jako zajmova oblast vymezeno uzemi spravniho obvodu
obci s rozSifenou pusobnosti (obec Ill. stupné). Zajmové uzemi se sklada ze
dvou spravnich obvodi ORP, konkrétné se jedna o SO ORP Litomysl a SO
ORP Svitavy. Pro dané uzemi je v praci pouzito i vyraz( Svitavsko a
LitomyslIsko. Tyto vyrazy jsou rtizné definovany dle daného autora. V této praci
jsou tyto terminy synonymem pro odpovidajici oblast SO ORP!. Spravni
obvody ORP byly vybrany jako uzemni zaklad prace pro jejich uzemni rozsah,

ktery je odpovidajici rozsahu této studie.

Obr. 1: SO ORP Pardubického kraje?

Vzhledem k tomu, Ze se prace zabyva historickym vyvojem vodniho

hospodarstvi, je nutné brat na zfetel i pfedchozi spravni rozdéleni oblasti.

! Litomyslisko - SO ORP Litomysl

Svitavsko - SO ORP Svitavy

2 Pardubicky kraj [online]. [cit. 2014-03-8]. Dostupné z WWW: <
http://www.pardubickykraj.cz/obce?location=4>.
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Soucasné rozdéleni navazuje na predchozi spravni rozdéleni z druhé poloviny
19 stol. a prvni poloviny 20. stol., kdy se zde nachazely soudni okresy Svitavy
a Litomysl. Jejich uzemi do zna¢né miry odpovida dnesnimu systému ORP, i
kdyz zde do$lo k urditym zmé&nam. Cast obci dfive spadajicich pod Litomysl
byla pfi¢lenéna pod Svitavy, rovnéz byly nékteré obce litomySlského soudniho
okresu pfiélenény k okresu Usti n. Orlici a pozdé&ji pod spravu ORP Ceska
Trebova. Tyto neshody jsou zpUsobeny zejména tim, Zze cela oblast se nachazi
na pomezi historickych zemi Cech a Moravy. Na jejich zaklad& byla zfizovana
pfedchozi sprava, ktera respektovala zemské hranice a nebrala ohled na
preshrani¢ni vazby jednotlivych obci. V souCasnosti se cela zajmova oblast

nachazi v Pardubickém kraji a je sou€asti okresu Svitavy.

Uzemi spravnich obvodd odpovida i fyzickogeografickému vymezeni na
hydrologickém zakladé. Zaklad uzemi obou SO ORP je odpovidajici povodim
hlavnich vodnich toku v oblasti. SO ORP Litomysl se nachazi v povodi Louc¢né,
SO ORP Svitavy je odvodnovan fekou Svitavou, s vyjimkou oblasti Opatova,

ktery se nachazi v povodi Trebovky.

Zkoumané uzemi nebude plné odpovidat rozsahu téchto celkl, v
jednotlivych pfipadech jsou zminény oblasti s vztahem k vymezenému uzemi.
Pripady, ve kterych bude prekroCena hranice spravnich obvodld, maji své
podnéty ve spravnim vyvoji oblasti. Obce preslé mimo spravu Litomysle budou
v praci struéné zminény, protoZze zmény v jejich vodnim hospodafstvi byly
ovliviiovany Litomysli, respektive litomySiskym velkostatkem. Obce dnes
nalezici pod spravu Svitav budou zminovany pod svitavskou oblasti s

prihlédnutim k jejich odliSnému historickému vyvoiji.

5.1. Charakteristika spravniho obvodu Svitavy

Nachazi se v jihovychodni €asti Pardubického kraje. Na jihu sousedi
s Jihomoravskym krajem, na zédpadé se spravnimi obvody Litomysl a Policka,
na severu s Ceskotfebovskym a lanSkrounskym spravnim obvodem a na

vychodé s obcemi nalezicimi pod spravu SO ORP Moravska Trebova. Ma
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rozlohu 351 km? a je Ctvrtym nejvétSim spravnim obvodem v kraji. Spravni
obvod tvofi 28 obci, ve kterych Zilo k 31. 12. 2011 celkem 31 801 obyvatel. Z
téchto obci jsou dvé mésta, a to Svitavy a Bfezova nad Svitavou, ve kterych

Zije vice jak padesat procent populace spravniho obvodu.®

SOORP SVITAVY

Détfichov

Ceosd

[t

Kamenna Horka

Moravsié Kamennd Horka

Hradec nad Svitavou

eci Brezova
taznad Svitavou

Spravni obvod obce
s povéfenym obecnim Gfadem

D Svitavy
[ obce

katastraini uzemi

Obr. 2: SO ORP Svitavy*

3 Cesky statisticky ufad [online]. [cit. 2014-02-27]. Dostupné z www: <
http://www.czso.cz/xe/redakce.nsf/i/charakteristika_spravniho_obvodu_svitavy>.
4 Cesky statisticky Gfad [online]. [cit. 2014-02-27]. Dostupné =z www: <
http://lwww.czso.cz/xelredakce.nsf/i/administrativni_mapa_spravni_obvod_svitavy/$File/ORP53
12.jpg>.
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5.2. Charakteristika spravniho obvodu Litomysil

SO LitomySl se nachazi ve stfedni Casti Pardubického kraje. Na jihu
hrani¢i se SO ORP Poli¢ka, na zapadé se spravnimi obvody Vysoké Myto a
Chrudim. Na severu se jeho hranice setkava s hranici spravniho obvodu Usti
nad Orlici a na vychodé se svitavskym a Ceskotfebovskym spravnim obvodem.
Jeho rozloha €ini 337 km2. Na této ploSe se nachazi 35 obci, které mély k 31.
12. 2011 celkem 26 713 obyvatel. Jedinou obci, kterd ma status mésta, je
Litomysl, kde Zije pfiblizné tfetina obyvatel spravniho obvodu. SO Litomys|I ma
nejmensi zastoupeni méstského obyvatelstva mezi spravnimi obvody
Pardubického kraje.®

Historicky patfi Litomysl mezi nejvétsSi a nejvyznamnéjsi centra regionu.
V minulosti zde byla centra nejen svétské spravy, jako napf. litomysSlského
panstvi, politického a soudniho okresu, ale i cirkevni spravy, protoZe zde bylo

ve 14. stol. zfizeno litomySiské biskupstvi.

5 Cesky statisticky ufad [online]. [cit. 2014-02-27]. Dostupné z www: <
http://www.czso.cz/xe/redakce.nsf/i/charakteristika_spravniho_obvodu_litomys|>.
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SOORP LITOMYSL

i

K y Bohuﬂé;licl 4
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Spravni obvod obce
s povérenym obecnim uradem

[ Litomys!
[ obce

|| katastrélni Gzemi
_-¥ Uzemi nalezi k obci ve sméru Sipky

Obr. 3: SO ORP Litomysl®

6 Cesky statisticky ufad [online]. [cit. 2014-02-27]. Dostupné z www: <

http://www.czso.cz/xel/redakce.nsf/i/administrativni_mapa_spravni_obvod_litomysl/$File/ORP5
307.jpg>.
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6. Fyzickogeograficka charakteristika zajmového

uzemi
6.1. Spravni obvod Litomysl

6.1.1. Geomorfologicka a geologicka charakteristika

SO ORP Litomysl Ize z geomorfologického hlediska zafadit do celku
Svitavské pahorkatiny. VétSina rozlohy SO Litomysl zaujima podcelek
Loudenské tabule, ktery je dale souéasti Vychododeské tabule a Ceské kiidové
tabule.

Podcelek LoucCenské tabule se nachazi ve stfedni Casti Svitavské
pahorkatiny. Jedna se o €lenitou pahorkatinu, lezici pfevazné v povodi Lou¢né
a Novohradky. Ctvrtohorni usazeniny jsou zastoupeny Fiénimi naplaveninami
vodnich tokd, zejména hlavniho toku oblasti - feky Lou¢né. V cenomanskych
piskovcich vznikl utvar Budislavskych skal v jihozapadni ¢asti uzemi. NejvySSi
body LoucCenské tabule v zajmovém uzemi se nachazi na zapadé v okoli
Budislavi. Misto s nejmensi nadmorskou vySkou se nachazi severozapadné od
Cerekvice n. Lou¢nou.

Na jihozapadé uzemi se nachazi oblast skalnich utvaru tzv. Mastale Ci
Toulovcovy mastale, které jsou chranéné jako pfirodni pamatka. V jizni Casti

Uzemi se nachazeji hluboce zaftiznuta udoli Lou¢né a jejich pritoku.’

6.1.2. Klimatické poméry

Podnebi spravniho obvodu LitomySl se v ramci celého uzemi vyrazné
nelisi. Dle Atlasu podnebi Ceska patfi severozapadni &ast Uzemi do oblasti
MT10, ktera je nejteplejSi na LitomySisku. Nachazi se zde nejnize polozena

mista spravniho obvodu. Na oblast MT10 navazuje MT9, hlavné ve vychodnich

7 DEMEK J., MACKOVCIN P. a kol. Zemépisny lexikon CR: Hory a niziny, Brno 2006, s. 273-
275.
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oblastech uzemi a spolu s MT2 na jihu zahrnuje vétSinu SO ORP Litomysl. Do

okrajovych ¢asti zasahuiji i oblasti MT3 a MT7.8

6.1.3. Pedologie

Ve vymezeném Uzemi tvofi pldni pokryv zejména hnédozemé,
fluvizemé, kambizemé& a parendziny. Hnédozemé se nachazeji ve vétsiné
uzemi s vyjimkou okoli Lou¢né a jejich pfitokd. Fluvizemé v okoli Lou¢né a
jejich pritokd. Parendziny zejména v severozapadnim okoli LitomysSle a u
zejména na jihu. U Cerekvice nad Louc¢nou zasahuji v malé mife ¢ernozemé.®

Fluvizemé - jedna se o rozSifené pudy, které vyplfiuji plocha dna fi¢nich
udoli. Pivodnimi porosty byly luzni lesy a druhotnymi udolni louky. Jsou brany
pfi pFiznivych klimatickych podminkach za Grodné pudy.1°

Hnédozemé se vyskytuji v nizSich pahorkatinach a okrajovych Castech
nizin. V oblastech s praimérnymi ro¢nimi teplotami 7 — 9 °C a ro¢nim Uuhrnem
srazek 500 - 700 mm. Vznikaly pod plvodnimi dubohabrovymi lesy. Vhodné

Kambizemé& — hn&dé pudy jsou nejrozsifen&j$imi padami na uzemi CR.
NejCastéji se nachazeji na vrchovinach a pahorkatinach. Pavodni vegetaci byly
dubohabrové-bukové lesy. Primérna teplota v oblastech s kambizemémi se
pohybuje v rozmezi 4 — 8 °C a srazkami 500 — 900 mm. Vhodné pro péstovani
méné narocnych obilnin a brambor.'? V zajmovém UGzemi se nachazeji zejména

ve vysSich polohach na jihu, jihozapadé a zapadé uzemi.

8 TOLASZ R. a kol. Atlas podnebi Ceska = Climate atlas of Czechia. 1. vyd. Praha: Cesky
hydrometeorologicky ustav, 2007. s.
o (Ceskd geologicka sluzba [online]. [cit. 2014-04-15]. Dostupné z WWW: <
http://mapy.geology.cz/pudy/>.
10 TOMASEK M.: Ptidy éeské republiky, Praha 2007, s. 56-57
11 TOMASEK M.: Ptidy deské republiky, Praha 2007, s. 46-47
12 TOMASEK M.: Ptidy éeské republiky, Praha 2007, s. 53-54
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Parendziny jsou podobné hnédym pudam. Jejich rozSifeni neni zavislé
na nadmofrské vySce a klimatu. Pivodnim porostem bylo teplomilné rostlinstvo,

¢asto charakteru teplomilnych doubrav. Zemédeélsky jsou méné vhodné.*?

6.1.4. Hydrologie

Hydrologicky patfi oblast do umofi Severniho mofe. Celé uzemi je
odvodnované fekou Loucnou a jejimi pfitoky. Lou¢na patfi do povodi Labe a
Vv zajmovém uzemi se nachazi jen jeji horni tok. Na hranici uzemi protéka tok
Novohradky, ktera odvadi vodu do ChrudimKky.

Vodni toky:'4

Louéna (1-03-02-001)

Prameni v zajmovém uzemi ve Svitavské pahorkatiné 5 km zapadné od
Svitav v nadmofrské vySce 560 m. n. m. Lou¢na je levostrannym pfitokem Labe,
do kterého se vléva nad Pardubicemi u Brozan. Plocha povodi je 724,7 km?2.
Délka toku ¢&ini 80,28 km. V zajmovém uzemi protéka od svého pramene,
opousti jej u obce Cerekvice nad Lou€nou. V ramci zajmového uzemi ma jeji
tok délku pfiblizné 30 km. NejvyznamnéjSim pfitokem ve vymezeném uzemi je
Desna (30,57 km), ktera je rovnéz jejim nejvétSim pritokem. Jeji povodi bylo
v minulosti vyuzivané k rybniénimu hospodafstvi. V sou€asnosti se v ném
nachazi 380 vodnich ploch. Nejvét§imi jsou rybniky Velky ZaleSsky a Chobot,
v ramci zajmového uzemi je nevétSim rybnikem Velky Kosif a na hranicich se

nachazi Netfebsky rybnik.

Desna?® (1-03-02-022)

Prameni ve zvoleném uzemi 1 km severné od Zelezni¢ni stanice
v Borové u Poli¢ky ve vysce 641 m. n. m. Usti zleva do Lou&né u Novych Sidel.
Cely tok o délce 30,57 km se nachazi v zajmovém Uzemi. Plocha povodi Cini
114 km?2,

13 TOMASEK M.: Ptidy éeské republiky, Praha 2007, s. 53-54.

14 Vyzkumny Ustav vodohospodarsky T. G. Masaryka [online] 2011. [cit. 2014-03-22]. Dostupné
z WWW: < http://www.dibavod.cz/24/charakteristiky-toku-a-povodi-cr.html

15 Téz Desinka ¢i Désinka
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6.2. Spravni obvod Svitavy

6.2.1. Geomorfologicka a geologicka charakteristika

Geomorfologicky patfi oblast spravniho obvodu Svitavy do celku
Svitavské pahorkatiny, podcelku Ceskotfebovské vrchoviny a nejvyznamnéjsim
okrskem zde je Usteckd brazda. Svitavska pahorkatina je zafazena do
Vychodogeské tabule, Ceské kfidové tabule a Ceského masivu.

Okrsek Ustecké brazdy zahrnuje nejvyznamnéjsi éast izemi spravniho
obvodu. Nachazi se ve stfedni &asti Ceskotfebovské vrchoviny. Jedna se o
tektonicky podminénou brazdu v povodi Divoké Orlice na severu a Tfebovky a
Svitavy na jihu. Na slinovcich, prachovcich, jilovcich a piskovcich stfedniho
turonu, svrchniho turonu az coniaku s horninami letovického krystalinika a
s lokalitami neogennich mofskych jild, jilovcl a prachovcu s polohami piskd a
Stérka.

Ustecka brazda vytvafi severojizni osu tzemi. Ctvrtohorni usazeniny
jsou zastoupeny fi¢nimi naplaveninami vodnich tokl, zejména hlavniho toku
oblasti feky Svitavy. Ve vychodni ¢&asti uzemi tvofi hranici s oblasti
Moravskotfebovska soustava kuest HfebeCovského hibetu. Pfiznivé
hydrogeologické podminky v synklinale umoznily vznik zasob puklinovych
podzemnich vod, a to zejména v oblasti u Bfezové nad Svitavou. Prameny

vyvérajici zde na povrch patii k nejvydatngjsim v Ceské republice.16

6.2.2. Klimatické poméry

Oblast spravniho obvodu Svitav je chladnéjSi nez litomysiska, zejména
ve své zapadni a jihozapadni ¢asti, kde sousedi se spravnim obvodem Poli¢ky,
ktery ma jiz vrchovinny charakter. Primérné teploty se pohybuji kolem 6 °C ve
vegetacnim obdobi 12 °C. Srazky se na Svitavsku pohybuji kolem 700 mm.

Klimatologicky patfi tzemi k mirné teplym oblastem MT3 a MT5. 7

16 DEMEK J., MACKOVCIN P. a kol. Zemépisny lexikon CR: Hory a niZiny, Brno 2006, s. 46.
17 TOLASZ, R. a kol. Atlas podnebi Ceska = Climate atlas of Czechia. 1. vyd. Praha: Cesky
hydrometeorologicky ustav, 2007. s.
Quitt, E. (1971): Klimatické oblasti Ceskoslovenska. Studia Geographica 16, Brno, 73 s.
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6.2.3. Pedologie
Ve spravnim obvodé Svitavy se dle Geologické mapy 1:50 000 vyskytuji tyto

pudy: gleje, pseudogleje, kambizemé, fluvizemé a parendziny. 18

Fluvizemé - jedna se o rozsSifené pudy, které vypliuji plocha dna Fi¢nich
udoli. PGvodnimi porosty byly luzni lesy a druhotnymi adolni louky. Jsou brany
pfi pfiznivych klimatickych podminkach za urodné pudy.'® Fluvizemé jsou
rozmistény okolo vodnich tokl, zejména v okoli feky Svitavy a jejich vétSich
pFitokl jako jsou napf.: Radimérsky p. a Bélsky p.

Gleje jsou rozsifené po celém uzemi CR, zejména v nivach vodnich tokd
a zamokienych oblastech. Nejvice v pahorkatinach a vrchovinach. PUvodni
porosty luhy a druhotnym porostem byly zamokiené kyselé louky. Zemédélsky
jsou nevhodné.?® Jsou na Svitavsku rozsSifeny v severni ¢asti uzemi v okoli
Svitav a Opatova u vodnich tokl a vodnich ploch.

Kambizemé — hné&dé pady jsou nejrozsifen&jsimi ptidami na uzemi CR.
NejCastéji na vrchovinach a pahorkatinach. Pivodni vegetaci byly dubohabrové
- bukové lesy. Primérna teplota v oblastech s kambizemémi se pohybuje
vrozmezi 4 — 8 °C a srazkami 500 — 900 mm. Vhodné pro péstovani méné
naroénych obilnin a brambor.?! V zdjmovém Uzemi se nachazeji zejména ve
vySSich polohach na jihu, jihozapadé a zapadé uzemi. Na Svitavsku jsou
nejvice rozSifenymi pidami. Jejich aredl zahrnuje vétSinu Uzemi s vyjimkou
severnich ¢asti Uzemi a okoli vodnich toku.

Parendziny jsou podobné hnédym pudam. Jejich rozSifeni neni zavislé
na nadmofrské vySce a klimatu. Pivodnim porostem bylo teplomilné rostlinstvo,

¢asto charakteru teplomilnych doubrav. Zemédélsky jsou méné vhodné.??

KRCMAR A., KRIZ H.:Vliv geografickych podminek na vyuZivani podzemni vody v jimacim
tuzemi u Bfezové nad Svitavou, In: Studia Geographica 89, Brno 1987, s. 20-21.

18 Ceska geologickd sluzba [online]. [cit. 2014-04-15]. Dostupné z WWW: <
http://mapy.geology.cz/pudy/>.

19 TOMASEK M.: Ptidy deské republiky, Praha 2007, s. 56-57

20 TOMASEK M.: Pidy ¢eské republiky, Praha 2007, s. 57-58.

21 TOMASEK M.: Pidy ¢eské republiky, Praha 2007, s. 53-54

22 TOMASEK M.: Pidy ¢eské republiky, Praha 2007, s. 52-53.
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Parendziny je v uzemi mozné najit zejména v jizni Casti v okoli obci Béla n.
Svitavou, Banin, Brnénec, Bfezova n. Svitavou, Hradec n. Svitavou a Rozhrani.

Pseudogleje jsou podobné vyskytem a podminkami ilimerizovanym
pudam (pahorkatiny a vrchoviny, srazky 550-900 mm a priimérna teplota 6 az 8
°C). Jejich pouzitelnost v zemédélstvi je nizka.?® Vyskytuji se v severni ¢asti
regionu v okoli Svitav a Opatova. Jejich rozmisténi kopiruje rozloZeni glejovych

pud.

6.2.4. Hydrologie

Uzemi patfi z vétsi éasti do umofi Cerného more. Voda je odvadéna
Svitavou, ktera je souc€asti povodi Dunaje. Severni oblast v okoli obce Opatov
spada do umofi Severniho mote, protéka zde tok Trebovky. Uzemi se nachazi
v oblasti zafazené mezi chranéné oblasti pfirozené akumulace podzemnich
vod. Touto oblasti je Vychodoceska kfida.

Vodni toky?*

Svitava (4-15-02-001)

Pramen Svitavy se nachazi v zajmové oblasti v katastralnim uzemi
Javornika asi 3 km severozapadné od Svitav ve vySce 471 m. n. m. Svitava
usti u Brna do Svratky a je jejim levostrannym pritokem. Délka jejiho toku &ini
98,39 km. Plocha povodi Cini 1149,43 km?. Svitava zajmovym uzemim protéka
od svého pramene smérem K jihu a opousti jej u obce Rozhrani. Na jeji tok zde
navazuje nékolik pravostrannych pfitok( (Vendolsky, Bélsky, Baninsky p.)
Svitava a jeji pfitoky byly ve vymezeném uUzemi v minulosti charakteristické
ztratou vodnosti v dolnich ¢astech toku u pfitokl a v pfilehlé ¢asti toku Svitavy.
Tato ztrata byla zpUsobena infiltraci vody do puklinové propustnych kfidovych
piskovcl. PFi vystavbé Brezovského vodovodu bylo upraveno koryto feky
Svitavy a upravena byla i koryta Baninského a Radimérského p. v jejich dolnich
tocich pred ustim do Svitavy. Po této upravé protéka feka Svitava a jeji pfitoky

betonovym korytem, které ma zamezit vnikani znecisténych vod do

28 TOMASEK M.: Pudy eské republiky, Praha 2007, s. 47 — 49.
24 \Vyzkumny Ustav vodohospodarsky T. G. Masaryka [online] 2011. [cit. 2014-03-22]. Dostupné
z WWW: < http://www.dibavod.cz/24/charakteristiky-toku-a-povodi-cr.html
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propustnych vrstev. V oblasti mezi Muzlovem a Brnéncem protéka feka oblasti,
kde v minulosti dochazelo k vyznamnému navySovani pritoku v fece, z
mistnich vydatnych prament (Nadrazni, Sulkovy, Tunelové aj. prameny).
Vystavbou |. a Il. bfezovského vodovodu prameny zanikly nebo se staly

periodickymi.

Kretinka (4-15-02-020)

Reka pramenici u obce Stasov ve vysce 645 m. n. m. Usti do Svitavy u
Letovic. Plocha povodi je 127,4 km?2. Jeji tok ma délku 31,4 km. Do zajmového
uzemi zasahuje svym tokem na uzemi obce Bohunov. Vymezenym uzemim
protéka takeé pritok Kretinky Rohozensky potok. Na Kfetince lezi vodni nadrz
Letovice, ktera vznikla pro navySovani prutoku v fece Svitavé, po zprovoznéni

Il. bfezovského vodovodu.

Trebovka (1-02-02-036)

Prameni v zdgjmovém uzemi ve Svitavské pahorkatiné pfiblizné 6 km
vychodné& od Moravské Tiebové u obce Koclifov ve vysce 548 m. n. m. V Usti
nad Orlici se vléva do Tiché Orlice a je jejim levostrannym pFitokem. Ma plochu
povodi 196 km?. Jeji tok ma délku 41,7 km. Zajmovym uzemim protéka od
svého pramene a opousti jej u Opatova, jejim nejvétSim pritokem v oblasti i na
celém toku je Mikulecky potok (8,55 km). V povodi Trebovky se nachazi 79
vodnich ploch s celkovou rozlohou 163,68 ha. VétSina z nich lezi v oblasti
Opatovské rybnicni soustavy. NejvétSimi jsou Hvézda (74,91 ha) a Novy r.
(31,46 ha), oba lezi v zajmovém uzemi a jedna se nejen o nejvétsi vodni

plochy v povodi Tirebovky, ale i v Uzemi spravnich obvodu Svitav a Litomysle.
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7. Vodni hospodarstvi

Charakteristika vodniho hospodarstvi, stejné jako okruh témat a

problému do néj zahrnovanych, neni jednotna a li§i se dle autora a zemé.

Okruh ¢&innosti zahrnovanych do vodniho hospodafstvi je ovlivnény pFirodnimi

podminkami dané zemé, spoleCenskym rozvojem a ekonomickou zakladnou

konkrétni zemé. V zjednoduSeném SirSim pojeti se da vodni hospodafrstvi

chapat jako soubor opatfeni ke zkoumani, k ochrané, k racionalnimu vyuzivani

a krozvoji vodnich zdroji pro potfeby spoleCnosti a dale k ochrané proti

Skodlivym ucinkim vody s cilem zajisténi optimalnich parametri Zivotniho

prostiedi.

Beran déli soubor vodniho hospodafstvi na jednotlivé slozky dle vécné

skladby. Pro podminky Ceské republiky uvadi, Ze se do t&chto slozek nej¢astg;i

zahrnuje:

Zasobovani obyvatelstva, prumyslu a zemédélstvi pitnou a
uzitkovou vodou. K pInéni z toho vyplyvajicich pozadavkl slouzi
studny, vodni nadrze, vodovody, Cerpaci stanice, upravny vod,
vodojemy, aj. Patfi sem jak vystavba, tak i provozovani a udrzba
uvedenych zafizeni.

PéCe o vodni zdroje, a to povrchové i podzemni. Patfi sem
prizkum podzemni vody (sondy, vrty), akumulacni nadrze, ale i
zalesfiovani povodi a pramennych oblasti, spravné
obhospodarovani lesl, pée o veSkerou pudni vlahu, peclivé
hospodareni na rybnicich, péce o raselinisté aj.

Hospodareni s vodou vzemédélstvi. Ktéto slozce pocitame
predevSim upravy vlahového rezimu puad, tedy odvodnéni a
zavlahy, veSkera protierozni opatfeni s cilem snizeni Skodlivého
povrchového odtoku pfevedenim na podpovrchovy odtok a malé
vodni nadrze.

Péce o Cistotu toku. K této slozce patfi nejen Cistirny odpadnich
vod, ale i v8echna opatfeni, ktera napomahaji ke zlepSovani
Cistoty vod v tocich, v sidlech, v zemédélstvi a lesni krajiné
(zachycovani ropnych latek, recirkulace vody).
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Ochrana pfed povodnémi. Patfi sem upravy toku, ochranné
hraze, retenCni nadrze, poldry, ale i zaleshovani povodi, hrazeni
bystfin, opatfeni proti erozi pid aj.

Rybni¢ni hospodafstvi (rybnikafstvi). Z objektd to jsou rybniky i
jiné nadrze, jejich provozovani a udrzba. Specificky problém je
spojen s tézbou rybni¢niho bahna,

Vyuzivani vodni energie pomoci jezl, stupriti, pfehrad a vodnich
elektraren.

Splaviovani tokd umoznujici lodni dopravu. Jde o Upravy toku
(plavebni drahy), plavebni komory, jezy, tzv. lodni zdvihadla
apod.

Stokovani obci. Jde o kanalizaCni neboli stokovaci sité
k odvadéni odpadnich (splaskovych) vod a destovych vod.
Ochrana lazenskych a mineralnich vod.

Péce o raselinisté.

Ochrana vodnich rezervaci pro zachovani urcitého genofondu,
vzacné fauny Ci flory.

Péce o rekreacni plochy.

Vlastni hospodafstvi zavoda s hydraulickou dopravou specialnich
substratl, odkalisté slozisté popilkd, apod.

Vodni hospodarstvi skladek odpadu jako jedna z nejmladSich

slozek.?®

Etapy vyvoje vodniho hospodarstvi

Prvni etapu vyvoje vodniho hospodarstvi je mozno charakterizovat jako

obdobi, kdy k zabezpec€eni vSech potieby vody stai pfirozené vodni zdroje,

pfipadné vodni zdroje jen jednoduSe regulované. Tato etapa je charakteristicka

pro vdechny zemé v pocCatku vyvoje, kdy pfirodni vodni zdroje postacuji ke kryti

25 BERAN Jan: Zaklady vodniho hospodéarstvi, Praha 2009, s. 5-7.
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relativné nizkych potfeb spoleCnosti. Tato etapa trvala prakticky ve vSech
zemich prakticky az do pocatku 20. stoleti. V sou¢asné dobé jsou jiz v této
etapé jen zemé, které bud maji velmi bohaté vodni zdroje, postacujici ke kryti i
vysokych naroku na vodu (napf. Norsko), nebo zemé, kde potieby vody jsou
stale jesté relativné nizké, ackoliv je k dispozici mnohem vice vodnich zdroja.
Pocet téchto zemi se stale snizuje.

Druha etapa vyvoje je spojovana se vznikem vodniho hospodafstvi jako
samostatného odvétvi. Potfeby vody neustale rostou a nelze je jiz uspokojovat
z pfirozenych vodnich zdroju. Rovnéz jednoucelové uzivani vody jednotlivymi
uzivateli bez ohledu na naroky a potfeby ostatnich se stava neunosnym. Mezi
vodni zdroje a uZivatele tedy vstupuje novy Cinitel, a to organizace vodniho
hospodafrstvi. Vtomto obdobi se vodni hospodarstvi vyClenuje jako
specializovana cinnost v ramci spoleCenské délby prace. U nas je pocCatek
druhé etapy datovan do obdobi kratce po r. 1945, organizace vodniho
hospodarstvi nabyva definitivni podoby v r. 1953 tvrdou centralizaci, tj. vznikem
Ustfedni spravy vodniho hospodafstvi, vr. 1954 vydanim Statniho
vodohospodarského planu, coz je nesmirné obsazny material dlouhodobé
koncepce rozvoje vodniho hospodafstvi a v r. 1955 vydanim zakona €. 11/1955
Sb. O vodnim hospodafrstvi. ProtoZze padesata Iéta byla obdobim budovani
tézkého primyslu, urychlené industrializace a elektrifikace, byla voda chapana
predevsim jako surovina a jako zdroj energie. To bylo prfedzvésti, Ze tato etapa
nebude mit dlouhé trvani, protoze se velmi brzy objevi problémy, které v ni
nebude mozno feSit. V nasi zemi tato etapa trvala asi 20 let. Problémy
s Cistotou vody v tocich rychle narlstaly, znecisténi zacalo v nékterych mistech
nabyvat takovych rozmérl, Zze voda se nehodila k zadnému dalSimu pouziti.
Rozpory mezi potfebami a moznostmi ve zdrojich ukazaly jako nezbytné
komplexni hospodafeni s vodou v celych povodich prostfednictvim soustav
viceucCelovych vodnich nadrzi.

Treti etapa vyvoje je charakterizovana jako nutné ukonceni extenzivniho
rozvoje vodniho hospodarstvi a prfechod na intenzifikaci v hospodareni
s vodou, a to v nékolika oblastech.

Prvni oblasti je vyvoj novych technologii, které snizuji potfeby vody na

jednotku vyroby, snizuji mnozZstvi odpadnich vod a koncentraci znecisténi.
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ZvySuje se i podil cirkulace vody, vysledkem je vyrazné snizeni narlstu potfeb
vody, zejména pro prumysl, je zaznamenavan u mnoha odbératell i znacny
pokles odbéru. Druhou oblasti je intenzifikace vlastnich vodohospodaiskych
provozl, a to cestou modernizaci a intenzifikaci stavajicich zafizeni, cestou
snizovani ztrat vody v rozvodnych sitich a zvySovanim provozuschopnosti
vodohospodarskych zafizeni. Treti, nejdllezitéjSi cestou, je zajiStovani
intenzivniho a komplexniho vyuzivani vodnich zdroju v celych povodich a jejich
ochrana pfed znecistovanim a znehodnocovanim.

Ve Ctvrté etapé jiz dochazi kfizenému rozdélovani zdroji mezi
jednotliva povodi, k pfevodim vody z povodi, kde je dostatek zdroju do povodi
s pasivni bilanci. Jako velmi vyznamny prvek tohoto vyvoje musi byt kladen
ddraz na ochranu a tvorbu Zivotniho prostfedi a na ochranu vodnich zdroju jako
zdroju nenahraditelnych a pro zivot nezastupitelnych. V této etapé se oCekava
mezinarodni spoluprace se spravedlivym podilem jednotlivych statl na

vyuzivani vodnich zdroju ve spole¢nych povodich.?®

26 BERAN Jan: Zaklady vodniho hospodéarstvi, Praha 2009, s. 7 — 9.
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8. Vyvoj vodniho hospodarstvi na spravnim obvodu

Litomysl

8.1. Cukrovarnictvi

Obce litomySlského spravniho obvodu nebyly ve vétSiné pripadl
zasazeny jevem Sificiho se cukrovarnictvi. Cukrovarnicky pramysl se rozvijel
v blizké oblasti Pardubicka a zde (na LitomySisku) se jeho vliv projevil
v oblastech lezicich severozapadné od LitomysSle ve sméru na Pardubice.
V této lokalité byl také zfizen cukrovar, a to v obci Cerekvice n. Loucnou.
Rozvoj cukrovarnictvi je Casové spojovan také s poklesem poctu rybniku, coz
se projevovalo na Pardubicku a okoli, ale rybnikl patficich pod litomySisky
velkostatek se tento jev nedotkl. Pfestoze nékteré zanikly z divodu vyuziti
jejich pady pro zemédélstvi, neni mozné spojovat néktery z pfipadu zaniku
rybnikd s cukrovarnictvim. Cerekvicky cukrovar vznikl roku 1873. Dle nékterych
pramenud zkrachoval roku 1886. V zapisech ve vodni knize je vSak jeho odbér
vody veden i v pozdéjSich obdobich 19. stoleti a je veden jako samostatny
velky odbératel, u kterého je uvadén vlastni vodovod do podniku.?’” V knize
Historie a soucasnost podnikani na Svitavsku, LitomyS$isku, Poli¢sku,
Moravskotfebovsku a Jevi¢sku udavaji autofi jeho provoz i do obdobi prvni
republiky. Jeho €innost je doloZitelna i po druhé svétové valce a za obdobi
komunismu. Soucasnosti se cukrovar nedocCkal a zanikl stejné jako vétSina
cukrovar(l na Uzemi CR. Jednalo se také o jediny provozovany cukrovar

v zkoumaném Uzemi.28

27 SOKA Svitavy se sidlem v Litomysli: fond OU Litomysl, karton 607.
28 SOKA Svitavy se sidlem v Litomysli: fond OU Litomysl, karton 382.
STRITESKY H.: Pogatky cukrovarnického strojirenstvi v Prvni éeskomoravské tovarné v Praze,

In: Listy cukrovarnické a fepafské 2010, s. 301 — 302.
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8.2. Mlynarstvi

Mlynafstvi v Ceskych zemich se zadind provozovat od 12. stoleti.
Budovani mlynt a rozSifovani mlynafské Zivnosti se nevyhnulo ani oblasti
dnesniho LitomySlska. Nejstarsi mlyny byly zakladany v centru oblasti a v jeho
prilehlém okoli. Pravdépodobné nejstarSi mlyn vSak nebyl v Litomysli, ale
v obci Benatky. Prvni mlyny byly budovany od 14. stol. NejstarSim byl jiz
zminény mlyn v Benatkach, po kterém nasledovaly mlyny v Litomysli. Prvnim
z litomyslskych mlynd byl Prazsky mlyn (pravdépodobné totoZzny s mlynem
oznacenym kroku 1347 jako jeptiS8sky) a dalSim mlynem z 14. stol. byl
KonSelsky mlyn u méstskych hradeb. Do 14. stoleti sahaji pocatky jednoho
z nejvyznamngjSich mlynd oblasti, jimz byl mlyn v Trzku. Rozvoj mlynafstvi
nastal v 16. stoleti, ale nové mlyny byly zprovoznovany i v 18. stoleti. Mlyny
byly budovany na Loucné i na jejich pfitocich Desné (Desince), Lubenském
potoce aj. Mlyny byly bud pfimo na menSich vodnich tocich nebo - v pfipadé
Loucné - byly zfizovany nahony, jako napf. u mlyna v NedoSiné Ci mlyna
v Trzku.?® Nékteré z mlynt se musely potykat s nedostatkem vody pro pohon
svych vodnich kol. Pro ziskani dostate€ného mnozstvi vody pro vykon mlyna,
vyuzival napf. mlyn v Lubné rybnik lezici proti proudu nad mlynem.3°

Mlynafi na LitomysSisku nebyli Zivi, stejné jako jejich svitavsti kolegove,
jen z mleti obili. Kmlyndm nalezely i polnosti ¢asto znacné rozsahlé jako
v pfipadé benatského mlyna nebo mlyna v Dolnim Ujezd&. Budislavsti mlynafi
zmlyna na C. p. 87 vyuzivaly vyhody své blizkosti k rozsahlym lesnim
porostiim lezicim v okoli ProseCe a Novych Hradl u hranic s oblasti
LitomySlska. Voda z Desné (Desinky) zde pohanéla kromé mlynského zarizeni

rovnéz pilu, ktera nalezela ke mlynu.3*

29 SOKA Svitavy se sidlem v Litomysli, fond OU Litomysl, karton 385.

30 KLEMPERA Josef: Vodni mlyny v Cechéach VI. Kralovehradecko, Pardubicko, Jaromérsko,
Chlumecko, NovobydZovsko, Horicko, Litomysisko, Ceskotirebovsko, Vysokomytsko,
Nachodsko, Dobruska, lomnicko, Novopacko, Praha 2003, s. 1120 — 123.

31 SOKA Svitavy se sidlem v Litomysli: fond OU Litomysl, karton 607.

KLEMPERA Josef: Vodni mlyny v Cechéch VI. Krélovehradecko, Pardubicko, Jaromérsko,
Chlumecko, Novobydzovsko, Hoficko, Litomysisko, Ceskotfebovsko, Vysokomytsko,

Nachodsko, Dobruska, lomnicko, Novopacko, Praha 2003, s. 119 — 120.
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VétSina mlynl v oblasti zajmového Uzemi se da zaradit do kategorie
malych mlynd s pohonem jednoho vodniho kola, jen vzacné se objevuji vétsi
mlynské stavby jako napf. v Trzku. Malych mlynu byl vétSi pocCet a Casté je
jejich rozmisténi po nékolika v jedné vesnici. Vice jak jeden mlyn ma fada obci,
napf. Desna, aj. V Budislavi byly dle litomysiské vodni knihy na ficce Desné
provozovany c¢tyfi vodni mlyny3? a dal$i byly v okolnich osadach a obcich.
Zminované zapisy z vodni knihy uvadéji dva mlyny i do Kamenného Sedlisté,
které neni dnes samostatnou obci a ani ji nebylo, dle dneSniho spravniho
systému se jedna o soucast Budislavi. V prostoru dnesni Budislavi pracovalo
v 19. stoleti Sest vodnich mlynl, coz je pomérné vysoky pocet na obec
s priblizné 1000 obyvateli a jedna se o vétsSi pocet, nez zaznamenavaji vodni
knihy pro Litomysl a osady pod ni patfici. Zminéné mlyny v Kamenném Sedlisti
musely pozdéji ukoncit svou Cinnost, protoze jejich zaznam je znacen jako jiz
neplatny s pfevodem jejich vodniho prava na adresu v Pofi¢i u LitomySle. Asi
nejvétSi pocet mlynl se nachazel ve Sloupnici a jejim okoli, kde bylo na
vodnich tocich provozovano devét mlynd. Druhy nejvétsi pocet byl v Némgicich
a pridruzenych osadach, kde vody z toku dnes znaceného jako Zlaty pasek
vyuzivalo osm mlynu, z nichz mlyn nahlaSeny na Josefa Podhajského byl
pravdépodobné vyrazné vétSi nez ostatni, vzhledem k trojnasobné vysi
poplatki odvadénych na zakladé udaju z vodni knihy. Rozdilné poc&ty mlyn(
jsou ovlivnény jak charakterem krajiny, tak vodnosti tokl, na nichz se
nachazely, coz napf. zvyhodriuje mlyny u Budislavi lezici v oblasti s ¢etnymi
vyvery vody, které napajeji zdejSi potoky.

Celkové vodni knihy z 19 stoleti udavaji vodni prava vice nez 60
mlynd.®® Neni vSak mozné fici, Ze zde fungovalo najednou takové mnoZstvi
mlyna, protoZe prava nékterych mlynu jsou oznaCena za zanikla a u soupisu
pro jiné jsou pozdéji dopisovana pro nékteré mlyny, bud nové zfizené nebo
rozSifené. Stanoveni pfesného pocétu mlynud, které existovaly na uzemi

dnesniho spravniho obvodu Litomysl je slozité rovnéz z divodu zmén hranic

32 SOKA Svitavy se sidlem v Litomysli, fond OU Litomysl, karton 605.
33 SOKA Svitavy se sidlem v Litomysli: fond OU Litomysl, karton 498.
SOKA Svitavy se sidlem v Litomysli: fond OU Litomysl, karton 607.
SOKA Svitavy se sidlem v Litomysli: fond OU Litomysl, karton 555.
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administrativnich celk. Pavodni vodni knihy jsou vedeny pro okres Litomysil,
zfizeny v poloviné 19. stol, a obce tehdy spadajici pod tento okres nejsou
totozné s dnednim SO ORP Litomysl. Z tohoto ddvodu neni mozné pouzit
shrnuti za vSechny obce tehdejSiho okresu a jednotlivé zapisy obci jsou misty

nejasné.

Tab. 1: Seznam mlynu sepsany dle zaznamu litomyslské vodni knihy34:

Obec Pocet

mlyna3®

Benatky 3

Budislav 4 (6)3%

Cerekvice 1

Cista

Desna

Dolni Ujezd

Horni Ujezd

Jarosov

Lubna

Litomysl (11)

MorasSice

Némcdice

Nova Ves

Osik

PofiGi u Litomysle (5)%

Sebranice

Wl Wl W W N O N Al P P WO W N N

Sedlisté

34 SOKA Svitavy se sidlem v Litomysli: fond OU Litomysl, karton 498.
SOKA Svitavy se sidlem v Litomysli: fond OU Litomysl, karton 607.
SOKA Svitavy se sidlem v Litomysli: fond OU Litomys|, karton 555.
35V zavorce s dnes pfipojenymi ¢astmi dfive vedenymi samostatné
36 S mlyny vedenymi u Kamenného Sedlisté

87 S mlyny pfepsanymi z Kamenného Sedlisté
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Sloupnice 9 (10)

Trzek 3

Mlyny v Litomysli a jejim okoli byly provozovany po vétSinu 19. stol. presto, ze
fada z nich se dostavala do finan¢nich problému a musela stfidat majitele nebo
svou ¢innost doplfiovat dal$imi aktivitami, jako napf. provozem pily38, pozdéji
vyrobou el. proudu atd. Snaha o udrZeni se na trhu nutila mlynafe doplfiovat
svou vyrobu nebo zvySovat vykon mlyna, k ¢emuz bylo nejCastéji prikracovano
nahrazenim puvodniho pohonu vodniho kola turbinou napf. Francisovou i
Peltonovou turbinou. Zadosti o povoleni instalace turbin se objevuji od po&atku
20. stol. a nejvice jich je vedenych z obdobi po prvni svétové valce, je mozné
najit takové zadosti i z obdobi po druhé svétové valce. Obdobi 20. stol uz je ve
znameni Ustupu mlynarstvi, nejdrtivéjSi ranu mlynim v litomySiském spravnim
obvodu zasadil unor 1948 a nastup komunistické strany k moci. Mlyny byly
znarodnovany a jejich poCet omezen. Mlyny, které preckaly, jako napf. mlyn
v Lubné ¢&i v Trzku, byly v padesatych a Sedesatych letech znacné vytizené.
Zbylé mlyny byly ruSeny a pouzivany k jinym ucelim, zejména pro potieby
vznikajicich JZD. Jejich vybaveni Casto pfevazeno na jiné misto, to se tykalo
zejména turbin z modernizovanych mlynu, u kterych jsou znamé pfipady jejich
pfevezeni na jiné misto k vyrobé elektrického proudu. Z puvodnich mlyna je
dnes v provozu mlyn v Trzku, i kdyz se nejedna o pavodni mlyn, ale o novou

stavbu vybudovanou v sedmdesatych letech 19. stoleti.®®

38 SOKA Svitavy se sidlem v Litomysli, fond OU Litomysl, karton 609.
39 SOKA Svitavy se sidlem v Litomysli, fond OU Litomysl, karton 498.
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Obr. 4: Faulhammertv mlyn v Trzku4°

Je mozné fici, ze nejvyznamnéjSim mlynem v této Casti regionu byl mlyn
v Trzku, pozdé&ji zvany Faulhammerdv. Pavodni mlyn z 14. stoleti byl velky
mlyn oznacCovany jako biskupsky. Kromé& mlyna zde byla provozovana i pila.
Voda k mlynu byla pfivadéna od stavidla v Nedosiné&, pfiblizné 1 km dlouhym
nahonem pojmenovanym MIynsky potok. Majitel mlyna se vSak v 19. stol.
zadluzil a jeho dluhu vyuzila litomysiska vrchnost, ktera si pfi feSeni financnich
problému mlyna roku 1847 vyzadala oklesténi vodnich prav mlyna ve svj
prospéch. Mlyn byl povinen umoziovat panstvi odvadét vodu z nahonu
k napousténi rybniku Maly KoSif a k zavlazovani jejich zna¢né rozlehlych
luénich ploch. Timto rozhodnutim na sebe mlynafi vzali velké bfemeno, které
bylo doplnéno povinnosti Cistit nahon a udrzovat splav, v pfipadé potreby
vybudovat splav novy. Mlynafi pfestali vyuzivat pilu u mlyna, protoZe vyhofela a
nebylo prostfedkl na jeji opravu. Nova kapitola mlyna se zacala psat po roce
1870, kdy mlyn zakoupila akciova spole¢nost zfizena Josefem Faulhammerem.

Bylo pfikroCeno k pfestavbé mlyna a vybudovani nové mlynské budovy, v ramci

40Marian Velesik, Biezen 2014.
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niz doSlo i kopravé splavu v Nedosiné*', kde se Faulhammer a jeho
spolec¢nost dostali do sporu o vodu s litomysIskymi Thurn-Taxisy.*? Mlyn fizeny
Faulhammerem se rozvijel a stal se jednim z nejvétSich mlyna ve vychodnich
Cechach, kromé& samotného mlyna byla provozovana i vodni elektrarna a dalsi
mlyn ve Vysokém Myté. Znarodnéni a statni sprava z obdobi komunismu
pfinesly zna¢nou devastaci mlyna*. Po roce 1989 doSlo k navraceni mlyna
puvodnim majitelim a vsouCasné dobé je mlyn provozovan firmou
Faulhammer s.r.o. Obnoven byl provoz mlyna i dvou vodnich elektraren,
samotny mlyn je dnes jedinym provozovanym v oblasti a hlavnimi komoditami

jsou mouka a krmné smési. 4

8.3. Odbéry vody

Mimo odbérateld uvedenych v jinych Castech prace, odebiraly vodu
z vodnich zdroji na LitomySisku i dalSi odbératelé. Patfil mezi né litomySisky
pivovar. DalSimi podniky byly olejny v okolnich obcich, jako napf.: olejna
v JaroSové. DalSi odbératelé pochazeli z Litomysle a jejiho okoli. Jednalo se o
subjekty ¢inné v textilnim primyslu.*® Tyto odbéry se vyvijely spolu s danym
primyslem. SoucCasné odbéry se nepodafilo zjistit, pfes snahu o spojeni
s Povodim Labe. Ziskani informaci spolupraci s Méstskym ufadem v Litomysli
bylo zdlouhavé a problematické a do dokoncCeni prace se nepodafilo ziskat

potfebné udaje.

41 SOKA Svitavy se sidlem v Litomysli, fond OU LitomysI, karton 385.

42 KLEMPERA Josef: Vodni mlyny v Cechéch VI. Kralovehradecko, Pardubicko, JaroméFsko,
Chlumecko, Novobydzovsko, Hoficko, Litomyslisko, Ceskotfebovsko, Vysokomytsko,
Nachodsko, Dobruska, lomnicko, Novopacko, Praha 2003, s. 117 — 119.

43 SOKA Svitavy se sidlem v Litomysli: fond OU Litomysl, karton 498.

43 SOKA Svitavy se sidlem v Litomysli: fond OU Litomysl, karton 607.

4 Firma Faulhammer s.r.o. [online]. [cit. 2014-03-20]. Dostupné z www: <
http://faulhammer.cz/?stranka=4>.

45 SOKA Svitavy se sidlem v Litomysli, fond OU Litomy$l, karton 555.

SOKA Svitavy se sidlem v Litomysli: fond OU Litomysl, karton 607.
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8.4. Papirny

Tok Loucné pro své potfeby vyuzivaly zejména mlyny, pily, rybniky a
kromé nich i dalSi uZivatelé, jednim z nich byly i papirny, které byly na toku
Loucné vybudovany tfi, z nichZ jedna se nachazela v zajmovém uzemi v obci
Nedosin a druha z nich v blizkosti hranic zajmového uzemi v HruSové. Papirna
v NedoSiné méla dle pramenU existovat jiz od roku 1557, coz by ji fadilo mezi
nejstarsi v Ceskych zemich, protoZe v 16. stoleti jich zde nebylo vice nez 20.
Soupis litomySlského panstvi zroku 1610, ktery je vice zminovan u
litomysSIského rybnikarstvi, uvadi v NedoSiné jiz existujici papirnu spolu
s mlynem a dalSimi hospodarskymi zafizenimi. Jeji provoz vSak preruSila
tficetileta valka, béhem niz papirna zanikla. Na jejim misté byl v padesatych
letech 17. stol. zbudovan novy papirensky mlyn, vyuzivajici pohonu dvou kol.
Pred rokem 1710 pfechazi papirna spolu s hruSovskou papirnou z vlastnictvi
litomysSlského panstvi do soukromych rukou, v pfipadé nedoSinské papirny byl
novym majitelem Karel Kroulik. Papirna v 18. stol. nékolikrat zménila majitele a
je dolozené, Ze po nékteré roky neprovozovala svoji ¢innost. Ve smlouvé, jiz
papirnu prebiral Josef Ploch, se uvadi urok z vody, ktery méli majitelé papirny
odvadét, v hodnoté 25 zlatych a 5 ryst kancelarského papiru a byl povinen
umoznovat litomyslskym méstanum odebirat vodu k zavlazovani luk. Doslova
bylo feCeno, ze byl povinen: .k podhaneni luk méstskych poustéti vodu“.
Nastup devatenactého stoleti znamenal pomaly ustup papiren vyrabéjicich
papir ru¢ni metodou. Pfi koupi nedoSinské papirny roku 1851 Zada jeji novy
majitel J. Fikejs o pravo prfebudovat papirensky mlyn na mlyn obilni. Roku 1854
byla dokonCena pFestavba papirny na obilni mlyn. Do Sedesatych let 20. stol.
zde fungoval obilni mlyn, ktery byl znarodnén a jeho zafizeni pfedano k uzivani

riznym formam, coz znamenalo zanik hospodarské ¢innosti v tomto misté.46

46 KUCERA M.: Historie papiren na fekach okresu Svitavy In: Pomezi Cech, Moravy a Slezska,
Sbornik praci ze spoleCenskych a pfirodnich vé&d pro okres Svitavy, svazek 4, Litomysl 2000, s.

55-92.
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8.5. Regulace vodnich toku

Zpravy o regulaci vodnich tokd na Litomysisku pochazeji nejdfive z 19.
stoleti a jsou vazany zejména na Cinnost litomysiského velkostatku a mésta
LitomySle. Mésto LitomyS| projevovalo snahu o upravu koryta a toku Loucné
zejména v katastru mésta. Jednim z impulzl k provadéni regulaci Lou¢né byly
zaplavy, jez zasahly mésto, zejména Casto zminovana zaplava roku 1781, a
dalSi velké vody v letech 1725, 1839, 1858, 1891, 1898, 1901 aj. V prvnich
fazich dochazelo k upravé feky pfimo ve mésté, coz bylo komplikovano
nejasnostmi tykajicimi se vlastnictvi bfehl Loucné. Do téchto komplikaci
zasahovala i Uprava nahonu Panského mlyna v Litomysli.*” Roku 1875 byla
provadéna uUprava toku vedouciho z rybnika Hluboky do Lou¢né.*® Roku 1907
dochazi k upravé nahonu k byvalému Panskému mlynu v Litomysli, ktery byl
rozboren pred rokem 1906.4° Bylo rozhodnuto o pfeméné nahonu na betonovy
kanal. Pivodni nahon byl zaneseny a namitky na vyuzivani vody z néj byly
odmitnuty, z ddvodu nevhodnosti vyuzivani jeho vody pro znecisténi. Nahon
byl oznaCovan také jako pfipadny zdroj ohrozeni pfi vzniku povodni, a jako
feSeni je udavano pravé jeho prevedeni do krytého betonového koryta.>® Od
ledna 1914 zacala byt planovana na obdobi roku 1915 velka regulace vodnich
tokl, ktera se méla dotknout ponejvice toku Lou€né. Na jejim planovani se
podilely obce na jejim toku a mésta LitomySl a Vysoké Myto. V ramci této
regulace mélo dojit k upravam toku feky a vystavbé dvou vodnich nadrzi
s objemem 2 -3 miliond m3® na fece v okrese vysokomytském. Plan podcital
s regulaci useku Loucné o délce 10 km v litomysSlském okrese v oblasti proudu
od mésta Litomysle a Useku o délce 28 km v okrese vysokomytském.>! O této
regulaci nejsou v prozkoumanych pramenech dalSi zminky a vzhledem k jejimu
nacasovani byla nejspiSe v souvislosti s vypuknutim svétové valky zruSena.

Jejimu neprovedeni napovida i neexistence dvou zminénych vodnich nadrzi.

47 Méstska kronika Litomysle s. 60.

48 Méstska kronika Litomysle s. 144.

49 SOKA Svitavy se sidlem v Litomysli: fond OU LitomysI, karton 607
50 Méstska kronika Litomysle s. 243 — 244,

SOKA Svitavy se sidlem v Litomysli: fond OU Litomysl, karton 555.

51 Méstska kronika Litomysle s. 255.
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Pro pozdéjSi obdobi jsou znamé upravy kratkych usek( Loucné, ke kterym
dochazelo zejména v okoli mésta LitomySle. Regulace nejsou zminovany pro
oblast toku, ktera se nachazi proti proudu od LitomySle, protoZe zde Loucna
misty ztraci vodnost a jeji koryto je lokalné i bez vody. Prameny dalSi regulace
na toku Lou€né neznaji a v kronikach obci lezicich na jejim toku jsou kratké
zminky uvadéjici jen lokalni upravy koryta Loucné a jejich pfitokd. V souCasné
dobé je mozné najit zminky o dalSich upravach nabfezi v Litomysli a zminky o
takovych variantach u rdznych projekta. Jesté v roce 2013 probihala jednani
tykajici se dalsi planované upravy toku LoucCné, ktera maji rozsifit
protipovodriové zabezpeceni mésta.>? U obci v oblasti horniho toku Louc¢né a
jejich mistnich pfitoki se nesetkdvame s rozsahlejSimi regulacemi vodnich
tokd nebo protipovodriovymi opatfenimi. Napf.: obec Trsténice uvadi mezi
zabezpecCujicimi opatfenimi zatravnéni nékterych ohrozenych ploch, udrzbu
koryta a prikopl u cest. Tato opatfeni souviseji také s reliéfem, protoze
Trsténice i dalSi obce se nachazeji v tdolich kolem malych vodnich toku.>® Pri
terénnim vyzkumu u Budislavi jsem narazil na nové upravené koryto jednoho

z potoku vlévajiciho se do Horniho rybnika.

52 Mésto Litomysl (online) 2013 (cit. 3. 2014) dostupné:
http://www.litomysl.cz/?lang=cz&co=kalendar_akci&akce=detail&id=1361801258511
53 Mésto Litomysl (online) 2013 (cit. 15. 3. 2014) dostupné z WWW:
file://IC:/Users/U%C5%BEivatel/Downloads/trstenice_2013-02-04_up_ozv_priloha.pdf
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8.6. Vyvoj rybnikarstvi ve spravnim obvodu Litomysl

Vodni hospodafstvi na uzemi spravniho obvodu LitomySle bylo
ovlivnéno pfirodnimi podminkami, které umozfovaly vyuziti pomérné bohatych
vodnich zdroju. Na LitomysSisku byly pfihodné podminky pro zakladani rybnikd,
proto zde doslo také k prvnimu vyuziti vody pro hospodarské ucely. PoCatky
vyuzivani vodnich zdroji pro stavbu rybniku jsou jiz ve stfedovéku, v prabéhu
¢trnactého stoleti. LitomysISti mniSi a pozdéji i zdejSi biskupstvi zakladali prvni
rybniky v okoli mésta v pfilehlych obcich jim podléhajicich. Hlavni rozvoj
rybnikarstvi na LitomySIisku nastal po husitskych valkach, v dobé kdy toto
uzemi patfilo Kostkiim z Postupic, ktefi do zna¢né miry i té€Zili ze sousedstvi
jejich panstvi s pardubickym a choceriskym panstvim Pernstejnd. Rozvoj
pernstejnské rybni¢ni sité jim neunikl a Kostkové z Postupic patfili mezi
vyznamné Sifitele rybni¢niho podnikani. DUsledkem jejich €innosti byl nejvétsi
rozvoj rybnikarstvi v oblasti, ktery znamenal narlst celkového poctu vodnich
dél. Vzniklo nékolik rybni¢nich soustav napfiklad i nejvétsi existujici soustava u
Opatova. Kostkové z Postupic rozsifili jiz existujici rybnicni soustavy, jako napf.
pravé u Opatova, kde navazali na stfedovéka rybnicni dila. Kostky z Postupic
nahradili v pozici majitell PernStejnové, jejichz rod mél bohaté zkuSenosti s
rybnikafstvim. Za jejich spravy jiz nedochazelo k rozSifovani rybni¢ni sité. V
obdobi novovéku kopiroval vyvoj v oblasti celkovy vyvoj Ceskych zemi. V
druhé poloviné 16. stol zaCina hrat svou roli stoupajici cena obili i dalSich
zemédélskych produktl. Na pocatku 16. stol. ztraci rybarstvi své postaveni ve
prospéch panského pivovaru, mlyna a dfevarstvi. Zejména pivovar, ale i mlyn
odsouvaji rybarstvi mezi druhotné slozky hospodafstvi. Pokles vyznamu se
projevuje negativné na peéCi a dozoru nad rybniky. Pfevedeni praci,
souvisejicich s udrzovanim rybnik(, na formu roboty také nelze hodnotit jako
pozitivni pro stav rybni¢ni sité. Nestabilita v dobé valeCnych let za ftficetileté
valky znamenala dal$i zanedbavani technického stavu, k ¢emuz se pfidaly i
dalsi Skody zpusobené prochazejicimi vojsky obou stran. Velkym problémem
byl ovSem i nedostatek nasady do funk&nich rybniku, ktera nebyla k dispozici
na panstvi, ale ani v sousednich oblastech. Za vizitace roku 1647 bylo zjisténo,
Ze oproti stavu k roku 1610 doslo k poklesu o 60% u nasadovych a tfecich a
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skoro o polovinu u kapfich rybnikd. Konec tficetileté valky zanechal litomysiské
rybnikarstvi ve Spatném stavu s Fadou zpustlych rybnikd. Zména v tomto
ohledu nastala s nastupem rodu Trautmansdorfu na LitomySiské panstvi, i kdyz
k prvnim zménam dochazelo jiz na uplném konci spravy Pernstejni. Znovu se
rozvijela vystavba novych rybnikd, v tomto obdobi se jednalo o mélké a malé>*
tfeci rybniky, ur€ené pro produkci nedostatkové rybi nasady. VétSim rybnikdm
byla vénovana pozornost az poté, nedochazelo vSak k vystavbé novych
rybnikl, ale spide k upravam stavajicich, které byly rozSifovany a jejich hraze
navysovany a rozSifovany. Vysledek téchto uprav byl v8ak v fadé pfipadl na
chov ryb problematicky, zvétSila se hloubka a klesala uzivnost. Celkové narostl
pocet vyuzivanych rybnikd. V roce 1781 bylo vyuzivano 73 rybnik( oproti 40 z
roku 1610 a 20 k roku 1647. Vyrazné vSak poklesla jejich vynosnost, ktera roku
1781 pres vysSi poCet nedosahovala ani hodnot z roku 1647. Od osmnactého
stoleti dochazelo v &eskych zemich postupné k ruSeni rybnikd a jejich
nahrazovani zemeédélskou pudou. Podnétem k tomu byla aZz desetinasobné
vetsi financni vynosnost zemédélské pidy nad rybniky. Nejvice byla zasazena
zemeédeélsky vhodna oblast severné od mésta Litomysle. Prvnimi rybniky, které
zanikaly, byly malé tfeci, a také rybniky volné v krajiné s hodnotnéj$i pudou.
Rybniky pod litomySlskym panstvim sice nebyly zasazeny tak, jako tfeba
rybniky na Pardubicku, pfesto doslo k vyraznému sniZeni jejich poctu. K roku
1842 je napousténo jen 43% rybnikd oproti roku 1786. Rybniky na LitomySisku
zanikaly i v pozdéjSim obdobi, dochazelo k tomu z riznych pfi¢in. Nékteré
rybniky zanikly a byly pozdé&ji obnoveny, takovymto pfikladem je tfeba MuSlovy
rybnik nachazejici se v Opatovské soustavé, ale v této dobé spadajici pod
spravu LitomySle. U tohoto rybniku se za privalovych destl protrhla hraz a
rybnik nebyl opraven a znovu byl obnoven az v poloviné 20. stol. Podobny
osud potkal napf. rybniky u JaroSova a Budislavi, které na desitky let zanikly a
byly pozdé&ji obnoveny. Jejich obnova navazovala na celkovy opétovny rozvoj
rybnikarstvi v druhé poloviné 19. stoleti, ktery se projevil i na litomysSiskych

rybnicich. Po prvni svétové valce nasledoval opétovny utlum, kterému se

54 Rybniky v praci oznacené jako malé Ci velké maji toto oznaceni prevzaté z plvodniho zdroje.
Pfipadné se jedna o velikostni rozdily v jednotlivych soustavach.
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majitelé litomySlského panstvi branili a udrzovali stavajici rybnicni sit. Po druhé
svétove valce byla rybnicni sit na Litomyslsku znarodnéna a rybniky presly pod
Spravu statnich rybnikd v LitomySli pozdé&ji Statni rybarstvi Litomysl. Velka cast
rybnikd je dodnes udrZzovana jeho nastupcem Rybafstvim Litomy$| s.r.o.. Od
druhé svétové valky byly misty zfizovany nékteré noveé rybniky malych rozméru
(napf. v Mendryce) a nékteré dfive zaniklé byly obnoveny, ale k velkym

zménam rybnicni sité v tomto obdobi nedoslo.%®

Tab. 2: Rybniky provozované Rybarstvim Litomysl| s.r.o. ve SO ORP LitomysI°>®

Rybniky:
1 Abraham
2 Borovec
3 Budislavsky Dolni
4 Budislavsky Horni
5 Budislavsky Prostfedni
6 Hluboky
7 Konciny
8 Kosif Maly
9 Kosif Velky
10 Mendryka
11 Osik Luéni
12 Osik Vesni
13 Razovy
14  [Sedlistsky
15 Strakovsky
16  [Sotka
17 Zimka
18 Hefmanek
19 Netfebsky Prostfedni

8.6.1. Litomysiska soustava

LitomySlska soustava se skladalanejméné z péti rybnikd,

lokalizovatelnych pfimo ve mésté nebo v jeho blizkém okoli. Dva rybniky

55 ZELINKA K.: Rybniky a rybniéni hospodarstvi Litomysiska, Litomysl 1977, s. 2-33.
56 Poskytnuto Rybarstvim Litomysl s.r.o. v drZzeni autora.
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Ruzovy a Hluboky se nachazeji u Vlkova a jsou zaznamenany na |. vojenském
mapovani. Tyto dva jsou jedinymi zachovalymi z této soustavy.

Jeden z dalSich rybnikG se nachazel v mistech, kde se dnes nachazi
litomyslIské koupali§té. Jmenoval se Zabovfesky a Skfivanek uvadi jeho
existenci jako dolozenou kroku 1565. U Ill. vojenského mapovani jiz
zaznamenan neni a Skfivanek uvadi, Ze prostor, v némz se nachazel, poslouzil
v 19. stol. k vybudovani méstské plovarny. Skfivanek uvadi k Litomysli i rybnik
u Ptéka, ktery se mi nepodafilo ztotoznit s nékterym zrybnikd na starych
mapach ani jej pfesnéji lokalizovat, protoze Skfivanek jej ve svém dile rovnéz
nelokalizuje a jen zmiruje jeho existenci.®’

Patym rybnikem je Primatorsky r. (téZ uvadény jako Primas), ktery se
nachazel na vychod od Litomysle severné od silnice na Strakov. Odhady stafi
rybnika se liSi, Zelinka jeho zaloZzeni odkazuje k roku 1652%8, oproti tomu
Skfivanek u néj odhaduje dobu jeho vzniku pfed rok 1498. Tento rybnik byl
pravdépodobné po roce 1652 zpustly, jsou zminovany louky v jeho okoli, ale
samotny rybnik zminovan neni. Pozemek rybnika pfesel v druhé poloviné 17.
stol. do vlastnictvi Trautmannsdorf(, ktefi tento rybnik obnovili®®, protoZe v roce
1735 je v pramenech uvadén existujici rybnik. V této dobé zde existoval rybnik
s rozlohou 1,98 hektaru. Jeho obnova pravdépodobné souvisi s ¢innosti
Trautmannsdorfu, ktefi obnovili nékteré zaniklé a nevyuzivané rybniky.
Primatorsky r. s nejvétSi pravdépodobnosti definitivné zanikl dle Skfivanka
v letech 1785 — 1839, v devatenactém stoleti je jiz pozemek rybnika oran. Jeho
zanik urCuje Skfivanek nejspiSe pred rok 1809.60 Stabilni katastr jiz nezna
existujici rybnik v lokalit¢ Primatorského rybnika. Méstska kronika piSe, Ze:

hraz rybnika byla protrzena néjakym vodnim privalem a vice nebyla

57 SKRIVANEK M.: Zprava o vodnim hospodafstvi na potoce DrahoSce a o podilu tohoto
potoka na povodnich v Litomysli, LitomysI 1984, s. 1.

58 ZELINKA K.: Rybniky a rybniéni hospodarstvi Litomy$iska, Litomys| 1977, s. 26,30.
5SKRIVANEK M.: Zprava o vodnim hospodafstvi na potoce Draho$ce a o podilu tohoto potoka
na povodnich v Litomysli, Litomysl 1984, s. 12.

60 SKRIVANEK M.: Zprédva o vodnim hospodéfstvi na potoce Draho$ce a o podilu tohoto

potoka na povodnich v Litomysli, Litomys| 1984, s. 12.
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obnovenabl. Rozborovy plan mésta LitomySle zroku 1947 uvadi tento
pozemek jako rybnik, ale dle Skfivanka se jedna o projekt vyuziti parcely.
V soucCasné dobé je lokalita rybnika znama jako ,Primatorky” nebo Primatorska
hraz“, tato toponyma odkazuji na zanikly rybnik. Pozemek je vyuzivan hlavné
pro rekreaéni a sportovni ucely. V terénu jsou stale patrné pozustatky hraze, na
které odkazuje i mistni nazev ,Primatorska hraz®. Primatorsky rybnik leZel na
potoce Drahuska, pramenicim v prostoru nad rybnicni nadrzi, mozné je, ze byl
casteCné napajen srazkami a slouzil mimo jiné i jako retencni nadrz. Skfivanek
spekuluje, Zze se po proudu DrahusSky nachazel dalsi menSi rybnik, jehoz
existence neni vSak nijak prokazatelna.

Mezi Litomysli a NedoSinem se nachazel maly rybnik Holotina, ktery byl

pfebudovan na sadky, jez jsou dodnes provozované Rybarstvim Litomysl s.r.o.

8.6.2. Budislavska soustava

Soustava budislavskych rybnik( zaujima nejzapadnéjSi Cast regionu
Litomysiska. Existenci rybnikd této soustavy je mozné dolozit od 16. stol.
Konkrétné k roku 1528, kdy zde méla méstska obec litomysSiska zalozit Velky
rybnik za obci Budislav.6? V obci a jejim okoli existovalo, dle dostupnych
pramend, Sest rybnik( a minimalné &tyfi mensi vodni plochy. V soucasnosti se
zde nachazi 6 rybnikd a dvé dalSi vodni plochy se nachazeji na hranicich
katastru obce. Jedna na zapad od obce Budislav v lese, v misté zvaném
Posekanec, Druha vodni nadrz je na vychod od Budislavi u obce Pofici u
Litomysle. V obci rovnéz existuje nékolik mensich vodnich ploch, na zakladé
terénniho vyzkumu byla prokazana existence 6 takovych ploch.

Z budislavské soustavy je mozné dolozit existenci dvou rybnikud na jih od
centra obce nepretrzité po 19. stol. az do soucasnosti. Tfi dnes existujici
rybniky SirG&ek, Stfedni r. a Horni Novy r. jsou vyobrazeny na mapach |.
vojenského mapovani, ale na mapach druhého a tfetiho vojenského mapovani

neni mozno tyto rybniky nalézt. Prvni dva - Stfedni a Sirliéek - vysuSeny a

61 Méstska kronika Litomysle, s. 190.
62 ZELINKA K.: Rybniky a rybni¢ni hospodarstvi Litomysiska, Litomysl 1977, s. 38.
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pronajimany jako louka. P¥iCiny jejich doCasného zaniku nejsou pfesné,
pfeména na louky nebyla pravdépodobné vzhledem k jejich poloze v terénu a
charakteru mistnich podminek hlavnim ddvodem vedoucim k zaniku.
LitomysIska kronika spojuje jejich zanik se zfizenim huté v oblasti pramenu
jejich zdrojnice a s odvedenim vody zdrojového toku, ktery pak nestacil
k napajeni tfi rybnikd. V této souvislosti je uvedeno odvedeni vody do jiného
rybnika v oblasti, v tomto pfipadé by se mohlo jednat o rybnik Posekanec, ktery
se nachazel u stejnojmenné hajovny v lese zapadné od Budislavi. Tyto rybniky
byly majetkem mésta LitomySle, které je puvodné vyuZzivalo k rybochovnym
uCelim. Roku 1906 mésto LitomySl zazadalo o jejich obnoveni, k jehoz
realizaci bylo prikroéeno roku 1908.63 Treti rybnik, dfive zvany Velky,
pravdépodobné tentyZz rybnik, ktery je zminovan jako prvni z Budislavské
soustavy, byl rovnéz vysuSen a pfeménén v louku. Na jeho misté se dnes
nachazi Horni Novy rybnik, jehoz dobu vzniku €i obnoveni neni mozné presné
dolozit. Neni zminén s obnovou zbylych dvou rybnikd a i vzhledem k jeho
nazvu soudim, Zze k obnové doSlo v pozdéjSi dobé. Budislavské prameny
ovSem dobu jeho znovuzfizeni neuvadgéji. Poslednim rybnikem soustavy je r.
Posekanec lezici na hranicich budislavského katastru. Na prvnim vojenském
mapovani je v mistech lokality Posekanec zfetelné vyobrazen rybnik, pficemz
se velikostné blizi nejvétSimu rybniku soustavy - Velkému rybniku. II. a IIl.
vojenské mapovani zadny rybnik takovych rozmérl nezobrazuji, na obou
vojenskych mapovanich je zakreslen rybnik menSich rozmérd u hajovny
Posekanec. Muze byt totozny s rybnikem, uvadénym v litomySiské pamétni
knize u zaniku dvou vySe jmenovanych rybnikd. Rybnik Posekanec existoval
vroce 1781 vneznamém rozsahu, kdyz je uvadén v souvislosti s povodni
v Litomysli.%* S urcitosti je mozné Fici, Ze nepatfil mezi rybochovné rybniky
mésta Litomy$| ani litomySlského velkostatku na rozdil od svych budislavskych
kolegl. Pfi terénnim vyzkumu byla u hajovny Posekanec nalezena vyrazna
hraz rybnika, dnes slouZzici jako cesta. Za hrazi rybnika se nachazi vodni
plocha oznaCovana jako rybnik Posekanec. Velikost tohoto rybnika je vSak

63 Méstska kronika Litomysle s. 245.
64 SKRIVANEK M.: Zprava o vodnim hospodafstvi na potoce Draho$ce a o podilu tohoto

potoka na povodnich v Litomysli, Litomys| 1984, s. 4.
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neumérné mala ve srovnani s hrazi, ktera ¢ni do vysky vice jak 3 m nad
hladinou rybnika, jeji Sifka v koruné hraze (misté dnesni cesty) je 3,7 m a u
paty hraze ve zméfitelnych mistech vice jak 10 metrd. Masivnost hraze, ktera
ve své Sifi vyrazné prekraCuje rozméry existujici vodni plochy a charakter
terénu, ktery je plochy a do vysSky cca jednoho metru od hladiny zarostly
mladSim porostem, vyrUstajicim misty ze zamokifeného povrchu, nabizi
moznost, Ze se zde nachazela vétsi vodni plocha, nez ta v souCasné dobé
existujici. Samotné téleso hraze je podél cesty porostlé mohutnymi buky a
duby, které odkazuji na vétSi stari hraze. Hraz byla pravdépodobné
upravovana, protoze jeji vypust je vybudovana z betonem zpevnénych
zulovych kvadrd coz je znacné nepravdépodobné u stavby vybudované
nejpozdéji v prvni poloviné 19. stoleti. Samotna vodni plocha budi zdani, ze se
nachazi v uméle vyhloubeném prostoru a odkazuje na moznost obnoveni
mensiho rybnika v misté dfive existujiciho. Il. a Ill. vojenské mapovani uz zde
zobrazuji mensSi rybnik, otazka je, zda je tento totozny s velkym rybnikem z I.
vojenského mapovani, a zda se jedna o tento rybnik, ktery byl nasledné
upraven a zmenSen. Pfi vyzkumu jsem objevil jizné od zminéné hraze dalSi
hraz v znacné zchatralém stavu. Tato se nachazi v lese u louky v blizkosti
byvalé sklarské huté. Hraz je jiz znacné zazemnéna a porostla vzrostlym
bfezo-borovym porostem s pfimésemi mladych smrkl a v nizSich partiich hraze
olSemi a vrbami, v tomto porostu jsou misty roztrouSeny duby, které mohou byt
pozustatkem plavodniho porostu hraze uréeného k jejimu zpevnéni. Samotna
hraz, o délce vice jak 300 m, je pfiblizné uprostied své délky pferusena
korytem potoka, ktery vytéka z byvalého rybnika. Prorazeni hraze je nejspiSe
antropogenniho plvodu s ohledem na kupy zeminy navr§ené v okoli pralomu
hraze. VySka hraze v misté prorazeni méfenim urCena na 3 m, s Sifkou
v koruné hraze 5,8 m a s Sitkou v paté hraze pres 14 m, Siftka v paté neni
pfesné urcitelna vzhledem k zarGstani okolnim lesnim porostem a
k znatelnému zazemnéni hraze a sedimentaci plavodniho dna rybnika.
Rozméry hraze odkazuji na existenci rybnika vétSich rozméra, ktery se
rozkladal v mistech, kde se dnes nachazi rozsahla louka mezi lesem a
budovami byvalé sklarské huté. Pavodni dno rybniku slouzilo a pravdépodobné

dle odhadu stale slouzi pro zemédeélské ucely, a to i pfes znacné zamokreni
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zejména v okrajovych Castech louky a pfes expanzi stromového porostu do
byvalého dna rybnika. V byvalém dné rybnika jsou zachovalé pozuUstatky
kanall na odvadéni vody nasmérované k mistu prorazeni hraze, které jsou
vSak zarostlé porostem vrb a olSi, ktery v mistech pfiléhajicim k navodni strané
hraze saha po jeji celé délce a skryva jeji téleso. Okraje do souCasné doby
zachovalé casti louky jsou lemovany mokfadnimi plochami s malymi
raSelinnymi jezirky, ktera se u severni strany vinou v esovitém tvaru a mohou
byt zbytkem koryta plvodniho zdrojového toku rybnika. PUvodni zdrojovy tok
neni viditelny, ale v okoli se nachazi nékolik drobnych toku, které se slévaji
v prostoru byvalého rybnicniho dna a vytvareji tok protékajici télesem hraze.
Tento tok pfesahuje svou vodnosti drobné toky, vtékajici do prostoru rybnika,
jeho koryto se ale svymi rozméry blizi zminénym pozustatkim koryta na sever
od rybnika, u kterych se mohlo jednat o svedeni drobnych tokd do jednoho
privadécCe. Pravdépodobné se tedy jednalo o na mistni poméry rozsahly, mélky
rybnik, pokud nedoS$lo sedimentaci k vyraznému navySeni povrchu puvodniho
dna, ktery byl napajen vodou, svadénou z tokl pramenicich v oblasti rozvodi
Desné a Novohradky (Novohradského p.). Rybnik u byvalé huti by svym
tvarem, odvozenym z povrchu terénu a mapovych dél, mohl pfipominat sporny
rybnik na |. vojenském mapovani. Otazkou je, zda vzhledem k znacnému
zchatrani hraze, v dobé vytvareni toho mapového dila jesté existoval, protoze
pfi srovnani s dalSimi rybniky zaniklymi koncem 18. stol. nebo v prvni poloviné
19. stol. je hraz v neporovnatelné horSim stavu.

Nejpravdépodobnéjsi variantou, odvoditelnou z mapovych dél je, Zze se
jednalo o jeden velky rybnik zahrnujici obé hraze se severnim okrajem u
myslivny Posekanec a jiznim okrajem asi 300 m jizné od budov byvalé huti.
V pfipadé spravnosti této varianty by se jednalo o rybnik, jehoZ krajni body by
od sebe byly oddéleny vzdalenosti blizici se 1 km a Sifkou téméFf 500 m. Pro
tuto hypotézu mluvi vyobrazeni r. Posekanec na |. voj. mapovani, kde z néj
vytékaji dva vodni toky na od sebe znacné vzdalenych mistech, pficemz na
jiznim z nich je nezpochybnitelné vyobrazena hraz. Argumentem pro spravnost
tohoto tvrzeni je rovnéz vyobrazeni na nasledujicich vojenskych mapach, kde
je terén v mistech odpovidajicim dnu rybnika odlesnén s ¢etnymi mokfadnimi

plochami. VySkova Clenitost terénu v lokalité tuto variantu necini nerealnou. V
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pramenech Kk historii rybniki u Budislavi se piSe jen o jednom rybnice na
lokalité Posekanec, tento argument ovSem neni smérodatny s ohledem
k lokalizaci byvalého rybnika do jiného spravniho celku nez obec Budislav.
Rybnik ve své nejvétsi varianté mohl mit rozlohu pfiblizné 23 ha.®

Osobné se klonim k posledni varianté, prestoze jsem se setkal spiSe
s priklonem k druhé nabizené varianté, ktera je rovnéz prezentovana na
propagacnich materialech a informacnich tabulich v prostoru Budislavi.

Zmén ve své rozloze doznal pravdépodobné také v souCasnosti nejvétsi
rybnik soustavy Horni r., ktery ma na mapach I. voj. mapovani pravdépodobné
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drobné vodni plochy a mokfady nachazejici se dnes nad rybnikem.

Budislavska soustava
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Obr.5: Budislavska soustava

65 Méreno v Arcgis 10.
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8.6.3. Jarosovska soustava

JaroSov a rybniky vijeho okoli se nachazi severné od Budislavi
v severozapadni Casti vymezeného uzemi u hranice se spravnim obvodem
ORP Chrudim. Tato soustava zahrnovala pét dolozitelnych rybnik( v okoli
JaroSova, z nichz minimalné dva nalezely do vlastnictvi litomysSiské méstske
obce.’® Dva zrybniki se nachazely pfimo v obci, jeden z nich na jejim
vychodnim okraji u cesty smérem na Litomys|, druhy mezi obecni zastavbou
v zapadni Casti JaroSova. Zbylé dva rybniky, jmenované jako Panské, se
nachazeji zapadné mimo prostor obce v Pfirodni rezervaci Mastale. Jizné od
nich se nachazi posledni paty rybnik. Tyto tfi rybniky se nachazeji v lese na
toku druhého pravého bezejmenného pfitoku Novohradky. Jsou umisténé
v zalesnéném svazitém udoli.

Rybniky v této obci vznikaly podobné jako v blizké Budislavi a v celé
oblasti Litomysiska v 16. stol. Dva rybniky patfici méstu Litomysl byly v 19. stol.
zruSeny a jejich dno slouzilo zemédélskym ucelim. Roku 1906 zazadalo mésto
LitomySl o obnoveni dvou vysuSenych rybnikd. Tato zadost byla c.k. urady
kladné vyfizena, proto bylo v roce 1908 pfikroCeno k jejich obnové. Bohuzel
prameny k déjinam mésta LitomySle neuvadéji lokalizaci téchto rybnikd, nazev
rybniki ani zadné podrobnosti k problematice jejich obnovy. Jeden
z uvadénych rybnikd mohl byt rybnik, ktery se nachazel na vychodnim kraji
obce. Ten jevyobrazeny jen na mapach [|. voj. mapovani, na dalSich
mapovanich chybi. V souCasnosti se na jeho misté rozklada pozemek
s travnim porostem. Rybnik v zapadni ¢asti obce neni nikde oznacCen jako
neexistujici proto se o néj pravdépodobné nejedna. Rybniky mély mit
rybochovny charakter, proto jimi nejspiSe nebyly rybniky situované v lese
zadpadné od JaroSova, protoZe se jedna o malé plochy, které jsou sice
dolozitelné svoji existenci zIl. voj. map., ale pro svoji velikost by pfi
rybochovném ucelu slouZily jediné jako sadkoveé, treci Ci pstruhové rybniky.
Jejich poloha v terénu a odlehlost od LitomySle spojena se Spatnou dopravni

dostupnosti nedavaji pfedpoklady k tomu, Ze by se jednalo o vyuZitelné rybniky

66 Méstska kronika Litomysle s. 245.

54



pro chov ryb. Ony dva rybniky jsou oznaceny v litomysSlské kronice jako Horni a
Dolni a pravdépodobné lezely nad sebou.®’

V terénu byl zkouman zanikly rybnik ve vychodni ¢asti obce. Jednalo se
spiSe o mensi rybnik s dodnes zachovalou hrazi a mokfadnim terénem
v prostoru byvalého dna rybnika. VIhké oblasti nejspiSe zahrnuji vétSinu

puavodni plochy rybnika.

8.6.4. Trzecko-nedosinska soustava

Soustava rybnikl nize od LitomySle po proudu Loucné. Rozklada se

v okoli sidelnich oblasti Trzek a NedoSin na Loucné a jejich pfitocich.

8.6.4.a Trzecka soustava

Jedna z nejzachovalejSich soustav na LitomySisku, ktera se nachazi
severozapadné od LitomysSle po proudu Louc¢né pfi jejim soutoku s Kornickym
p. a Desnou. Trzeckeé rybniky byly a dodnes jsou napajeny zminénymi vodnimi
toky. Existujicimi rybniky soustavy jsou po proudu Loucné rybochovné rybniky
Maly Kos$iF, Borovec a Sotka. K trzeckym rybnikdm Ize zafadit i rybnik Abraham
lezici jizné od Trzku pfi toku Desné a Sedlistsky r. nachazejici se severné od
Trzku u obce Sedlisté na toku Kornického p. Rybniky Borovec a Sotka se
nachazeji na pravém bfehu feky Loucné, voda je do nich vedena jak z feky
Loucné, tak z Kornického p., ktery se s LouCnou stéka vySe proti proudu
Loucné. Pied soutokem Louéné s Kornickym p. byl dle I. voj map. dal$i rybnik,
na ktery navazovaly rybniky Sotka a Borovec. Zanikl na pfelomu 18. a 19 stol.
Pozustatky jeho hraze jsou stale patrné v terénu. Na Il. vojenském mapovani je
patrny reliéf, pravdépodobné odpovidajici ploSe zaplavované rybnikem. Tento
rybnik je jediny z rybnikl, vyznacenych I. voj. mapovanim, ktery se s Trzecké
soustavy nedochoval, vS§echny ostatni jsou dolozitelné z pramen( a map od 18.

stol. Zelinka uvadi, Ze tyto tfi rybniky byly soucasti vétSiho komplexu péti

67 Méstska kronika Litomysle s. 245.
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rybnik a rovnéz uvadi jména zaniklych rybnik Ptacnik, Zlodéj a Krakorec (i
Krakorecnik).58 PFi zkoumani v terénu se mi podafilo objevit mezi Trzkem a
NedoSinem zvyseniny v terénu, které by mohly byt pozustatky hraze, protoze
maji podobny tvar a rozméry, jako zachovala hraz zaniklého rybnika proti
proudu Lou€né v NedoSiné a hraze rybnikd po proudu u Trzku. Pokud by se
jednalo o zbytky rybnika, tak pravdépodobné zaniklého jiz ve znacné vzdalené
minulosti, protoZze dnes je jiz misto pfedpokladané plavodni hraze zahrnuto do
obdélavané puady a znamky o existenci mozné hraze Ize odvodit hlavné ze
zvySeného terénu, odliSného charakteru pady a pozlstatki na obou
pravdépodobnych koncich hraze, které jsou svymi rozméry velmi podobné
zachovalym hrazim okolnich rybnikd. Pokud se jedna skute¢né o pozlstatky
rybnika, tak timto rybnikem byl bud jeden ze zminénych péti, nebo jeden ze
dvou nedoSinskych zaniklych rybnikd. Lokalita se nachazi mezi témito obcemi
a existenci téchto rybnikd uvadi jen Zelinka, je mozné, Ze dva zaniklé rybniky
v Nedo8iné a chybéjici dva rybniky u TrZzku jsou ty samé. Pfedpokladem
k takovému tvrzeni je mala vzdalenost obou obci, existence linie prokazanych
rybnikl s patrnou mezerou, v niz byly nalezeny uvadéné zbytky hraze a
priblizné C&tyfi metry vysoky val antropogenniho plvodu po pravé strané
Loucné, ktery vedl od zaniklého rybnika u NedoSina az k hrazi rybnika, ktery
leZel nad r. Borovec, zde je pferuden a pokracCuje az k hrazi Borovce. Na tento
val navazovaly hraze jednotlivych rybnikl, probihajici stavebni upravy terénu
v této lokalité jiz ¢ast valu odstranily a po jejich dokoncCeni pravdépodobné
zanikne znacna cast zminovaného valu. Maly KoSif, lezZici stranou od ftfi
puvodnich trzeckych rybnikl na pravém bfehu Lou¢né mezi jejim tokem a
korytem Mlynského p., vstoupil do vodopravnich sporl na LitomysSisku. Mlynsky
potok, protékajici okolo rybnika, je piivodni nahon mlyna v Trzku a v 19. stol se
zde stfetla vodni prava mlynaft s plany vrchnosti, ktera vyuzivala vodu

z potoka k napousténi Malého Kosife a k zavlazovani svych luk.5°

68 ZELINKA K.: Rybniky a rybniéni hospodarstvi Litomysiska, Litomysl 1977, s. 19.
69 KUCERA M.: Historie papiren na fekach okresu Svitavy In: Pomezi Cech, Moravy a Slezska,
Sbornik praci ze spoleCenskych a pfirodnich vé&d pro okres Svitavy, svazek 4, Litomysl 2000, s.
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V Sedlisti existoval jesté rybnik Parkan, jehoZz nazev odkazuje na jeho

fortifikacni funkci u tvrze patfici rodu Bludi z Morasic.”

8.6.4.b NedoSinska soustava

Soustava rybniku zapadné od Litomysle pfi toku Loucné, tvofena rybnikem
Velky KoSif a nékolika mensimi rybniky, jejichz poCet se ménil. Velky KosSif je
jeden z nejstarSich rybnikl na LitomySisku, nejspiSe vznikl v dobé pred
husitskymi valkami kolem roku 1398. Kromé Velkého KoSife byly u NedoSina
dalsi tfi rybniky. Zelinka uvadi Mélky r. a Titovaty r., které mély existovat do
tficetileté valky, kdy prestaly byt udrzovany a byly zabahnéné. Roku 1646
oficialné zruSeny a na pozemcich byvalych rybnikd byla zfizena bazantnice.
Jednim z nich mohl byt rybnik, jehoZz pozlstatky jsem nalezl pfi terénnim
vyzkumu a jez je zminén u trZzecké soustavy. Kromé nich zde byl jesté jeden
rybnik a v okoli Velkého KoSife byly zbudované haltyre. Velky KoSif utrpél v
obdobi fficetileté valky, kdy se dle pramenu jeho hraz protrhla. Zelinka uvadi
ve svém rukopise, Zze hraz Velkého KosSife byla za ftficetileté valky na tfech
mistech prokopana a nezmiriuje jeji protrzeni.”* Velky Kosit byl na rozdil od
dvou vySe zminénych rybniki obnoven a jeho hraz v druhé pol. 17. stol
v souvislosti s tehdejSim trendem navySena, k ¢emuz doSlo roku 1683. Na
zminéné navySeni hraze se objevuji negativni nazory, protoZze nemélo byt
provedeno kvalitné a nové pfidané vrstvy se nespojily s plivodnimi a dochazelo
k prisakim hraze. V prubéhu 19. stol. zanikaji vSechny rybniky soustavy
s vyjimkou Velkého KoSife, ktery je litomysiskym rybafstvim vyuzivan k chovu
ryb do souc€asnosti. Vychodné od Velkého KoS$ife se na misté dneSnich
litomySlskych sadek nachazel rybnik Holotina, jehoz parcela byla vyuzita pro
zbudovani vySe zminénych sadek. Béhem terénniho vyzkumu byla objevena
hraz jednoho ze zaniklych rybniku, dle mista se jedna o rybnik, zaznamenany |I.
vojenskym mapovanim na vychodni strané NedosSina po pravém bfehu Loucné.

Hraz rybnika je dobfe patrna vterénu a dnes je pouzivana jako pfijezdova

70 ZELINKA K.: Rybniky a rybniéni hospodarstvi Litomysiska, Litomysl 1977, s. 14.
"1 ZELINKA K. Rybniky a rybniéni hospodarstvi Litomy$lska, Litomysl 1977, s. 38.
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cesta. PFi prizkumu pod hrazi Velkého KoSife byla nalezena plocha
odpovidajici svym umisténim haltyfi z Il. vojenského mapovani. Jedna se o
snizenou travnatou plochu ohrani¢enou porostem vrb, ale bez zfetelné
patrnych pozlstatkd rybnikarské ¢innosti.

Velky Kosif je s rozlohou 26 hektari’? nejvétSim rybnikem nachazejicim se ve

spravnim obvodu Litomysl.

8.6.5. Mendrycka soustava

Soustava se nachazi v oblasti osady Mendryka, jihovychodné od Litomysle,
pobliz silnice 1/35 od LitomySle smérem na Olomouc. V Mendryce je mozné
prokazat existenci Sesti rybnikd. Plvodni soustava dle |. vojenského mapovani
méla rybniky Ctyfi, ke kterym pfibyly ve dvacatém stoleti dalSi. Zfizeni druhého
z nich uvadi k roku 1956 kronika obce Janov, pod kterou osada Mendryka
nalezi, v souvislosti s nedostatkem vody pfimo v Janové, kde lituji zaniku
janovskych rybnikl, které davaji do souvislosti s nedostatkem vody v obci.”®
Dva z rybnikG pravdépodobné zanikly, pfestoZze jsou zaznamenané i na
mapovych dilech z nedavné doby. V soucasnosti jsou tyto dva rybniky patrné
v terénu severovychodné od obce. Pfi terénnim vyzkumem byly objeveny
zachovalé hraze nachazejici se vtésné blizkosti. Spodni zrybniki ma
charakter mokradni louky a jeho hraz je stale vyuzivana jako cesta. Horni
rybnik je méné znatelny a jeho hraz je vice pokryta porostem se vzrostlymi

stromy. Zbylé C&tyfi rybniky na toku Koncického p. jsou stale vyuzivany.

8.6.6. Rybniky u Osiku

U Osiku se nachazely &tyfi rybniky, které jsou zaznamenany na mapach
I. vojenského mapovani. Jednalo se o dva rybniky v obci nebo jeji blizkosti a
dva mimo obec - jeden zapadné a jeden vychodné. Oba rybniky lezici mimo
obec nejsou dolozené z 19. stoleti. Oba rybniky u Osiku, jak rybnik v obci, tak

Lucni r. v severni ¢asti obce, jsou dodnes funkéni. Rybniky u Osiku jsou nékdy

72 STEFACEK S.: Encyklopedie vodnich ploch Cech, Moravy a Slezska, Praha 2010, s. 300.
73 Kronika obce Janov, s. 32,34-35.
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uvadény spolu s litomySiskymi, coz je dano jejich geografickou blizkosti

k Litomysli, zejména v pfipadé Luéniho rybnika.”

8.6.7. Rybniky u Ceskych Hefmanic

Ceskohefmanické rybniky se nachazeji, az na vyjimku rybnika Hefmanek u
obce Horky, mimo vymezené zajmové uzemi v oblasti spadajici do spravniho
uzemi Vysokého Myta. Soustava rybnik( situovana mezi obci Horky a Ceskymi
Hefmanicemi s dal$imi rybniky severozapadné od Ceskych Hefmanic a u obce
Tisova je, co se poctu rybnikl tyCe, nejzachovalejSi soustavou oblasti
Litomysiska. V minulosti se nachazela cela pod spravou Litomysle a jeji vyvoj
odrazi vyvoj litomysSiskych rybnikd. Od rozvoje za panovani Kostku z Postupic,
az po utlum ve stoleti devatenactém. Tato soustava ovSem nebyla postizena
jevem vysouseni rybniki a zachovala se do soucasnosti. Jejim nejvétSim
rybnikem je Netiebsky r. (31 ha)”™, ktery svou rozlohou prekonava skoro
vSechny rybniky s vyjimkou nejvétSich rybnikl u Opatova tedy r. Hvézda a
Novy r.. Kromé Netifebského r. se v soustavé nachazi i dalsi na mistni poméry
velké rybniky, kterymi jsou Svabsky r., Hefmanek na toku potoka Labutky a
rybniky Dolni Hefmanicky, Prostfedni Hefmanicky a Horni Hefmanicky na
Sloupnickém a Betlémském p. Kromé téchto rybnikl se zde nachazi dva mensi
rybniky u Netfeb a dali u Tisové. Svabsky r. je na Il. voj. mapovani oznacovan
jako Netfebsky r., zatimco soucasny Netfebsky r. pojmenovan neni. Na I. vo;.
mapovani nese jméno Velky, které pravdépodobné znacli Velky Netfebsky,
protoze do soucasnosti se v jeho blizkosti, vychodnéji od né&j, proti proudu

Labutky zachoval Maly Netfebsky rybnik.”®

74 ZELINKA K.: Rybniky a rybniéni hospodarstvi Litomyslska, Litomysl 1977, s. 14.

75 STEFACEK S.: Encyklopedie vodnich ploch Cech, Moravy a Slezska, Praha 2010, s. 302.
76 SOKA Svitavy se sidlem v Litomysli: fond ONV Litomysl, karton 501.

SOKA Svitavy se sidlem v Litomy3li: fond ONV Litomy$|, karton 504.
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8.6.8. Rybniky u Hrusové

Nachazely se mimo vymezené uzemi stejné jako vySe zminéné rybniky u
Ceskych Hefmanic. Historicky mély (stejn& jako hefmanické rybniky) vazby na
Litomysl a jejich vyvoj se az do pocCatku 19. stol. nelisil. K HruSové je uvadéno
nékolik velkych rybnikud, z nichz tfi jsou zakresleny na |. vojenském mapovani.
Ty byly poCatkem 19. stol vysuSeny a pfeménény v pole a louky. PozUstatkem
nejvétsiho z rybnikl - Velkého rybnika - je oblast nazyvana ,Na rybniku®, ktera
se dle map rozklada prakticky na vétSiné rozlohy pavodniho rybnika.
Ze samotného rybnika zlstala, kromé& jména lokality, také zachovala hraz
rybnika s délkou pfesahujici pul kilometru. Télesa hraze bylo pouzito jako
zakladny pro silnici spojujici Hrusovou s osadou Pekla, respektive obci Tisova.
Duvodem zaniku téchto rybnikl byla jejich poloha v urodné oblasti puvodniho

litomysIského panstvi, ktera vedla k jejich preméné na zemédeélské pozemky.’’

8.6.9. Rybniky mimo soustavy

Tyto rybniky lezi zpravidla samostatné v terénu a je slozité je pfiradit
k nékteré z vySe zminénych soustav. NejvyznamnéjSim pfipadem je rybnik u
Némcic, ktery slouZil jako rybochovny az do poc¢atku 19. stoleti. Jednalo se o
jeden z vétSich rybnikd v litomySiském spravnim obvodé. Po rozhodnuti o jeho
zaniku byla parcela rybnika rozdélena na plochy poli a luk, jejichz rozdéleni je
znamé z padesatych let 19. stoleti.”® Plocha byvalého rybnika je patrna i na Il
a lll. vojenském mapovani v dobé&, kdy jiz nebyl vodohospodarsky vyuzivan.
V terénu je rybnik stale snadno rozpoznatelny diky mohutné hrazi, ktera
prevySuje okolni terén o pét metrl v misté jejiho prorazeni, ale v prostrfedni
jesté vétsi. Masivnost hraze ukazuje i jeji Sife v koruné, ktera prfesahuje 5 m a

u paty hraze pfekonava 15 m. Téleso hraze je dobfe zachovalé, ale zarostlé

7T SOA Zamrsk, fond Velkostatek Litomysl, karton 992.
SOA Zamrsk, fond Velkostatek Litomysl, karton 993.
ZELINKA K.: Rybniky a rybni¢ni hospodarstvi LitomySiska, Litomys| 1977, s. 19.
78 SOKA Svitavy se sidlem v Litomysli: fond ONV Litomysl, karton 502.
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naletovymi dfevinami a v okrajovych partiich zbytky pravdépodobné puvodné
vysazeného stromového porostu. V prostoru prorazeni hraze je dobfe znatelna
stavba puvodniho télesa hraze. Vzhledem k pozustatkim koryta na louce pod
rybnikem se nabizi moznost, zda byl plavodni vytok zrybnika v mistech
dnesSniho prorazeni hraze nebo pfiblizné ve stfedni Casti hraze, jak by
odpovidalo zbytkim koryta. Je mozné, Ze pfi zaniku rybnika byl zménén tok
Koncinského potoka, z divodu snadnéjSiho prorazeni okrajové cCasti hraze
oproti masivnimu &elu hraze. Cast dna rybnika je dnes obhospodarovana jako
polnost, ¢ast ma charakter travnaté louky a v okrajové partii u cesty do osady
Podrybnik byla vybudovana Cisticka odpadnich vod pro Némcice. Pamatka na
rybnik se do dnesnich dnd zachovala nejen v podobé obtizné prehlédnutelné
hraze, ale rovnéz v mistnich toponymech, protoZe osada, lezici pod hrazi
rybnika, se jmenuje Podrybnik, ¢imz s nejvétSi pravdépodobnosti odkazuje na

svou pozici pod hrazi Némcického rybnika.

8.7. Zasobovani vodou

8.7.1. Litomysl

LitomysISti méstané stejné jako obyvatelé dalSich mést méli po vétSinu
doby existence mésta své zdroje vody omezené na odbér povrchové vody,
Cerpani ze studni a pozdéji i z méstskych kasen. Pro zasobeni méstskych
obyvatel byly tyto kasny udrZzovany a pfipadné rekonstruovany ¢i meénény. V
Litomysli do$lo k nahrazeni staré kasny novou roku 1859.7° Plvodni
litomySlsky vodovod bral vodu z pramene v blizkosti byvalé pracharny. Po
zfizeni nového vodovodu byl tento pramen nazyvan ,Stara voda“. Usnesenim
z18. dubna 1893 bylo rozhodnuto o nahrazeni puvodniho vodovodu
s difevénym potrubim novym vodovodem. Pro novy vodovod byl hledan rovnéz
adekvatni zdroj vody. Tim se stal pramen nalezeny pfi hloubeni prizkumné

Stoly u Richterovy role a pojmenovany ,Nova voda“. 8 Tento zdroj se stal

79 Kronika mésta Litomysle s. 92.

80 Kronika mésta Litomysle s. 92.
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zakladem pro novy litomySisky vodovod, ktery fungoval pro LitomySl v prvni
poloviné 20. stoleti.®' Informace pro nasledujici obdobi se nepodafilo do
dokonceni diplomové prace ziskat, z dlivodu neziskani povoleni od méstského
ufadu pro poskytnuti informaci, jehoz ziskani se neoCekavané prodlouzilo za

termin odevzdani prace.

8.7.2. Obce spravniho obvodu Litomysi

Obyvatelé obci ve spravnim obvodu Litomys| vyuzivall pfi zasobovani
vodou az do dvacatého stoleti primarné studné a povrchové zdroje vody.
Uvahy o vystavbach vodovodu se objevuiji az s prelomem 19. a 20. stoleti. Tyto
uvahy souvisi se snahou obci zasobovat své obyvatele dostateénym
mnoZstvim pitné vody, ktera by spliovala i hygienické parametry, protoze
onemocnéni a zdravotni komplikace Casto souvisely se znecisténymi zdroji
vody®?. K realizaci plant vSak bylo pfikracovano az po prvni svétové valce, ve
zdrojich Ize najit stavby vodovodl ve ftficatych letech. Do ftficatych let jsou
datovany vystavby vodovodi v obcich Dolni Ujezd (1934), Cerekvice n.
Loucnou (1936), Sebranice, Strakov aj. Ve dvacatych letech (1926) byl
vybudovan vodovod ve vsi Pazucha. DalSi obce vtomto obdobi zadaly o
zfizeni vodovodu a hledaly zdroje vody (Janov, Sloupnice). Na tuto ¢innost bylo
navazano po druhé svétové valce, kdy byl napfiklad zfizovan skupinovy
vodovod v oblasti Cerekvice n. Loucnou. V nékterych pfipadech dochazelo
k rekonstrukcim existujicich zafizeni jako napf. ve Strakové. Tyto vodovody

byly dale rozsifovany.83

81 SOKA Svitavy se sidlem v Litomysli: fond ONV Litomysl, karton 487.
82 Morasice $kolni kronika s. 30.

83 SOKA Svitavy se sidlem v Litomysli: fond ONV Litomysl, karton 380.
SOKA Svitavy se sidlem v Litomy3li: fond ONV Litomy$|, karton 674.
Kolektiv autorti: Podzemni vody Ceské republiky, Praha 2012, s. 90-91.
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8.8. Zavlazovani

V zajmovém uzemi dochazelo k odbéru vody za ucelem zavlazovani.
Zde se jednalo o Cinnost nazyvanou ,podhanéni luk®. Podhanéni luk znamena,
Ze osoba majici pravo na odbér vody za uCelem podhanéni luk, mohla ve
vymezené dobé prehradit vodni tok, tak aby se jeho voda rozlila na urCené
louky ¢€i ji za timto ucelem z toku odvadét. Cilem umélého zaplavovani luk bylo
v pfipadé nedostatku srazek poskytnout dostatek vlahy pro rast travnich
porostu. Pfi odbéru vody byl stanoven &as, na ktery smi dana osoba pfehradit
vodni tok. Tento Cas je nejCastéji udavan na nedéli, pfipadné na sobotu, ale je
mozné se setkat i s pravy na odbér na dalSi dny v tydnu. Nedéle je zmifilovana
nejCastéji, a to zejména v mistech, kde se zajmy zemédélcu stfetavaly
se zajmy mlynaru, ktefi vyuzivali svého vodniho prava na omezovani odbéru
vody. 8

Pro LitomyslIsko je podhanéni luk zminovano u obci, nachazejicich se po
toku severozapadné a severné od Litomysle. Zminky o pravu na podhanéni luk
se datuji do 16. stoleti. V tomto a pozdéjSich obdobich jsou zminky o vyuZiti
vody k zavlazovani luk u obci Ci €asti obci MoraSice, Trzek, Némcice, Zhof,
Nedos$in, Sedlisté a dal$i.®8> Informace k tomuto vyuzivani vodnich zdroji se
tykaji nejvice sporl o mnozstvi a Cas, kdy bude voda odebirana. Druhou
variantou jsou zaznamy o odbératelich. VSeobecna potfeba zavlahy v suchych
obdobich roku vedla k vytvareni pfesnych harmonogramu na odbér vody pro
potfeby zemédélského zavlazovani. Hlavnim tématem je vSak konflikt
zemédélcl odvadeéjicich vodu na louky s mlynafi, ktefi zde vyuzivali svého
vodniho prava. Spor némcickych sedlaki a mlynafe z mistniho mlyna byl
vyfeSen udélenim prava sedlakim pfehrazovat vodni tok a odebirat z néj vodu
v uréeny ¢as v nedéli, v dobé, kdy se nepracovalo ve mlyné.8¢ Dal$i zpravy o
umélém zaplavovani luk se dochovaly z Trzku. K zavlazovani luk u Trzku byla
pouzivana voda nejen pfimo z Lou¢né, ale také z tzv. Mlynského potoka, ktery

odvadél vodu k mlynu v TrZzku. Zde se jednalo o odbér vody odbérateli s vétsi

84 SOKA Svitavy se sidlem v Litomysli: fond ONV Litomysl, karton 607.
85 SOKA Svitavy se sidlem v Litomysli: fond ONV Litomysl, karton 555.
86 SOKA Svitavy se sidlem v Litomysli: fond ONV Litomysl, karton 502.
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moci, nez byla moc mlynafl z Trzku, a proto zde byla jejich vodni prava
omezena, na rozdil od vétSiny podobnych pfipadd. Dalsim mistem s popsanym
zavlazovanim luk je Zhof. Vody vyvérajici v okoli Zhofe byly zdrojem
KoncCinského potoka. Odbér této vody narazel na stejny problém jako v jinych
mistech, protoZe potoCni voda pohanéla nékolik mlynd na toku potoka. Pro
zavlazovani uzkych luk v okoli toku potoka, byl stanoven ¢asovy harmonogram,
podle kterého mohli maijitelé pozemku odvadét vodu na svlj pozemek ve
stanoveny Cas na urcitou dobu. Doba odebirani a tim i mnozstvi odebrané vody
se liSila dle pozice a velikosti pozemku. Z ufedné zaznamenaného rozpisu se
da vycist, ze nékteré parcely v okoli potoka mohly vyuzit jen polovinu toku, coz
se tyka parcelnich pozemkd u Svinné, oproti tomu majitelé pozemkd u Zhofe
mohli pouzit vSechnu vodu z potoka. Délka povolené doby odbéru se liSila a
pohybovala se mezi nejméné Sesti hodinami a nejvice 48 hodinami s ohledem
na velikost a polohu zaplavovanych ploch.8’

Ve zdrojich mlynu v Benatkach je popisovana, kromé samotného mlyna,
jeho zafizeni a véci k nému nalezicich, také zavlazovaci soustava, vedouci od
nejvyssiho bodu spadu u mlyna a roz¢lenéna do struh a kanalu, vedoucich na
louky nalezici k mlynu po levé strané toku Loucné. Vzhledem k vazanosti
vodniho prava na mlyn, neméli majitelé mlyna problém s odebiranim vody
z Loucné. Pfipad benatského mlyna neni ojedinély, mlynafi, ktefi vlastnili vodni
prava u prislusného toku, mohli na jeho zakladé omezovat i dokonce vetovat
odbér vody dal§im pfipadnym uzivatelim, sami sobé vSak nic takového logicky
necinili, proto zapisy z vodnich knih uvadi u mlynt, k nimz nalezely louky a
polnosti prava na odebirani vody k jejich zavlazovani.®® To je dolozitelné nejen
u mlyna v Benatkach, ale také u dalSich mlynt napf. u mlyna v Dolnim
Ujezdé.8®

Podhanéni luk mizi postupné ve dvacatém stoleti. Divodem k vymizeni
jsou politické zmény v Ceskych zemich a na n& navazané zmény

v zemeédélstvi. Nastup komunistické strany, na né&j navazané zfizovani

87 SOKA Svitavy se sidlem v Litomysli: fond ONV Litomysl, karton 503.
SOKA Svitavy se sidlem v Litomy3li: fond ONV Litomys|, karton 607.

88 SOKA Svitavy se sidlem v Litomysli: fond ONV Litomysl, karton 606.
89 SOKA Svitavy se sidlem v Litomysli: fond ONV Litomysl, karton 604.
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Jednotnych zemédélskych druzstev, pokles pocétu soukromych zemédélcl a
scelovani pozemkl vedly k ustupu od urcitych zpusobu obhospodafovani
zemeédeélsky vyuzitelné pady. Umélé zavlazovani luk postupné v jednotlivych
obcich zanikalo. Zbytky vyuzivani vody k zavlazovani luk jsou v nékterych
obcich patrné dodnes. Podhanéni luk u MoraSic je dolozitelné ze zbytkl
zavlaZzovacich zafizeni. Pozustatky zafizeni jsou vterénu patrné i u obce
Trzek.%0

9% Obec Morasice (online 15. 3. 2014) dostupné z: http://www.morasice.cz/historie

Obec Morasice (cit.: 15. 3. 2014) dostupné z WWW:
www.morasice.cz%2Fsites%2Fdefault%2Ffiles%2FOb%25C4%258Dasn%25C3%25ADk %252
0%25C4%258D.%252012.doc&ei=joFVU5PZIMnm4QS8p4GwDA&uUsg=AFQ]CNFgCiBnN2-
J605E7LYBpTYbSYXIHg
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9. Vyvoj vodniho hospodarstvi na spravnim obvodu

Svitavy

9.1. Miynarstvi

Pocatky provozovani mlynu v oblasti sahaji do stfedovéku. Mlyny byly
budovany v okoli feky Svitavy a i na jejich pfitocich, jakym je napf. Radimérsky
potok. Radimérsky potok je jeden z pfikladd vodnich tokd, jejichz vodnost
umoznovala budovani vodnich mlynd. Mlyny budované na Radimérském
potoce v Ceské Radimé&fi i Moravské RadiméFi®! byly stavény pfimo na potoce,
oproti mlynim na fece Svitavé, které potfebovaly pro svij provoz mlynské
nahony, jaké byly vybudovany pro mlyny napf. v Ceské Dlouhé.

Mlynafstvi mélo pro nékteré obce velky vyznam, pfikladem je dnesni
obec Radimérf, jejiz némecky nazev Rothmihl je dle nékterych autord
odvozovan od mlynaiské Zzivnosti. Odkazovano je rovnéz na nejstarSi
z radiméfskych mlynti mlyn Ruth%2. K pogatku 19. stol. bylo v Ceské a
Moravské Radiméfi v provozu 14 mlynu, z toho 8 v Ceské a 6 v moravské Casti.
V prvni poloviné 19. stol. pfibyl patnacty mlyn - palirna v moravské casti. Pro
snadnégjsSi vyziti doplhovali mlynafi svou zivnost dalSimi pracemi pfipojenymi
k mlynu. Ze ¢&trnacti pavodnich mlynd jich tfinact valchovalo len, u tfi byla
provozovana pila. Obdobi rozkvétu péstovani Inu vletech 1740 az 1860,
znamenalo pro radiméiské mlynafe dalSi moznost obzivy, protoze v obci
fungovalo pres 600 tkalcovskych stavd. Valcha na platno vydélavala pres léto i
vice jak 600 zlatych, a to asi za dobu osmi tydnl. Pfes instalaci valch na
vSechny mlyny fungujici v dobé poc¢atku rozvoje péstovani Inu, nestacila jejich
kapacita kryt potfebu. Toto obdobi znamenalo nejen rozkvét péstovani Inu a

v v

jeho tkalcl, ale tézili z ngj i radiméfsti mlynafi. V druhé poloviné 19. stol. se

stava stale t€z8im pro mlynafe udrzet mlyn v provozu pfi velikosti konkurence.

Reakci na to jsou modernizace mlynu, jednou z variant je neomezovat se na

°1 Ceska Radimé&F a Moravska Radimé&F dnes tvofi jednu obec s ndzvem Radimér.
92 Ruth muhl
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pohon vodnim kolem, ale doplnit ho nebo nahradit jinym druhem pohonu napf.
parnim strojem nebo pozdéji spalovacimi motory. V dvacatych letech 20. stol.
jsou u Sesti mlynli evidovany turbiny, které nahradily puvodni vodni kola.®3 Pét
mlynu pfibralo ke své Cinnosti také vyrobu elektrické energie. Vyroba elektrické
energie umoznila mlynam dalSi zplsob obzivy, nicméné obdobi slavy
radimérskych mlyna koncilo. Mezi svétovymi valkami ukon ily svou ¢innost Ctyfi
z nich. Béhem druhé svétové valky vyhofel nejmladSi z mlynd a nebyl jiz
obnoven. Konec druhé svétové valky a odchod pFfevazné némeckého
obyvatelstva obce prezZilo deset funkénich mlynd. Milynaiské prace
pokraCovaly, ale jednotlivé mlyny postupné zanikaly. Posledni z radimérskych
mlynud, mlyn zvany Hoapm, pfestal fungovat az v 80. letech dvacatého stoleti.
Radimérské mlyny nemély vyznam jen pro samotnou obec. V téchto mlynech
bylo mleto obili i z okolnich obci, zejména po zruSeni nafizeni o mlynskych
hostech. Toto nafizeni znamenalo, Zze sedlaci z ur€ité obce méli povinnost
nechat semlet své obili v pfesné daném mlyné. Tato problematika se tykala
radimérskych mlynd a obce Vendoli, ktera méla uréené mlyny v Bfezové nad
Svitavou. Radiméfské mlyny nemély delSi nahony, ale pro jejich potfeby
dochazelo k upravam toku a koryta Radimérskeho potoka. Byly budovany jezy
a ménil se tok potoka.®* Na zménu toku potoka se odkazovalo i nazvoslovi, kdy
mista byvalého toku byla oznaCovana jako divoky tok a novy jako mlynsky
potok.%®

Mlyny v Bfezové nad Svitavou a obcich, jez jsou dnes soucasti tohoto
mésta, lezely na fece Svitavé a jejich existence je doloZena jiz od stfedovéku,
a ji podfizenych obcich existovalo na prelomu 18. a 19. stol. nékolik, dle
prament mendich mlyn(, které mlely tzv. bfezovskou mouku. V Ceské Dlouhé,
obci podfizené Bfezové n. Svitavou, dnes jeji soucasti, provozovalo ¢innost 5
mlynd. Mistni mlyny mlely v devatenactém stoleti mouku a Srot nejen
z mistniho obili, ale bylo sem dovazeno zrno i z oblasti Prostéjovska. V 19. stol.

je na fece Svitavé v oblasti okolo Bfezové n. Svitavou v provozu 11 obilnich

93 SOKA Svitavy se sidlem v Litomysli, fond OU Moravska Trebova, karton 113.
94 SOKA Svitavy se sidlem v Litomysli, fond OU Moravska Trebova, karton 113.
9% HABERHAUER Oskar: Vodni kola a kolové mlyny v Radiméri, Goppingen 2000, s. 5-18.
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mlynd. Mlynaiska &innost v Ceské Dlouhé zanikla v souvislosti s vystavbou
vodovodu pro Brno. Mlyny se nachazely v blizkosti zdrojové oblasti |I.
Bfezovského vodovodu, a proto byla snaha ze strany brnénskych vodaren
jejich Cinnost omezit Ci zastavit. Brnénské vodarny postupné vykoupily
jednotlivé mlyny a ziskaly tim také jejich vodni prava.®® Zadny z mlynd na
Dlouhé ani v Muzlové®” vdobé zprovoznéni vodovodud vroce 1913 jiz
neexistoval.%®

Kromé téchto dvou oblasti existovaly mlyny i v dalSich obcich, tyto dvé
obce jsou vSak uvadény jako ty, které mély vlivi mimo danou obec. DalSi mlyny
jsou uvadény pro Hradec n. Svitavou (v tehdejSich pramenech Grandorf),
Vendoli, Brnénec, Moravskou Chrastovou aj. V oblasti Svitavska neexistuje
v pramenech podobny soupis jako pro oblast litomySiskou. Zvlastnim uzemim
je zde Opatov, kde byly provozovany minimalné c&tyfi vodni mlyny. Oblast
Opatova je vSak historicky fazena pod LitomySl a vyvoj jejich mlynua stejné jako
rybnikd odpovida vyvoji Litomysiska.%®

Zvlastni slozkou zde je Daubkiv mlyn v Brnénci. Tento mlyn byl
pavodné papirnou (viz. ¢ast prace vénovana papirnam). V 19. stol. byl
pfebudovan na obilni mlyn. Tento parni mlyn se stal jednim z nejvétSich v celé
habsburske fisi a je uvadén mezi nejvétSimi podniky na Svitavé. Fungoval také
za prvni republiky a jistd omezeni jeho &innosti znamenal aZ nastup KSC
k moci roku 1948.1%° V soucasnosti je tento mlyn provozovan firmou NOBRS

s.r.o. vlastnénou PENAM a.s.101

% SOKA Svitavy se sidlem v Litomysli, fond OU Moravskéa Tiebova, karton 109.

97 SOKA Svitavy se sidlem v Litomysli, fond OU Moravskéa Tiebova, karton 116.

98 Kronuika Bfezové n. Svitavou. S.

99 SOKA Svitavy se sidlem v Litomysli: fond OU Litomysl, karton 607.

SOKA Svitavy se sidlem v Litomysli: fond OU Litomysl, karton 555.

100 HRADILOVA D.: Podnikatelska rodina Daubkd, In: Stfedogesky sbornik historicky 37/2011,
S. 66 — 87.

101 PENAM a.s 2013, (cit: 17.2.2014) dostupné z www: <http://www.penam.cz/cs/svet-
penam/pro-novinare-a-media/tiskove-zpravy/aktuality-penam-a-s-naplinuje-strategii-stat-se-
mlynsko-pekarenskou-jednickou.html>
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9.2. Odbéry vody

Odbér vody pro hospodaiské ucely se mimo jinde uvedené podniky tykal
zejména podnikl ve mésté Svitavy a Bfezova n. Svitavou ¢i obcich Brnénec,
Moravska Chrastova a Opatov. Mezi prvni odbératele vody patfily mistni
pivovary ve Svitavach a v Bfezové. Od 18 stoleti se v oblasti rozvijel textilni
prumysl a na né&j navazana vyroba. Pro jejich potfeby byla odebirana voda
z toku Svitavy, v pfipadé podniki v Opatové z Trebovky.!%? Odbéry z feky
Svitavy zacCaly byt problematické po vybudovani |. bfezovského vodovodu,
jehoz brnénsti zfizovatelé se snazili omezit odbér vody z feky. Podnikatelé,
provozujici svou zivnost u toku feky Svitavy, také patfili mezi odpurce zfizeni
vodovodu. Low-Beerova tovarna v Brnénci byla jednou z téch, které mély
svedenu vodu z feky do arealu tovarny. Mezi dalSimi uzivateli vody Svitavy je
vedena Baderova tovarna v Moravské Chrastové a Daubkiv parni mlyn
v Brnénci.1®® Odbér vody u podniki zanikd se zménou struktury pramyslu a
omezenim zdejSiho zejména textilniho pramyslu. V souc€asnosti je nastupce
tehdejsi Low-Beerovy tovarny, tovarna Vitka, jedinym odbératelem evidovanym
u Povodi Moravy vtomto uzemi. Posledni evidovany odbér je k roku 2008
v hodnoté 33,6 tis m?, ktery je vedeny v sou€asné dobé jako ukonceny, pficemz

od devadesatych let do roku 2008 ma vyrazné klesajici tendenci.%*

102 pameétni kniha Opatova. S. 20.
103 SOkA Svitavy se sidlem v Litomysli, fond ONV Svitavy, karton 663.
SOKA Svitavy se sidlem v Litomysli, fond OU Moravska Trebova, karton 121.

104 Materialy Povodi Moravy s.p. v drZeni autora.

69



9.3. Papirny

Oblast spravniho obvodu Svitavy byla v minulosti pro papirenské ucely
vyuzivana vyrazné vice nez oblast LitomySle. Na toku Svitavy bylo ve
vymezeném uUzemi provozovano Sest papiren. Centrem papirenského
prumyslu byla oblast v okoli Bfezové n. Svitavou.

Prvni papirnou po proudu Svitavy a nejspiSe nejstarSi byla papirna
provozovana v Dlouhé (Ceské Dlouhé)'. Zaznamy o ni pochéazeji ze 17.
stoleti a je uvadéna i jako dodavatel papiru pro Brno, protoZe brnénska papirna
padla za obét bésnéni ftficetileté valky. Mélo se jednat o jednu z vétSich
papiren na nasem uzemi. Provozovana byla po celé 18. stoleti, z néhoz je
k roku 1790 dolozena zadost majitele papirny K. Musila o zastaveni vystavby
konkurenéni papirny na fece Svitavé v ZafeCi. Papirna i na konci 18. stol.
prospivala a patfila mezi vétsSi Ceské papirny, coz Ize doloZit i pfi jejim srovnani
s dalSimi dvéma konkurencnimi papirnami na Svitavé v Podlesi a Zaredi, které
produkovaly dohromady maximalné 300 balikd papiru oproti t¢éméf dvéma stum
balikim z Dlouhé. Osud papirny v Dlouhé se naplnil v 19. stoleti, kdy uz nebyla
schopna konkurovat strojnim papirnam a jeji vyroba klesala a v poloviné 19.
stol. jiz nékteré roky nepracovala. Od roku 1885 méla jeji budova formu
obilniho mlyna. Jeji celkovy zanik znamena rok 1924, kdy vyhofel obilni mlyn,
zbudovany z byvalé papirny a jiz nebyl obnoven.1%

Mezi Bfezovou n. Svitavou a Brnéncem se nachazely tfi papirny, po
proudu Svitavy byly rozmistény prvni v ZafeCi, druha v Podlesi a ftreti
v Brnénci. Prvni papirna v ZareCi vznikla na samém konci 18. stoleti. Od
osmdesatych let 18. stol. probihaly pfipravy na jeji vybudovani. Obtize zde
zpusobovaly poméry v okoli feky Svitavy, z niz byla nahonem pfivadéna voda a
obyvatelé mésta Brfezova spolu s dalSimi uzivateli vody zfeky Svitavy.
Brezovsti se obavali moznych Skod zpusobenych pfipadnou dalSi upravou na

toku Svitavy. Pfi svych snahach o zastaveni vystavby uvadéji nejCastéji obavu

105 Dnes soucast Bfezové n .Svitavou
106 KUCERA M.: Historie papiren na Fekéch okresu Svitavy In: Pomezi Cech, Moravy a
Slezska, Sbornik praci ze spoleCenskych a pfirodnich véd pro okres Svitavy, svazek 4,

Litomysl 2000, s. 60-63.
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z velké vody. Tyto stiznosti byly podporovany rovnéz zastupci papirny na
Dlouhé, které k tomu vedla obava z konkurence. Jeji poloha v blizkosti feky
Svitavy skute¢né nabizela moznost ohrozeni stavby v pfipadé vystoupeni vody
z bfehd. V dobé vystavby bylo jiz v oblasti na fece vybudovano 11 obilnich
mlyna a dvé papirny, které omezovaly dalSi ekonomické vyuziti vodniho toku.
Mlynafi ze Zareci stavbu papirny povolili s tim, ze feka v danych mistech ma
dostateCny spad, umoznujici jeji vyuziti pro pohony papirenského mlyna.
Papirna fungovala po celé 19. stoleti, poCatkem 20. stol ji pfevzala firma Arona
a Jakoba Loéw-Beera synové, ktera ji ovSem byla brzy nucena predat
Brnénskym vodarnam, které v zdrojové oblasti brezovského vodovodu
skupovaly objekty u feky Svitavy, vlastnici vodni pravo. Timto skonCila
existence papirny.10’

Papirna v Podlesi vznikla z jirchafské valchy roku 1783 kratce pred
papirnou v ZareCi. Neméla dlouhou historii, jiz roku 1807 byla prfebudovana
k pvodnimu ucelu. Roku 1820 ji Karel Schitz opét pfebudoval na papirnu a
od tohoto roku vlastnil papirny v Podlesi i v ZafeCi. Nechal vybudovat novy
pfivod vody a papirnu zmodernizoval. Ta poté fungovala az do roku 1871, kdy
ji kupuje Josef FrantiSek Daubek, ktery ji zaclenil mezi své obilni mlyny.1% Tim
zanika papirna v Podlesi, i kdyz jeji definitivni zanik jako stavby znamena az
pozar roku 1921, ktery spalil mlyn zbudovany z byvalé papirny. K povinnostem
majitell papirny patfilo ve vztahu k fece Svitavé udrzovat odtok vody u papirny
a starat se o biehy feky.1%

Papirna v Brnénci existovala jen kratce po dobu padesati let od roku
1805 do roku 1855. V roce 1854 byla tato papirna pfebudovana na pfadelnu
viny firmou Arona a Jakoba Léw-Beera synové. Zajimavosti této papirny je, ze

pfi jejim zbudovani musel jeji provozovatel FrantiSek Diebl podepsat

107 KUCERA M.: Historie papiren na Fekach okresu Svitavy In: Pomezi Cech, Moravy a
Slezska, Sbornik praci ze spoleCenskych a pfirodnich véd pro okres Svitavy, svazek 4,
Litomysl 2000, s. 65-67.

108 SOkA Svitavy se sidlem v Litomysli, fond ONV Svitavy, 663.

109 KUCERA M.: Historie papiren na Fekéch okresu Svitavy In: Pomezi Cech, Moravy a
Slezska, Sbornik praci ze spoleCenskych a pfirodnich véd pro okres Svitavy, svazek 4,

Litomy3l 2000, s. 65-67.
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prohlaseni, ze ji nikdy nepfebuduje na obilni mlyn. Tato papirna byla nejvétsi
ze zminénych a bylo v ni zaméstnavano na osmdesat lidi, nicméné se
nejednalo o prosperujici podnik, coz byl jeden z divodu jejiho zaniku.1°
Posledni dvé papirny se nachazely v obci Rozhrani a neni k nim mnoho
informaci. Prvni vznikla roku 1839 a jiz roku 1868 neprovozovala svoji ¢innost.

Druha z papiren nebyla nikdy uvedena do provozu.!!!

9.4. Regulace vodnich tokt a protipovodnova opatreni

K uCelovym upravam vodnich tok( dochazelo jiz ve starSich obdobich
historie. K prvnim upravam patfi odvadéni vody do svitavského méstského
pfikopu, tato €innost vSak méla fortifikacni vyznam. Ke skute¢né rozsahlejSim
zménam vodnich tokl se zacalo prikraCovat az v 19. stol. Prvni snahy o zménu
vodniho toku se tykaly feky Svitavy. Upravy jejiho toku souvisely s jeho
napfimovanim a zacinaly nejdfive v prostoru mésta Svitavy s jeho nejblizSim
okoli. Upravy rovnéz obsahly drobné piitoky v prostoru mésta Svitav, které byly
svedeny z povrchu do podzemi. Prvni zmény byly provadény v 19. stol. a
postupné se Sifily s rozvojem a rozSifovanim mésta Svitav. V roce 1907 doslo
k upravé a regulaci toku feky Svitavy, do které bylo zapojeno nejen mésto
Svitavy, ale rovnéz obce Ctyficet Lanti a Hradec n. Svitavou.!'2 Ve dvacatych
letech 20. stol. takto zanikly cenné meandry feky Svitavy mezi jejim pramenem

a rybnikem Rosni¢ka. Roku 1937 byla provedena regulace toku v prostoru

110 KUCERA M.: Historie papiren na Fekach okresu Svitavy In: Pomezi Cech, Moravy a
Slezska, Sbornik praci ze spoleCenskych a pfirodnich véd pro okres Svitavy, svazek 4,
Litomysl 2000, s. 68-70.
11 FIKEJZ R., VELESIK V.: Historie a souéasnost podnikéni na Svitavsku, Litomys$isku,
Poli¢sku, Moravskotfebovsku a Jeviésku, Zehusice 2003, s. 119.
112 FIKEJZ R., VELESIK V.: Kronika mésta Svitav, Svitavy 2006, s. 161.
SOKA Svitavy se sidlem v Litomysli, fond OU Moravska Trebova, karton 118
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Hradce n. Svitavou a Ctyficeti Lan(, ktera navazala na predchozi &innost v této
oblasti.1*3

Zvlastnim slozkou pfi zkoumani zmén vodnich tokl na Svitavsku je
vystavba bfezovskych vodovodl, u kterych bylo jiz pfi projektovani
pozadovano, aby bylo upraveno koryto feky Svitavy a nékterych jejich pfitoku.
Vzhledem k tehdejSimu znecisténi vody v fece bylo navrhovano utésnéni jejiho
koryta z divodU zabranéni infiltrace vody do zvodni, z nichz méla byt Cerpana
pitna voda, &erpana voda by byla v takovém piipadé znehodnocena. Uprava
méla postihnout feku Svitavu v oblasti nad pramenistém az k Hradci nad
Svitavou a jeji pfitoky v dolnich €astech toku, kdy vstupuji do udoli, jimz
Svitava protéka. Takovyto rozsah regulaci toku nebyl realizovan, doSlo
k upravam toku, ale nebyla utésnéna koryta tokd. Tyto Upravy navazaly jiz na
predchozi zmény, zpUsobené vystavbou Zzelezniéni drahy Brno — Ceska
Trebova, protoze téleso drahy se kfizilo s korytem vodniho toku a ten musel byt
z tohoto dlvodu sveden stranou od télesa drahy. Upravy z diivodu vystavby
drahy se dotkly téZ Useku u Bfezové n. Svitavou.'* Upravy koryta Svitavy byly
na programu i pfi vystavbé druhého bfezovského pfivadéce. Bylo pfikroCeno
k jiz dfive planovanému svedeni Svitavy do betonového koryta, jak bylo
planovano na zacatku stoleti. Planovany byly dili upravy toku, které tfeba
v pfipadé regulaci v Muzlové narazily na brnénsky odpor, pro ktery nebyl spor
do druhé svétové valky vyifeSen a po jejim skonceni se vzhledem k zaniku
Muzlova stal bezpfedmétnym.11°

Dusledkem téchto opatfeni byla puvodné meandrujici feka Svitava
vedena zpevnénym pfimym korytem, které chranilo zdrojové Uuzemi vodovodl
pred infiltraci necistot z feky. Toto koryto umoznuje toku Svitavy odvadét vodu
rychle a bez zpomaleni z oblasti okolo jimaciho uzemi, stejné jako na dalSich

mistech toku kde je tok sveden do betonového koryta. Komplikace vytvafi

13 FIKEJZ R., VELESIK V.: Kronika mésta Svitav, Svitavy 2006, s. 208.
SOKA Svitavy se sidlem v Litomysli, fond OU Moravska Trebova, karton 109.
SOKA Svitavy se sidlem v Litomysli, fond OU Moravska Trebova, karton 119.
114 HONS J.: Stavba statni dréhy Brno-Ceska Trebové ve stavebnich oddilech Blansko-
Semanin, In: Dé&jiny védy a techniky &. 2, 1985, s. 95,99.
115 SOKA Svitavy se sidlem v Litomysli, fond OU Moravskéa Tiebova, karton 117.
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ukonc€eni betonového koryta, protoze v téchto mistech u Dlouhé pfechazi tok
do nezpevnéného a neupraveného koryta, neumoznujiciho v pfipadé vyssSich
prutoku stejny pratok, jako upravené koryto feky. V nékterych mistech je
dodnes patrné puvodni koryto feky Svitavy. PFi terénnim vyzkumu byly
v blizkosti silnice mezi Baninem a Bfezovou n. Svitavou u Zelezni¢niho
viaduktu nalezeny fragmenty pravdépodobné plvodniho koryta feky Svitavy.16
Velka povoden roku 1997 nastolila otazku stavu protipovodriové ochrany
na fece Svitavé a jejich pfitocich. Kratce po skon€eni povodni byla vytvofena
komise, ktera se méla zabyvat moznymi opatfenimi. Byla feSena hlavné
protipovodriova opatfeni na hornim toku feky. DoSlo k upravam koryta Svitavy,
retenCnich schopnosti rybniku Rosni¢ka a vystavbé poldrd a 2 retencnich

nadrzi u Svitav u aredlu na Véjifi a v oblasti La¢nova.'’

9.5. Vyvoj rybnikarstvi ve spravnim obvodu Svitavy

Rybnikafstvi na Svitavsku nedosahovalo srovnatelného vyznamu s
rybnikafstvim na LitomySlsku. Ve spravnim obvodu Svitavy se sice nachazi
soustava opatovskych rybnikl, ktera ovSem patfila k litomySiskému panstvi a
jeji vyvoj je popsan v ramci vyvoje litomysiského rybnikarstvi.

Rybnikafstvi na Svitavsku je spjato s méstem Svitavy, jehoz okoli mélo
predpoklady pro budovani vétSich vodnich ploch, a které bylo také za timto
ucelem vyuzivano. Pocatky rybnikarstvi na Svitavsku sahaji do stfedovéku. V
tomto obdobi se v8ak jednalo spiSe o vodni nadrze, primarné urCené Kk
napousténi prikopu tvoficiho souCast méstského opevnéni. Mésto Svitavy
podléhalo olomouckému biskupstvi, jehoz Cinnost v oblasti rybnikarstvi se zde
projevila v 16. stol. za biskupa Stanislava |. Thurza.'*® Dostupné prameny,

poskytujici informace o obdobi, ve kterém vykonaval funkci olomouckého

116 SOKA Svitavy se sidlem v Litomysli, fond OU Moravskéa Tiebova, karton 118.

117 FIKEJZ R., VELESIK V.: Kronika mésta Svitav, Svitavy 2006, s. 354.

118 HURT, R.: Déjiny rybnikarstvi na Moravé a ve Slezsku. 1. dil. Ostrava, 1960. 274 s.
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biskupa, zminuji u Svitav nové vybudovanou soustavu rybnik(. Svitavy a jejich
okoli timto zasahl rozvoj rybnikarstvi typicky pro toto obdobi. Tento rozvoj
pokraCoval az do konce 16. stol., kdy jsou doloZzeny nové vybudované rybniky.
Svitavské rybnikaistvi mélo vyvoj, odpovidajici trenddm v Ceskych zemich.
Svitavy podléhaly olomouckému biskupstvi, které patfilo mezi rozSifovatele
rybni¢ni sité, ale jeho Cinnost v této oblasti zaostavala za Cinnosti Kostkl z
Postupic na sousednim LitomySIsku. Na rozvoj 16. stoleti navazalo tézke
obdobi tficetileté valky a postupna stagnace v druhé poloviné 17. stol.
Osmnacté stoleti znamenalo upadek i svitavského rybnikarstvi, ktery se projevil
postupnym snizovanim poctu rybnikd. K roku 1800 je doloZzeno vysuSeni a
pfeména vodnich ploch v zemédélskou pidu. Primyslovy rozvoj mésta a jeho
rozSifovani v devatenactém stoleti znamenal zanik dalSich rybnikd v okoli
meésta nebo zmeénu jejich vyuZziti na mista pro rekreaci Ci jako zasobarny vody
pro podniky ve mésté.'1® V soucasnosti v oblasti existuje vétsi mnozZstvi
rybnikd jen na sever od Svitav, hlavné v soustavé opatovskych rybniku.

Vétsina vyznamnych rybnik( zde je provozovana Rybarstvim Litomysl s. r. 0.120

Tab. 3: Rybniky provozované Rybaistvim Litomy$l s. r. 0. na uzemi SO ORP

Svitavy!?!

Rybniky:

Bukovy

Cerny

Ctyficet Lanu

Hvézda

Hvézdicka

Lacnovsky

Muslovy

Novy

O[NP [WIN|EF

Novy man. 1

=
o

Novy man. 2

=
=

Novy man. 3 (U Drabezarny)

=
N

Parez

119 FIKEJZ R., VELESIK V.: Kronika mésta Svitav, Svitavy 2006, s. 41.
120 Poskytnuto Rybarstvim Litomysl s.r.o0. v drZeni autora.

121Poskytnuto Rybarstvim Litomysl s.r.o0. v drzeni autora.
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13 |Svitavsky Dolni
14  |Sychrovec

15 [TerCovy
16 |Vidlak
17  |Zadolsky

9.5.1. Soustava Opatovskych rybniku

NejvétSi dochovana rybniCni soustava v ramci vymezeného uzemi.
Soustava rybnikl, napajena tokem TFebovky €i jejimi drobnymi pfitoky (Novy
p., Cerny p., Mikulecky p., Zadolsky p. aj.), nachazejici se v okoli obce
Opatova. V okoli obce bylo dle vojenského mapovani osmnact rybniku.
Pamétni kniha Opatova zmirnuje 11 konkrétnich rybnikd (zminény jsou také dva
rybniky u obce Opatovec, které budou uvadény vramci této soustavy) a
v dalSich pfipadech uvadi jen mnozné Cislo rybniky. Tato pamétni kniha udava
poCet rybniki u Opatova Cislem ftficet, pfiemz nejsou zapoditany rybniky
Sychrovec a Pafez u sousedni obce Opatovec. Uvadény pocet zahrnuje onéch
jedenact konkrétné zmiflovanych rybniki a dalSich 18 rybniki bez
pojmenovani., pfiemz tficaty rybnik neni nikde uréen. Ze zaznamenanych
rybnikl je osm uvedenych jako velké rybniky. Jedna se o dnesSni rybniky
Hvézda, Vidlak, Novy, Muslovy, Teréovy, Cerny, Pafez a Sychrovec. Vzhledem
k znacnému poctu rybni¢nich nadrzi v této lokalité jim bude vénovana zvysena
pozornost a prostor v této praci. Pro jejich mnoZstvi budou rovnéz rozdéleny do
nékolika zvlastnich soustav podle pfitoku Tfebovky, ktery protéka véemi nebo

alespon nékterymi rybniky soustav, vy¢lenénych z Opatovskych rybnik(i.1%?

122 SOKA Svitavy se sidlem v Litomysli, fond OU Litomysl, karton 203.
SOA Zamrsk, fond Velkostatek Litomysl, karton 1485.
SOA Zamrsk, fond Velkostatek Litomysl, kniha 4046.
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Obr.6: Plan Opatova s vyznaenymi zaniklymi a existujicimi rybniky z tficatych
let 20. stol.1?3

123 pgmétni kniha Opatova, s. 20
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PocCatky této soustavy jsou ve 14. stol. kdy vznika nejvétsi a
nejdulezitéjsi rybnik Hvézda. V 15. a 16. stol. byly vybudovany dalSi rybniky
soustavy napf. Muslovy. Spolu s jednotlivymi rybniky dochazelo k budovani
menSich rybnikd a haltyfu. Nékteré z mensich tfecich a sadkovych rybnikd v
oblasti byly vybudovany v 17. stoleti, neni ovSem az na vyjimky specifikovano,
o které rybniky se jedna. Jednim z takto vybudovanych rybnika je TerCovy
rybnik. Pocet malych rybnikl se ménil a v dobé 19. stol. mély nékteré z nich
prejit do rukou majitell z Opatova a okolnich osad. V opatovské pamétni knize
vyjmenovava jeji autor Sest funkénich rybnikl, zde se jedna o udaje z tficatych
let 20. stol. Nékteré ze zaniklych rybnikd byly ve dvacatém stoleti obnoveny

napf. Muslovy r. a doslo i k budovani novych rybnikd malych rozméra.1?4

9.5.1.a Soustava Nového potoka

Soustava Nového p. je nejstarSim doloZzenym mistem mezi opatovskymi
rybniky, které bylo vyuzivano k rybnikarské cinnosti. ProSla zménami, co se
tyCe poctu i velikosti jednotlivych rybnik(. PocCet rybnik( této soustavy se
béhem vyvoje ménil. Dle map |. voj. mapovani byl Novy potok a jeho pfitoky
zdrojnici pro Sest rybniku. Z velkych rybnikd se jednalo o rybnik Hvézda (Stern
Teich) a Novy rybnik (Neuer Teich). DalSimi rybniky byly do sou¢asné doby
zachované dva malé rybniky na zapad od Nového r. a dva malé rybnicky na jih
od Nového r., jejichz existenci v pozdéjSi dobé& nelze prokazat. Mohlo by se
jednat o dva rybniky oznacované jako farské rybniky, které nalezely do
vlastnictvi opatovské fary a nachazely se v blizkosti farského lesa. Tyto rybniky
mély slouzit k chovu pstruhu pro potfeby fary. Rybniky lezi nebo lezely na toku
Nového p. &i jeho bezejmennych pfitokd. V rybnice Hvézda se stéka Novy
potok s fekou Trebovkou.

Rybnik Hvézda je nejvétSim z rybnik( opatovské soustavy s rozlohou 79

hektar('?®, jeho rozloha udavana ve dvacatych letech 20. stol je vétsi, uvadéné

124 SOKA Svitavy se sidlem v Litomysli, fond OU Litomysl, karton 203.
SOA Zamrsk, fond Velkostatek Litomysl, karton 1484-1485.
125 STEFACEK S.: Encyklopedie vodnich ploch Cech, Moravy a Slezska, Praha 2010, s. 87.
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Udaje krozloze ¢ini 82 hektar(.'?® Je také s odstupem nejvétsim rybnikem
v celém zajmovém uzemi, protoZze rozloha dalSich velkych rybnikd je na
polovicnich hodnotach. Lezi na toku Trebovky. Rybnik Hvézda je také
nejstar§im dolozenym rybnikem v okoli Opatova. PocCatky jeho historie se datuji
od roku 1378, kdy dal Albert ze Sternberka, tehdejsi litomyslsky biskup, podnét
k jeho zalozeni.'?” Rybnik byl zaloZzen na pozemcich litomysiské kapituly,
kterou nastupce Alberta ze Sternberka musel od$kodnit.’28 V prab&hu jeho
existence doslo k jeho upravé, kdy byla navySena hraz, a doSlo k zvednuti
vodni hladiny, voda zaplavila rozsahlé ploché okoli rybnika. Je proto udavan
jako priklad jednoho z pfipad(i navySeni hraze s kladnym vysledkem. Uprava
velikosti hraze probéhla v poloviné 17. stol., v dobé kdy opatovské rybniky
nalezely k litomySiskému panstvi rodu Trautmannsdorfa. NavySeni hraze
Hvézdy probéhlo z popudu Fridricha z Trautmannsdorfu.'?® Rybnik byl az do
konce 19. stoleti vyuzivan systémem, kdy do né&j byly na dva roky nasazeni
kapfi a po jejich vyloveni nasledovalo letnéni rybni¢niho dna. Od konce 19.
stol. bylo pfikro€eno k intenzivn&jSimu vyuzivani a faze letnéni byla vynechana.
Rybnik Hvézda neslouzil pouze jako rybochovny, voda z néj byla pouzivana
pro pohon pily, umisténé pod hrazi rybnika. Prameny z pfelomu 19. a 20. stol.
uvadi u Hvézdy funkce rybochovnou, akumulaéni a protipovodiiovou. Rybnik je
zmifiovan jako reservoar vody pro hospodarské vyuZziti v Opatové. Jako
rybochovny je rybnik vyuzivan i v sou€asné dobé, rybnik je obhospodarovan
Rybarstvim Litomys$l s.r.0.130

Druhym rybnikem této soustavy je Novy rybnik (35 ha)3L. Neni mozné
doloZit dobu zalozeni tohoto rybnika. Prvni zminky o jeho existenci pochazeji

z roku 1685, ale roku 1670 byla zaloZzena osada Novy rybnik, ur€ovana jako

126 pameétni kniha Opatova, s. 23-24.
127 HURT, R.: Déjiny rybnikarstvi na Moravé a ve Slezsku. 1. dil. Ostrava, 1960. s.61.

128 Hrady, zémky a tvrze v Cechéch, na Moravé a ve Slezsku, [VI], Vychodni Cechy, Praha,
1989, str. 146.

120 SOKA Svitavy se sidlem v Litomysli, fond OU Litomysl, karton 203.

SOA Zamrsk, fond Velkostatek Litomysl, karton 1485.

130 Materialy Rybafstvi Litomysl s.r.o. v drzeni autora.

131 STEFACEK S.: Encyklopedie vodnich ploch Cech, Moravy a Slezska, Praha 2010, s. 176.
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bydlisté pro porybné a délniky na Novém r., proto je pravdépodobné, Zze Novy
rybnik byl zbudovan pfed rokem 1670, i kdyz Zelinka se domniva, ze by mohl
byt vétSiho stafi a uvadi moznost jeho vybudovani v 16. stol. Jeho velikost
méla byt pdvodné& mensi a k jeho zvétSeni mélo dojit v dobé&, kdy litomySiské
panstvi pfebrali Valdstejnové. Rybnik byl vyuzivan kromé rybochovnych ucéelu i
k rekreaci. Zajimavosti je, Zze Novy r. neni zaznamenan na mapach Ill.
vojenského mapovani, ale jsou zde vyobrazeny jeho hranice, pravdépodobné
tento rybnik existoval, jen byl v dobé mapovani letnén. Novy r. je také jeden
z mala rybnika, ktery byl i v souasné dobé letnén, posledni zaznamenané
letnéni probéhlo v roce 2007. 132

V soucasnosti je soucasti soustavy rybnik Rebelant, ktery se nachazi
jihozapadné od Nového r. za Zelezniéni trati Brno — Ceska Trebova. Rybnik
s timto nazvem neni doloZitelny v pramenech. Na Il. vojenském mapovani je na
rozdil od dalSich mapovani v téchto mistech zobrazen maly rybnik a mohlo by
se jednat o stejnou vodni plochu. Soupis rybnik( v pamétni knize Opatova
neuvadi takovy rybnik, ale je zde popisovan Wotschklv rybnik, ktery se mél
nachazet jihozapadné od Nového r. Tento rybnik je vSak uvadén jako zanikly.
Stejné tak je mezi zaniklymi veden Killer Teich (KillerQv r.), ktery se nachazi
mezi Novym r. a Zelezni¢ni trati na stejném vodnim toku jako Wotschkuv r.
Zminovany Killerav r. je udavan jako planovany na obnoveni a mél po obnoveni
slouzit k chovu pstruhl. Poslednim rybnikem soustavy je Bukovy r., ktery je
nejspis shodny s rybnikem Malicher Teich udavanym v némecky psanych
zdrojich. Bukovy r. jako jediny z menSich rybnik( této soustavy nebyl vysusen
a byl vyuzivan ve své rybochovné funkci.'33

V prostoru mezi hrazi Nového r. a r. Hvézdou se nachazi nékolik malych
rybnikd. V okoli r. Hvézdy se mély nachazet malé rybniky nespecifikovaného

poCtu a mista a mohlo by se jednat o pfedchlidce téchto rybnik(. Pocet

132 Roku 2007 byl vybudovan dal$i z malych rybniku v této lokalité. Materialy Rybarstvi Litomysi|
S.r.0. v drzeni autora.

133 pamétni kniha Opatova, s. 30-31.
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existujicich malych rybniki se méni, v nedavné dobé®* byl jejich pocet
zvétsen.

Pfi terénnim vyzkumu jsem v oblasti proti proudu jednoho z toku
vtékajiciho do Nového r. objevil v malém remizku pod tzv. Farskym lesem
fragmenty hraze. VySe proti proudu uvadéného vodniho toku byly nalezeny
rovnéz pozustatky terénnich uprav, které by spolu se zminénymi fragmenty
mohly byt byvalymi farnimi rybnicky. Této hypotéze odpovida k nim uvadéna
poloha pod tzv. Farskym lesem. VySe polozeny z rybni¢kl je znatelny podle
antropogennich uprav terénu. Nachazi se zde prohluben o Sifce pfiblizné 15 m
a nespecifikovatelné délce vzhledem k hustoté mistniho porostu. Protéka ji
maly vodni tok, ktery pfi hranici prohlubné vtéka do potrubi, které se nachazi
v zemnim valu lemujicim spodni ¢ast prohlubné. Z toho usuzuiji, Ze se jedna o
pozustatek jednoho z rybnikd. Spodni rybnik ma znatelngjSi hraz, ktera ma
stale patrny plvodni vytok. Té€leso byvalé hraze je v jejim okraji pfekonavano
vodnim tokem, u kterého je obtizné Fici, zda vodni nadrzi protékal nebo ji
obtékal, protoZe mistni porost neumozZnuje dostateCny priazkum lokality bez
pfedchoziho odstranéni prekazek. Fragmenty hraze u byvalého vytoku maji
Sifku 3,4 m a vySku od dnesniho povrchu 1,3 m. Cela tato lokalita se nachazi u
malého remizku v blizkosti Nového rybnika a ma zejména ve spodni Casti
podmaceny terén. Celkové je lokalita Spatné prostupna a neumoznuje

dostate€ny prizkum pro husté porosty vrb, trnek a dalSich kFovin.

134 Roku 2007 byl vybudovan dal$i z malych rybniku v této lokalité. Materialy Rybarstvi Litomysi|

S.r.o0. v drzeni autora.
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Soustava Nového potoka
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Obr. 7: Soustava Nového p.

9.5.1.b Soustava Cerného potoka

Cerny potok napajel v dobé& vytvareni |. vojenského mapovani tfi rybniky.
Rybniky Schwarze Teich, Scheiben T. a Gabel T. 135(dneéni Cerny r., Teréovy
r. a Vidlak) byly hlavnimi rybniky soustavy, kromé& téchto rybnikd lze do
soustavy zaradit nasadove rybnicky, pod hrazi r. Vidlak. Tyto rybniky nenapajel
jen Cerny potok, ale i feka Trebovka, do niZ se potok pod hrazi Vidlaku viéva.
Rybnik Vidlak je nejvétSim rybnikem soustavy a informace o ném jsou
datovany nejmeéné do 17. stol., kdy je tento rybnik zmifiovan v kupni smlouvé
z 26. kvétna 1692. V 19. stol. byl ovlivnén stavbou drahy Ceska Trebova —
Brno (1849), protoZe drazni téleso bylo vedeno pfes okrajové Casti rybnika.
Dlouhodobym dusledkem bylo zmenSeni rozlohy rybni¢ni plochy, protoze
oddélené &asti dnes jiz nejsou soudasti vodni plochy. Cerny r. je nejstarim

135 Pamétni kniha Opatova. s. 20.
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z téchto rybniku, protoze jeho hospodarské vyuziti se da datovat od doby
panovani Kostkl z Postupic, coZz znamena od 15. - 16. stol. TerCovy r. je
mladSi. Popisovan je jako jeden z mensSich rybnikl, zaloZzenych za panstvi
Trautmansdorfi v 17. stol.!3¢ Plocha téchto rybnikl byla vyuzivana
k rybni€nimu hospodafstvi od doby jejich vzniku dodnes a neni u nich dolozena
zména ucelu vyuZiti pozemkd, na nichz se nachazeji. Rybni¢ky se nachazely
v obecni zastavbé. V soupisu rybnik( v opatovské pamétni knize se uvadi, ze
zde bylo sedm sadkovych rybni¢kd. Patrné jsou nejen na mapach |.
vojenského mapovani, ale rovnéZz na mapach Stabilniho katastru, i kdyz jich
zde neni zakreslen udavany pocet. Do dne$ni doby se zZadny z rybnicku
nedochoval, jako sadky prestaly byt pouzivany za panstvi Valdstejnl. Jejich
parcely byly pronajimany zajemcum. Po prvni svétové valce bylo rozhodnuto o
prodeji jednotlivym zajemcum a od roku 1921 pfikroeno k prodeji pavodné
sadkovych rybni¢kl. Pfechod do rukou novych vlastniki znamenal zanik vSech
sadkovych rybnickd. Svinsky rybnik (ném. Sauteich) je poslednim rybnikem,
ktery je pfifazen k této soustavé. Nachazel se v lese severozapadné od
Cerného r. na pritoku Cerného potoka. Na mapach vojenskych mapovani jej
neni mozno nalézt. Neslouzil k chovu ryb, ale byl vyuzZivan v ramci chovu
vepiu, protoZe v jeho okoli byla chovana €erna zvéf. Na ucel jeho vyuziti
odkazuje i jméno rybnika. Pfi terénnim vyzkumu byla v severozapadni oblasti
nad Cernym r. objevena nejspiSe hraz pudvodniho Svinského rybnika,
konkrétné fragment hraze slouzici jako lesni cesta s viditelnymi pozustatky
této lokality, protoZze v dobé navstévy se na ném drzela znatelna vodni hladina
o vySce 10 - 20 cm dle mista méfeni, a to v obdobi bez vétSiho destovych
srazek. Dno za 1,5 m vysokou hrazi bylo v jejim okoli pokryté vodni hladinou
naruSovanou ostrivky mokfadnich rostlin a ve vétSi vzdalenosti prechazejici
v kfovinaty vrbovy porost, neumoznujici odhadnout plvodni rozsah rybnika. Po
proudu toku vytékajiciho z této lokality mezi jeho ustim do Cerného r. se
nachazi podmacena, stromy a kfovim porostla rovina, ukonena zvySeninou

nahle pferusujici udolni utvar potoka se znatelnymi antropogennimi upravami a

136SOA Zamrsk, fond Velkostatek Litomysl, karton 1485.
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malym pralomem pro odtok vody. Navr§eny Utvar ma dnes Sitku pfesahujici 2
m a jeho vyska se liSi. Z vnéjSi strany ma zkoseny charakter, ktery je shodny
po celé délce asi 30 metrl. Z obou stran je tento val ohrani€en mokfinami,
pficemz z vnéjSi strany se jedna o rakosim porostlé mokrady, plynule
prechazejici v Cerny rybnik. Z vnitfni strany (teoreticky z navodni strany) se za
valem nachazi bazinaty terén v délce a Sifce nékolika desitek metrld (20 —
30m), ktery u hraze/valu pfechazi misty v otevienou vodni hladinu. Zemni utvar
by mohl byt fragmentem hraze nespecifikovaného rybniku, protoze dle zminek
z pramenu k déjinam Opatova se v okoli nachazelo vétsi mnozstvi drobnych
vodnich nadrzi, které nemuseji byt zahrnuty ve vyCtu opatovské Pamétni knihy
ani v jinych dochovanych zdrojich.%’

Nejvétsi z rybnika Vidlak (21 ha)'*® nebyl vyuzivan jen k rybochovnym
ucelim, v obdobi dvacatych a tficatych let je popisovano i jeho vyuziti jako
rekreaniho mista. Rekreacni vyuziti se nesetkavalo se sympatiemi
provozovatele - litomysSlského rybarstvi, proto také nebyly u rybnika zfizeny
zadné stalé stavby pro rekreacni ucely z obavy pfed zakazem ze strany rybard.
DalSim vyuzitim tohoto rybnika bylo spojeno s mistni milékarnou, ktera
odebirala led z rybnika pro svoji potfebu. Tato Cinnost ustala az roku 1931
vybudovanim mrazirny v mlékarné. DoloZzeno je jeho wvyuziti i vramci
protipovodnovych opatfeni, kdyz pfi oblevé roku 1931 nedokazal zadrzet vodu,
ktera se prelila pfes hraz do Opatova. Nasledovaly nespokojené reakce ze
strany opatovskych obyvatel, ktefi se dozadovali uzavieni stavidel, jez byla
rybni¢ni spravou po povodni oteviena k vypusténi rybnika. Dnes slouZi rybnik
jako rybochovny, zavlahovy a k odbérim vody.

Dnes je tato soustava tvofena Cernym r., Teréovym r. a r. Vidlak.

137 Pamétni kniha Opatova, s. 23-31.
138 STEFACEK S.: Encyklopedie vodnich ploch Cech, Moravy a Slezska, Praha 2010, s. 315.
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Soustava Cerného potoka
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Obr. 8: Soustava Cerného potoka

9.5.1.c Soustava Mikuleckého potoka

Rybniky na Mikuleckém potoce se nachazi mimo uzemi obce Opatov,
na katastralnim uUzemi sousedni obce Opatovec. Sklada se zrybnikua
Sychrovec a Pafez. Vodu z nich odvadi Mikulecky potok do r. Vidlak. Tyto
rybniky jsou doloZené od konce 16. stol. Oba nalezely litomysiskému panstvi, a
to jako rybochovné rybniky. Z dostupnych pramen( neni znamé, ze by néktery
z téchto rybnikd byl nékdy vysuSen. Rybniky Pafez a Sychrovec jsou

zachovany dodnes a slouzi svému ucelu.®

9.5.1.d Soustava Zadolského potoka

Dle I. vojenského mapovani leZzely na Zadolském potoku Ctyfi rybniky.

Nejvétsim z nich byl Muschel Teich (Eesky Muslovy r.) nékdy téZz nazyvany

139 Pameétni kniha Opatova, s. 23-31.
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Musil Teich (MusilGv r.). Tento rybnik byl a je nejvétSim ze soustavy a také
nejvyznamnéjSim. Jeho doba zaloZeni je nejspiSe v obdobi panstvi Kostkl
z Postupic, protoze styl stavby jeho hraze odpovida typu rybnikd, stavénych
v tomto obdobi.}*? Jeho existence vSak neni nepretrzita, protoze v 19. stol.
neslouzil rybnik svému uc€elu a jeho dno bylo pronajimano pro zemédélské
ucely jako louka. Pricinou jeho doCasného zaniku bylo protrzeni hraze po velké
prutrzi mracen roku 1860%4L. Dno rybnika slouzilo jako louka jesté ve dvacatych
letech 20. stol., protoZe v soupisu opatovskych rybnikd je uvadén jako
vysusSeny a pronajimany sedlakim z okoli. K obnoveni rybniku do$lo az po
druhé svétové valce, kroku 1950 je v obecni kronice stale uvadén jako
vysuSeny, v devadesatych letech zminén jako existujici, ale bez uvedeni data
obnovy. Po proudu Zadolského rybnika se nachazely tfi mensi, pfiblizné stejné
velké rybnicky, z nichz se dochoval do dneSnich dnu jen jeden. Némecké
zdroje uvadéji nazev jen pro prvni rybnik po proudu Zadolského p. od
Muslového r. jako Klementuv r. Prostfedni rybnik je Zelinkou odhadovan jako
jeden z rybniku, zalozenych Kostky z Postupic, odvozuje to dle rozméru hraze,
stejné jako u Muslového rybnika. Po urcitou dobu pravdépodobné neexistoval
zadny zrybnikl na Zadolském p. Protoze zZadny z nich neni uvedeny jako
funk&ni v soupisu opatovskych rybnik, ani jeden z malych rybnikd neni
zaznamenan na mapach Ill. vojenského mapovani. MenSi rybnicky byly
pravdépodobné zfizeny v 17. stol. jako tfeci Ci sadkové rybniky. Jediny
z existujicich rybnicku je druhy rybnik po proudu Zadolského p. od Muslového
rybnika, jeho obnoveni navazuje na obnoveni Mus$lového rybnika.

Z rybnikd na Zadolském potoce tedy existuji v sou€asnosti dva, MusSlovy
rybnik a druhy z rybnickl, a jsou vyuzivany k rybochovnym ucelim a Rybarstvi

Litomys$l s.r.o. jej oznacuje nazvem Zadolsky.14?

Soustava opatovskych rybniku byla a je nejvétSim rybni€nim komplexem

v zajmovem uzemi. Funkcni rybniky jsou vyuzivany pfevazné jako rybochovné

140 SOKA Svitavy se sidlem v Litomysli, fond OU Litomysl, karton 203.
SOA Zamrsk, fond Velkostatek Litomysl, karton 1485.
141 pamétni kniha Opatova, s. 30-31.

142 Materialy Rybafstvi Litomysl s.r.o0. v drzeni autora.
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Rybarstvim Litomysl s.r.o. Potvrzené jsou rovnéz funkce zavlahové, retencni a;.
v sou€asnosti dochazi rovnéz k dalSim nesrovnalostem, tykajicich se rybnika.
Stfetavaji se zde ekonomické zajmy Rybarstvi Litomysl s.r.o. a ochrancu
prirody ze svitavské organizace Rybak Svitavy, ktefi se snaZili, aby tato lokalita
ziskala status v ramci ochrany pfirody. V soucasné dobé rybniky nemaji status
v ramci ochrany pfirody a vzhledem k odporu litomySiskych rybafi se nejspiSe

v dohledné dobé na této situaci nic nezméni.

9.5.2. Svitavska soustava

Prvni rybniky €i malé nadrze jsou mistnimi historiky datovany do doby
vzniku mésta a méstského opevnéni, kdy mély slouZzit k napousténi méstského
pfikopu, protoze prutok feky Svitavy v blizkosti jejiho pramene byl k tomuto
ucCelu nedostacujici. Na starSich mapovych dilech Ize najit vodni plochu
v oblasti dneSniho Malého namésti, jedna se o rybnik Schwemmteich. Mohlo
by se jednat o rybnik, jehoz pavodnim ucelem byla pravé akumulace vody pro
fortifikaéni potfeby mésta. Jeho poloha v blizkosti méstskych hradeb a pfikopu
by tomu nasvédCovala. Jeho funkce se pravdépodobné neomezovala na
akumulaci vody pro obranné potfeby mésta, ale slouZzil nejspiSe i jako
rybochovny rybnik. Jeho zanik souvisi nejspiSe s rozsifovanim Svitav v 19. stol.
a ztratou funkci, pro které byl vybudovan. Na Il. vojenském mapovani je jesté
zakreslen, na mapach Ill. vojenského mapovani jej uZz neni mozno nalézt.
Schwemmteich je také uvadén mezi rybniky, ze kterych mél brat vodu mlyn
Kastenmuhle. Pfi mlynu Kastenmuihle se nachazel nejméné jeden blize
nespecifikovany rybnik.143

Z16. stol. pochazeji zpravy dokladajici existenci  rybnikud
na severozapad od Svitav smérem k obci Javorniku. K roku 1534 je v téchto
mistech doloZena existence Sibeni¢niho rybniku (ném. Galgenteich). Dal$im
rybnikem zde byl Selsky r. leZici v t&sné blizkosti Sibeniéniho r. Oba leZely na

Studeném p., coz je jeden ze zdrojovych toku feky Svitavy. Dle I. vojenského

143 FIKEJZ R., VELESIK V.: Kronika mésta Svitav, Svitavy 2006, s. 41.
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mapovani protékal Studeny p. tfemi rybniky, dva z nich byly vySe zmifované
rybniky. TFeti rybnik neni zmifiovan v pramenech, a z mapy nelze najisto urcit
pfesné, ktery rybnik je Sibeniéni r., Selsky r. a tfeti nejmenovany r. Jisté je, ze
rybniky se jiz nevyskytuji na pozdéjSich mapovych dilech. U téchto rybnikd je
jednou z odhadovanych funkci napdjeni rybniki u Kastenmuihle v pfipadé
nedostatku vody v téchto rybnicich.4

Zapadné od téchto rybnikd se nachazel, Hanko Mothls Thomteich, jehoz
zdrojem vody byl pravdépodobné zde protékajici bezejmenny potok. Prvni
zminka o existenci Thomteichu pochazi z roku 1547, kdy vedlo mésto Svitavy
spor s obyvateli obce Vendoli, lezici jihozapadné od Svitav, ktefi prochazeli
pres tento rybnik. Dle pramenu byl rybnik vyuzivan jako reservoar vody pro
MothlGv mlyn. Pozdé;jsi historie se shoduje na tfech rybnicich na Studeném p.
Zvlastnim rybnikem je rybnik, ktery se mél nachazet v oblasti dnesniho
vodarenského lesa, leziciho jihozapadné od centra mésta. Jeho existence neni
jista, ale odkazy na néj jsou v némecké historii mésta. Neni zaznamenan na
zadném z mapovani. Mapy nezobrazuji ani zadné podklady odkazujici na jeho
pfedchozi existenci, je proto slozité potvrdit ji, pfipadné urcit jeho umisténi
v terénu a vyuziti. V dobé zfizeni vodaren a ochranného pasma v oblasti jiz
ur€ité neexistoval. Z 16. stol. je dolozen Mlynsky rybnik (Muhlteich), ktery se
nachazel v prostoru Wolkerovy aleje. Je pfipominan jako chovny dékansky
rybnik, ale vzhledem k jeho nazvu nelze vyloucit dalSi funkci vazanou na mlyn.
Vysu$en byl v osmdesatych letech 19. stol.1*> Poslednim z neexistujicich
v mistech dnesniho koupalisté. Jeho ucel je odvoditelny z jeho nazvu, Slo o
nadrz, z niz se odebirala voda pro potfeby svitavského pivovaru. Zanika ve 20.

stol. a na jeho misté vyrostl aredl svitavského koupalisté.146

144 FIKEJZ R., VELESIK V.: Kronika mésta Svitav, Svitavy 2006, s. 41.
145 FIKEJZ R., VELESIK V.: Kronika mésta Svitav, Svitavy 2006, s. 41.

146 FIKEJZ R., VELESIK V.: Kronika mésta Svitav, Svitavy 2006, s. 138.
SOKA Svitavy se sidlem v Litomy3li, fond ONV Moravska Tiebova, karton 759.
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Niz po proudu potoka, vytékajiciho z vodarenského lesa, nez mél lezet
vySe popsany Thomteich, dnes lezi Lansky rybnik (7ha'4’), ktery je jednim
z nejmladSich vétSich rybnikd na Svitavsku. Nachazi se asi ve stometrové

vzdalenosti od méstské zastavby. Tento prito¢ny rybnik je stale vyuzivan.

9.5.2.a Laénovska soustava

Ze svitavské soustavy lIze vyclenit laCnovskou soustavu. Divodem je
rybniénich nadrzi v obci a jejim okoli. DalSim divodem je zjednodu$eni a
zpfehlednéni svitavské soustavy. V samotném Lacnové existovalo nékolik
mensich vodnich ploch. Z 16. stol. pochazeji zpravy o Starém rybniku, ale dalSi
informace o ném chybi. Od 17. stol. jsou datovany informace o rybniccich
Cihelny (k roku 1640) a Tunkel (k roku 1620). PodrobnéjSi informace k nim
20. stoleti, ktery udava u nékterych malych svitavskych rybnikd rybochovnou
funkci a je proto pravdépodobné, Ze do této skupiny patfi i zminéné rybniky.
Zpravy o nich z pozdéjSich zdroji jsou chudé a nejspiSe zanikly v 18. stol. nebo
poCatkem stoleti devatenactého. Rybnik oznaceny jako Tunkelteich je
zakreslen na I. voj. Mapovani, druhy rybnik, ktery se mél nachazet v jeho
blizkosti, chybi a na pozdéjSich mapovych dilech neni uz ani jeden z nich.
Mistni historici odkazuji na mozZnou existenci rybnika v arealu, ktery pozdéji
nalezel firmé TOS. Neni vSak prokazatelné podloZena jeho existence, a pokud
se zde rybnik skute¢né nachazel, byl jiz pfed rokem 1800 vysuSen a vyuZzivan
jako louka. U Lacnova je uvadén i rybniCek v oblasti pramenl Svitavy,
Rybni¢ek bez znamého jména se rozkladal v zamokiené oblasti nazyvané
Wasserried.'*® V soucasnosti se v oblasti pramenu Svitavy rozklada mala
vodni plocha, neni prokazatelné, zda se jedna o tutéZz vodni plochu nebo o

vr waiwvos

rybni¢ek. Vétsina drobnych la¢novskych rybnikG zanikla a jejich pozemky

147 STEFACEK S.: Encyklopedie vodnich ploch Cech, Moravy a Slezska, Praha 2010, s. 128.
148 Dfivéj$i Moravsky La¢nov
149 FIKEJZ R., VELESIK V.: Kronika mésta Svitav, Svitavy 2006, s. 41.
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poslouzily k jinému vyuziti. V dnesni dobé je v zastavbé méstské Casti Laénov
jeden rybnik nazyvany Lacnovsky a vyuzivany Rybarstvim Litomysl s.r.o. Tento
rybnik navazuje na jiz dfive existujici vodni plochu, patrnou jiz na I. vojenském
mapovani. MGzZe se jednat o nastupce jednoho ze zminénych rybnikd (Stary r.,
Cihelny r.). Jako jeden z mala rybnikd ma dohledatelny manipulaéni Frad.
V severni ¢ast Lacnova po levé strané silnice vedouci ze Svitav u jejiho kfizeni
se silnici 1/35, se nachazi mala zarostla vodni plocha, ktera je nejspiSe

vr o wviwvos

znacen drobny rybnik.

Nejvétsimi rybniky svitavské soustavy byly tfi rybniky v prostoru severné
od Svitav. Jsou jimi dosud existujici Svitavsky r. (15 ha)!*°, Rosni¢ka (15 ha)°?
a patfi sem rovn&z zanikly Spitalsky rybnik, ktery je nejspiSe totozny
s LaCnovskym r. z |. voj. mapovani, i kdyz dnes existuje rybnik nesouci toto
jména, ale nachazejici se v jinych mistech. Prvni dva jsou téZ oznaCovany jako
Horni r. a Dolni rybnik. Zdrojnici pro vSechny byla feka Svitava. Z plvodnich
rybnikd se dochoval jen Svitavsky rybnik. Rybnik Rosni¢ka byl nové zbudovan
na mist¢ dfivéjsiho mensiho rybnika, nesouciho nazev Cerny r.
(Schwarzteich). Cerny r. i Spitalsky r. byly zfizeny pfed rokem 1538.152
Soustava byla pozdéji doplnéna Svitavskym rybnikem. VSechny ftfi jsou patrné
na mapach |. voj. mapovani, ale na pozdéjSich mapach se vytraci rybnik
nejnize po proudu a neni ani nijak zmifiovan v pisemnych pramenech. Cerny r.
byl vletech 1928 — 1929 prebudovan a zvétSen. Pfipojen k nému mél byt
Krejcovsky rybnik, ktery nebyl dosud na vojenskych mapach lokalizovan. Takto
vznikl souc€asny rybnik Rosnicka, ktery byl od pocatku vyuzivan pro rekreaci
svitavskych obyvatel.'>® Rybniky RosniCka a Svitavsky jsou nékdy spolu
s Lanskym r. spojovany do jednoho celku s opatovskymi rybniky a uvadény

jako svitavsko-opatovska soustava.

150 STEFACEK S.: Encyklopedie vodnich ploch Cech, Moravy a Slezska, Praha 2010, s. 269.
151 STEFACEK S.: Encyklopedie vodnich ploch Cech, Moravy a Slezska, Praha 2010, s. 232.

152 FIKEJZ R., VELESIK V.: Kronika mésta Svitav, Svitavy 2006, s. 41.
183 FIKEJZ R., VELESIK V.: Kronika mésta Svitav, Svitavy 2006, s. 194.
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V soucCasné dobé existuji ve Svitavach tfi funkéni rybniky vétsi velikosti,
a to Lansky r., Svitavsky r. a Rosnic¢ka.'>* Funkéni jsou rovnéz dva malé
rybnicky, jeden se nachazi v ¢asti mésta, pojmenované Svitavy — Lacnov a je
oznacovan jako Lacnovsky rybnik'®>. Druhy nad rybnikem Rosni¢ka proti
proudu feky Svitavy v blizkosti jejiho pramene. Dle napisu na tabuli se jedna o
chovny rybnik, ale nachazi se na misté oznacovaném jako usazovaci nadrz r.

Rosnicéka.

9.5.3. Soustava Bélského potoka

Tato soustava rybnikl lezicich na toku Bélského p. sestavala z péti
malych vodnich nadrzi. Tfi se nachazely v Bélé nad Svitavou a dva v Brnénci.
Slouzily nejspiSe jako zasobarny vody. Pro tuto variantu mluvi u bélskych
rybniku jejich poloha v centru obce a v tésné blizkosti mistniho statku. Rybniky
této soustavy az na jednu vyjimku v Bélé n. Svitavou zanikly. V souCasnosti
existuje jen jeden z rybnikl, u kterého neni jisté, zda se jedna o plvodni rybnik
nebo o rybnik obnoveny na misté starSiho rybnika. Ve stejné lokalité se
v soucCasnosti nachazi i staré obecni koupalisté, pravdépodobné na misté
jednoho z malych rybnikd. Oba rybniky v Brnénci rovnéz zanikly, jejich
existence mohla souviset s primyslovou ¢innosti v Brnénci. ZdejSi pramyslové
podniky, mlyny, papirny aj. potfebovaly pro svou €innost odebirat vodu, tedy i
vodu z brnéneckych rybnik(. Ani jeden z rybnik( dnes neexistuje, v obci je
patrné misto po pravé strané silnice smérem od Bélé n. Svitavou, které je
zamokiené s periodickou vodni hladinou, mohlo by se proto jednat o

pozustatek rybniku.

9.5.4. Soustava Brezova nad Svitavou — Dlouha

Na pocatku 19. stoleti se zde nachazely dva rybniky (vétSi s nazvem
Peter Teich). Peter Teich existoval jisté jiz v 18. stol, protoze je zaznamenan na

154 Materialy Rybafstvi Litomysl s.r.o. v drzeni autora.
155 Dtto.
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I. vojenském mapovani. Jednalo se o sadkové rybniky, pro péstovani
pstruhové nasady. Nachazely se na severozapadnim okraji obce v dnesSnim
sméru na Svitavy. Zdrojem vody pro né byla feka Svitava, respektive mlynsky
nahon, od ni vedouci. DalSim rybnikem byl Quellenteich zfizeny v ramci stavby
Zelezniéni drahy Ceska Tfebova — Brno jako zasobarna vody. Tento rybnik mél
zdroj vody v pramenech, vyvérajicich v této pramenné oblasti. Zanik rybnikud
znamenalo budovani Bfezovskych vodovodl, kdy se rybniky ocitly
v ochranném pasmu zdrojové oblasti. Quellenteich je zmifovan v ramci
zkouSek Cerpani vody |. bfezovskym vodovodem, pfi kterém mélo dojit k jeho
vysati. Pfed uvedenim vodovodu do provozu byl zruSsen Quellenteich, stejny

osud potkal oba sadkové rybniky, které byly odkoupeny od majitele a zrusSeny.

9.5.5. Soustava v Hradci nad Svitavou

Soustava v Hradci nad Svitavou je tvofena dvéma rybniky o malé
rozloze, které se nachazeji na jiznim konci obce u zakrutu feky Svitavy, ze
které odebiraji vodu pro své napajeni. Rybniky jsou pravdépodobné patrné jen
na Il. voj. mapovani, kde mohou byt shodné s malou vodni nadrzi v jizni Casti
Hradce. Neni o nich zminka ani v star§ich némecky psanych pramenech.1%¢
Proto nelze s jistotou dolozit jejich delSi existenci. V souasné dobé jsou stale
vyuzivany a jeden z rybnickl byl v dobé zkoumani®>’” vypustén.

U Hradce n. Svitavou se nachazi maly rybni¢ek u osady Novy Svét
(katastralni uzemi obce RadiméF, na hranici kat. uzemi Hradce n. Svit. a
Radimére), ktery lezi jiz za hranici hradeckého katastru. Ma krajinotvornou
funkci. Stejné jako u rybnickld v Hradci n. Svit. nejsou dikazy a jeho existenci
na starych mapach ¢&i v historickych pramenech.

Poslednim rybnikem v blizkosti Hradce n. Svitavou je maly rybnik u obce
Vendoli. Nachazi se mimo obecni zastavbu na jih od obce v jeji jihovychodni
Casti v blizkosti silnice na Hradec n. Svitavou. Rybnik je situovan mezi poli
v misté zvaném ,U rybniCku“. Na mapach vojenskych mapovani neni

zaznamenan, coz nemusi byt dano jeho neexistenci, ale jeho malou velikosti,

156 SOkA Svitavy se sidlem v Litomysli, fond ONV Svitavy, karton 129.
157 Leden 2014.
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ktera dle terénniho zkoumani nepfesahuje 10 x 10 m. Jedna se o maly lu¢ni
rybnik pravdépodobné nebeského charakteru. U&el jeho existence je nejasny a
nepodafilo se jej dohledat, pravdépodobné se jednalo o funkci zavlazovaci,
protoZze se nachazi mezi poli v rovinaté ¢asti Vendoli, kde je provozovana
zemédélska cCinnost. PFi terénnim prizkumu bylo zjisténo, Ze rybnik
pravdépodobné jiz fadu let neslouzi svému ucCelu a pfipomina spiSe
zamokienou louku jen s periodickou vodni hladinou.

V blizkosti obce Hradec n. Svitavou u obce Banin se nachazi uméle
navrSeny nasep pres udoli a tok Baninského potoka, ktery je tvarem a rozméry
velmi podobny hrazim menSich rybniki zkoumanych v zajmovém uzemi
(JaroSov, Opatov aj.). V soucasnosti slouzi jako cesta a tuto funkci mél jiz v 19.
stoleti. Jeho stafi neni znamé regionalnim historikim a neda se urcit, zda se
jedna o podobnost nahodnou nebo o fragment hraze neexistujiciho vodniho

dila, které by vSak muselo zaniknout nejspiSe uz pfed zacatkem 18. stol.

9.5.6. Rohozenska soustava

Rohozenska soustava je dalSi z mensSich soustav, tvofenych jen malym
poctem vodnich nadrzi, které nedosahuiji velikosti velkych chovnych rybniku.
V8echny rybniky v soustavé odebiraly vody z Rohozenského potoka Ci jeho
bezejmennych pfitokl. Pocet rybnikd v obci se ménil. V dobé vzniku I.
vojenského mapovani se v obci nachazely Ctyfi rybni¢ni nadrze. VSechny byly
situovany v jizni ¢asti obce. Jednalo se o dva rybniky a dva malé rybnicky,
které se na rozdil od rybnikid nachazely na bezejmenném pfitoku
Rohozenského potoka. Jednim z rybnikd byl rybnik Dolni, ktery se nachazel
v jizni Casti obce u hranice jeji dneSni zastavby a v souCasné dobé stale
existuje. Proti proudu byl dle I. vojenské mapovani i podle Il. vojenského
mapovani druhy rybnik podobné velikosti, teoreticky mohl nést jméno Horni r.
Nachazel se pfimo v obci v mistech pod rohozenskym kostelem. Neni patrny
na lll. vojenském mapovani a rovnéz neni zminovan v mladSich pramenech

k déjinam obce.
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Dva malé rybnicky, vyobrazené na prvnim |. vojenském mapovani,
nejsou jiz patrné na novéjSich mapovych dilech a nebyly nalezeny ani
pozUstatky jejich existence.

Na druhém pravém bezejmenném pfitoku Rohozenského potoka se
v soucCasnosti nachazi maly rybnik, vznikly v obdobi poslednich 50 let.
Poslednim rybnikem Rohozenské soustavy je rybnik Pansky, jehoz existence
je v pramenném materialu dolozena s jistotou az ve 20.stoleti. Nachazi se

v severozapadni ¢asti obce v blizkosti pramene Rohozenského p

9.6. Zasobovani vodou

Oblast spravniho obvodu Svitavy méla v problematice zasobovani vodou
vyhodu oproti jinym oblastem Ceskych zemi ve své poloze v Ustecké
synklinale. Vydatnost mistnich vodnich zdroju vedla k jejich vyuZiti i subjekty

mimo tento region.

9.6.1. Mésto Svitavy

Obyvatelé mésta Svitav méli do poloviny 19. stol. dvé moznosti v
odebirani vody pro své potieby. Prvni moznosti bylo vlastnictvi studny, ktera
davala jejim vlastnikiim jistou nezavislost pfi vyuzivani vodniho zdroje. Ti, ktefi
u svého domu studnu neméli, byli odkazani na méstskou kasnu Sv. Floriana,
ktera pro tyto uCely fungovala az od roku 1783. Pfed vystavbou barokni kasny
byla tato ¢ast svitavskych obyvatel nucena vyuzivat pramen, ktery se nachazel
v mistech budouci kasny, pfipadné odebirat vodu z alternativnich zdroja ve
vetsi vzdalenosti.

ReSeni otazky dodavky pitné vody bylo jednim z hlavnich Gkoli
predstavitell mésta Svitavy, které se v pribéhu 19. stoleti rychle rozristalo.
Prvni ze zdroji vody byl vybran v oblasti na jih od Svitav, kde se nachazel
v této dobé jiz zanikly rybnik, nazyvany Janko Mothels Thomteich, tato oblast
byla némecky nazyvana Sigmundfried. Z této lokality vedlo dfevéné potrubi,

dodavajici vodu do kasny na namésti a do méstského pivovaru. Tento vodovod
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dodaval méstu vodu zjedné zna vodu bohatych oblasti v okoli mésta a
vyuzivani této oblasti k vodohospodaiskym ucelim mélo delSi tradici.
Prikladem je rybnik Thomteich, mlyn, jehoz vlastnikem byl Janko Mothel a
vyuzivali ji rovnéz obyvatelé bydlici v okoli, zejména zdejSi sedlaci. Vystavba
dfevéného vodovodu se zde nesetkala se sympatiemi nékterych z mistnich
sedlakd, je zde dolozen i pfipad, kdy doSlo k rozsekani dfevéného potrubi
vodovodu. Spory byly vedeny i o vlastnictvi pramen, které napajely vodovod a
jez se nachazely na soukromé louce. Spory byly vyfeSeny zdarné pro mésto a
puvodni dfevény vodovod se v osmdesatych letech 20. stol. stal po
rekonstrukci zakladem pro svitavsky vodovodni systém. Zasluhu na vybéru této
lokality mél Adolf Fridrich, hlavni inzenyr hydrologického oddéleni Moravského
zemského stavebniho ufadu. Voda byla do vodovodu dodavana rovnéz
z hlubokych studni na severozapad od mésta za dnesni Prazskou ulici, které
byly vybudovany pozdéji nez vodovod od pramenl z luk Sigmundfried. Po
rekonstrukci tvofily tyto zdrojnice od roku 1885 hlavni dodavatele svitavské
vodovodni sité. Reseni nebylo dlouhodobé pro malou propustnost a jiz od roku
1886 byly zkoumany alternativni moznosti na ziskani vody. Bylo zpracovano
nékolik navrhd, které nabizely bud modernizaci a rozSifeni stavajiciho
vodovodu nebo vystavbu nového. Z finan€nich davodd byla provedena prvni
varianta. RozSifeni se docCkala vétev, vedouci z méstskych luk za Prazskou
ulici a mésto spolu s méstskym pivovarem za ni zaplatilo 41 000 zlatych. P¥i
této rekonstrukci je uvadéna vydatnost zdroji vodovodu hodnotou 1000 m? na
den.1%8

Pro Svitavy nebyla ani tato varianta dlouhodoba a 7. bfezna 1899
rozhodlo méstskeé zastupitelstvo o vystavbé nového vodovodu. Uvazovany byly
varianty pfivadéni vody z okolnich obci Vendoli, RadiméFf nebo Détfichov.
Vybrana byla varianta vodovodu z Radiméfe, ale nebyla realizovana a roku
1904 byla definitivné odmitnuta. Nahradni variantou byl projekt ing. Rudolfa
Pfistera na vodovod ztzv. Kostelnich luk na jih od mésta nad dneSnim

Lanskym rybnikem. Roku 1907 byl schvalen projekt vodovodu, ktery mél

158 FIKEJZ R., VELESIK V.: Kronika mésta Svitav, Svitavy 2006, s. 166,167.
SOKA Svitavy se sidlem v Litomysli, fond ONV Moravska Tiebova, karton 2079.
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dodavat vodu nejen pro Svitavy a jejich pfedmésti, ale i pro obce Ctyficet Lanu
a Hradec n. Svitavou. Soucasti projektu byl plan na regulaci feky Svitavy. Mezi
prosincem 1911 a listopadem 1912 byl tento projekt zrealizovan v podobé
vystavby nového vodovodu. Zprovoznéni vodovodu mélo za disledek také to,
Ze staré studny na PoliCské ulici a u ulice Prazské presly pod spravu pivovaru.
Ugelnost vodovodu obyvatelé Svitav ocenili zejména v suchych létech 1921 a
1922, 159

K dalSimu rozSifeni doSlo mezi roky 1951 — 1971, kdy doSlo ke
zbudovani vrtd na Olomoucké ulici, které mély primérnou hloubku 120 m.
Novy zdroj zasoboval vodou nejen Svitavy, ale také obec Kamenna Horka.
Posledni novy zdroj pitné vody zfidilo mésto v prostoru méstské &asti Ctyficet
Lanud roku 1974. 160

9.6.2. Obce spravniho obvodu Svitav

Obce svitavského spravniho obvodu mély za zdroje pitné vody az do 20.
stoleti studny nebo povrchové zdroje vody. Plany na zbudovani obecnich
vodovodu mimo Svitavy jsou spojené zejména s vznikem |. bfezovského
vodovodu. Prvni navrhy souvisely s obavou o pokles spodni vody pfi
zprovoznéni zminénych vodovodUl, ktery by znamenal nedostatek vody ve
studnich. Proto byla mezi vznaSenymi pozadavky pfi jednani o vystavbé
vodovodu uvadéna moznost napojeni okolnich obci na vodovod z Bfezové
nebo vybudovani vlastniho vodovodu na naklady mésta Brna ¢&i s jeho
pfispénim. Realizace takovych pozadavk( narazila na odpor Brna, které je
v pribéhu jednani smetlo ze stolu. Obce si své vlastni vodovody zacaly
zfizovat ve dvacatych a ftficatych letech, navazovaly na snahu bohatSich
obyvatel o vystavbu vlastnich soukromych vodovodl napf. v Radiméfi.
V obcich okolo jimaciho uzemi BFfezovskych vodovodli byla snaha o vyuziti
mistnich vodnich zdrojl, ale komplikace pfi jednanich s Brnem a politické

zmeény vedly k posunu vystavby vodovodl do obdobi po druhé svétové valce.

15 FIKEJZ R., VELESIK V.: Kronika mésta Svitav, Svitavy 2006, s. 166,167.
160 FIKEJZ R., VELESIK V.: Kronika mésta Svitav, Svitavy 2006, s. 167.
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Prikladem mulze byt vystavba vodovodu v obci Banin v padesatych letech.

Zmény v nasledujicich letech uz mély jen maly nebo lokalni charakter. 61

9.6.3. Bfezovské vodovody — voda pro Brno

NejvyznamnéjSim pfipadem zasobovani vodou v oblasti spravniho
obvodu Svitav jsou bfezovské vodovody. |. a Il. bfezovsky vodovod odvadéji
vodu mimo zajmové uzemi do vodovodniho systému mésta Brna, pro jejich
vyznam a vliv na vyvoj vodniho hospodafstvi v oblasti, neni mozno bfezovské
vodovody v ramci tématu zasobovani vodou vynechat.

Postupny rlst mésta Brna, spojeny s rozSifovanim a pfipojovanim
pfiméstskych casti, vedl v 19. stol. k hledani nového zdroje vody, ktery by
pokryl poZadavky tohoto hospodaiského a pramyslového centra. Dosavadni
zdroje vody, kterymi byly studny a vodovody z Kartouz a z Cimplu nestacily kryt
spotfebu. Brnénsky vodovodni systém byl v sedmdesatych letech doplnén o
pisarecky vodovod, ktery byl poté nékolikrat upraven a rozsifen. Novy zdroj
vody nefeSil dlouhodobé problémy s dodavkami kvalitni pitné vody pro meésto
Brno. Jako feSeni bylo vybrano nalezeni nového zdroje vody, ktery mél
nahradit starSi vodovody a dodavat obyvatelim mésta dostateCné mnozstvi
hygienicky nezavadné pitné vody. Pfi hledani nového zdroje pitné vody byla
vénovana znacna pozornost moznosti vyuzit zdroje podzemnich vod, do té
doby posledni zfizeny vodovod z Pisarek vyuzival upravenou vodu z feky
Svratky. Zkoumany byly na prvnim misté varianty v blizkosti mésta Brna, které
ovSem zrlznych dlvodu nesplfiovaly pozadavky. Hlavnimi parametry byla
vydatnost nového zdroje, hygienicka nezavadnost a vyznamnou roli hrala
rovnéz vzdalenost od mésta Brna, protoze jejim zvétSovanim se potencialni
stavba komplikovala a narustala jeji cena. Prizkum v Sir§im okoli Brna,
presnéji v Moravském krasu a v Josefském udoli u Adamova nepfinesl

pozadovany vysledek, pro vykyvy ve vydatnosti, nedostateCné mnozZstvi a jejich

161 SOKA Svitavy se sidlem v Litomysli, fond OU Moravskéa Tiebova, karton 109.
SOKA Svitavy se sidlem v Litomysli, fond OU Moravska Trebova, karton 110
SOKA Svitavy se sidlem v Litomysli, fond OU Moravska T¥rebova, karton 116.
SOKA Svitavy se sidlem v Litomysli, fond OU Moravska Trebova, karton 122,
SOKA Svitavy se sidlem v Litomysli, fond OU Moravska Trebova, karton 663.
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Cistotu. Neuspésné byly rovnéz pokusy s vrty u Vlkova, severozapadné od
Letovic. Nevyhovujici zdroje v okoli Brna vedly k hledani potencionalniho
zdroje do VvétSi vzdalenosti od mésta Brna. Roku 1886 se poprvé objevuji
uvahy o moznosti vyuZiti pramenu v oblasti Bfezové nad Svitavou. Varianta
vyuziti pramend u Bfezové byla zpocatku odmitana s odivodnénim znacné
vzdalenosti zdrojové oblasti od mésta Brna. Roku 1889 byla tato varianta
navrzena znovu, kdyZz se za ni postavil prof. Alexandr Makowsky, ktery se
uCastnil zkoumani vySe zminénych navrhd. Jeho nazor byl podnétem
k hlubSimu zkoumani brezovské pramenné oblasti.'®?2 Prizkum prokazal
skute€nost, Ze prameny v pramenné oblasti u Bfezové nad Svitavou jsou jedny
z nejvydatnéjSich pramen vyveérajicich v Ceské kiidové panvi, ale dokonce i na
celém uzemi Cech a Moravy. Priizkumu oblasti se vénoval zastance vyuZiti
této lokality prof. Makowsky. Zkoumany byly jednotlivé prameny, kterych se
v pramenné oblasti vyskytovalo nékolik. Jako zdroje byly uvazovany prameny u
Quellhdatten (osada v katastralnim uzemi obce Banin), prameny u Petrova
mlyna (téZ Petrovy prameny) v Ceské Dlouhé, Sulkovy prameny v Zare&i
(soucast obce Brnénec), prameny u Mor. Chrastové a Nadrazni prameny.63
Prameny, jejichz vydatnost se v nékterych pfipadech pohybovala pfes 100 I/s,
spliovaly pozadavky na vydatnost, prlzkumem bylo zjisténo, Ze spliuji i
hygienické pozadavky na Cistotu vody. Z dlivodu potfeby podrobnéjSiho
prizkumu pramenu bylo rozhodnuto o vybudovani pokusného jimaciho
zarizeni. Misto stavby bylo vybrano nedaleko osady Quellhltten na Uzemi obce
Banin, protoze zdejSi prameny byly vybrany jako potencionalni zdrojové
prameny. Pokusné jimaci zafizeni se nachazelo v blizkosti rybniku
Quellenteich, napajeného mistnimi prameny. Prizkum pramenné oblasti a
vystavba pokusného jimaciho zafizeni, projektovaného od roku 1896 a
dokon€eného vroce 1906, neunikly pozornosti mistnich obyvatel, ktefi s ni
v fadé pfipadu nesouhlasili. Oponenty snah brnénskych vodaren byli zejména

ti, ktefi bydleli v blizkosti pramenné oblasti v obcich Muzlov, Ceska Dlouha,

162 MAKOWSKY A.: Denkschrift zur endgiltigen Lésung der Trinkwasserfrage von Briinn, Brinn
1890, s.2 - 3.
163 MAKOWSKY A.: Denkschrift zur endgiltigen Lésung der Trinkwasserfrage von Briinn, Brinn
1890, s.2 - 3.
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Banin aj. a bali se omezeni vzniklych s pfipadnou stavbou vodovodu. DalSimi
odpurci byli lidé vyuZzivajici vody zfeky Svitavy k hospodaiskym ucelim.
Protestujicimi byli zejména podnikatelé, vlastnici podniky po proudu feky a
mlynafi, ktefi se bali o omezeni svych vodnich prav. Jejich snahy o zastaveni
vystavby Ci jeji omezeni se nesetkaly s uspéchem a pokusné jimaci zafizeni
bylo Uspésné vybudovano a uvedeno v ¢innost.'®* Pokusny provoz v letech
1906 az 1908 potvrdil zastupcim mésta Brna, Ze zvolena oblast vyhovuje jejich
pozadavkum, pfes urcité polemiky a nutné upravy plana vodovodu. Pokusny
provoz vyvolal dalSi obavy a protesty odpurct vodovodu, ktefi odkazovali na
poklesy hladiny v fece Svitaveé, ztratu vody v rybnice Quellenteich a sniZzeni
hladin ve studnich v okolnich obcich. Spory, tykajici se vystavby pokusného
jimaciho zafizeni a zfizovani |. bfezovského vodovodu a dalSich souvisejicich
¢innosti, jsou zafazeny ve zvlastni kapitole této prace, kde jsou podrobné
feSeny. Jednim z hlavnich dusledkd pokusného Cerpani byl pozadavek prof.
Jaroslava Jahna na regulaci znecCiSténého toku feky Svitavy v oblasti jimani
vody a v useku proti proudu feky od pramenisté. Davodem bylo zabranéni
infiltrace znecisténé vody feky Svitavy do vod ¢&erpanych pro vodarenské
potieby.16°

Pres Cetné vyhrady nékterych odborniki bylo rozhodnuto realizovat
planovany projekt vystavby vodovodu. Novy vodovod mél Brnu dodavat vodu
v mnozstvi 250 I/s. Od léta roku 1910 probihaly pfipravné prace k vystavbé
vodovodu. Prace na samotném vodovodu se rozebéhly na jafe roku 1911 a
celkova vystavba byla ukon€ena v fijnu roku 1912. Kolaudace kompletni stavby
probéhla v zafi 1913. Mistodrzitelstvi v Praze vydalo vodopravni povoleni pro
odbér 250 I/s. Toto mnozstvi bylo plivodné odhadovano jako dostacujici na
dlouhou dobu dopfedu. Kratce po prvni svétove valce se naplnily obavy fady
predstavitell z obci v okoli pramenné oblasti, protoze zacalo byt uvazovano o

navySeni odebiraného mnoZzstvi.'®® Tyto Gvahy nabyly realné podoby roku

164 VELESIK V., VELESIK V. ml., VELESIK M.: Brnénsky vodovod a z4pas o vodu mezi Brnem
a Baninem, In: Pomezi Cech, Moravy a Slezska, Litomy$l 2011, s. 24 - 29.

165 JAHN J.: Poznamky, Brno 1907, s. 19 — 24.

166 VELESIK V., VELESIK V. ml., VELESIK M.: Brnénsky vodovod a zépas o vodu mezi Brnem

a Baninem, In: Pomezi Cech, Moravy a Slezska, Litomy$l 2011, s. 20.

99



1921, kdy byla méstem Brnem podana zadost na navySeni mnozstvi odebirané
vody z 250 I/s na 300 I/s. Pro odpor okolnich obci (Muzlov, Banin, Bfezova n.
Svitavou aj.) se vodopravni fizeni protahlo az do roku 1929, kdy spor skoncil
rozhodnutim ve prospéch Brna. Rozhodnuti padlo roku 1929, ale k prvnimu
vyuziti zvySené kapacity naplno doslo az roku 1940.1%7 Celé zafizeni bylo
prubézné modernizovano a docCkalo se i jistych uprav. Nejvétsi upravy
souvisely s vystavbou |l. Bfezovského vodovodu v sedmdesatych letech, kdy
vznikl spolecny systém fizeni. Od roku 1980 bylo umozZnéno, aby pro potfeby
Brna bylo v hydrologicky pfiznivych obdobich odebirano 350 I/s. Tento vodovod
je po vice jak sto letech stale v provozu a dodava do Brna vice nez Ctvrtinu
odebirané pitné vody. 168

Velice rychle bylo zjisténo, Ze kapacita |. bfezovského vodovodu nebude
dlouhodobé postaCovat na pokryti potfeby pitné vody v Brné. Uz od dvacatych
let dochazelo k uvaham o dalSich moznostech a v ramci nich byl provadén
dalSi prazkum v okoli zdrojové oblasti |. bfezovského vodovodu. Pfihlizeno bylo
i na finan¢ni naroCnost takové stavby, proto byla stavba nového pfivadéce
odlozena ve prospéch finanéné méné naroénych projektd. Druha svétova valka
rovnéz takovymto projektim nepfala. Spotfeba vody v padesatych letech
narlistala vysokym tempem a opét pfiSly na pofad dne uvahy o novém zdroji
vody. Opét zvitézila finanéné méné narocna varianta, jednalo se o vybudovani
[ll. dpravny vod v Brné — Pisarkach. Nebyl bran v potaz kratkodoby charakter
takového feSeni. Zkoumané oblasti pro zdroj nového vodovodu byly
v zajmovém uzemi nebo jeho okoli lokality u Muzlova, v Zare€i, v Moravské
Chrastové a ve Vlkové. Od roku 1953 do roku 1968 probihalo hydrologickeé
zkoumani lokalit u Bfezové n. Svitavou. Zkoumany byly varianty na Cerpani
vody z hloubky 12 — 18 m a z hloubky 80 — 130 m. Pro odbér byla vybrana
varianta ¢erpani vody z vétSich hloubek a doporuc¢eny odbér ¢inil 780 1/s.16°
Bylo zjisténo, Ze takovy odbér, ktery by pokryl pozadované mnoZstvi vody, by

znamenal vyrazny pokles prutoku v fece Svitavé, ktera z pramenl u Muzlova a

167 Kolektiv autor: 75 let Bfezovského vodovodu pro mésto Brno, Brno 1988, s. 8.

168 Kolektiv autorti: Podzemni vody Ceské republiky, Praha 2012, s. 95.

169 CIBULKA F.: Druhy brezovsky vodovod v provozu In: Vodni hospodarstvi, Brno 1976, s.
229.
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okoli ziskavala znacnou &ast svého prutoku na svém hornim toku. Pokles
pratoku byl po méfeni stanoven na 500 I/s.1’° Obavy z negativniho dopadu
poklesu pratoku na oblasti nize po proudu vedly k hledani vhodného feSeni,
kterym se méla stat nové vybudovana vodni nadrz na fece Kretince. Vystavba
vodovodu probihala od polozeni zakladniho kamene 13. Cervence 1971 do
¢ervence 1975.17! Pfehradni nadrz na Kretince u Letovic byla dokon¢ena roku
1976 a po svém naplnéni mohla plnit svoji funkci nadlepSovani pritoku v fece
Svitavé. Zfizovani tohoto pfivadéCe jiz neprovazely komplikace spojené
s odporem mistnich obyvatel a obci, protoze v této dobé nebyl bran na jejich
nazory ohled a nebyl dan prostor jakymkoliv takovym snaham.

Vystavba Il. bfezovského vodovodu méla velky vliv na okoli zdrojové
oblasti. Reka Svitava a jeji pfitoky byly povazovany za mozné zdroje
znecCisténi, a proto byla jejich koryta prekladana a vybavena betonovym
t&ésnénim. Uprav se dockaly trasy silnic, vedoucich okolim pramenisté.
Zavaznou zmeénou oproti plvodni situaci v oblasti byla asanace obce Muzlov,
ktera byla jedinou zaniklou obci v okoli pramenné oblasti, i kdyZz existovaly
uvahy o asanaci dalSich obci (Banin, Dlouha, Bfezova n. Svitavou) nebo jejich
omezeni.l’? Tato omezeni byla provadéna pro zabezpecéeni zdrojové oblasti
brnénskych vodovodUl, protoze z této lokality pochazela a dodnes pochazi

drtiva vétsina pitné vody, dodavané pro potieby brnénskych obyvatel.1”3

170 KRCMAR A.: Il. bfezovsky vodovod pro mésto Brno, vyhodnoceni zkusebniho provozu 1976
— 1977, Brno 1978, s. 25.

171 130 let Historie a sou¢asnost vodaren a kanalizaci v Brné, Brno 2002, s. 27.

172 CIBULKA F.: Druhy brfezovsky vodovod v provozu In: Vodni hospodarstvi, Brno 1976, s. 229
- 230.

173 Kolektiv autorti: Podzemni vody Ceské republiky, Praha 2012, s. 95.
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9.7. Zavlazovani

Ve spravnim obvodu Svitavy je stejné jako ve spravnim obvodu
LitomysSle doloZzeno odebirani vody =z vodnich tokd =z duvodu umélého
zaplavovani luk, kvuli jejich zavlazovani. Informace o této Cinnosti pochazeji
z Casti uzemi nachazejiciho se na jih od mésta Svitavy. Obci, s niz je na tomto
Uzemi nejcastéji zmiriovana ¢innost tzv. ,podhanéni luk”, je Radimér.1’* Zde se
stejné jako na LitomySIsku jedna hlavné o zapisy z vodnich knih a o spory mezi
sedlaky a hlavné mlynafi. NejCastéji je zde uvadén mlynaf Haberhauer, ktery
vedl spor s nékolika sedlaky o vyuziti vody z Radiméfského potoka. Podhanéni
luk je dolozitelné z mist na sever od Svitav, které dfive nalezely pod
litomySlskou spravu. Zejména v obci Opatov, ale i v dalSich jako Koclifov nebo
Détfichov, jsou ve vodni knize zaznamy informujici o vyuziti vody k ,podhanéni
luk“ a v nékterych pfipadech je u nich uvedeny i poplatek, placeny za vyuziti
vody z vodniho zdroje."®

Cetnost informaci o umélém zaplavovani luk na Svitavsku je vyrazné
nizsi nez v oblasti LitomySiska. Tento rozdil je mozno odvozovat od jinych
fyzickogeografickych predpokladll, zejména u jiznich lokalit ve svitavském
spravnim obvodé. Neexistence zprav o této ¢innosti mize byt zplsobena také
rozdilnosti  drovné  zpracovani a  zachovalosti litomysiskych a
moravskotfebovskych'’® zaznami ve vodnich knihach. Zaznamy z okresu
pfesné Fici, zda zaznamy chybi z ddvodu, Zze zde tato Cinnost nebyla
provozovana nebo pro jejich zanik ¢i neevidenci. Pfi rozhovorech s pamétniky
se nepodarilo zjistit Zadné informace o zavlaZovani luk v této oblasti. Neni
mozné na téchto zakladech vyvozovat jednoznacné zavéry, protoze tento
zpusob zisku informaci odkazuje spiSe na obdobi po roce 1948, kdy bylo od

umélého zaplavovani luk upousténo v dusledku kolektivizace a scelovani

174 SOKA Svitavy se sidlem v Litomysli, fond OU Moravskéa Tiebova, karton 113.
175 SOKA Svitavy se sidlem v Litomysli, fond OU Litomysl, karton 203.
SOKA Svitavy se sidlem v Litomysli, fond OU Litomysl, karton 607.

176 Svitavy nalezely do okresu Moravska Trebova.
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pozemkl. Pro starSi obdobi zase chybi pamétnici a nejsou mi znamy zadné

hmotné pozustatky této Cinnosti v terénu.

9.8. Nedokoncené projekty

Zvlastni slozku predstavuji nedokonCené projekty. Z vyznamnych
projektu se jedna o vystavbu pfehradnich nadrzi. Planovany byly za dvojim
uCelem, a to bud jako retencni nebo vodarenské nadrze. NejstarSi projekt
pochazi z prvniho desetileti 20. stoleti. Jedna se o soucast projektu na regulaci
Trebovky, v jejimz ramci méla byt vybudovana pfehradni nadrz u obce Rybnik,
ktera méla alternativu v prestavbé rybnika Hvézdy na pfehradni nadrz. Tato
prestavba byla uvaZzovana jako alternativni €i doplnujici varianta pro pfehradu u
Rybnika (osada u Ceské Tiebové). Jeji vyhodou byla jeji niz$i finanéni
nakladnost. Uprava nejvétsiho rybniku v regionu na retenéni nadrz byla
hodnocena kladné z finan¢niho hlediska a jejim vysledkem méla byt nadrz
zadrzujici 3 000 000 m®* vody. Takova nadrz by méla stejny objem jako ve
stejné dobé planovana vodni dila na Lou¢né u Vysokého Myta. V archivu jsou
dostupné informace k zahajeni jednani a vytvareni projektd k letdm 1907-1909.
Tento plan s nejvétsi pravdépodobnosti neprekroCil fazi projektu. Divodem
byla pravdépodobné zména politické situace a omezenost financnich
prostfedkd v dobé& valky. Z pozdéjSich obdobi nejsou jiz zminky o tomto
projektu.t’’

V padesatych letech 20. stol byla uvazovana vystavba dvou nadrzi u
Svitav, z nichz jedna se méla nachazet pod méstem po proudu Svitavy. Mély
byt vybudovany pro zasobovani Svitav vodou, K jejich vystavbé nebylo

prikro¢eno z neznamych divod(.1"®

177 SOA Zamrsk, fond Velkostatek Litomysl, karton 1485 — 1486.
178 FIKEJZ R., VELESIK V.: Kronika mésta Svitav, Svitavy 2006, s. 273.
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10. Spory o vodu

VyuZivani vodnich zdroju je spjaté s lidskou historii. Rozdily ve
vydatnosti vodnich zdroji vytvarely lokalni rozdily v jejich vyuzivani. V urcité
dobé nastala situace, kdy dostupné zdroje nebyly schopné pokryt poptavku po
vodé. V takovych pfipadech dochazelo k vodopravnim sporim. K potvrzeni
toho, kdo ma pravo vyuzivat vodni zdroje, bylo vydavani tzv. vodniho prava.
Toto pravo umoznovalo svému drziteli odebirat vodu z vodniho toku a zaroven
meél takovy Clovék moznost zamezit dalSi osobé ve vyuzivani vodniho zdroje.
Toto pravo je nejCastéji uvadéno u mlynu, proto mohli mlynafi drzici vodni
pravo na daném toku vetovat pozadavky na odbér vody jinou osobou,
popfipadé mohli na zakladé takového prava zajistit si dostateCny pfisun vody
pro svou zivnost. V souCasné dobé je vyuzivani vodnich zdroji upraveno
zakonem, konkrétné zakonem ¢&. 254/2001 Sb. ze dne 28. &ervna 2001 o
vodach a o zméné nékterych zakonul tedy zjednoduSené nazyvanym zakon o

vodach ¢&i vodni zakon.

10.1. Spravni obvod Litomysil

Spory na spravnim obvodu LitomySle se zpravidla tykaly neshod mezi
mlynafi, sedlaky €i panstvem, zavlazujicim své louky a provozovateli rybniku.
Vyznamnou mérou zde =zasahuje litomySiské méstanstvo a maijitelé
litomySlského panstvi. Dolozené jsou spory mezi mlynafi v Trzku a
litomySIskym panstvem, které ziskalo na ukor mlyna pravo odebirat vodu
z mlynského nahonu, coz je jeden z mala pripadd kdy spor skonCil pfi ucCasti
mlynarli jejich neuspéchem. Sporem, ktery se netykal konfliktu mezi vyuzitim
k zavlazovani a mlynafstvi, je zminka z litomySiské kroniky, kde je uvedeno, Ze
Litomysl musela zrusit své dva rybniky v Budislavi, kvali odvedeni jejich tokd do

rybniku, patficimu Novym Hraddm.

10.2. Spravni obvod Svitavy

Svitavsky spravni obvod se odliSoval v charakteru vodopravnich spor. |
zde byli ve sporech zastoupeni provozovatelé mlynd, v mensi mife jiz rybnikafi
a lidé zavlazujici své louky. Zde meéli svij vliv i provozovatelé dalSich
prumyslovych odvétvi, jako napf. papiren nebo textilnich tovaren v okoli
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Svitavy. Naprosto jiny rozmér ziskaly tyto spory s plany na zfizeni bfezovského
vodovodu. Do téchto sporl se zapojily jak soukromé subjekty, tak obce
nachazejici se v okoli jimaciho uzemi. Proto je této problematice vénovan
zvlastni prostor nize.

Doklady spord o vodu na uzemi Svitavska jsou ponékud chudSi nez o
sporech na LitomysIsku. K nékterym z nich existuji jen kusé udaje (spory u
Opatovskych rybnikd &i zfizovani papiren na fece Svitavé). Spory u Opatova

vivw

souviseji se snahou mistnich obyvatel o pfif€eni reten¢ni funkce rybnikiim na
rybnicich (zejména r. Vidlak), které byly svadény na podnik v jeho okoli, ktery
mél vypoustét do rybnika své odpadni vody. Tato obvinéni byla odmitnuta
s tim, Ze dana tovarna ma jiz vlastni Cisticku odpadnich vod a vypousti z ni

pfimo do feky Trebovky.17?

10.2.1. Spory tykajici se Bfezovskych vodovodii

NejvyraznéjSi spor v oblasti se tykal zfizeni |. bfezovského vodovodu,
jeho rozsifovani a plani na vystavbu Il. bfezovského vodovodu. Pfi vystavbé I.
bfezovského vodovodu se proti realizaci postavili pfedstavitelé okolnich obci a
vlastnici podnikt, vyuzivajicicg vodu ze Svitavy. Vystavba se setkala
s odporem majiteld mlynd na Dlouhé, provozovatele sadkovych rybnikd na
Dlouhé a majitelll podnik( v Brnénci (tovarnika Low-Beera a majitele velkého
mlyna Daubka). Jmenovani se snazili zabranit vystavbé koupi pozemku u
zdrojové oblasti a ziskem vodnich prav na Svitavé. Okolni obce se obavaly
poklest podzemni vody a prutokd v mistnich vodnich tocich, protoze obce byly
zavislé na zasobovani vodou ze studni, pfipadné z vodnich tokd. Tyto rozpory
skonCily po jednanich uspéchem brnénské strany, ktera jen musela nahradit
nebo vykoupit podniky u zdrojové oblasti. Spory vS§ak maji své dédictvi dodnes,
protoze pfi budovani kanalizace v okolnich obcich, byly snahy o ziskani

podpory z Brna, ktera vSak nebyla realizovana.8°

179 Pamétni kniha Opatova s. 36-37.
180 VELESIK Vladimir, VELESIK Vladimir ml., VELESIK Marian: Brnénsky vodovod a zépas o

vodu mezi Brnem a Baninem, In: Pomezi Cech, Moravy a Slezska, Litomy$l 2011, s. 24 - 29.
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11. Vysledky srovnani vyvoje vodniho
hospodarstvi

Vyvoj vodniho hospodarstvi ve spravnich obvodech ORP LitomyS| a
ORP Svitavy se liSi. PoCatky vodniho hospodafstvi v obou uzemich jsou stejné
a maji spole¢né faktory rozvoje. Prvni zpravy pochazeji ze stfedovéku z obdobi
14. stoleti. Vzhledem k tehdejSimu vyznamu LitomySle je zde vice informaci
pro toto sidlo biskupstvi nez pro Svitavy. DoloZené zaklady vodniho
hospodarstvi podavaji informace o prvnich rybnicich a mlynech. Podobnost
vyvoje ve 14. stol. je odliSnosti tehdejSi spravy od souCasné a rozlozenim
majetkl litomysiskych biskupUl, kapituly a klasterl po obou celcich. Odlisnosti
se zacCinaji objevovat po husitskych valkach v 15. stoleti. LitomysS| se stava
jednim ze zakladnich kamen( panstvi Kostkl z Postupic, ktefi patfi mezi
vyznamné stavitele rybnikd. Tato jejich Cinnost vyznamné pretvofila tvar
LitomySiska zejména v oblastech pfi toku Loucné a dalSich rybnikarsky
vyuzitelnych toku, protoze rybnikafstvi bylo jednim z nejvynosnéjSich zdroju
financi té doby. Svitavy, patfici pod olomoucké biskupstvi, patfily rovnéz
k oblastem, kde byly zakladany rybniky, ovsem ve srovnani s okolim Litomysle
zaostavaly. Znevyhodnovany byly svoji periferni polohou na panstvi
olomouckych biskupl. Do této doby rovnéz saha rozvoj mlynt a mlynarské
zivnosti na LitomySisku, ktery ma kofeny jiz v pfedchazejici dobé a je
vyraznéjSi nez ve svitavské oblasti. V obdobi konce stfedovéku a zacatku
novoveku, tedy prelomu 15. a 16. stoleti bylo v litomySiské oblasti rozvijeno
vodni hospodarstvi vyraznéji nez na Svitavsku, coz se tyka zejména rybni¢niho
hospodarstvi a provozu mlynd. Vyjimkou pro oblast Svitav je Opatov a jeho
okoli, ktery patfil vtomto obdobi a az do 20. stol. pod spravu litomysiské
vrchnosti, resp. litomysiského okresu, a rozvijel se v zavislosti na Litomysli.
Pravé u Opatova byl polozen zaklad nejvétSi rybniéni soustavy v zgjmovém
uzemi, ktera méla srovnatelné protéjSky az mimo toto Uzemi ve sméru na
Pardubice a v uzemi okresu Svitavy je podobna rybni¢ni soustava u Jedlové na
Poli¢sku, ktera ale nedosahuje takovych rozmérd a pocta. Pfevahu v rozvoji
Litomysiska v tomto obdobi charakterizuje i zfizeni prvni papirny v Nedosing,

ktera byla prvni nejen na LitomySisku, ale v celém zajmovém uzemi.
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V spravnim obvodé Litomysle vSak zlstala jedinou. Z 16. stoleti pochazeji
zaznamy uvadegjici vyuziti vody k umélému zavlazovani luk tzv. ,podhanéni
luk®. To je dolozené ze zemé&délsky vhodnéjSich oblasti u Litomysle, zatimco
z oblasti Svitavska je znamé az z pozdéjSich obdobi a nikdy zde nedosahlo
takové miry, Cemuz vSak branila Clenitost terénu zejména v okrajovych
oblastech. Rozvoj vodniho hospodarstvi v 16. a na pocCatku 17. stoleti zastavila
tficetileta valka. Valecnou Cinnosti bylo poznamenano celé vymezené uzemi.
LitomySlské rybniky utrpély znaéné Skody a fada jich zanikla trvale nebo jen
docCasné. Jejich polty a vynos klesly na polovinu pfedvale¢ného stavu. Cilem
zoldnérskych vojsk nebyly jen rybniky, ale také bohaté mlyny na LitomysSisku,
které stejné jako dalSi subjekty zazivaly v tomto obdobi upadek. Pro prosperitu
vyuzivatell vodnich zdroju na Svitavsku byla problémem jejich soustfedéni
v okoli Feky Svitavy, kolem které vedla jedna z cest z Brna smé&rem do Cech a
po niz prochazela vojska valCicich stran. Druha polovina 17. stoleti a prvni
polovina 18. stoleti byla na LitomySisku ve znameni obnovovani valkou
zanedbanych a zni€enych rybnikd a mlynd, na které navazalo dalSi rozSifovani
téchto Cinnosti. Svitavsko nebylo tak aktivni oblasti, co se ty&e vyuziti vodnich
tokl, protoze zde neexistovala cinnost vétSich rozmérl ani pfed valkou
s vyjimkou Opatova. Druha polovina 18. stol. a poCatek 19. stol. pfinesly zmény
ve vodnim hospodafstvi do vymezeného uzemi. Na Svitavsku se zacalo vice
rozvijet vodni hospodafrstvi. Zfizovany jsou nové obilni mlyny a papirny, jejichz
pocCet v pfipadé papiren nékolinasobné pfekonal litomySlské sousedy. Mlyny na
Svitavsku prosperovaly i na zakladé Sificiho se péstovani Inu v obcich u Svitav,
pro jehoz zpracovani bylo nutné vyuziti valch, které byly zfizovany u mlyna.
Primyslova revoluce znamena pro Svitavy rovnéz zanik nékterych rybni¢nich
ploch v okoli mésta, kde existovala jedna z mala skute&nych rybni¢nich
soustav na uzemi spravniho obvodu Svitavy. Timto fenoménem, spojenym
s druhou polovinou 18. stol. a obdobim nasledujicim, nebyla litomysiska oblast
postizena z poCatku vétSi mérou. V prvni fazi zanikaji rybniky na litomySiském
panstvi mimo vymezenou oblast, az pozdéjsi obdobi pfinaseji zanik nékterych
vodnich ploch napf. v okoli Nedosina €i Trzku. Mlynafstvi se dafi i v litomySiské
oblasti a v devatenactém stoleti je v obcich v okoli LitomySle v provozu vice

nez Sedesat mlynd rdznych velikosti, svitavska oblast takového poctu
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nedosahla. V povodi Svitavy jsou od konce 18. stoleti budovany priimyslové
podniky, a to ve Svitavach a v oblasti Bfezova n. Svitavou - Brnénec. Nejedna
se vzdy o podniky, vyuZivajici silu vody pro pohon svych zafizeni, €i jeji vyuziti
pfi vyrobé. Nékteré z téchto podnikd vstupuji do vodniho hospodarstvi svym
vlivem na tok Svitavy, protoZe do ni ustily odpady s tovaren a znehodnocovaly
tak kvalitu vody v fece. Voda ve Svitavé méla na konci 19. stol. charakter ¢erné
tekutiny s opalizujicim povrchem. Tato situace se vSak zaCala ménit s
vystavbou |. bfezovského vodovodu, kdy z divodu zabranéni infiltrace
znecisténych vod do zvodni, z nichz byla ¢erpana pitna voda, byla provadéna
prvni opatfeni na feSeni zneciSténi toku. LouCna na LitomysSisku nebyla
takovou mérou znecisSténa, protoze v jejim okoli nebylo vybudovano tolik
primyslovych podnik(, také zde ale nebyl Cinitel, ktery by mél snahu ménit
existujici situaci, na rozdil od povodi Svitavy. Vystavba pfivadéCe z Bfezové a
zfizeni ochranného pasma u jimaciho uzemi byly nejvyraznéjsSimi faktory, které
ovlivnily charakter vodniho hospodafstvi v oblasti Svitavska. Rada subjektt
vodniho hospodafstvi a snahy o jeho rozvoj v oblasti spravniho obvodu Svitav,
coz se tykalo primarné jizni Casti svitavského regionu. Ve spravnim obvodu
LitomySle ke zménam podobnych rozméri nedosSlo. ZdejSi zmény mély jen
pozvolny charakter a byly dany spiSe rozvojem obci a samotné Litomysle, a
také pfirodnimi Ciniteli. Obé oblasti byly po druhé svétové valce ovlivnény
odchodem némecky mluviciho obyvatelstva a naslednym nastupem
komunistické moci. Zde se vyvoj v obou oblastech do znaéné miry shoduje,
obce Ci statni subjekty. Zanika mlynarstvi i soukromé zavlaZovani luk a
rybnikarstvi také méni svlj charakter, ¢imz je vice zatizeno LitomySisko, ale
jen co se tyCe mnozstvi zanikajicich subjektl, v relativnich hodnotach jsou
postizeny obé oblasti. Vyznam dostavaji regulace vodnich tokd, které navazuiji
na predchozi ¢innost, zasobovani vodou a vyuZiti vody souvisejici s primyslem
Ci obecnimi zajmy. V sedmdesatych letech byl vybudovan druhy pfivadé¢ vody
z Bfezové a s jeho zfizenim souvisi dalSi omezeni Cinnosti v oblasti. Jeho
zprovozneéni prineslo ztratu vodnosti tokl pramenicich v této oblasti, a tim i

omezeni jejich vyuZitelnosti. Zmény nastaly az po roce 1989, které znamenaly
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opétovné zprovoznéni nékterych subjektd (mlyn v Trzku, Rybarstvi Litomysl
s.r.o., mlyn v Brnénci) nebo omezeni &innosti jinych, coz je znatelné tfeba na
postupném zaniku nadmérnych odbérateld vody z Feky Svitavy. Svitavska
spravni oblast se dockala zmén po roce 1997, kdy byla postizena povodni a na
zakladé zkuSenosti s touto zivelnou pohromou dosSlo k stavebni Cinnosti,
souvisejici s protipovodiiovymi opatfenimi a upravami retencnich schopnosti
vodnich nadrzi na Svitavsku. V 21. stoleti se obé& oblasti shodné setkavaji
s pfebudovavanim kanalizaCnich siti, vystavbou Ccisticek odpadnich vod a
tvorbou protipovodnovych opatreni.

Z oblasti obsahu vodniho hospodarstvi se vybrana uzemi liSi ve vyvoji a
rozsahu rybnikarstvi, které pfevazovalo na Litomysisku, stejné jako mlynafstvi.
Rybnikarstvi se vice rozvijelo v rovinatych €astech oblasti, coz na Svitavsku
znamena oblast Svitav a na sever od nich k Opatovu, na LitomysSisku okoli
Loucné po proudu od Litomysle. V této oblasti se rozvijelo rybnikarstvi nejvice
a do dalSich oblasti se Sifilo pozdéji a v mensi mife. V severni ¢asti uzemi
Litomysiska dochazelo k zanikim rybnikd ve vétSi mife nez ostatnich ¢astech,
také proto, Ze sem pronika areal vyskytu Cernozemi. Vhodnost oblasti pro
zemédélstvi méla vliv i na potfebu vystavby vodnich mlynl, které byly
soustfedény na pfitocich Louéné v okolnich obcich. Mlyn( zde bylo vice nez 60
a byly pfevazné v obcich na pfitocich Lou¢né v zapadni a severovychodni ¢asti
uzemi. Na Svitavsku byly rybnikarsky vyuzivané oblasti glejovych a
pseudoglejovych pad v okoli Svitav a Opatova. Pro malou zemédélskou
hodnotu mistnich ptd nebyly tyto rybniky zruSeny s vyjimkou téch, které postihl
hospodarsky rozvoj Svitav. Pro Svitavsko je vyraznéjSi vliv vodarenskych
staveb, souvisejici s vodovody pro Brno. Tento vliv je dan polohou Svitavska
v ustecké synklindle, ktera je oblasti pfirozené akumulace vod. V obou
oblastech byla znama cCinnost podhanéni luk, ktera je dolozitelna nejdfive
v oblastech s menSi Clenitosti terénu severné od LitomySle. Od 18. sto. je
uvadéna spiSe do oblasti s vy$Si polohou a méné urodnymi plidami zapadné,
jihozapadné a jihovychodné od Litomysle, a také v obcich na jihozapad od

v s

Svitav v oblastech, které se nachazeji v ClenitéjSi krajiné, prechazejici
postupné& az v Ceskomoravskou vysoéinu. Zanikd s nastupem komunismu

shodné na obou Uzemich.
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V podstaté je mozné fici, ze vyvoj vodniho hospodarstvi ve spravnich
obvodech Svitavy a Litomysl se vyznamné odliSil v nékolika obdobich. Prvnim
z nich je druha polovina 15. stol a prvni pol. 16. stoleti, kdy za panstvi Kostku
z Postupic a jejich nastupct panl z Pernstejna, doSlo na Litomysisku
k mohutnému rozvoji vodniho hospodarfstvi, zejména rybnikarstvi. Na
Svitavsku nedoS$lo k adekvatné srovnatelnému vyvoji. Tento rozdil pak obé
oblasti odliSoval az do 19. stoleti s vyhodami i nevyhodami z toho plynoucimi.
UZ od 18. stol. a hlavné v 19. stol se Svitavy staly centrem textilniho pramyslu
a vyuziti vodniho hospodarstvi se zvétSovalo v navaznosti na tento rozvo.
LitomysSisko Celilo postupnému upadku dfive vynosnych slozek vodniho
hospodarstvi, jakymi zde byly mlynafstvi a rybnikafstvi. Zejména jizni oblast
Svitavska ovlivnila vystavba vodovodu pro Brno, pfi které ¢ast subjektl zanikla,
a dalSim byl omezen rozvoj. Tato situace nema na LitomysSisku adekvatni
srovnani a na Svitavsku poznamenala vyvoj vodniho hospodarstvi az do
dnesSni doby. Do dneSni doby se na LitomySisku zachoval vétsi vliv
rybnikarstvi, spojeny s Rybarstvim LitomySl s.r.o. a na Svitavsku vliv
Brnénskych vodaren a kanalizaci, které provozuji oba bfezovské vodovody.
Z uzemi svitavského spravniho obvodu vybocuje oblast Opatova s jeho
nejbliz§im okolim, které svym vyvojem i sou¢asnym stavem odkazuje na svou
spravniho obvodu Svitavy jako celku a jeho vyvoj by pro to mél byt bran jako
nezavisly segment v ramci tohoto uzemi. Specificky je rovnéz vyvoj mésta

Svitavy, ktery je zpusoben tim, Ze se jedna o mésto.
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12. Zaver

Vodni hospodarstvi mélo vyznamnou roli v obou zkoumanych oblastech, jak
v SO ORP Litomysl, tak v SO ORP Svitavy. V obou oblastech ma vodni
hospodarstvi kofeny jiz ve stfedovéku, ale na Litomysisku zaCalo s ohledem na
jiny systém spravy rozvijet svlj potencial ve vétsi mife. Majitelé litomysSiského
panstvi se starali zejména o rozvoj rybnikarstvi, které tvofilo v 16. stoleti zaklad
jejich ziskd. Z tohoto obdobi pochazi zaklad mistni rybni¢ni sité. Sou€asné se
rozvijela i vystavba mlynd a dalSi slozky vodniho hospodarstvi. Svitavska
oblast zazivala rozvoj podobného typu, ale v mensi mife coz bylo zpUusobeno
podfizenim Svitav olomouckému biskupstvi, pro néz Svitavy nebyly hlavnim
pfedmétem jeho zajmu. Od 15. stoleti je oblast LitomysSle vice rozvinuta
v oblasti vyuziti vodnich zdroji nez svitavska oblast, coz je zpUsobeno i
reliéfem terénu. Pfestoze Svitavy lezi v oblasti bohaté na vodni zdroje, bylo
vyuziti vodnich zdroji omezené na rybniky v okoli Svitav a mlynafstvi na fece
Svitavé u Bfezové n Svitavou a nékterych jejich osad v oblasti. LitomySiska
oblast se rozvijela komplexngji. Rozdilnost obou oblasti se zaCala ménit az
srozvojem primyslu a postupnym utlumem rybnikafstvi. Tento utlum se
projevoval jiz od tficetileté valky a pfes doCasny rozvoj na pfelomu 17. a 18.
stoleti a na konci 19. stol. pokraCoval az do dvacatého stoleti. Zasahl mnohem
vice Litomysisko, které bylo ve vétSi mife orientované na rybnikarstvi. Zmény
na pocatku 19. stol. vedly k rozSifeni vyuziti vody zejména pro prumysl, jako
napf. papirny na fece Svitavé. Do tohoto obdobi jsou datované i pocatky
vystavby prvnich vodovod(i v oblasti. Utlum vyuZiti vody zieky Svitavy
znamenala vystavba vodovodu pro Brno z Bfezové nad Svitavou, dokoncena
roku 1913, ktera omezila €innost na fece a v jejim okoli. Spolu s rozvojem
rybnikarstvi na LitomySIsku se jedna o nejvyznamnéjSi rozdily ve vyvoji
zkoumaného uzemi. Vyvoj v pozdéjSich obdobich mél shodny charakter a
odliSnosti byly spiSe na zakladé predchoziho vyvoje. Obé oblasti poznamenal
nastup komunismu v roce 1948 a znarodrnovani soukromého majetku. Stejné
tak rok 1989 a navrat Casti majetku do soukromych rukou spolu s vyrazné
vétSim durazem na protipovodriova opatreni.

V praci neni vénovan pro obé oblasti shodny prostor, protoZe zde

existuji regionalni rozdily a rozdilnou dostupnosti informaci pro rizné slozky
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vodniho hospodarstvi. Z tohoto divodu je u oblasti LitomySiska vénovan
prostor cukrovarnictvi a u Svitavska nedokon&enym projektim. Tyto Casti u
srovnavanych oblasti nemaji své protéjsky, at uz pro jejich neexistenci nebo
nedostupnost informaci.

Prace méla za cil na zakladé literatury, archivnich pramenl, map a
terénniho vyzkumu provést srovnani spravnich oblasti LitomyS$le a Svitav. Méla
by pfinést novy komplexni pohled na problematiku vodniho hospodafrstvi ve
vybraném regionu. PFfi zpracovavani prace byly vyuzivany vSechny dostupné
zdroje od nejstarSich dostupnych udaju. Proto jsou nejstarSi informace
z obdobi 16. - 17. stoleti. Zpracovavani starSich zdroju bylo komplikovano,
protoze Cast z nich je psana némecky a u starSich zdroju a zejména soupisu
cirkevnich majetkd latinsky. V ramci prace byla na zakladé vySe zminénych
zdroju vytvorena charakteristika vybranych sloZzek vodniho hospodarstvi.

Soucasti prace je dokumentace terénniho vyzkumu, ktera je soucasti
fotografické c¢asti pfilohy. V ramci pfiloh jsou zafazeny mapy vytvofené
v programu Arcgis na zakladé zkoumani zdroji a terénniho vyzkumu. Mapy
jsou vytvoreny pro vybrané ¢asti uzemi.

Do textové Casti prace je vlozena samostatna Cast vénovana stru¢né
charakteristice sporl o vodu v zajmovém uUzemi, protoze pisemné doklady
neshod spojenych s vyuzitim vodnich zdroju jsou jednim z Eastych zdroji této
prace.

Prace je pravdépodobné prvnim pokusem o popsani slozek vodniho
hospodafrstvi v obou spravnich obvodech i celém zajmovém uzemi jako celku a

muze poslouzit pro dal$i zkoumani této problematiky.
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13. Summary

The system of water management has had a significant role in both of
the surveyed areas - in the administrative area of LitomySl as well as the
administrative area of Svitavy. In both areas, the system of water management
has its roots in the Middle Ages, but in the Litomys| area it started developing
its potential to a larger extent thanks to a different system of administration.
Litomy$| estate owners cared especially for the development of fish farming,
which formed the foundations of their profits in the 16th century. The foundation
of the local fish farming network of ponds comes from that time. At the same
time, the construction of mills and other components of the system of water
management developed. The Svitavy area experienced a similar development,
but to a lesser extent, which was due to Svitavy’s subordination to the bishopric
of Olomouc and the fact that Svitavy was not the main subject of their interest.
From 15™ century, the Litomys! area is more developed in the field of the use of
water resources than the Svitavy area, which is also caused by the topography.
Although Svitavy is located in an area rich in water resources, their use was
limited to ponds in the surroundings of Svitavy and milling on the river Svitava
at Bfezova nad Svitavou and some other areas. The Litomy$| area developed
comprehensively. The difference between these areas began to change with
the development of industries and gradual decline of fish farming. The decline
was manifested from the Thirty Years’ War and in spite of a temporary
development on the turn of 17" and 18™ century and the late 19" century, it
continued until 20™ century. It affected the Litomy$l area much more severely
which was increasingly oriented to fish-farming. Changes at the beginning of
19t century led to the expansion of water use especially for industries such as
paper mills on the river Svitava. Within this period the beginnings of the
construction of the first water pipelines in the area are dated. Decrease of water
use from the river Svitava called for the construction of a water pipeline for
Brno from Bfezova nad Svitavou, completed in 1913, which limited the activity
on the river and its surroundings. Along with the development of fish farming in
the Litomysl area, those are the most significant differences in the development
of the study area. Developments in later periods had the same character and

the differences were based on previous development. Both areas were affected
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by the rise of communism in 1948 and the nationalization of private property.
Likewise the year 1989 and the return of the property into private hands along

with- a much greater emphasis on flood control measures.

Based on literature, archival sources, maps and field research, the work
was designed to compare the administrative areas of LitomyS$l and Svitavy. It
should deliver a new, comprehensive view of the system of water management

in the selected region.
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Obr. 24: Zanikly rybnik Némcice



Trzecko-Nedosinska soustava
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Obr. 25: Trzecko- NedoSinska soustava
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Obr. 26: Soustava Zadolského potoka



