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POSUDEK OPONENTA DIPLOMOVE PRACE

Autor price: ~ Ivana Slupinova
Obor: Matematika-Geografie

Nizev price:  Ndvrh ucebnice a pracovniho listu pro vijuku tématu mistni krajina ve skoldch na
Novojicinsku

Hodnoceni:

., : Maximalni Udéleny
Obsahova stranka prace . i . i
pocet bodit | pocet bodu

Metodika (stanoveni cilti, vybér metod) 10 10
Struktura prace (vnitini vyvazenost a logicka navaznost ¢asti prace) 5 4
Prace s literaturou a dal$imi zdroji informaci (vybér, zptisob pouziti) 15 15
Tvurdi pristup a vlastni autorsky vklad 20 18
Zhodnoceni dosazenych vysledkt, splnéni cil(i a pfinos prace 20 17
Obsahové zhodnoceni netextovych ¢éasti prace (tabulek, obrazkit) 10 10

Formalni stranka prace

Dodrzeni norem pro formalni dpravu préce vcetné citacnich norem 10 9
Esteticka tiprava a jazykova stranka prace 10 10
Celkové hodnoceni prace 100 93

Navrhované hodnoceni: A (100-92 b.), B (91-83 b.), C (82-74 b.), D (73-65b.), E (64-55 b.), F (54 nebo méné b.).

Klady prace:

Na pfedkladané praci je vidét predevsim preciznost, se kterou k tématu autorka pfistupovala. Velmi
kladné hodnotim pfedevSim zpracovani teoretické ¢asti prace. Autorka v ni projevila dobrou znalost
pro téma zasadnich otazek obecné didaktiky a obecné didaktiky geografie. Oproti ostatnim pracim
podobného tématu se autorka mnohem vice vénovala hodnoceni, resp. analyze vybranych ucebnic
pro téma mistni region. K analyze vhodné pouZila klasické metodiky popsané v fadé didaktickych

praci.

Z praktické Casti je tfeba vyzdvihnout zejména vytvorené pracovni listy. Volba otazek a tikolti v nich

je stejné jako jejich didakticka spravnost zcela v poradku.

Cela prace je de facto prosta gramatickych ¢i slohovych chyb. Cita¢ni aparat prace je v poradku.




Nedostatky v prdci:

Bohuzel autorka v analyze ucebnic skoncila tésné pred cilem. V dané ¢asti prace zcela chybi jakékoliv

zavérecné shrnuti, resp. komentar k vysledkiim.

Prakticka cast prace bohuzel neprosla testovanim v realné vyuce. V praci také neni uvedeno, zda byly

Y4

jak forma, tak obsah a predevsim rozsah praktické c¢asti konzultovany s uciteli z praxe.

Zakomponovani casti, ve které si méli Zaci zopakovat své znalosti z minulych vyucovacich hodin az

na konec kazdé kapitoly, je dosti zvlastni a nelogické.
Kapitoly ucebniho textu by si zaslouzily doplnit o priibézné otazky, marginalie a dalsi prvky.

Diky své rozsahlosti a podrobnosti nelze ucebni text v redlné vyuce zcela vyuzit. Velmi dobfe vSak po

doplnéni o metodickou ¢ast mtiZe slouzit jako jedna z kvalitnich pomticek pro ucitele.

Otdizky k obhajobé:
Jakym zptisobem by autorka ucebni text vyuzila ve své vyuce?

Ma4 autorka v planu distribuci u¢ebniho textu na skoly v regionu?

Praci doporucuji k obhajobé a navrhuji jeji hodnoceni znamkou A.

V Olomoucdi 18. kvetna 2014
Jan Hercik

oponent prace



