Katedra geografie | Pfirodovédecka fakulta | Univerzita Palackého v Olomouci

POSUDOK OPONENTA DIPLOMOVE] PRACE

Autor price:  Jan Roza

Odbor: Bioldgia-Geografia

Nizov price:  Geograficky potencidl mésta Trutnov: alokace obyvatelstva a obcanské vybavenosti

Hodnotenie:

Obsahova stranka prace

Maximalny

pocet bodov

Udeleny
pocet bodov

Metodika (stanovenie cielov, vyber metdd) 10 8
Strukttira prace (vntitornd vyvazenost, logicka nadviznost Casti prace) 10 9
Praca s literattirou a zdrojmi informacii (vyber, sposob pouZitia) 10 9
Kreativita, tvorivy pristup a vlastny autorsky vklad 20 16
Zhodnotenie dosiahnutych vysledkov, splnenie cielov a prinos prace 20 18
Obsahové zhodnotenie netextovych casti prace (tabuliek, obrazkov) 10 8
Formalna stranka prace

Dodrzanie noriem formalnej tipravy prace vratane citacnych noriem 10 9
Esteticka tiprava a jazykova stranka prace 10 9
Celkové hodnotenie prace 100 86

Navrhované hodnotenie: A (100-92 b.), B (91-83 b.), C (8274 b.), D (73-65 b.), E (64-55 b.), F (54 alebo menej b.).

Pripomienky k prdci, prip. otazky k obhajobe:

e Struktura prace, zvolené metddy a spracovanie su v poriadku, praca je prehladne ¢lenend na

teoreticko-metodologicku a aplikacnt cast, jednotlivé kapitoly na seba vhodne nadvazujt.

e Teoreticka cast je obsazna a vystizna, dava predpoklady pre dobré zvladnutie témy.

e Poznamky mam ku zvolenym funkcidm, druhti pouzitt funkciu by som nazval mocninovo-

exponencialnu, exponencialna by bola ak by bola beta rovna jednej. Na s. 27 sa piSe, Ze beta je

véacsia ako nula, ale hned za tym je, Ze beta bola zvolena -1 a -2. Chyby v znamienkach st aj

v dal$ich castiach prace (napr. 59, 60).

e Zvybranych funkcii a parametrov sa ukazuje, ze tri sti dost podobné, len jedna je tvarom

a priebehom odlisnd, potom aj hadZze trochu iné vysledky (je to vidiet aj z obr. 12 az 14). Preto je

spravne a logické, ze do analyzy boli nakoniec vybrané len niektoré z funkcii a parametrov

popisanych v teorii.




e V praci mala byt presne popisana metdda ako sa pocitala dostupnost, aj ked si myslim Ze viem
ako to bolo robené, popis som tam tiplne komplet nenasiel. Ako je to potom vlastne
terminologicky? Logicky sa dostupnost predsa vyjadruje pre vychodiskové body a nie pre
koncové body, a to euklidovsky, metricky, ¢asovo a pod. V praci sa pracuje s dostupnostou

koncovych bodov, chcelo by to viac a podrobne vysvetlit.

e Citovanie Tousek (2008) napr. na s. 32 je dost divné, s citovanym textom nema Tousek ni¢

spolo¢né. Urcite malo byt citované Szczyrba (2008) ... in Tousek a kol.

Pracu odporticam k obhajobe a navrhujem jej hodnotenie znamkou B.

V OLomouci 6. 5. 2004
Marian Halas

oponent prace



