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POSUDEK OPONENTA DIPLOMOVE PRACE

Autor price:  Jakub MISAR
Obor: Matematika-Geografie

Ndzev price:  Efekt kandiddta na piikladu voleb do Sendtu Parlamentu Ceské republiky na tizemi
Moravskoslezského kraje.

Hodnoceni:

L, ; Maximalni Udéleny
Obsahova stranka prace . i . i
pocet bodit | pocet bodu

Metodika (stanoveni cilti, vybér metod) 10 8
Struktura prace (vnitini vyvazenost a logicka navaznost ¢asti prace) 5 5
Prace s literaturou a dal$imi zdroji informaci (vybér, zptisob pouziti) 15 10
Tvurdi pristup a vlastni autorsky vklad 20 16
Zhodnoceni dosazenych vysledkt, splnéni cil(i a pfinos prace 20 16
Obsahové zhodnoceni netextovych ¢éasti prace (tabulek, obrazkit) 10 9

Formalni stranka prace

Dodrzeni norem pro formalni dpravu préce vcetné citacnich norem 10 6
Esteticka tiprava a jazykova stranka prace 10 8
Celkové hodnoceni prace 100 78

Navrhované hodnoceni: A (100-92 b.), B (91-83 b.), C (82-74 b.), D (73-65 b.), E (64-55 b.), F (54 nebo méné b.).

Klady prace:

Domnivam se, Ze posuzovana prace naplnuje pozadavky definované v jejim zadani. Cile prace, které
y
jsou jasné formulovany v ivodu prace se podafilo splnit. Struktura prace piisobi logickym dojmem,

obsahova tiroven prace je dobra.

Nedostatky v prici:

a) Seznam pouzité literatury a zdrojii je velmi skromny. Je Skoda, Ze autor rezignoval na studium
bohaté, zahrani¢ni produkce (za vsechny Pattie, Bogdanor, McAllister) zabyvajici se volebni geografii,
uzeji pak problematikou, kterd je obsahem diplomové prace. V opacném pripadé by autor ziskal vétsi
jistotu pfi interpretaci vysledkti analyz, které v ramci zpracovani diplomové prace uskutecnil. Zde
mam na mysli pochopeni vyznamu lokalnich prostorovych urovni, prostorové difuze urcitych

informaci, pfedvolebni strategie kandidatti aj. Jedna se totiz o aspekty, jejichz charakter vyznamné




ovliviiyje finalni podobu hodnocené problematiky. Pochopeni téchto aspektt je tudiz nutnosti, pokud

autor zamysli provadét plnohodnotnou analyzu zvoleného tématu.

b) Mala vypovidajici hodnota obrazkii v textové casti prace. Neni jasné, které obce jsou
reprezentovany konkrétnimi polygony v mapovém poli. Pokud to chce ctenaf préce zjistit, musi si
vypomoct jinymi zdroji. Tato skute¢nost necini ¢teni posuzované prace prilis komfortnim. U obrazka

vztahujicich se k roku 1996 chybi polygon pro obec, kterd administrativné zanikla az v roce 1998.

¢) Podprimeérny citacni aparat. Nékteré prabézné citace, jako napt. Johnson, 2009 (korektné Johnston,
2009) nejsou obsazeny v seznamu literatury. Nevhodné jsou citovany tabulky, odbyt uvedeni zdrojt

’

formulaci "data CSU" neni p¥ipustné.

d) seznam zkratek: chybi KSC.

Otdzky k obhajobeé:
Autor uvadi, ze miru efektu kandidata ovliviiuje volebni ticast, v praci ji vSak opomiji. Lze stru¢né
charakterizovat vyvoj volebni ticasti senatnich voleb v zajmovych tizemich?

Je mozné v Ceském prostiedi zkoumat prostorové aspekty efektu kandidata i v ramci meéstského

prostiedi? Pokud ano jakym zptisobem?

Praci doporucuji k obhajobé a navrhuji jeji hodnoceni znamkou C.

Vo Olomouci 8.5. 2018
Miloslav SERY

oponent prace



