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Autor price:  Roman KOLARIK, Bc.
Obor: Technické védy a IT-Geografie

Nizev price:  Prispévek ke studiu teplotnich inverzi v Olomouci

Hodnocenti:
Obsahova stranka prace Maximalni Udéleny
pocet bodit | pocet bodu
Metodika (stanoveni cildi, vybér metod) 10 8
Struktura prace (vnitini vyvazenost a logicka navaznost ¢asti prace) 5 5
Prace s literaturou a dal$imi zdroji informaci (vybér, zptisob pouziti) 15 10
Tvtirci pristup a vlastni autorsky vklad 20 12
Zhodnoceni dosazenych vysledk, splnéni cilti a pfinos prace 20 16
Obsahové zhodnoceni netextovych ¢asti prace (tabulek, obrazkit) 10 8
Formalni stranka prace
Dodrzeni norem pro formalni tpravu prace vcetné citacnich norem 10 9
Esteticka tiprava a jazykova stranka prace 10 6
Celkové hodnoceni prace 100 74

Navrhované hodnoceni: A (100-92 b.), B (91-83 b.), C (82-74 b.), D (73-65 b.), E (64-55 b.), F (54 nebo méné b.).

Splnéni poZadavkii zaddani:

Lze konstatovat, Ze p. Kolafik svou praci pfispél ke studiu teplotnich inverzi v Olomouci a rozsifeni

znalosti o tomto nebezpecném meteorologickém jevu. Hlavnim cilem bylo popsat rezim a pripadné

rozdily ve vyskytu teplotnich inverzi ve dvou profilech reprezentovanych stanicemi MESSO

nachazejimi se v odlisnych typech krajiny. To bylo v podstaté splnéno. V zadani DP sice neni uveden

pozadavek na detailni morfograficky a morfometricky popis tzemi mezi stanicemi, ale jeho

vypracovani by zcela urcité prispélo k vysvétleni ¢aste¢né odliSného rezimu i charakteru inverzi mezi

sledovanymi profily.

Pristup autora k feseni problému (samostatnost, vyuzZivani konzultaci):

Predpokladem pro tispésné feseni prace byly vzhledem k mensim zkuSenostem diplomanta s feSenim

problematiky v oblasti klimatologie nutné pravidelné konzultace. Jejich frekvence se zvySovala

s blizicim se terminem dokonceni prace. Po vysvétleni dil¢ich problémt i fazi feSeni pracoval p.

Kolafik se zdjmem a vcelku samostatné.




Otidzky k obhajobé:
Pro¢ byly vybrany pro analyzu inverzi profily LETO-DOMI a LETO-BYST?

Na str. 57 se v prvnim odstavci piSe, Ze vr. 2011 byla inverze v profilu LETO-BYST v 222 dnech a
v profilu LETO-DOMI v 196 dnech. Ve druhém odstavci, Ze cetnost vyskytu inverzi byla vys$si
v profilu LETO-DOMI (269 inverznich situaci). Lze tuto disproporci vysvétli tak, ze v nékterych dnech

bylo zjisténo vice inverznich situaci v priibéhu dne?
Jak 1ze vysvétlit nizsi primeérnou intenzitu inverzi v profilu LETO-DOMI (Obr. 11)?

Jak lze vysvétlit vyssi cetnost dlouhodobych inverzi v profilu LETO-BYST ve vSech ro¢nich obdobich
(Obr. 9, resp. 10)?

Lze alespon okrajové popsat situace (napf. charakter pocasi), kdy byly v obou profilech detekovany

teplotni inverze soucasné?

Poznamka vedouctho BP: Zjisténi této shody, pfipadné rozdilii, mohlo byt jednim z klicovych
vystuptl, protoZe pfipadna nasledna analyza inverzi v dalsich vhodnych profilech by mohla ukazat na
existenci bud' celoplo$nych inverzi nebo na druhé strané maloplosnych lokalnich inverzi. To by mohlo

vést k detailni regionalizaci inverznich poloh v Olomouci a jeho okoli.

Praci doporucuji k obhajobé a navrhuji jeji hodnoceni znamkou C.
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