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POSUDEK OPONENTA DIPLOMOVE PRACE

Autor price:  bc. Marie Sustrova
Obor: Regiondlni geografie

Nizev price: ~ Hodnoceni fizemi na byvalych rybniénich plochdch v povodi feky Svratky a jeho

potencidl pro dalsi rozvoj

Hodnoceni:

L, 5 Maximalni Udéleny
Obsahova stranka prace . i . X
pocet bodit | pocet bodu

Metodika (stanoveni cild, vybér metod) 10 9
Struktura prace (vnitfni vyvazenost a logicka navaznost casti prace) 5 4
Prace s literaturou a dal$imi zdroji informaci (vybér, zptisob pouZziti) 15 7
Tvtlrdi pristup a vlastni autorsky vklad 20 17
Zhodnoceni dosazenych vysledkt, splnéni cilii a pfinos prace 20 19
Obsahové zhodnoceni netextovych ¢asti prace (tabulek, obrazki) 10 9

Formalni stranka prace

Dodrzeni norem pro formalni tipravu prace vcetné citacnich norem 10 6
Esteticka tprava a jazykova stranka prace 10 10
Celkové hodnoceni prace 100 81

Navrhované hodnoceni: A (100-92 b.), B (91-83 b.), C (82-74 b.), D (73-65 b.), E (64-55 b.), F (54 nebo méné b.).

Klady price:

Prace se zabyva zajimavou problematikou vyuziti ploch v mistech opusténych rybnicnich soustav
v regionu povodi Svratky. Praci povazuji za dobfe zpracovanou s vyvazenou strukturou, pfevazné
splnénymi cili prace a odpovidajici ndrokiim kladenym na zavére¢né prace studentii navazujiciho
magisterského studia. Autorka pfi zpracovani prace prokazala schopnost prace s archivnimi
dokumenty, starymi mapami a provedla vlastni mapovani. Ze ziskanych poznatki zpracovala

zdafilou zavére¢nou praci.

Nedostatky v prici:

Slabou (az nedostatecnou) je provedna resersni cast, za slabsi ¢ast povazuji nékteré netextové casti
prace (né€kdy je nizsi kvalita obrazkt - zejména u mapovych vystupt v prilohdch) a formu citaci
(chybéjici tituly v seznamu literatury (napf. Hurt, 1960 opakované citovany), Spatné citace (napf.

Vrana, 2008) a omezené vyuzité zdroje). Domnivam se, Ze mohla byt vétsi pozornost vénovana i




moznému dal$imu vyuziti ploch. Jako pfinosné bych povazovala napfiklad zhodnoceni vazby
inunda¢niho tizemi a lokalit zaniklych rybniki a moZné obnoveni vodnich ploch jako varianty
protipovodnové ochrany. Vysvétleni vyzaduje i velky nesoulad uvadénych poctii rybnikii s poctem

rybnikd v publikaci Vrana, Beran (2008).

Otdzky k obhajobé:

str. 42 je prevzata tabulka s pfehledem hlavnich rybni¢nich soustav v CR, pro¢ je tak velky rozdil
v poctech rybnikii uvadénych v publikaci Vrana, Beran (2008) a zjisténimi v diplomové praci?

Jaké ma autorka vysvétleni pro nerovnomeérné rozlozeni rybnic¢nich soustav v ramci povodi?

Proc¢ je relativné velka pozornost vénovana ptidnim typtm v mistech zaniklych rybnika (s ohledem

na podrobnost vyuzitych zdroja dat)?

Bylo by mozné obnovit néktery z rybniki jako efektivni protipovodrnové opatfeni v tizemi?

Praci doporucuji k obhajobé a navrhuji jeji hodnoceni zndmkou C.

V Olomouci dne 10. kvétna 2013
doc. RNDr. Irena Smolova, Ph.D.

oponent prace



