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1. UVOD

Vystavba meésta je pfimym odrazem hodnot, schopnosti a politickych zamért
spolecnosti té dané doby. At uz jde o urbanismus ¢i architekturu je viditelnym i
hmatatelnym vyrazem vkusu, kultury i1 pfedsudka spolecnosti. Obecnéji fe¢eno — trvaly
doklad toho, jaci jsme byli, jaci jsme. Mésto svou vnéj$i podobou, vnitini organizaci
formuluje fad, strukturu kazdodenniho Zivota jednotlivct.

Me¢sta jsou nejrozsahlejsi vetejné pristupnou galerii uméleckych dél architektt a
vytvarniki. Uméleckym bohatstvim, které jsme zdédili. V kazdodennim zivoté toto
vSak nevnimame. Ale i pfesto svou tichou ptitomnosti jednotlivé budovy, jednotlivé
méstské prostory formuluji a kultivuji nas Zivot, nas cit pro kvalitu lidského Zivota.

Soucasnéd generace nyni ptejimd, to co zdédila. Vzdy zélezi, jak zodpovédné se tohoto
udélu ujme. Ovsem druhym neméné dilezitym ukolem je - se i oteviené postavit vuci
budoucnosti a hledat nové moZznosti obnovy a rozvoje mést, v duchu udrzitelnosti pro
generace budouci.

Jak tedy spolecnost chape méstsky prostor napiic¢ historii? Jak se k tomuto
urbanizovanému prosttedi chova? Diplomova prace s nazvem ,,Urbanismus naptic
Casoprostorem® ma za cil pfedstavit v chronologickém potadi urbanistické koncepty
mest, jez se uplatnily vramci celosvétového déni. Jejim ukolem je vSak 1 hlubsi
zaméteni se na Cesky prostor, na urbanistické koncepce Vv Ceském prostiedi, jez az na
vyjimky jsou pievzaty ze zahrani¢niho prostiedi.

Plynule obsahové prace pirechazi z historického pojeti urbanismu k soucasné
podobé tizemniho planovani, opét zde v ¢eském prostiedi. Ustfednim motivem je
zodpoveédét otazku  Jaka je podoba soucasnych mést?* ¢i spise “Jaka ma byt podoba
soucasnych mést?* Vime, vliibec jak mésta maji vypadat?

Prakticka ¢ast diplomové prace jesté hloubéji rozviji problematiku rozvoje soucasnych
mést Ceské republiky prostiednictvim konkrétnich piikladd. Jak se tyto mésta ve svém
soutasném Gzemnim planovani podobaji? Cim se naopak odliuji? Jakid mésta se
Kk ukolu udrziteIného méstského planovani zodpoveédné stavi a jaka nikoli.



2. CILE

Diplomova prace si klade za cil analyzovat urbanismus, uzemni pldnovani V ramci
komplexni vhled do dané problematiky — jak co se tyce prostorového tak ¢asového
hlediska - coz do soucasnosti neni v ramci jedné publikace zpracovano.

Rozsifujicim aspektem prace je predstaveni nejen jednotlivych teorii, které se prakticky
ujaly pii planovani mést, ale téz utopistickych vizi, dale pak osobnosti ¢i hnuti, jez tyto
teorie uvedli v zivot.

P4

Stézejnim dané prace se stava jeji prakticka Cast, kde je jiz na redlnych ptikladech mést
reflektovana podoba, urove uzemniho planovani v soudasné dobé zde v Ceské
republice.



3. METODIKA

Dle charakteru jednotlivych kapitol ¢i podkapitol teoretickd ¢ast diplomové prace ma
pfedevSim komparativni charakter. Z tohoto hlediska stéZejnim se pro mne stalo
seznameni se S literarnimi zdroji odborné povahy, zabyvajicimi se vyvojem
urbanistickych teorii, jak ve svété, tak na uzemi Ceského statu. Tento Siroky vhled do
problematiky mi byl umoznén piedev§im diky literd&rnimu fondu Narodni technické
knihovné a M¢estské knihovné v Praze, jejiz soucasti je 40 pobocek. Pro doplnéni
ziskanych poznatkli nésledovala prace s periodiky, téZ odborné povahy. V ramci
soucasné situace na poli izemniho planovani a urbanismu jsem také vychazela z audio -
konferenci pro odbornou vetejnost ,,Inventura urbanismu* pro rok 2010 a 2011, jez
hodnoti dosavadni situaci na poli urbanismu, snazi se piedstavit novy mozny piistup
K planovani mést.

Nedilnou soucasti prace bylo studium podkladi izemniho a strategického planovani.
Tyto podklady mi poté poskytly veSkerd data pro praktickou ¢ast magisterské prace.
Detailné jsem studovala tzemni, strategické, akéni plany, plany rozvoje, izemni studie,
ziskané prostifednictvim oficidlnich internetovych stranek jednotlivych mést ¢i po
osobni domluvé se zastupci danych mést. U jednotlivych mést jsem vychazela i
z mapovych podkladi. I v této Casti jsem pracovala s literarnimi zdroji a to sice
s periodiky. Snazila jsem se podchytit minéni o fungovani a rozvoji mésta ze strany jeho
obcant ¢i odborné vefejnosti.

Praktickou &ast jsem méla v imyslu doplnit i o rozhovory se zastupci Ustavu uzemniho
rozvoje ¢i architekty. Po telefonickych rozhovorech a poté i po uskutecnéném osobnim
rozhovoru s architektem Jitim Stiiteckym se objasnilo, Ze lze ziskat pouze obecny vhled
do problematiky urbanismu soucasnosti. Nikoli podrobnéji analyzovat dana mésta.
Posléze jsem se rozhodla pro danou podobu praktické ¢asti.

Veskeré pouzité podklady jsou fadné ocitovany a uvedeny v seznamu literatury.

3.1. RESERSE LITERATURY

StéZejnimi literarnimi zdroji pro zpracovani tohoto tématu mi byly dila Jitiho Hrizy.
Jde o jediného Ceského autora, ktery se zabyva vyvojem urbanismu ve stejném rozsahu
jako pravé ja pii této praci. Jiti Hriiza pod vydavatelstvim Ceské vysoké uéeni technické
VvV Praze vydal Vyvoj urbanismu I. (1995), jeZ se velmi detailné¢ a ptehledné vénuje
tomuto tématu od praveku az do 19. stoleti. Na tuto knihu navazuje dalsi dil, zaobirajici
se jiz 20. stoletim (1996). Dale pak zpracoval dva dily Urbanismus svétovych
velkomést (2003). Propojenim téchto knih je Teorie mésta (1965) ¢i Hledani soudobého
mésta (1973). Dotvofeni si obrazu k historii urbanismu, o jednotlivych architektech Ize
téz prostfednictvim jeho ¢lankid v periodiku Urbanismus a Gizemi rozvoj. Dopliujicim
zdrojem k tématu, ale jiz ne tak obsahlého charakteru jsou nejriznéjsi publikace,
vypracovavané pro potieby studentll technického uceni, od Karla Marholda Sidla -
urbanisticka typologie (1966), Martina Hexnera Uzemni planovani (1985), Karla



Maiera Uzemni planovani (2000), Otakara Hasika Milniky vyvoje izemniho planovani
ve svété a technické infrastruktury (2008). Tyto knihy jsou si obsahové podobné a
nabizejici opravdu struény vhled do tzemniho planovani. Siroky fond tohoto typu
nabizi Narodni technickd knihovna v Praze. Historicky vyvoj douptesiiuji autofi jako —
Jaroslava Staiikova — Architektura v proménach tisicileti (2002), Tisicilety vyvoj
architektury (1989), Vladislav Dudak — Encyklopedie svétové architektury, dil 1.
(2000), dil 11.(2000), Encyklopedie svétové architektury: Od  menhiru
k dekonstruktismu (2000), Bohuslav Syrovy — Architektura: Pichled vyvoje stavitelstvi
a architektury (1977), Jiti Hriza — Svét architektury (2000). Tyto knihy prohlubuji
informace k jednotlivym architektonickym slohtim, stavbam, osobnostem ¢i hnutim a to
v ramci celkového spolecenského vyvoje. Podklady z nichz 1ze ziskat uceleny piehled o
vyvoji urbanismu, uzemniho planovani poskytuje v Siroké mife predevSim
nakladatelstvi Ceského vysokého udeni technického v Praze.

Dale tituly, které bych chtéla zvlast’ vyzdvihnout (a¢ jsou jiz GZeji zaméfené — jejich
téma je jiz patrné z titulu knihy) a to diky obsahové strance i grafickému zpracovani:
Urbanismus socialistického Ceskoslovenska (1966) od Olega Svidkovskij, Husakova 3
plus 1: bytova kultura 70. let (2007) od Lady Hubatové-Vackové a Cyrila Rihy.
Tématem jsou déle zajimavé dila k Josefu Gocéarovi (2010) od Zdenika LukeSe ¢i od
Ladislavy Hornakova a Radomiry Sedlakové kniha Fenomén Bat’a: zlinska architektura
1910 — 1960 (2009), Zlinska architektura (2008) od Pavla Novaka. V neposledni fadé
musim upozornit jeSté na dva tituly, jeZ vznikly z vystav v Obecnim domé a Muzeu
hlavniho mésta Prahy, predstavuji dva vyznamné architekty moderni architektury - Jan
Kotéra: Zakladatel moderni Ceské architektury (2001) a dale pak Adolf Loos (2009).

Mou praci obohatily i uvefejnéné nazory piednich architektti a urbanista, jez byly
ziskany piedevsim z knihy Mésto mezi domy: rozhovory s architekty (2009). K uceleni
si postoji k soucasnému urbanismu byly vyuzity podklady z konference Inventura
urbanismu z let 2010 a 2011.

K soucasnému uzemnimu planovani, k aktualnimu déni se nejflexibilnéji vyjadiuji
odborna periodika jako je Zlaty fez, Urbanismus a Uzemni rozvoj & Era 21.
Nejfundovanéjsi ndzor k soucasnému urbanismu a architektufe dle mého nazoru
prezentuji architekti Roman Koucky, Adam Gebrian® &i Jan Jehlik. Na zavér bych
chtéla ptipomenout Davida Véavru a jeho potad Sumna mésta, jehoZ obsahovou &ast je
mozné ziskat i Vv ti§téné verzi pod stejnym nazvem od nakladatelstvi Petrov. Pravé tento
potad predklada vkusnym stylem divdkovi znalosti o architektute, potazmo urbanismu.

Jak bylo vySe naznaeno, pro svou praktickou cast jsem prostudovavala uzemni,
strategické, akéni plany, integrované plany rozvoje a profily mést. V ptipadé téchto
materiald je tfeba byt dostate¢né kriticky a zohlednit redlnou situaci u kazdého z danych
mest.

! Kazdou stiedu na radiu Wave vysila porad Bourani — rozhovory s kreativnimi lidmi z oboru architektury.



4. VYVOJ URBANISTICKYCH TEORIi VE SVETOVEM
MERITKU

Zcela obecné vzato, vSe co je pfed nami, v§e co nds obklopuje, tvoii urcitou scénu. Jde
o vSeobsahlé prostiedi, v jehoz stfedu se nalézdme. Tato scéna je dvojiho charakteru.
Né&co co ¢lovek ovlivnit nemize, ¢i ovlivnil nepatrné — piirodni prostiedi — hory, lesy,
mofe, feky, vychody a zapady slunce. A poté je tu prostiedi umélé, stavéné clovékem.
V tomto piipadé hovofime o urbanistické scéné. Muzeme ji chapat v jejich
jednotlivostech, zuzit ji na jednotlivé objekty. Casto se urdité elementy stavaji
symbolem celych mést — Paiiz — Eifelova v&Z, Praha — Prazsky hrad, Rim — chram sv.
Petra. Anebo naopak vnimat mésto jako celek. Urbanisticka scéna je velmi
komplikovana a proménliva v ¢ase. Jak se tedy tato scéna na svétovém poli vyvijela?
Préavé tuto otazku se pokusim zodpovédét nasledujicimi podkapitolami. Kazda epocha,
kazda spoleCnost zamérné C¢i ZzZivelné pretvarela prostiedi ji obklopujici. Kazda
spole¢nost si k obrazu svému, dle svych potfeb prizptisobovala sva mésta. Jakymi
procesy tedy prosla urbanistickd scéna v radmci celosvétového kulturniho vyvoje? Tato
kapitola nema za cil vystihnout uplné¢ déjiny méstského urbanismu, ale predstavit ty
nejdiilezitéj$i koncepce, ty které se celosvétove prosadily.

4.1. PRAVEK A STAROVEK — POCATKY URBANISMU

V prvni fazi lidské spolecnosti méla sidla pouze docCasny charakter a to v disledku
Castych presunt pravékého Clovéka za potravou.2 Tyto docasné pribytky slouzily jako
ochrana pted zvéti a téz pred nepiiznivymi meteorologickymi podminkami.3 Prva stala
sidla se zacala budovat az s prechodem c¢loveka od koCovného zivota, v némz zastaval
roli lovce a sbérace, k zemédélskému Zivotu. Clovék se za¢ind usazovat na jednom
konkrétnim misté, péstuje plodiny a domestikuje zvirata. Neoliticka revoluce probihala
Vv riiznych castech v riznou dobu. Tento proces se da dolozit i v souCasnosti, pokud si
uvédomime, Ze i dnes je§té ur¢ité narody stale kocuji.* V jednotlivych historickych
etapach vyvoje lidské spolecnosti vznikaly rizné koncepce feSeni mést. Tyto koncepce
vzdy odpovidaly urcitym v té dobé podstatnym spoleCenskym potiebam. Lidé po
statisicileti shromazd’ovaly své poznatky o pfirodnich podminkéch a ucili se, jaké uzemi
jsou pro né¢ vhodna a ktera nikoli. Uvédomovali si dilezitost orientace ke svétovym
strandm, problematiku pohybu vzdusnych hmot. Poznali jak dilezity je zdroj pitné
vody. Tyto poznatky poté mély vliv na alokaci jejich tabofist. Lze predpokladat, ze jiz
Vtéto dobé si stanovovali urcité principy vnitinitho uspotfddani. Za poznatky o
nejstarsich sidlech vdééime pouze archeologtim. Archeologické nalezy z této doby vSak

% Zarodky praveéké architektury spadaji do doby kamenné (neolit). Stavitelstvi zde bylo predevsim Gdelové. Nejstarsi
formou obydli je pfistfesi, jehoz podoba byla ve formé jednoduché zastény slouzici proti vétru — obvykle nékolik vétvi
zabodnutych do zemé v fadé za sebou ¢i v pulkruhu, nékdy pokryté travou, kdrou, kuzi (dodnes pouzivané v Australii).
Z té&chto zastén se pozdé&ji vyvinuly primitivni chatrée. V mladsi dobé ledové si lovei mamuta stavéli okrouhlé chaty, které
se skladaly z ty¢i, které byly na vrcholu svazany a ve spodni ¢asti opfeny o val hliny. Na tyce se poté kladly ktize, kira atd.
V soucasnosti tuto podobu chatréi je mozné vidét v Africe. Uvniti obydli bylo umisténo obvykle ohnisté.

DUDAK, Vladislav, et al. Encyklopedie svétové architektury: Dil II. L - Z. Praha: Baset, 2000. ISBN 80-86223-08-6.

¥ KOUTNY, Jan. Moderni urbanistické koncepce: V§voj urbanistickych koncepci [online]. Brn: Ustav Gizemniho rozvoje,
2004 [cit. 2011-07-25]. Dostupné z WWW: <http://www.uur.cz/images/publikace/uur/2004/2004-06/30_koncepce.pdf>.
*HRUZA, Jiti; ZAJIC, Josef. Vyvoj urbanismu L. Praha: CVUT, 1995. ISBN 80-01-01342-1.



nejcast&ji dokladaji pouze jednotlivé budovy &i pohiebiste®. Nelze tedy odvodit presna
pravidla uspofadani sidel té doby.®

Nejstarsi sidla se datuji do obdobi asi 10 az 15 000 let pted nasim letopoctem do oblasti
,warodného ptlmésice”, tedy do oblasti Blizkého a Stfedniho V}'/chodu.7 V tomto
prostoru poté vznikly jiz historicky dolozené velké méstské -civilizace. Dle
archeologickych nalezli 1ze za nejstar$i mésto pokladat Jericho. Jeho nejstarsi vrstvy se
datuji do 10. ¢i 9. tis. pt. n. L. Jericho bylo opevnéné kamennou zdi s vézemi, za niz se
nachazely okrouhlé domy z nepalenych cihel. Jiz v této dobé¢ mélo mésto nékolik tisic
obyvatel. V prostoru mésta se téz podaiilo vykopat ¢ast zdi z 8. tis. pf. n. 1., ktera mohla
Vv té¢ dobé¢ slouzit jako obrana pted zéplavami. V turecké Anatolii bylo nalezeno sidlisté
Catal Huyuk, jehoz piivod se datuje do 7. az 6. tis. pf. n. 1.2 Domy taméjSich obyvatel
byly zapustény do zemé&. Dlvodem pro stavbu takového typu domu byly klimatické
podminky. Tyto oblasti se vyznacovaly velkymi rozdily mezi dnem a noci, létem a
zimou. Dal$imi divody mohly byt ochrana pied popelem z blizko lezici sopky. Pristup
do takto vystavénych domt byl mozny pouze ze stiechy. Jednotlivé domy byly na sebe
napojené, oddélené pouze silnymi zdmi o Sifce 50-80 cm. Padorys domt byl
ctyfuhelnikovy. Timto se vytvofil archetyp Sachovnicového pudorysu. Anatolska
nahorni ploSina byla husté osidlena po tisicileti a to pfedevSim diky jeji trodnosti.
Existuje zde jist¢ mnoho lokalit lidského osidleni, které doposud nebyly odhaleny. Zde
se zacaly vyvijet zdkladni znaky méstského osidleni jesté pied zrodem velkych
staroveékych civilizaci. Je mozné uvaZovat o tom, Ze tyto staroveéké civilizace si pfinesly
své poznatky o budovani svatyn z puvodnich horskych sidlist, coz se poté mohlo
projevit v budovani zikkuratti a pyramid — stavbach na umélych navrsich. Je otazkou,
zda téz neziskaly touto zkuSenosti znalosti o zasadach stavby mést, které postupné
zdokonalovali.?

Mezi klasické velké civilizace nesporné patii civilizace ztzv. Dvojii¢i neboli
Mezopotamie, z prostoru mezi Eufratem a Tigridem®, jez diky svym naplavenindm
vytvofily trodnou rozlehlou nizinu. Na rozmezi 3. az 4. tis. pf. n. 1. v této oblasti
zakladali své opevnéné méstské staty Sumerové. Jiz je zndmo, Ze tyto staty mély své
zavlazovaci a odvodiiovaci soustavy. Jest¢ pred sumerskym obdobim na uzemi
Mezopotamie bylo zaloZeno mésto Uruk.’* Bylo opevnéno 10 km dlouhou dvojitou
hradbou s vice nez 900 polokruhovymi vézemi. V centru mésta byl situovan chramovy

® Prvni pohiebni stavby pochézeji z mladsi doby kamenné a bronzové. Nejb&zngjsim typem jsou komorové hroby -
jednoduché komory neboli dolmeny. Dale byly budovany chodbové hroby - jeskyn& Menga ve Span&lsku, postavena z 31
kamenti, dlouhd 25 m. Zfidka byly budovany sk¥iiové hroby — komory z velkych kamenti pod povrchem zemé (k vidéni v
severni Evropg).

DUDAK, Vladislav, et al. Encyklopedie svétové architektury: Dil II. L - Z. Praha: Baset, 2000. ISBN 80-86223-08-6.

® HRUZA, Jiti; ZAJIC, Josef. Vyvoj urbanismu L. Praha: CVUT, 1995. ISBN 80-01-01342-1.

" KOUTNY, Jan. Moderni urbanistické koncepce: V§voj urbanistickych koncepci [online]. Brno: Ustav tzemniho rozvoje,
2004 [cit. 2011-07-25]. Dostupné z WWW: <http://www.uur.cz/images/publikace/uur/2004/2004-06/30_koncepce.pdf>.

8 Ve mésté Catal Huyuk se objevila jedna z prvnich interiérovych vyzdob typicka pro tuto dobu - byéi a kravi hlava.
STANKOVA, Jaroslava, et al. Architektura v proménach tisicileti. Praha: Sobotales, 2002. ISBN 80-86817-10-5.

® HRUZA, Jiii; ZAJIC, Josef. Vyvoj urbanismu I. Praha: CVUT, 1995. ISBN 80-01-01342-1.

10 Nejstarsi osidleni v Mezopotamii dokléddaji umélé sidlistni pahorky tzv. telly.

STANKOVA, Jaroslava, et al. Architektura v proménach tisicileti. Praha: Sobotales, 2002. ISBN 80-86817-10-5.

10 zékladnim popisu mésta hovoii jedna z nejstarsich literarnich pamatek lidstva Epos o GilgameSovi: ,,..jeden sar mésto
je, jeden sar zahrady, jeden sar okrsek s pozemky I$tafina chramu a tii sary pozemki kolem Uruku se tdhnou...“. Tento epos
nam timto doklada, jak bylo rozvrzeno tizemi v té dob¢€ — podil zastavéni, podil zelené, vztah mésta k jeho okoli.

HRUZA, Jifi. Teorie mésta. Praha: Ceskoslovenské akademie v&d, 1965. 7 s.
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komplex boha Eanna, dale ustiedni polohu zde zaujimal paldc. V centru se nachdzely
dalsi spravni budovy, femeslné¢ budovy ¢i sklady. Kolem roku 2 100 pf. n. 1. byl zde
postaven prvni zikkurat.® Babylon byl nejprve zaloZen na levém biehu vodniho toku
Eufratu a poté se rozsifil i na druhy bieh. I toto mésto bylo mohutnd opevnéno.*®
Babylonské opevnéni se dokonce sklddala ze dvou hradeb, vnitini a vnéjsi, doplnéné
vézemi. Uprostfed mésta se nachdzel rozsahly chramovy aredl — Babylonskd véz se
sedmistupnovym zikkuratem, na jejimz vrcholu ve vysi 90 m stal chram z modie
glazovanych cihel. Vyznamnou soucasti mdsta byla ,.cesta procesi vedouci od
IStafiny brany na jih do mésta Borsipa k chrdmu ,.Dim vécnosti. Mésto protinaly
primé ulice, jez lemovaly tii az Ctyi patrové domy. Typickym prvkem obytnych domu
bylo jejich soustfedéni kolem vnitiniho nadvoii. ™

Dal$i vyznamnou oblasti je stary Egypt, ktery vynikal zejména pohiebnimi a
chramovymi komplexy. Na rozdil od vétSiny starovékych mést nebyla egyptskd mésta
uzaviend mohutnymi hradbami. K takovému konceptu mésta se lidé vratili az v moderni
dobé. Pravé mozna diky této volnosti, neomezenosti prostoru jsou pfinosem egyptského
urbanismu rozsahlé zahradni a parkové arealy. Na rozdil od pyramid ¢i skalnich hrobi,
byla mésta stavéna ze suSenych cihel a téZ dochazelo k jejich pfemistovani. Z tohoto
divodu se vi doposud velmi mélo i o tak vyznamnych méstech jako Théby & Memfis.'®
V pili cesty mezi mésty Thébami a Menneferem se rozprostiralo mésto Achet — Aton.
Dle dochovanych spisti to bylo mésto linearniho typu podél biehu Nilu o délce 8 km se
tfemi paralelnimi ulicemi. Samo meésto se Clenilo na n€kolik souborii — centralni
méstska ¢ast, jizni a severni pfedmésti, délnické sidlisté obehnané zdi pouze s jednou
branou zarucujici snadn&jsi kontrolu obyvatel této ¢tvrti. V centralni ¢asti se nachazel
chram ,,Slunecniho disku®, v jehoz blizkosti se nachazel kralovsky paldc a ostatni
spravni budovy. Ve vzdalenosti 5 km od palace byl situovan park. Pouze d€lnické
sidlist¢ mélo pravidelny ptdorys, ostatni ¢asti mésta byla rostlé bez pravidelnéjsi
parcelace ¢&i jinych reguli.!” Jiz v poloving 2 tis. pf. n. 1. na mist& dnesniho Luxoru staly
vsem dobfe znamé Théby neboli Vesét ¢i v piekladu ,,Skvélé mésto”. Mesto se
rozprostiralo na upati vesetské hory, na biechu Nilu. Na biehu Nilu lezi dva soubory
chramt, na jihu Luxor a 2 km na sever od n¢j Karnak. Hlavni osa mésta byla tvofena
mnohakilometrovou kralovskou cestou se 700 sfingami s beranimi hlavami, spojujici
mésto s monumentalnim chrdmem Amona v Karnaku. Karnak byl nejvétSim
chrdmovym komplexem starovéku. Naproti Kranaku a Luxuru se nachazely nekropole —
pohiebisté — Udoli kralii a Udoli kraloven. Na témze biehu byly téZ nalezeny poziistatky

12 7ikkurat je stupfiovitd v&Z na &tvercovém pudorysu se tfemi aZ sedmi terasami a chramem na vrcholu. Zikkurat slouzil ke
kultovnim ucelim, pozdéji i k astronomickym pozorovanim.
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¥ VICKERS, Graham. Kli¢ové momenty - Architektura: vyvoj mést. Praha: Columbus, spol. s.r.o., 1999. ISBN 80-7249-
034-6.

B HRUZA, Jiti; ZAJIC, Josef. V§voj urbanismu 1. Praha: CVUT, 1995. ISBN 80-01-01342-1.

8 Nejvétstho vyznamu mésto doséhlo za vlady faraonu Dzosera, zndmého piedev$im stavbou prvni velké stupiiovité
pyramidy. Pyramidy vznikaly na ¢tvercovém pidorysu. Nejslavnéjs$i jsou pyramidy v Gize u Kéhiry se dvéma viibec
nejvétsimi, Cheopsovou a Chefrenovou. Cheopsova pyramida se svou hmotou pies 2,5 milionu m® patii k nejvétsim
stavbam, jaké kdy lidstvo vytvotilo. Pyramidy nebyly solitérnimi stavbami, byly propojeny s dalsimi komponenty,
minimalné s chramem mrtvych ¢ mensi pyramidou pro kralovnu. Faraon zapocal se stavbou své pyramidy s ndstupem na
trin. Vnitfek pyramidy vypliovala krypta.

HOCKER, Christoph. Architektura. Brno: Computer press, 2004. ISBN 80-251-0285-8.
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sidlisté¢ femeslniki a délnikl, jez cely zivot vénovali stavbé téchto pohiebnich
soubort.’® Domy méli &tvercovy &i obdélnikovy padorys, byvaly nizkopodlazni i
patrové, obklopené zahradou.™

Vyznamna mésta vznikala i v oblasti Indie.?® Rada bych zminila mésto severozapadni
Indie s ndzvem MohedZo — Daro neboli ,,Mohyla mrtvych*. Skladalo se z citadely®* a
Z dolniho mésta pro femeslniky a obchodniky. Mésto mélo pravidelny ptidorys. Budovy
byly stavény z palenych cihel spojovanych vapnem. Soucasti kazdého domu byla
studna, koupelna. Ve mésté byly k dispozici dokonce lazné. Dale mésto bylo vybaveno
kanaliza¢ni siti, jez byla proplachovana vodou z vodniho toku Indu, u kterého mésto
lezelo.?? Velmi pozoruhodnym mistem muselo byt mdsto s nizvem Anaradhapira z
pocatku 4. stol. pf. n. 1., nachdzejici se na Sri Lance. Slo o komplex palaci, vefejnych
budov, pagod®®, buddhistickych svatyni a samoziejm& obytnych domil. Kolem mésta
byly rozloZzeny buddhistické klaStery s vice jak 5 000 mnichy. Celé mésto mohlo
pfipominat zahradni mésto. Tvofilo jej n¢kolik umélych vodnich ploch, dva rozsahlé
zahradni komplexy zdobené bazény, plastikami. Byly to zahrady ,,obveseleni a
,destového piivalu®, které lze oznalit za predchiidce Verailles. V souvislosti s Indii je
nutno podotknout, Ze zde se setkdvame s propracovanymi pravidly vystavby mést, které
vté dobé jinde na svéte¢ nemély obdoby. Badatelé se domnivaji, ze prototyp
Sachovnicového mésta pochazi pravé z Indie, odkud byl poté pienesen pres Blizky
Vychod az do Evropy.24

Neméné urbanismus obohatila i Cina.”® Od 2. tis. pt. n. 1. vznikaji prvni mésta a
postupné se zacinaji formovat pravidla jejich vystavby. Teorie vystavby mést i jeji

8 GUAITOLI, Maria Teresa; RAMBALDI, Simone. Ztracena mésta ddvnoveku. Praha: Slovart, 2003. ISBN 80-7209-431-
9.

¥ STANKOVA, Jaroslava; PECHAR, Josef. Tisicilety vyvoj architektury. Praha: SNTL - nakladatelstvi technické literatury,
1989. ISBN 80-03-00073-4.

% Komplexni zasady uspotfadani indickych mést obsahuje spis ,,Artchasastra“ ze 4 stol. pt. n. 1. Je zde vénovana pozornost
usporadani kralovského sidla, popisovany obranna opatifeni - nejruznéjsi chodby a schodisté ¢i propadlisté atd. Ve spisu je
vénovana pozornost i pravidlim osidleni. Da se hovofit, ze zde se nachazi prvni zminka o nam jiz dobfe znamé regionalni
politice. Je zde diskutovano o administrativnich hranicich, hierarchii méstskych sidel, o vyuziti pidy, vodnim a lesnim
hospodafstvi. Jsou zde nastinény ekologické principy, vymezovany obory pro divokou zvéf a ochrana lesi pro slony.
V dalsich kapitolach jsou podrobna pravidla vztahujici se k umist'ovani staveb, k vnitinimu uspofadani sidel.

HRUZA, Jii ; ZAJIC, Josef. V¥ voj urbanismu I. Praha: CVUT, 1995. ISBN 80-01-01342-1.

Dalsi spis, ktery se z dané &asti svéta dochoval, je architektonicky traktat ,Manaséara“, datovany do 11. — 12. n. . Tento
traktat se snazi velmi detailné stanovit zasady stavby jednotlivych budov a v celém dusledku tedy i mést. Dusledné
klasifikuje pidorysné dispozice, plo§né rozméry. Idealni mésto je obdélnikového tvaru, jeho delsi strana je dvojnasobkem
krat$i strany. Méstské brany jsou umistény uprostied stén a na narozich. Stfedni brany jsou spojeny s hlavnimi ulicemi,
V jejichz pranétu lezi namésti. Uzemi je d&leno Sachovnicové ulicemi. Jedna $iroké ulice kopiruje vnitini hradby. 1/3 tizemi
ma zabirat zastavéni a zbytek tizemi je uréen pro zemédé€lstvi.

HRUZA, Jif{. Teorie mésta. Praha: Ceskoslovenska akademie véd, 1965.

2 Citadela je pevnost v ramci opevnéni mésta. I po dobyti samotného opevnéni byla moznost se zde ukryt, asto to bylo
misto posledniho odporu.

DUDAK, Vladislav, et al. Encyklopedie svétové architektury: Dil I. A - K. Praha: Baset, 2000. ISBN 80-86223-07-8.

z STANKOVA, Jaroslava, et al. Architektura v proménach tisicileti. Praha: Sobotales, 2002. ISBN 80-86817-10-5.

2 V&zovita stavba, jejiz kazdy stupeft md svou vlastni stfechu. Rozméry stfech jsou stejné, nijak se nezuzuji. Pagody jsou
vzdy bohaté zdobeny. Na $pi¢kach stiech jsou umistény zvonecky, které svym cinkanim roznaseji buddhistické uceni.
Uzivaji se k uchovani ostatku.
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% Dilezitym spisem v souvislosti s urbanismem je kniha rytd Cou-li, jeden z nejstarsich ¢inskych spist. Tento spis kroms
zélezitosti kolem spravy zemé obsahuje i pravidla k vystavbé mést. Cifané si predstavovaly zemi jako &tverec, tudiz
étvercovy pudorys muselo mit i mésto. Hlavni principy uspotadani kralovského mésta znély takto: ,, navrhované mésto je
&vercové o strané 9 1i (1 1i se rovna 576 m) kazda strana ma hradbu se 3 branami a vnitini plocha mésta je protnuta 9ti
ulicemi ze severu na jih a 9 z vychodu na zapad. Sitka ulic je rovna 9 §itkach vozu. V centru mésta je cisafsky palac. Pied
nim je nadvofi a za nim trzist€. Vlevo od palace je chram piedki cisafe a vpravo chram bozstev zemé.*

HRUZA, Jiii. Teorie mésta. Praha: Ceskoslovenské akademie v&d, 1965. 9 s.



praxe se postupné tak zdokonalila, ze byla dodrzovana se zavaznou dogmati¢nosti.
Mg¢sta tohoto prostoru se vyznacuji geometricky pravidelnymi dispozicemi, coz bylo dle
dochovanych spistt pokladdno za ideal mésta. Samoziejmé ale i zde nalezneme
organicky rostld mésta. Sv&tové znamou je Velka &inskd zed?®, dale Cina vynikala
svymi palaci, zahradnimi komplexy. Typicky ¢insky urbanismus se vyznacuje
pravidelnym padorysem s dominantni severojizni osou, na niz je alokovan palac vladate
v samém stfedu mésta. Mésto bylo opevnéno, vSechny ulice vydlazdény. Cisarsky palac
i domy obyvané §lechtici byly obslouzeny vodovody. Cinska mésta se dale vyznacuji
zasadou ,,zada k horam™ a ,tvaii k fece” ¢i téz zasada ,,hora chrani chram®. Hory tak
chranily ptfed silnymi a chladnymi povétrnostnimi podminkami ¢i piseCnymi boufemi.
Navic palace byly stavény tvati k jihu, tak aby vladaf byl zady k trznici, coz by bylo pro
néj nedistojné. MEsto s typickym ¢inskym urbanismem je Peking, jehoz pocatky sahaji
do 11. stoleti pi. n. L. Peking byl zasoben vodou ze dvou jezer. Mél Sachovnicovy
pudorys, byl délen na 50 okrskl, kazdy znich mél svou vlastni branu. Zaklad
kompozice byl tvofen severojizni osou. Symbolicky byla naplné€na zasada ,,hora chrani
chram® vybudovanim pahorkli v parku za cisafskym paldcem, coz mélo i prakticky
vyznam — ochranu pfed severnimi vétry. Tyto pahorky byly vSak budovany i v ostatnich
parcich, a to z estetického diivodu — vyhledu na mésto.?” V Cing hlavni diraz pii feseni
urbanistickych koncepci hraly pfirodni podminky a to sice orientaci ke svétovym
stranam, vztah ke smérim vétra, vyuziti terénu a existence vodnich ploch. S obrazem
pravidelného mésta ve tvaru Ctyithelniku s branami sméfujicimi do svétovych stran se
setkdvame v Indi1 a téz v Bibli v koncepci Nového Jeruzaléma. Lze se jen dohadovat,
zda se tento totozny model objevil v kazdé civilizaci zvlast’ — od Blizkého Vychodu az
po Dalny Vychod ¢i byl pfenasen z jedné kultury do dalsi ku ptikladu prostfednictvim
putujicich kupeckych karavan.?®

Jesté bych se rdda zminila o méstech vyspélé indianské kultury Stfedni a Jizni Ameriky.
Archeologické nalezy z této oblasti svéta potvrzuji mésta harmonicky zasazena do
piirody. V prvni fadé bych upozornila na mésto na nahorni plosing, lezici v Mexiku pod
nazvem Teotihuacan. Dominantou mésta byla pyramida Slunce a pyramida Mgsice.”®
Hlavni osu tvofila tzv. Alej mrtvych, podél které byly vystavény vyznamné veiejné

V 7. stol. pi.n.l. sepsal Kuan Cung spis Chuan —c’, kde byly vyjadieny zasady planovani mést. Zabyval se umisténim mésta
V tizemi, jeho nejvhodné&j$im situovanim vi¢i pfirodnim zdrojum: ,.kazdé velké mésto musi byt umisténo u biehu velké feky,
pokud neni na upati velkych hor. Nemélo by byt pfili§ vysoko, aby mélo dostatek vodnich zdroji. Nemélo by byt ptili§
nizko, aby lidé nemuseli vynakladat nadmérnou praci na vystavbu odvodiovacich kanalt, chranicich pted zaplavami a
spodni vodou. Zaroven musi byt mésto umisténo v Girodné oblasti vhodné pro zemédélstvi“. Stanovoval velikost mést
vzhledem K jejich vyznamu, hierarchii. Uréil, kolik chrimi ma si ve své rezidenci vybudovat cisaf. O vyznamu dila sv&d¢i i
to, Ze byl poté dopliiovan stale novymi komentafi.

HRUZA, Jiii; ZAJIC, Josef. Vyvoj urbanismu I. Praha: CVUT, 1995. 38 s.

% Mimotadnym technickym dilem je Velka &inska zed, stavéna po mnoho generaci. Byla budovana od 2. stol. pt. n. L. a
tahla se od mongolskych hranic az téméf k Pekingu, v délce téméf 4 000 km. Néazev zed’ neni aZ tak vystizné, jde o hradby
6,5 m vysoké s ochrannym valem. Strazné véze byly rozmistény po 120 m. Hradba je slozena z cihlového a kamenného
plasté, vnitini jadro tvoii hlina. Podél zdi byl systematicky budovan fetéz posadkovych mést. Dne$ni podoba ¢inské zdi
odpovida jejimu vzhledu v 16. stoleti.

STANKOVA, Jaroslava; PECHAR, Josef. Tisicilety vyvoj architektury. Praha: SNTL - nakladatelstvi technické literatury,
1989. ISBN 80-03-00073-4.

7 Proto se nazyvaly Ting — $an , to je ,,Navrsi krasného vyhledu®.

HRUZA, Jiii; ZAJIC, Josef. Vyvoj urbanismu I. Praha: CVUT, 1995. ISBN 80-01-01342-1.

B HRUZA, Jiii; ZAJIC, Josef. Vyvoj urbanismu I. Praha: CVUT, 1995. ISBN 80-01-01342-1.

# pyramidy na americkém kontinenté nezastavaly funkci pohfebist. Byly néco na zptisob umélé hory, na niz vedly schody.
Na horni terase se nachazel chram. Nejvétsi pyramidou je Slune¢ni pyramida v Teotihuacanu. Je sloZena z vice jak milionu
suSenych cihel.

HOCKER, Christoph. Architektura. Brno: Computer press, 2004. ISBN 80-251-0285-8.



budovy, chramové komplexy, schodisté¢ ¢i terasy. Honosnou stavbou byl chram
Quetzalcoatliv zdobeny pestrobarevnymi sochami opefenych hadi s Eelenkami.*
Peruanské mésto Can — Can vynikalo svymi pyramidami, terasami, vodnimi nadrzemi,
kanaly &i hradbami vysokymi az 14 m.*" Jako nabozenské centra slouzily Smaragdovy
chrdm a Draci chram. Mésto se dé€lilo do 10 ¢tvrti, kazda z téchto ¢tvrti byla obehnana 9
m vysokou hradbou. Déle kazda ¢tvrt’ méla svou vodni nadrz, pole pro obzivu a hibitov.
V 15. stoleti bylo postaveno na jednom z vrcholu stiednich And ve vysce 2048 m bajné
Machu Picchu®® neboli ,, Starda Hora® nebo také ,V misté, kde odpociva slunce*.
Skladalo se z kralovského palace, né€kolika chramu a teras slouzicich pro zemédélskou
¢innost. Pfistupova cesta do hradbami ohraniceného meésta ustila branou nazyvanou
,,Brana Slunce®. Uvnitf hradeb se mésto dé€lilo na dolni - hurin a horni mésto - hanan.
Hurin tvotily obytné ¢tvrti riznych spolecenskych tfid s ndzvy jako: ¢tvrt pracujici
tridy, ctvrt’ vézenska, intelektualt, atd. Nejkrasnéjsi casti mésta bylo horni mésto hanan
— chrdmova ¢ast. Na severu se nachéazel kralovsky palac a sidla tehdy vladnouci tiidy.
Déle chram Tii oken ¢i Velky hlavni chram. V nejhotejSi ¢asti mésta se nachézelo
schodi§té o 78 schodech, nejposvatnéj§i misto mésta Intihuatana - ,,Kde je Slunce
upevnéno®, astronomickd observatof a oltaf. Dominantou mésta byla pyramida nazvana

,,Mlada hora*

Pravé ve starovéku byly poprvé formulovany, a vétSinou 1 v praxi uplatnény, mnohé
dodnes platné principy planovani a stavby mést. Je to o to uctyhodnéjsi, ze to byla dila
narodt, které opustily nomadsky zpusob zivota a poprvé v dé&jinach lidstva byly
postaveny pred kol zalozit si sidlo — najit pro n¢j umisténi a tcelné jej uspoiadat.
Vzhledem Kk rozsahu tzemi a ¢asovému rozpéti nelze tento vycet mést povazovat za
uplny. Ma snaha vedla k tomu, pouze z mého hlediska vybrat ty mésta, jez svym
vyznamem piedstihla dobu. Jiz zde at’ uz jde o Blizky Vychod ¢i Dalny Vychod se
setkdvame s prvnimi pravidly, jak stavét mésta, pravidelnymi pidorysnymi
koncepcemi, monumentdlnimi a vystavnimi budovami a 1 technicky vyspélou
infrastrukturou.

Zaver kapitoly bych prenechala vyznamnym antickym méstim, vyznamnym antickym
civilizacim — feckému a fimskému urbanismu. V poloviné 3. tis. pf. n. l. se zacalo na
Krété rozvijet palicové meésto Knossos, prvni velkomésto Stiedomotii. Knossos je
vlastné paldcovy komplex bez jakéhokoliv opevnéni.** Nekolikapodlazni (nejméné
dvou az cCtyfpatrovy) palacovy komplex se rozprostiral kolem rozmérného dvora.
Zapadni kiidlo palace mélo funkci vefejnou a nabozenskou, vyskytovaly se zde svatyné
a pfijimaci mistnosti. Severovychodni ¢ast tvofila prostor pro femeslnou vyrobu a
sklady. Obytna cast byla v jihovychodni ¢asti kiidla. Palac byl vybaven vodovodem,

% GUAITOLI, Maria Teresa; RAMBALDI, Simone. Ztracena mésta davnovéku. Praha: Slovart, 2003. ISBN 80-7209-431-
9.

' HRUZA, Jii; ZAJIC, Josef. V{voj urbanismu 1. Praha: CVUT, 1995. ISBN 80-01-01342-1.

% Machu Picchu diky jeho poloze uvnitt dzungle nebyl objeven Spanéli. Bylo objeveno az v roce 1911 archeologem Hiram
Bingham, ktery vedl expedici Yaleské univerzity. Po upusténi mésta jeho obyvateli k jeho objeveni ub&hlo 300 let.
GUAITOLI, Maria Teresa; RAMBALDI, Simone. Ztracena mésta davnovéku. Praha: Slovart, 2003. ISBN 80-7209-431-9.
% GUAITOLI, Maria Teresa; RAMBALDI, Simone. Ztracena mésta davnovéku. Praha: Slovart, 2003. ISBN 80-7209-431-
9.

¥ Paldc je vicepatrova stavba, uspotddana okolo vnitiniho dvora, nékdy se miize zdat az labyrintové &lenita. Paldc v sobé

zahrnoval soucasné obchody, sklady, dilny, reprezentativni i obytné prostory ¢i prostory pro vyznani viry.
HOCKER, Christoph. Architektura. Brno: Computer press, 2004. ISBN 80-251-0285-8.
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kanalizaci a mél zachody i koupelny. Opakem krétského mésta bez opevnéni volné
hlediciho do krajiny byly Mykény s neuvétitelné vysokymi mohutnymi hradbami na
vrcholu Peloponésu. Opevnéné jadro pusobi jako rozlehly hrad. Nejzndméjsi soucasti
hradeb je Lvi brana, jméno ziskala kvili dvéma vytesanym Iviim. Ustiednim bodem
mésta je akropole®®, uprostied které je situovan palic. Palic ma opét slozity vnitini
pudorys a téz byl nekolikapatrovy. Celé mésto lze rozdélit do tfi sektori — vychodni
sektor se zabyval vyrobou, severozdpadni zéna se zaobirala obchodem a posledni
jihozapadni sektor mél funkci ndbozenskou. Kazdému sektoru odpovidala urcitd
homogenni zastavba. Spolecné vSechny tyto zony byly doplnény o obytné domy.
Pohiebni oblast lezela za hradbami.®® Od 8. stoleti pf. n. 1. zagini exploze fecké
kolonizace s vrcholem v klasickém obdobi 5. — 4 stoleti pt. n. .. Z rostoucich starSich
feckych mést odplouvaly stale nové a nové skupiny feckych obfantl, zakladajici si na
nejriznéjsich mistech nova mésta. Tato mésta byla rozmanita stejné tak, jako byla
rozmanitd mista jejich zalozeni. Ale kazdé z nich vzdy mélo své akropole, agory37,
chramy, stoi®, amﬁteétry39 1 hradby. Az na vyjimky Slo o mésta organicky rozrustajici
se, preferuyjici ucelové potieby a podfizujici se pifirodnim podminkam.
Nejvyznamnéj$im feckym méstem byly bezesporu Athény.40 Zéakladnim urbanistickym
archetypem je akropole, kterd tvofi dominantu mésta. Druhym takovym archetypem je
tzv. svata cesta, spojujici ddvné kultovni centrum Eleusis s akropoli. Jako tieti archetyp
lze oznacit agoru neboli méstské centrum. Jeji vyznam byl doloZzen bohatstvim jejiho
vybaveni — sochy, chramy, velké sloupové sin¢ — stoi, terasy, radnice — buleuteriony.
Poloha byla vymezena symbolickymi kameny nazgvanymi horoi.** Na maloasijském
biehu egejského moie vyrostlo mésto Efesos. Mésto bylo organicky rostlé podél
obchodni cesty vedouci do Anatolie, u niz se vyskytovaly dvé agory, tedy dvé centra
meésta — jedna u horniho vstupu do mésta a druhéd u druhého vstupu smérem od piistavu.
Dominantou mésta byl Artemidin chram. Soucasti mésta bylo divadlo, 1azné,
knihovna.** Do vyvoje svétového urbanismu se zapsal Alexandr Veliky (356 — 323 pk.
n. L). Je znamo, Ze zalozil 70 mést znamych pod jeho jménem. NejslavnéjSim timto
meéstem je Alexandrie v delt€ Nilu. Zakladni kompozici mésta byla dvé vzajemné kolmé

% pvodné opevnéné navrsi feckych mést s posvatnym okrskem a vladafskym palidcem.

DUDAK, Vladislav, et al. Encyklopedie svétové architektury: Dil I. A - K. Praha: Baset, 2000. ISBN 80-86223-07-8.

% GUAITOLI, Maria Teresa; RAMBALDI, Simone. Ztracend mésta davnovéku. Praha: Slovart, 2003.. ISBN 80-7209-431-
9.

% Recka shromazdists — namésti, kde se konaly snémy, slavnosti &i trhy. V helénismus byly agory lemovany kolonadami a
vstupnimi branami — propylejemi, zdobeny sochami, kasnami atd.

DUDAK, Vladislav, et al. Encyklopedie svétové architektury: Dil I. A - K. Praha: Baset, 2000. ISBN 80-86223-07-8.

% Oteviena siii & chodba, nékdy i patrovéa. Casto v blizkosti agory nebo hlavni t¥idy. Celni &ast tvofilo slouporadi a zadni
¢ast byla uzaviena sténou. Stoa byla zdobena malbami a plastikami.

DUDAK, Vladislav, et al. Encyklopedie svétové architektury: Dil II. L - Z. Praha: Baset, 2000. ISBN 80-86223-08-6.

¥ Nezastiedena stavba elipsového pudorysu s arénou uprostied a stupiiovitym hledistém.

DUDAK, Vladislav, et al. Encyklopedie svétové architektury: Dil I. A - K. Praha: Baset, 2000. ISBN 80-86223-07-8.

0 Redti myslitelé vénovali znatnou pozornost lidskym sidléim, teoriim o idealnim usporadani spolecnosti, o usporadani obce
— polis. Za prvni utopisticky spis je povazovano Platonovo (427 — 347 pf. n. 1) vypravéni o Atlantidé. Platon popisuje
idealni méstsky stat, izolovany, opevnény na ostrové. Mnohem konkrétnéji se k polis vyjadiuje Aristoteles (384-322 pf. n. 1.)
ve spise Politika. Zde 1ze najit pravidla vybéru mista pro mésto, jeho vnitiniho uspofadani, feSeni méstskych prostort.
Doporuc¢uje kombinaci pravidelné a nepravidelné méstské dispozice. Tvrdi, Ze hradby by nemély mit jen obrannou funkci,
ale i estetickou. Do svétového urbanismu se téz zapsal Hippodamus z Milétu, jeZ byl povéfen niZze zminénou obnovou
Milétu. Je povazovan za autora pravidelného Sachovnicového pudorysu nejenom tohoto mésta, ale i mést dalsich. Dodnes se
pouziva pro Sachovnicovy pidorys mést oznaceni ,,hippodamicky*.

HRUZA, Jifi. Teorie mésta. Praha: Ceskoslovenska akademie véd, 1965.

* HRUZA, Jiii; ZAJIC, Josef. V{voj urbanismu I. Praha: CVUT, 1995. ISBN 80-01-01342-1.

2 GUAITOLI, Maria Teresa; RAMBALDI, Simone. Ztracend mésta davnovéku. Praha: Slovart, 2003. 324 s. ISBN 80-
7209-431-9.
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hlavni ulice, s nAméstim Alexandra Velikého uprostied. Alexandrie je znama téz diky
knihovn& obsahujici 700 000 svazkd.*?

Vzhled typického feckého mésta by se dal popsat tak, ze dominantou mésta byla vzdy
akropole — sidlo vladce a kultovni centrum, pod niz vznikalo mésto s hlavnim centrem.
Hlavnim centrem feckého mésta byla jiz zminénd agora, jez byla lemovana
nejvyznamnéj$imi vefejnymi budovami — buleutoriem, stoa. Prostor agory byl dotvaien
sloupy a pomniky. Souc¢asti mésta byl vzdy chramovy okrsek. Mezi zakladni vybaveni
feckého mésta patfila divadla, divadla pro hudbu a recitaci — odeiony, lazné ci
gymnasia** &i hipodromy®. Recky obytny diim mél obdélnikovy ptidorys. Skladal se ze
dvou casti, pro muze a zenu. Obydli pro muze bylo uréeno pro spolecenska jednani a
setkavani, situované kolem vnitiniho dvora. V Zenské €asti domu se odehraval cely
zivot rodiny, tato Cast téz byla soustfedéna kolem wvnitiniho dvora. V zadni ¢asti byla
umisténa hospodaiska cast s pracovnami otrokti. Dim byl cihelny, pozdéji kamenny a
v nékterych piipadech patrovy. Stiechy byly rovné, fasady prosté, hladké. Recky diim
nemél okna.*®

Prvni urbanistické pamatky zanechali na Apeninském poloostrové Etruskové. Své misto
ve svétovém urbanismu si zaslouzi diky svym vysokym poznatkim o architektufe,
kultivaci krajiny, budovani technickych staveb — kanall, tuneld, odvodinovacich
zatizeni, silnic 1 mosti. Zakladadni mést se odvijelo od jejich viry v magii a véstbu.
Urcoval se naptiklad posvatny stfed mésta. Hranice mésta byly poté nastinény vyoranim
brazdy, kde se poté postav€ly hradby. Pudorysy byly aspon ve vétSiné pripadu
organicky rostlé.*’Pokud byly zakladany dle pravidelného pidorysu, hlavni
kompozi¢nim prvkem byly dvé protinajici se osy — severojizni a zadpadovychodni. Tuto
kompozici poté pievzali Rimané.”® Etruskd mésta méla tfi zédkladni &asti a to sice
akropoli, nekropoli a vlastni mésto. Rim byl Etrusky osidlen asi v 8. stoleti pi. n. L.
Etruskové zalozily 8 km dlouhé hradby a téz forum, které bylo pozdéji Vydléédéno.49
Déle mezi jejich zasluhy patii vybudovani odvodnovaciho systému nezbytného
vzhledem Kk bazinatému okoli. Zakladem celého tohoto systému byla odvodiovaci stoka
,Cloaca maxima®, ktera pIn¢ vyhovovala i pozdé¢ji pfi nékolikandsobném zvétSeni
mésta. Nejvétsim dédictvim Etruski je konstrukce — klenba.>®

Rimska fiSe existujici tisic let si posta¢ila se tfemi typy mést. Prvnim typem byl
samotny Rim — sv&tova metropole. Druhym typem byla mésta, ktera jiz existovala a
byla k ti8i pfipojena. Ve vétsin¢ stalého uzemi fiSe se dopliovaly pouze vojenské

® HRUZA, Jiii; ZAJIC, Josef. Vyvoj urbanismu I. Praha: CVUT, 1995. ISBN 80-01-01342-1.

“ Stavby vyuzivané pro télesnou vychovu a ke vzd&lavani. Soudésti tohoto komplexu byly ptednaskové saly, cvidebni
prostory, umyvarny, venkovni hfi§té. Dobfe zachované je gymnasium v Syraktisach.

DUDAK, Vladislav, et al. Encyklopedie svétové architektury: Dil I. A - K. Praha: Baset, 2000. ISBN 80-86223-07-8.

* Zavodists uréené pro jizdu s kofimi.

DUDAK, Vladislav, et al. Encyklopedie svétové architektury: Dil I. A - K. Praha: Baset, 2000. ISBN 80-86223-07-8.

* STANKOVA, Jaroslava; PECHAR, Josef. Tisicilety vyvoj architektury. Praha: SNTL - nakladatelstvi technické literatury,
1989. ISBN 80-03-00073-4.

" HRUZA, Jiii; ZAJIC, Josef. V{voj urbanismu I. Praha: CVUT, 1995. ISBN 80-01-01342-1.

* STANKOVA, Jaroslava; PECHAR, Josef. Tisicilety vyvoj architektury. Praha: SNTL - nakladatelstvi technické literatury,
1989. ISBN 80-03-00073-4.

*“ HRUZA, Jiii; ZAJIC, Josef. V{voj urbanismu I. Praha: CVUT, 1995. ISBN 80-01-01342-1.

% STANKOVA, Jaroslava; PECHAR, Josef. Tisicilety vyvoj architektury. Praha: SNTL - nakladatelstvi technické literatury,
1989. ISBN 80-03-00073-4.

12



tabory, pevnosti. V jiz existujicich sidlech dochdzelo k dostavbam pouze téch
komponent, typickych pro fimskou kulturu - 14zn&®", vodovody, fora®?, cirky® atd. A
tfetim typem mést byla nové zalozend sidla. U nové zakladanych mést Rimané
uplatiiovaly jednoduchy pudorys castra. Castra byly ve své podstaté vojenské tabory.
Jejich ptudorysné stopy lze i v sou¢asné dobé najit v historickych jadrech Kolina nad
Rynem, Patize, Vidné, Trieru, Augsburku, Boloné, Florencie, Aosty i mnoha dalSich
méstech. Zakladem kazdého castra byly dvé na sebe kolmé osy hlavnich ulic - od
severu k jihu v ,,ose svéta“ a od vychodu na zapad ,,béh slunce®. Ve svych pocatcich
byla castra opevnénymi vojenskymi tabory s objekty pro vojaky a jejich velitele, bez
zazemi pro civilni obyvatelstvo. Postupem casu dispozice castra se zacala uplatiovat

rw r

pro civilni mésta, u nichz na ktizeni os lezela fora a jiné vyznamné vetejné stavby.
Primérna rozloha caster se pohybovala kolem 10 - 20 ha. V ramci fiSe existovaly
stovky mést, stovky vojenskych tabori propojenych mezi sebou 80 000 km silnic
s hostinci a straznimi stanovisti. Rimané se zapsali do dé&jin i svou trovni na poli
technicko-inzenyrském. Pouzivali materialy, které jesté nikdo nikdy nepouzil — cement.
Pro anticky Rim bylo charakteristické tizemi sedmi pahorkt - Palatin, Kapitol, Esquilin,
Quirinal, Viminal, Saelius a Aventin. Mezi Palatinem a Kapitolem vzniklo v etruském
obdobi nejstarsi trzni misto, pozdé&j§i Forum Romanum. Rim je typické organicky rostlé
mésto, do jehoZ padorysu byly postupné vkladany jednotlivé budovy. Obyvatelé Rima
obyvali domy rtizné urovn¢. Jen bohati méli moznost si vystavét palace se zahradami na
klimaticky piiznivéj§ich navrsich. Dale vétiinou v okoli Rima vlastnili letni vilu téZ se
zahradou. VétSina obyvatel milionového mésta bydlela ve vicepatrovych (3 — 6 pater)
domech nazyvanych ,insulae®, které byly prvym piedobrazem dneSnich Cinzovnich
domt.> V piizemich t&chto domi se nachazely femeslné dily, sklady, obchody i
hostince. Nepftili§ ¢etnymi byly ptizemni domy. Jiz od 1. stoleti pf. n. 1. byly domy
stavény zcihel bez omitky. Nadmérna hustota osidleni vedouci k zhorSujicim se
hygienickym podminkdm vedla k nejrtiznéjSim restrikcim ohledné vysky zastavby - za
Oktaviana Augusta to bylo néco ptes 20 m a ku ptikladu za Trajana mén¢ nez 18 m.
Meésto Casto trpé€lo pozary, z tohoto divodu Palatin a fora byly odd€leny od bézného
zastavéni vysokou zdi. Spolecenskym tézistém byla fora, majici obdobny tucel jako
fecké agory — Slo o trzni prostor. NejstarSim bylo Forum Romanum mezi Kapitolem a
Palatinem, o rozloze zhruba 400 x 200 m, z néhoZ vybihala Via Sacra — Svata cesta.
Julius Ceasar postavil v sousedstvi Forum Julium a posléze dal$i vyznamni vladafi
pokracovali v budovani svych for — Augustus, Vesapsidnus, Nerv, Trajanus. Kolem for

se poté umistovaly nejvyznamnéjsi vefejné budovy mésta - baziliky, radnice, chrdmy,

* Thermy — lazn& neslouzily pouze ke koupani (ohiivana koupel, venkovni bazény, parni lézeit), ale bylo zde nabizeno
Siroké mnozstvi sluzeb. Pusobili tu lékati, zubafi, pravnici, dale Sarlatani, mastickati ¢i prostitutky. Stavby byvaly
piepychové, s vysokym komfortem. Obrovska prosklend okna osvétlovala nakladnou dekoraci interiéru, s kupolemi,
klenbou. Souéasti lazni byly i rozsahlé zahrady a parky. Thermy byly velmi oblibena mista spole¢enského Zivota.V Rimé
jich bylo nékolik set. Byly zcela bezplatné.

HOCKER, Christoph. Architektura. Brno: Computer press, 2004. ISBN 80-251-0285-8.

%2 Pravidelné fimské ndmésti, obklopené vyznamnymi vefejnymi budovami, chramy, sloupofadimi, sochami, vitéznymi
oblouky, fontanami.

DUDAK, Vladislav, et al. Encyklopedie svétové architektury: Dil I. A - K. Praha: Baset, 2000. ISBN 80-86223-07-8.

% Kamenna stavba se zdvodni drahou pro dostihy a zavody se spiezenim. TéZ v podobé arény a stupiiovitého hledists
DUDAK, Vladislav, et al. Encyklopedie svétové architektury: Dil I. A - K. Praha: Baset, 2000. ISBN 80-86223-07-8.

% Podle daji z pozdni doby 4 stol. n. 1. bylo v Rim& 1790 domi obydlenych pouze jednou rodinou nebo snad rodem.
Naproti tomu bylo ve mésté pres 46 000 vicepatrovych nijemnych domut. Za piedpokladu cca 1 milionu obyvatel to
pfedstavuje — véetné palact se zahradami a rodinnych domt se samostatnymi pozemky — hustotu ptes 1000 obyvatel na
hektar.«

HRUZA, Jiii; ZAJIC, Josef. Vyvoj urbanismu I. Praha: CVUT, 1995. 72 s.
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vitézné oblouky a sloupy, sochy, kolonady, Gifedni budovy a jejich archivy atd. Rim je
téz znamy pro tzv. Martovo pole, vyuzivané pro smény, zavody, hry ¢i jina
shromazdéni. Rim oplyval mnoZstvim i rozmanitosti vefejnych budov. Nejznaméjsi
Z nich je ur¢ité Kolosseum, chram viech bohii — Pantheon®®, Domicianiv cirkus. Jako
velké stavebni komplexy byly stavény 1dzné tzv. thermy - Neronovy, Titovy, Trajanovy,
Caracallovy a Dioklecianovy. Stavby antického Rima vynikaly svou architektonickou
piisobivosti, ucelnosti a konstrukéni vyspélosti.® Rimské vodovody predstavovaly
mohutna zafizeni, ptivad&jici ku piikladu ve vrcholném obdobi Rima pies 1000 litrii na
osobu denné€, coz umoznovalo existenci fontan, zasobovani lazni a soukromych domi
vodou, zalévani zahrad a dokonce myti ulic. Rim byl protkan 13 vodovody o délce pies
500 km, 4 vodovody piekonavaly vzdalenost pies 90 km. Jejich soucasti byly
aquadukty, z nich nékteré byly vysoké az 30 m. Soucasti vodovodniho systému byly
také vodojemy na navrSich. Zikladem pro fimskd mésta byly stavby jako - fora,
chramy, baziliky®’, cirky, divadla, knihovny, vefejné a soukromé lazng, kasny, kasarny,
Spychary > sklady a palace mistodrzicich a mistni §lechty, triumfalni oblouky a sloupy,
kolonady, sochy. Obraz mésta dopliovaly hrady s véZzemi a branami. Charakteristickym
fimskym méstem jsou Pompeje, jez byly zavaleny lavou od blizké sopky Vesuv.
Pompeje mély divadlo pro 5000 divakd, dalsi kryté divadlo pro 1500 navstévniki a
navic amfiteatr s 20 000 misty. Vykopavky objevily dalsi stavby — forum, chramy,
trziSt€¢ a vetejné budovy, atriové domy59, letni sidla bohatych Rimani.*® Co se tyce
stavby mést a viibec jejich spravy vramci fimského impéria®’, jez bylo propojeno
vykonnou komunikaéni siti, lze prdvem hovofit o Usp&€Sné regionalni politice,

uskutecnované na rozsahlém tizemi - Evropa, Blizky Vychod, severni africké pobiezi. 62

% Rotunda s kopuli pouzivana k pohibivani, v pozd&jsich etapach vyvoje asto piestavovana na kostely.
HOCKER, Christoph. Architektura. Brno: Computer press, 2004. ISBN 80-251-0285-8.
% ,Ze 4 stol. n. L. se zachoval registr fimskych staveb, ktery uvadi 28 knihoven, 6 obeliskd, 8 mostua, 11 for, 10 bazilik, 11
vefejnych a 856 soukromych laznich, 18 akvaduktd, 9 cirkust a divadel, 2 triumfalni oblouky, 15 kasen, 22 jezdeckych
soch, mnozstvi pomnikd, z nichZ bylo 80 pozlaceno a 74 provedeno ze slonové kosti, 36 vitéznych obloukti a déle 290
$pycharu a skladt, 254 pekaren, nékolik kasaren vojaki, policie a hasicl a jesteé 46 vetejnych domi.*
HRUZA, Jiii; ZAJIC, Josef. Vyvoj urbanismu I. Praha: CVUT, 1995. 74 s.
% Baziliky byly nejdiive stavby uréené pro trh. Stivala na forech. Nejstarsi bazilika v Rimé& se nachdzela na Forum
Romanum.
HOCKER, Christoph. Architektura. Brno: Computer press, 2004. ISBN 80-251-0285-8.

Jednopatrova nékdy dvoupatrova uzaviena budova s centralnim dvorem, az na maly svétlik zastieSen sedlovou stfechou.
Zadni ¢ast domu se skladala se zahrady. Napravo i nalevo domu se nachazely obchody, oddélené od obytné ¢asti domu.
HOCKER, Christoph. Architektura. Brno: Computer press, 2004. ISBN 80-251-0285-8.
8 HRUZA, Jiii; ZAJIC, Josef. Vyvoj urbanismu I. Praha: CVUT, 1995. ISBN 80-01-01342-1.
® Jedinym spisem o architektuie, ktery se zachoval z antické doby je “ Deset knih o architektute®, psanych pred pielomem
letopoétu. Autorem dila je Vitruvius. Jde o dilo, jeZ je pfedev§im ucebnici pozemniho a inZenyrského stavitelstvi. V prvni
knize je vénovano nékolik kapitol k zakladani mést. ...“pfi vystavbé mést je tieba zachovavati tato pravidla: piedné vybér
nejzdravej$iho mista. Bude to misto polozené vySe a ne mlhovité, ne plné jinovatky a ne obracené ani k parnym ani ke
studenym svétovym stranam, nybrz k mirnym a kone¢né misto, které se vyhne bazinatému sousedstvi.... ,,. Text pokraduje
zduraznénim orientace ke svétovym stranam ¢i popisem proudéni vétra. Dle Vitruvia se pfi vystavbé mésta mély nejdtive
vystavét hradby, poté az rozvrhovat uli¢ni sit’ a nakonec se ma rozhodnout o umisténi for, vefejnych budov. Vitruvius dava
prednost kruhovému obrysu, protoze:... ,,jest se co nejvice starati o to, aby dobyvana hradba nebyla snadno pfistupna, nybrz
aby byla vedena kol dokola po mistech sraznych a projektovana tak, ze cesty k branam nevedou pfimym smérem, nybrz
zabocené¢ doleva. Mésta jest pak zakladati ne ¢tvercova, nybrz ve tvarech kruhovitych, aby bylo mozno shlédnouti nepftitele
z n¢kolika mist. Obrana mésta, u nichZ vystupuji rohy je nesnadnéjsi, ponévadz roh brani vice nepfitele nez vlastniho
ob&ana...“. Zadna teoreticka prace neméla v oblasti architektury a urbanismu takovy vyznam po tak dlouhé obdobi jako tato
kniha. Jsou zde shrnuty v§echny tehdejsi védomosti. Dale je jedingm dochovanym pisemnym pramenem informaci o fecké
a fimské architektuie. Podle dosavadnich znalosti nebyla az do pocatku renesance (jeden a pul tisicileti) vytvotena v Evropé
7adna teoreticka prace tohoto druhu.
HRUZA, Jiii. Teorie mésta. Praha: Ceskoslovenska akademie véd, 1965. 14 - 16 s.
82 HRUZA, Jifi. Urbanismus svétovych velkomést IL dil: Athény, Rim, Istanbul. Praha: CVUT, 2007. ISBN 978-80-01-
03677-8.
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Posledni obdobim antiky predstavuje Byzantskd tiSe. Svd mésta tato fiSe v naprosté
vétSin¢ prevzala od prechdzejicich civilizaci. Nesetkdvame se zde tedy s novym
zakladanim mést, ale spiSe pouze vkladanim novych budov do jiz existujicich
meéstskych dispozic. Déjiny této fiSe jsou spojeny zejména S Catrihradem. Vyznamnym
krokem pro toto mésto bylo rozhodnuti cisaie Konstantina Velikého pienést pravé do
Catihradu hlavni sidlo Rimské iSe. Uré&il mu nazev Novy Rim a Cafihrad svou velikosti
se zvetsil pétindsobné. Jeho vyznamnosti odpovidalo to, ze ze vSech koutid svéta byly
pfivazeny obelisky, sloupy, sochy a dalsi prvky, jez jeho vyznamnost a jedine¢nost
mély potvrdit.®® Nejvyznamngj§im kiestanskou stavbou tohoto mésta byla a je Hagia
Sofia. Pudorys Cafihradu byl od samého pocatku ovlivnén tvarem uzkého ostrohu,
sevieného mezi Marmanskym motfem a zitokou Zlatého rohu. Na nejvySSim misté
tohoto protdhlého mista vedla 5,5 km dlouhd hlavni méstska osa, jez spojovala soubor
nejvyznamnégjSich budov kolem Augustova fora na konci ostrohu s hlavni méstskou
branou. Byzantska tise zdédila veliké bohatstvi mést, nejriznéjsi druhy staveb. Neméla
tedy po celou dobu své existence potfeby ménit architektonické a urbanistické koncepce
minulosti. AvSak ocenéni si zaslouzi za vybudovani Catihradu, jednoho

s .o c v ~ % IS P / . 4
Z nejpiisobivéjsich mést svéta s monumentalnim chramem Hagia Sofia.®

Z mést staroveku se vétSinou zachovaly pouze zlomky nebo pod zemi ukryté zaklady
staveb, davajici predstavu o méstskych piidorysech. Stavba mést velkych starovékych
civilizaci od Blizkého Vychodu ptes Asii az po Ameriku vytvofila zéklad znalosti
¢lovéka o sidlech. Odkaz antiky tkvi v tom, ze polozila zéklady sidelni soustavy znacné
¢asti Evropy a téz koncepcéni zaklady celému nasledujicimu vyvoji urbanistické teorie a
praxe.

4.2. STREDOVEK - VZNIK SOUCASNE SIDELNI SOUSTAVY

Na prahu stiedoveéku existovaly stotisicové velmi vyspélé méstské civilizace, jak bylo
nazna¢eno vyse. Moderni velmi velkorysa mésta existovala v Cing, Indii, na Blizkém
Vychod¢ 1 Stfedni a Jizni Americe. Podstatné odlisny stav byl v Evropé. Pravé doba
stéhovani narodd poni¢ila jak oppida mimo hranici Rimské ¥ise — limes romanum, tak i
pozustatky fimskych mést. Vyjimkou byl jihovychodni a jihozépadni okraj Evropy
S Byzantskou fi§i a jejim vystavnim Cafihradem. Na jihozdpadnim cipu Evropy,
sougasné jizni Spanélsko, existovaly bohaté kulturné vyspé&lé arabské kalifaty se svymi
krasnymi mésty, jako byla Cordoba, Sevilla a Granada. Ve zbytku Evropy zily ve stejné
dobé narody, které jesté nedavno hledaly své stala sidla. Po usazeni vytvofily nejprve
pouze jakési zemédélské osady a opevnéné dvorce pro nacelniky. Nedokdzaly vyuzit
stard fimska mésta. AvSak b&hem neckolika staleti doSlo v Evropé€ k obrovskému
urbanizaénimu procesu, za néhoz vznikla obdivuhodna stiedovéka mésta.®® Vytvofila se

e ,,»Za Konstantina se ve mésté postavilo n€kolik desitek palact, chrami, byly zde 2 divadla, 4 000 domu bohatych mést'and,
150 vetejnych lazni a stejny pocet pekaren na chleba. Mésto mélo nékolik namésti a trzist', dale osm vodovodi, které se
vyrovnavaly vodovodiim fimskym®.

HRUZA, Jiii; ZAJIC, Josef. Vyvoj urbanismu I. Praha: CVUT, 1995. 81 s.

¥ HRUZA, Jiii; ZAJIC, Josef. V{voj urbanismu I. Praha: CVUT, 1995. ISBN 80-01-01342-1.

5 ve sttedovékych méstech vyplyvala komplexnost méstského obrazu z jednotného uméleckého slohu: V prvni fadé slo o
romansky sloh. Prvni romanské stavby vznikaji v Italii. Nazev slohu vychazi ze slova Roma, coz naznacuje, ze vzniklo
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soustava osidleni, kterd je do dne$nich dnii zékladem vétSiny soucasnych stati.
Zakladanim mést v pribéhu stfedovéku byl povéten tzv. lokator. Jeho starost spocivala i
Vv ptivedeni kolonistli ovladajicich femesla a obchod. V prvni fazi stfedovékych mést
prevladala ta organicky rostouci — volné se rozrlstajici osady a vesnice. Mésta
postupem z téchto osad vznikala tam, kde pro to byly ty nejlepsi hospodéiské, dopravni
i ptirodni predpoklady. Pudorysy mést se utvarely stavbou domi a namésti. Tézko
predpokladat, ze ve sttedoveéku byly prevzaty zkuSenosti antickych stavitelt mést. Ve
sttedovéku téz neexistoval zadny teoreticky spis, jez by se vénoval stavitelstvi,
zakladani mést a jejich vnitinimu uspotfadani. Pouze sporadicky néktefi vzd€lanci
Vv Evrop¢ byli obeznameni se spisem Vitruvia. Kniha, kterd byla ve stfedovéku
zékladem veSkerého poznani, byla Bible.®® Nalezneme v ni i popisy domil a mest,
pravidla jejich vystavby, obrazy idedlnich mést. Béhem celého stfedovéku byl vzorem
Salamountiv chram a idealnim méstem biblicky Jeruzalém. Predstavu o idealnim mésté
dopliovaly ilustrace. Text Bible nebyl vSak dostatecné konkrétnim zdrojem pro
vystavbu mést. Vyspélé dispozicni feSeni ve stfedovéku mély predevsSim kléétery.67
Svou promySlenosti Casto ptedstihovaly meésta, ale 1 pro stiedoveék typické stavby
hrady.®® Klastery stejnd tak jako hrady ovladaly a spravovaly urditd tzemi. Klastery
slouzila jako centra badani, dodnes se v nich dochovaly rozsahlé knihovny. Klastery® i
hrady sehraly duleZitou ulohu pti vzniku osidleni Evropy, byla to krystaliza¢ni jadra

v zemich , které byly soucasti fimské fise. Casové romanské uméni pokryva 8. az 12. stoleti. Na vzniku a §ifeni romanského
uméni se podilela zejména cirkev, mniSské fady — fad benediktyni a fad cistercidkll. Proto se romanska architektura
vyznaduje zejména stavbou cirkevnich staveb — kosteld a klastert. Az pozdé&ji se romansky sloh uplatiiuje i u svétskych
staveb.

HOCKER, Christoph. Architektura. Brno: Computer press, 2004. ISBN 80-251-0285-8.

Dalsim slohem, jez je spojen se stfedovékem je gotika. Goticka umélecka tvorba je spjata se 12. az 15. stoletim. Pocatky
gotického slohu vznikly ve Francii, v oblasti llle de France. Za prvni gotickou stavbu je povazovan klasterni chram St.
Denis, kde jsou pochovani francouzsti kralové. Slovo gotika je odvozeno od pfidavného jména ,,gotské“ neboli germanskeé,
barbarské uméni. Z pocatku hanlivy vyraz uméleckych kritikt, jez poprvé pouzil florentan Giorgio Vasari pro oznaceni
uméleckych praci severné od Alp. Ve Francii je tento sloh nazyvan ,,style ogival® sloh lomeny. Gotika se jiz vice projevuje i
na stavbach svétskych — obytné domy, radnice a dokonce i skladové budovy. Charakteristickymi znaky gotiky je lomeny
oblouk a zebrova klenba. S timto novym slohem se zejména prostor budov prosvétluje.

STANKOVA, Jaroslava; PECHAR, Josef. Tisicilety vyvoj architektury. Praha: SNTL - nakladatelstvi technické literatury,
1989. ISBN 80-03-00073-4.

Stfedovéka urbanisticka scéna nebyla striktné regulovana, avSak uréité normy usmériiujici zastavbu byly dodrzovany.
Hlavnim zamérem byla jednotnost, thlednost, uspofadanost zastavby. Byla dodrzovana urcita tvarova ucelenost obrazu
meéstské scény. V ramci stfedovékého meésta se formulovala jednotnost fadové zastavby, v jejimz kontrastu pak byly
budovany dominantni katedraly a radnice.

Halik Pavel, KRATOCHVIL Petr, NOVY, Otakar: Architektura a mésto, Praha:Academia, 1996. ISBN: 80-200-0245-6.

% Roku 313 Konstantin L Veliky svym Milanskym ediktem uznal kfestanstvi za statni nabozenstvi. Cirkev v kratké dobé
ziskala dominantni postaveni. Zacala expansivni vystavba kosteli a chramii po celé fimské fisi.

Velmi rychle vykrystalizovaly dva hlavni typy kiestanskych staveb — baptisteria, slouzila ke kitu novych véticich a baziliky
pro shromazd’ovani véficich. Dal$imi stavbami byly martyria, mista umrti svatych.

STANKOVA, Jaroslava, et al. Architektura v proménach tisicileti. Praha: Sobotéles, 2002. ISBN 80-86817-10-5.

% Jedinym stiedovekym dochovanym urbanistickym planem je ptidorys benediktinského klastera v Sankt Gallenu, nalezeny
Vv jeho klasterni knihovné.

HRUZA, Jiti; ZAJIC, Josef. Vyvoj urbanismu I. Praha: CVUT, 1995. ISBN 80-01-01342-1.

zékladni obrannou technologii, situované na navr$ich, obklopené palisaidou (souvislé fady opevnéni z kult s hroty).
Stiedoveéky hrad se skladd ze tfi Casti: obytnd &ast — donjon — nejprve $lo o skromné ubytovani, pozdé&ji vznikaji
reprezentativni obytné palace s krbem. Druhou ¢asti je hospodaisky trakt s dilnami, sklady, konirnou, zasobarnou vody.
Posledni ¢ast tvori vojenské zatizeni jako hradby, véze, padaci mosty. Hradim pfislusela ochrana hranic a obchodnich cest,
pozdé&ji i sidlist’ vznikajicich v jejich blizkosti. VétSina hradi byla postupem ¢asu opusténa, ¢ast z nich byla pfestavéna
V reprezentativni zamky. Dohromady je v Evropé znamo na 30 000 hradi. Mezi vyznamné hrady patii: hrad Tarasconu na
Rhone, Tower, Cornway, Harlech ¢&i pruska hradni soustava Malbrok.

HOCKER, Christoph. Architektura. Brno: Computer press, 2004. ISBN 80-251-0285-8.

® Mezi nejvice proslulé klastery patif klaster ve Fuldg, klaster na ostrové Reichenau na Bodamském jezefe &i klaster St.
Gallen ve §V}'Icarsku. Klasterni komplex obsahoval klasterni kostel, konvent, opatstvi, $kolu, nemocnici, hospodaiské
budovy, sypky a dilny.

STANKOVA, Jaroslava; PECHAR, Josef. Tisicilety vyvoj architektury. Praha: SNTL - nakladatelstvi technické literatury,
1989. ISBN 80-03-00073-4.
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sttedovekych mést.”® Nejstarsi sttedovéka mésta byla organicky rostla navazujici Gasto
na starsi osidleni, at’ uz pozuistatky fimskych mést, trzni osady, hradisté ¢i vySe zminéné
hrady a klastery. Nova mésta se jiz vyznaCovala pravidelnosti. Jejich umisténi Casto
souviselo s prirodnimi danostmi. Velmi Casto byla zakladana v blizkosti broda fek.
Volil se pro osidlovani ten bieh, ktery nabizel vyssi nezaplavované tzemi, se zdrojem
pitné vody, s urodnou pudou. Ale vznikala i mésta na upati horskych prismyk, casto se
zde zastavovaly obchodni karavany a umistovaly se zde kralovské celnice. Dalsi
skupinu tvofi mésta zakladana v blizkosti zdroje nerostnych surovin — horni mésta.
Diilezitym aspektem pro zakladani byly obchodni cesty’!, znatnou Glohu vsak mély i
aspekty strategické, vojenské. Opevnéna mésta se stavéla v celych fetézcich podlé
hranic dan¢ho statu. Stfedovéka meésta vynikala pfedevSim svou ucelnosti. Mésta
nabizela odbyt pro vyrobky femeslnikti a zemédéleti, stavala se stiedisky obchodu a
misty pravidelnych trhii, na nichz se setkavali kupci z riznych zemi. Vychozim prvkem
dispozice stiedovékého mésta byla ulicni sit’ véetné umisténi hlavniho trzisté, jez poté
predurcilo déleni mésta na jednotlivé stavebni bloky. U organicky rostlych mést
kopirovala sit” hlavnich ulic ddvné obchodni cesty. Trasovani téchto starych cest mélo
své zakonitosti, vyplivajici z davnych zkuSenosti s topografii terénu, pohybem vod,
piihodnosti brodl atd. Také u nové zaklddanych mést navazovaly hlavni ulice na vnéjsi
dalkové cesty a ulice vedlejsi urcovaly rozvrzeni jednotlivych stavebnich bloki.
Tézistém kazdého mésta bylo trzisté umisténé Casto na nejdulezitéjsi dalkové cesté nebo
na kfizeni hlavnich cest. Mésta organicky rostla maji rozmanité tvary vzniklé rozsitenim
cesty ¢i kiizovatky. Noveé zalozend mésta maji tvar pravidelné vymeéfeného
ctyfuhelniku. Kromé hlavniho trzisté neboli ndmésti, u né¢hoz se stavély radnice a hlavni
farni stavby, mésto mohlo mit 1 n€kolik trzist' specializovanych dle druhti zbozi zde
prodavajicich. Jako u starovékych mést i u stiedovékych mést hralo velkou roli
opevnéni. Pfi jejich trasovani se vyuzivalo ptfirozené¢ho terénu. Snazili se docilit co
nejkratSiho obvodu hradeb. Kromé méstskych bran, budovanych jen na nejdulezitéjsich
vstupech do mésta, vyznamnou tlohu méla tzv. branka k vodé. Ve srovnani s antickymi
meésty byla stfedovéka mésta dosti chudé. Z vetejnych budov nejprve existoval pouze
kostel obklopeny hibitovem. Pozd¢ji byly budovany radnice. Ve vétSich méstech poté
vznikaly klastery se Spitaly. Zakladem mésta byl méstansky dim. V méstanském domée
se bydlelo, vyrabélo, skladovalo i prodavalo. Soucésti domu byla i stodola a dalsi
hospodaiské objekty. Stiedovéky méstan byl jak obchodnikem a femeslnikem, tak 1
zeméd€lcem. Mimofadny vyznam v souvislosti slokaci byl pfifazen kostelim a
katedralam’®. Podminkami byla jejich snadnd obranitelnost, urodni puda, hluboké

™ Ve srovnani se starovékymi byla stiedovéka mésta dosti mala. Nejvetsi stiedovéka mésta méla nekolik desitek tisic
obyvatel. Svou velikosti vynikaly pouze Benatky s 200 000 obyvateli.

KOUTNY, Jan. Moderni urbanistické koncepce: Vyvoj urbanistickych koncepci [online]. Brno: Ustav uzemniho rozvoje,
2004 [cit. 2011-07-25]. Dostupné z WWW: <http://www.uur.cz/images/publikace/uur/2004/2004-06/30_koncepce.pdf>.

™ Hansa - obchodni svazek mést, které se primarné orientovaly na oblast Baltu na pielomu 13. a 14. stoleti. Nesmirné
bohatstvi nashromazdily mésta jako Lubeck, Hamburk ¢i Brémy.

HOCKER, Christoph. Architektura. Brno: Computer press, 2004. ISBN 80-251-0285-8.

Katedraly se sklddaly s nékolika lodi a ochozu S véncem radidlnich kapli, ktery obihd kolem choru. Bo¢ni lodi jsou
oddéleny pilifi s arkadami. Nad nimi se nachazela empora (prostor otevieny okny ¢i arkddami). Okna jsou vyskoveé protahla,
zasklena sklenénymi tabulkami jasnych barev. Na stavbé katedraly pracovalo obvykle nékolik generaci stavitela.
STANKOVA, Jaroslava; PECHAR, Josef. Tisicilety vyvoj architektury. Praha: SNTL - nakladatelstvi technické literatury,
1989. ISBN 80-03-00073-4.

Vyznamné katedraly: Anglie — katedrala Norwich, v Durhamu, Salisbury, Némecko — katedrala ve Freiburku, Polsko — sv.
Jakub v Toruni.

STANKOVA, Jaroslava, et al. Architektura v proménach tisicileti. Praha: Sobotales, 2002. ISBN 80-86817-10-5.
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hladina spodni vody a dostate¢n¢ viditelné misto, odkud by se rozl¢hal zvuk zvoni.
Kostely a jejich prilehla okoli tvoii ve stfedovékych méstech obvykle jejich nejstarsi
4 T3

jédra.

Znaky vnitintho uspofddani mést dostavaly v jednotlivych evropskych regionech
rozdilné rysy. Nejvétsi rozdily se projevovaly mezi jizni a zapadni Evropou, jez
navazovala na star$i osidleni starovéku a vychodni, severni Evropou, kde se nachéazely
neurbanizované volné prostory. Pokud se detailnéji podivame na evropsky prostor, ve
sttedni Evropé, v zdpadni a jizni ¢asti — zdpadn€ od Poryni a jizné¢ od Dunaje - se
rozprostirala fimska méstska jadra. Zatimco v ostatnich castech stfedni Evropy byla
pouze keltska oppida.74 Ve vychodni ¢asti si budovali Slované sva hradisté. Ve stfedni
Evropé se Casto setkdvame se starSimi organicky rostlymi jadry mést v jeji zapadni Casti
a novymi pravidelné¢ zakladanymi mésty v jeji vychodni €asti. Vznikaji biskupské
rezidence, knizeci, kralovské a postupem &asu cisafské dvorce, falce” a hrady. Postupné
se s trznich osad stavaji mésta s pravem trhil, hradeb a samospravy. ,,Kolem roku 1200
bylo ve stfedni Evropé asi 250 mést zapadné a jen 10 vychodné od Labe. O 200 let
pozdgji se uvadi na kazdé strand jiz zhruba 1500 mést.“’® Pozistatky stfedovékého
urbanismu a architektury jsou patrné u mést jako Cachy - falc Karla Velikého, Ulm -
cisafské falce, Munster - biskupska rezidence, Norimberk — trzni osada. Na rozmezi
sttedni a zapadni Evropy, dneini severozapadni Svycarsko, zihringenska hrabata
zalozila jako své obranna mésta 12 mést — naptiklad Freiburg, Curych, Bern a dalsi.
Tyto mésta maji spolecné znaky, které tkvi v Siroké hlavni ulici bez trzniho namésti,
uzké dlouhé stavebni bloky. Takovato dispozice je vhodna pro uzka udoli ¢i strmé
ostrohy. Zapadni Evropa pfevazné navazala na star$i fimské, galské, normanské sidla -
francouzské mésto Nimes nebo Arles se zprvu svym osidlenim veslo do fimskych cirkd,
vnéjsi stény byly vyuzity jako opevnéni. AvSak vétsi skupinou jsou noveé zakladana
Sachovnicovd meésta tzv. “bastides®, zakladané ve 13. stoleti jako valecné pevnosti
Angli¢any i Francouzi v boji o zapadni ¢asti dne$ni Francie. Nejznam¢jsim piikladem je
Montpazier zalozeny jako soucast obranného sytému tehdy anglického Gaskonska. V
Anglii”" vzniklo biskupské mésto Salisbury s katedralou, dale piistavni mésto
Winchelsea a piistavni mésto Kingston-upon-hult. Do stiedoveéku patii nebyvaly rozvoj
meésta Avignon, sidla papezi od roku 1309. M¢ésto bylo piestavéno a rozsifeno vice jak
na jeho dvojnasobek. Nejvyznamnéjsim méstem byla Pafiz, jez navazovala na fimské
castrum a predchozi galské osidleni. Nejstar§Sim prostorem mésta je prostor dneSniho
chramu Notre Dame. Postupem Casu se mésto rozriistalo na oba bfehy feky Seiny.
V ramci Gzemi jihozapadni Evropy velmi prestizni byla Cordoba s impozantni megitou’®

B HRUZA, Jiii; ZAJIC, Josef. Vyvoj urbanismu L. Praha: CVUT, 1995. ISBN 80-01-01342-1.

™ Velké opevnéné hradists, stavéné na strategické poloze (nejéastéji podél toku). Casto méla obrovskou rozlohu — nékolik
desitek hektarti.

DUDAK, Vladislav, et al. Encyklopedie svétové architektury: Dil II. L - Z. Praha: Baset, 2000. ISBN 80-86223-08-6.

™ Falc — opevnéné sidlo feudaldi (Cachy, Forchheim,Ingelheim). Falc plnil nékolik funkci: a) ubytovani dvora, b) sprévni
centrum oblasti, ¢) misto jurisdikce. Architektonicky $lo o ptedchiidce hradi. Rozvinuty typ falce se skladal z palace se
zasobarnami a reprezentacnimi prostory, kaple a hospodatskych budov kolem palace. Celkem bylo postaveno na 100 falci.
Zachovaly se ¢asti falci v Ingelheimu, Cachéch ¢i Glosaru.

DUDAK, Vladislav, et al. Encyklopedie svétové architektury: Dil I. A - K. Praha: Baset, 2000. ISBN 80-86223-07-8.

7 HRUZA, Jiii; ZAJIC, Josef. Vyvoj urbanismu 1. Praha: CVUT, 1995. 94 s.

" Eduard 1. roku 1297 v Harwichi inicioval prvni urbanistickou konferenci.

HRUZA, Jiii; ZAJIC, Josef. Vyvoj urbanismu I. Praha: CVUT, 1995. ISBN 80-01-01342-1.

™ Megita se skldda ze dvou &asti. Rozlehlého nadvoii obléhaného sloupovymi sinémi a studnou pro ritualni omyvani. Na
stran¢ smétujici k Mekce stoji modlitebna jako mnohalodni prostor s nikou (vyklenek ve zdi), v niz je uloZzen Koran. Pro
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z 8. stoleti, té doby nejvétsi mésto islamského mésta. Ve ziiceninach nedaleko Cordoby
se zachoval palacovy komplex se zahradami Medina Azahara, rezidence tehdejSich
kalifti. Pozistatkem islamské kultury™ této doby je Alhambra® v Granadg. Pivodni
arabskou kulturu lIze rozpoznat i v historickém jadru mésta Toleda — spletita uli¢ni sit’.
Jesté doneddvna centrum celého tehdejstho zndmého svéta byl Rim, nyni poniten
barbary. Arabové a Normané zniCili posledni opérné body Byzantské tiSe. Naopak
vzestup diky ndmoinimu obchodu zazivaji méstské staty jako Pisa, Janov, Neapol,
Benatky Florencie, Verona ¢i Milano a dalsi. Ekonomicka konjunktura se u nich na poli
urbanismu projevila rozsahlou stavebni c¢innosti vrcholici v renesanci. TeEzistém
vychodni Evropy byl rusky stat. Pocatek ruského statu se datuje do 9. stoleti, kdy
dochazi ke sjednoceni slovenskych kmenli na stfednim toku Dnépru. Nova mésta
vznikala kolem star$ich opevnénych hradist. Tyto ,kremly“®" byly opevnény, piicemz
opevnéni mélo nejen obranny, ale i reprezentacni ucel. V 10. stoleti se na ruském tuzemi
nachazelo 26 mést, o 100 let pozdé;ji byl jejich pocet trojnasobny. Mezi nejvyznamnéjsi
meésta tehdejSiho Ruska patiil Kyjev, Novgorod, Smolensk, Rostov, Pskov, Bélgorod a
dalsi. Tehdejsi kremly byly v Evropé zcela unikatnimi svymi dispozicemi. Budovy ani
jednotlivé usedlosti nesledovaly uliéni sit. Uchovaly si svou podobu az do 18. stoleti,
kdy zapocala klasicistni pfestavba. AZ do této doby jejich dispozice odpovidalo
nejstarSimu romanskému obdobi. Co se tyka severni Evropy, piisobicim kmenem zde
byli Normané — Vikingové.®? Jejich domovem bylo predeviim mofe, coZ se projevilo i
V jejich velmi malé snaze v zakladani mést. Nejmohutn€j§imi stavbami byly obranné
valy. Nejvétsi val prochazel Jutskem, budovany 350 let jako obrana proti Sasim a
Frankiim. Jediné pozutstatky vétSich vikingskych tdborti byly nalezeny na dnesnim
danském tizemi. Ku ptikladu jde o pevnost Trelleborg na ostrové Sjaelland. Pevnost
ma kruhovy ptdorys, jez je rozdélen kiiZenim hlavnich ulic na ¢tyfi sektory. V kazdém
tomto sektoru byly do ¢tverce umistény Ctyii podlouhlé domy, jejichZ tvar pfipominal
lod” s useknutou ptidi a zadi. Uprostied téchto Ctverct byl postaven diim nacelniki.
Pevnost méla 4 brany, u nichz byly domy strazcti. Pevnost byla opevnéna dvéma valy
s palisadami. Dal3i stopy vikinskych sidel jsou viditelné i na tizemi Svédska, Estonska,
Litvy. NejstarSi, vétSinou organicky rostld mésta v priabéhu stiedovéku vyrostala

Z nevelkych ptvodnich osad na vyhodnych mistech pii pobiezi - Stockholmu, Kodané
atd..®

¢teni koranu je zde umisténa dievéna nebo kamenna kazatelna. Vnéjsi prostor vypliiuji minarety, z nichZz jsou vétici
svolavani k motlitbam. Jsou to $tihlé hranolové nebo valcové véze s ochozem.

STANKOVA, Jaroslava; PECHAR, Josef. Tisicilety vyvoj architektury. Praha: SNTL - nakladatelstvi technické literatury,
1989. ISBN 80-03-00073-4.

™ Nejposvatnéjsi stavbou islému je megita al — Ahbram v Mekce, jednoducha stavba bez oken a vyzdob. Nejdalezit&jsi casti
stavby je hranolovity objekt na nadvofi, zvana ka’ba (arabsky krychle).

Arabové byli vybornymi staviteli pevnosti, komunikaci, mostt, pfehrad a zavlazovacich zatizeni.

K vrcholim islamské zahradni architektury patii ,rajska“ zahrada granadské Alhambry.

STANKOVA, Jaroslava, et al. Architektura v proménach tisicileti. Praha: Sobotales, 2002. ISBN 80-86817-10-5.

8 Kralovska paldc Alhambra: rezidence muslimskych emird. Slozity paldcovy komplex obsahuje tii zdkladni ¢asti: meSwar
— Cast pristupna v8em, i poddanym, divan — ¢ast s trunnim salem, harém - soukroma ¢ast. Stfed harému tvoii Lvi dvir se
120 mramorovymi sloupy.

STANKOVA, Jaroslava, et al. Architektura v proménach tisicileti. Praha: Sobotales, 2002. ISBN 80-86817-10-5.

8 Kreml — ohrazené vyvySené prostranstvi s naprosto volnd seskupenymi palaci, chramy, klastery. Nejznam&jsi je
moskevsky kreml.

DUDAK, Vladislav, et al. Encyklopedie svétové architektury: Dil I. A - K. Praha: Baset, 2000. ISBN 80-86223-07-8.

&1 pronikaji do mnoha zemi v&etné Francie, Anglie a také Ruska, kde jsou znami pod nazvem Varjagové.

HRUZA, Jiii; ZAJIC, Josef. Vyvoj urbanismu I. Praha: CVUT, 1995. ISBN 80-01-01342-1.

8 HRUZA, Jiii; ZAJIC, Josef. V{voj urbanismu L. Praha: CVUT, 1995. ISBN 80-01-01342-1.
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Megsta evropského stiedovéku lze posuzovat ze dvou pohledi. Za prvé jej porovnavat
s mesty predchazejiciho obdobi. V tomto ptipadé jejich hodnoceni nehovoii ve
prospéch stfedovékych mést. Stiedovéka mésta byla mnohem mensi, s mnohem
jednodussi urbanistickou kompozici. Zcela jim chybél komfort mést antiky — vodovod,
kanalizace a mnohé dal$i. Navic starovéka mésta byla mnohem vystavnéjs$i. Vyznam
sttedovékych mést byl pouze mistniho charakteru — napiiklad v ptipad¢ zasobovani
zemédéelskymi produkty své okoli. Jen opravdu ve vyjimeénych situacich dosdhla
urcitého véhlasu. Ale na druhou stranu mésta vyhovovala tehdejsim pottebam taméjsich
obyvatel. Napliovala pozadavky rozvoje obchodu ¢i femesel, spravy, nabozenského
zivota. Stfedoveékd meésta vytvorila zdklad dnesni sidelni soustavy. V soucasné dobé
patii k nejcennéj$im kulturnim pamatkam.

4.3. NOVOVEK - PRESTAVBA STREDOVEKYCH MEST

Urbanismus novovéku je zapocat renesan¢ni kulturou, ovlivnén renesanénim uménim.
Vznika novy svétonazor, ktery se obraci zpdt k antice.®* Lze Fici, Ze urbanismus - jeho
pocatky vznikly pravé v renesanci. V renesanci se jednozna¢né formuluji pravidla
optimalniho feSeni mést, postupil jejich vystavby, coz je rozdil oproti sttedovéku, kde
z4dna obecné platna nauka o stavbé mést vytvofena nebyla. Stredovek vychazel pouze
z praktickych zkuSenosti. Je vSak paradoxem, ze pravé sttedovek na rozdil od renesance
vystavél stovky mést. Renesance vypracovala desitky traktatd® ke koncipovani mést,
desitky traktati popisujicich a diskutujicich o idealu mésta.® Avsak postavila toho jen
velmi malo. Jeji pfinos tedy spociva v teoretickém odkazu — Vv traktatech a dale
Vv jednotlivych stavbach, kde se uplatnil renesancni architektonicky sloh. Prvnim
renesancnim traktdtem je dilo Leone Battisty Albertiho (1404 — 1472) ,,O vécech
stavebnich®. 'V souvislosti s méstskym urbanismem doporucuje zakiiveni ulic a jejich
hierarchické odlisovani.®” V 15. stoleti pfisel s myslenou vystihujici soudobou dobu a to
sice s pozadavkem dostate¢ného mnozstvi zelené, vzdusného mésta a Sirokého rozhledu
ve mésté. Hodnoti vlastnosti izemi a pozaduje, aby mésto lezelo uprostied zemedeélskeé
pidy.®® Alberti zdiraziiuje funkéni ¢lendni mésta. Aktivity pisobici negativné na
Clovéka by mély byt vzdaleny od obytné zastavby. V centru mésta by mély byt
umistény sluzby jako finan¢nictvi, klenotnictvi, obchody s odévy apod. VSechny okrsky
mésta by mély byt plnohodnotné vybaveny sluzbami. Timto vyjaddienim vystihuje stav

8 Nebylo nutné vytvéaret néco zcela nového, bylo mozné se jiz inspirovat ptedchozimi vzory. Tak vznikl pojem renesance —
znovuzrozeni.
Halik Pavel, KRATOCHVIL Petr, NOVY, Otakar: Architektura a mésto, Praha:Academia, 1996. ISBN: 80-200-0245-6.
8 Vitruvitv anticky spis o architektufe byl ve velmi omezené mife znam i ve sttedovéku. V obecném povédomi byl
zapomenut. V roce 1416 byl znovu objeven v klasterni knihovné st. Gallenu. Autofi renesanénich traktati o architektuie a
urbanismu se na Vitruvia odvolavali jako na zakladni autoritu. Prvni ti§téné vydani vyslo roku 1486 v Rimé& a poté
nasledovalo mnoho dalsich vydani a piekladu do italStiny, $panélstiny, francouzstiny, némciny i rustiny.
HRUZA, Jiii; ZAJIC, Josef. Vyvoj urbanismu I. Praha: CVUT, 1995. ISBN 80-01-01342-1.
8 vsichni v této kapitole vyjmenovani autofi a mnoho dalsich piedstavilo své projekty idealnich mést. Jen nékomu se
podafilo tyto mésta realizovat. Antonio Averlino mél moznost realizovat svou ideu o idealnim mésté u Sforzindy, kde se
poprvé uplatnilo schéma hvézdice s radialni uliéni siti. Dal§i uspé$né realizace idealnich mést jsou ku piikladu Palma Nuova
ve gpanélsku, Gattinara v Italii, La Valletta na Malt¢, Grammichale na Sicilii, Freundstadt v Némecku, Néuf Brisac ¢i Vitry
le Francois ve Francii.

STANKOVA, Jaroslava, et al. Architektura v proménach tisicileti. Praha: Sobotales, 2002. ISBN 80-86817-10-5.
8 HRUZA, Jiii; ZAJIC, Josef. V{voj urbanismu L. Praha: CVUT, 1995. ISBN 80-01-01342-1.
8 STANKOVA, Jaroslava, et al. Architektura v proménach tisicileti. Praha: Sobotales, 2002. ISBN 80-86817-10-5.
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soucasného moderniho mésta. Jesté rozsahlejsi architektonicky spis sepsal Antonio di
Pietro Averulino, zvany Filarete (1400 — 1469). Poprvé se zde objevuje pudorys typicky
pro renesancni mésto - tvar osmicipé hvézdy se 16 radidlnimi ulicemi sbihajicimi se
K centralnimu prostoru s vézovou stavbou. Radialni ulice se sbihaji k soustaveé tii
namésti. Namésti jsou stfidaveé vyuzita pro klaSter a trzisté. Podél namésti a kazdé
druhé ulice se vinou kandly. VSechny ulice jsou lemovany loubim a maji urcity spad pro
Gigely proplachovany.®® Roku 1490 byl vefejnosti predstaven dal3i traktat, tentokrat od
Francesco di Martiniho (1439 — 1502) vénovany lokalizaci sidel, jejich vnitfnimu
usporadani a opevnéni. Nejveétsi hodnota dila spociva predevsim v jeho ilustracich, jez
vyobrazuji Sirokou $kalu riznych méstskych pidorysi, vedut mést, centralnich namésti,
pfistavii a pevnosti. Vice jak o 400 let diive nez Le Corbusier Martini odvozoval
rozméry mésta a architektury od lidského téla. Ve mésté ztotoznoval citadelu se sidlem
knizete s hlavou, chram se srdcem, hlavni namésti se stiedem t&la.* Vyznamné
postaveni mezi teoretiky ma Leonardo da Vinci (1452 — 1519). Ten se zabyval
konkrétnimi problémy tehdejSiho mésta. Poprvé tesi dopravu ve dvou Grovni, pro pési a
pro vozy a dokonce ji rozdéluje i1 podle spolecenské ttidy:... ,,hornimi cestami nesmi
jezdit zadna vozidla a musi byt vyhrazeny pouze pro vznesené osoby. Spodni cesty pak
slouzi voziim, nékladiim a také oby&ejnym lidem.“** Svou dobu naprosto predstihl svym
navrhem na fesSeni pfelidnéni mésta Milana. Navrhl Mildno bez opevnéni. Déle tehdejsi
radidlni sit' doplnil soustavou okruhii. Pro sniZzeni hustoty osidleni a zlepSeni
hygienickych podminek ve mésté ptisel s ideou vybudovat v ur¢ité vzdalenosti od mésta
satelity - 10 zahradnich mést, kazdé az pro 30 000 obyvatel. Stavba téchto satelitl
méla probihat vzhledem k situaci ve mésté v co nejkrats$i domé. Pravé z téchto divoda
navrhl, aby domy byly montovany z pfedem vyrobenych dilt.*> Do roku 1615 je
datovan spis Vincenza Scamozziho (1552 — 1616) ,,MySlenky universalni architektury*.
Jeho zamérem bylo vytvofit encyklopedii renesancni architektury, renesancnich mést.
Jeho spis je povazovan za posledni teoreticky spis renesance.”®

Za idealni mésto v renesanci byla pokladana geometricky pravidelna hvézdicova mésta,
sradidln¢ a okruzné situovanymi cestami, v jejichz kiizeni byla alokovana namésti
s vyznamnymi objekty a sochafskymi dily.*® Jak bylo ale jiz zmin&no, v renesanci
vystavba mést nebyla Cetnd. Renesance se uplatnila spiSe Castecnou piestavbou jiz
existujicich mést.*® Jako mista zrodu tohoto uméleckého stylu se stala Italie.” Za prvni

8 HRUZA, Jifi. Teorie mésta. Praha: Ceskoslovenska akademie véd, 1965.

90 HRUZA, Jiti. Urbanistické vyro¢i zaki - fijen 2001. Urbanismus a tizemni rozvoj. 2001, IV, 5/2001, s. 57-59. ISSN 1212-
0855.

o HRUZA, Jif{. Teorie mésta. Praha: Ceskoslovenska akademie v&d, 1965. 25 s.

92 HRUZA, Jifi. Urbanisticka vyro¢i kvéten- erven 1999. Urbanismus a izemni rozvoj. 1999, Il, 3/1999, s. 46-48. ISSN
1212-0855.

% HRUZA, Jiii; ZAJIC, Josef. V{voj urbanismu L. Praha: CVUT, 1995. ISBN 80-01-01342-1.

% KOUTNY, Jan. Moderni urbanistické koncepce: V{voj urbanistickych koncepei [online]. Brn: Ustav tzemniho rozvoje,
2004 [cit. 2011-07-25]. Dostupné z WWW: <http://www.uur.cz/images/publikace/uur/2004/2004-06/30_koncepce.pdf>.
%Mezi nejvyrazngjsimi osobnosti renesance patii Michalangelo Buonarotti, jehoz dily jsou: chram sv. Petra, kostel sv.
Lorenza, rodinna kaple Medicel, namésti Campidoglio na Kapitolu. Dale Filipo Brunelleschi - chrdm Santa Maria de Fiore
ve Florencii, bazilika San Spirato.

STANKOVA, Jaroslava; PECHAR, Josef. Tisicilety vyvoj architektury. Praha: SNTL - nakladatelstvi technické literatury,
1989. ISBN 80-03-00073-4.

A Vv neposledni fadé Andrey Palladio, ktery se proslavil stavbami honosnych venkovskych vil.

HOCKER, Christoph. Architektura. Brno: Computer press, 2004. ISBN 80-251-0285-8.

% V/ renesanénim obdobi piijizdéli do Rima z riiznych &asti Evropy umélci, aby se seznamili s antickym uménim. Po&atkem
16. Stoleti se Rim stal centrem uméleckého Zivota. Z podnétu papezii se zadinaji organizovat prvni systematické
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urbanistické feSeni v duchu renesance se poklada ulice Via Nuova v Janové. Nové se
utvareji pravidelné ucelené prostory, které jsou vlozené mezi star$i nepravidelné
méstské dispozice. Klasickym ptipadem tohoto druhu je ve Florencii Piazza Annuziata
¢i v méstském centru ulice Uffiziemi. Dal§im ptikladem vlozné renesancni urbanistické
dispozice mize byt v Benatkach nameésti sv. Marka. V ramci Italie nejznaméj$im nove
zalozenym méstem S typickymi znaky renesance — hvézdicovy pudorys je pevnost
Benatské republiky Palma Nuova.®’

Vliv renesance se dostava postupem casu i do zaalpskych statii. V téchto zemich vSak
neexistovala inspirace antickymi stavbami. Téz zde silnou pozici jesté mél goticky
stavebni sloh. To vSe vedlo k tomu, Ze se zde renesance zaCala prosazovat pozdéji.
Nejprve Slo pouze o dekorace na gotickych stavbach, nasledné vznikaly celé budovy98 a
az mnohem pozdé&ji doslo k vytvareni jednotlivych méstskych prostorii na idealech
renesanéniho uméni. Ojedinéle vzniklo v tomto duchu mésto — pevnost geometricky
pravidelnd hvézdicového tvaru. Ve Francii se poprvé objevuje renesance pii noveé
vystavbé mésta Vitry — Le — Francois. Pidorys mésta ma tvar pravidelné Sachovnice,
tvofeny 12 ulicemi s nazvy dle mésic. Dal$im zaloZenym méstem bylo Richelieu,
rezidence sestavajici se z prestavéného zamku se zahradou a nového meésta. Prvni
renesancni urbanisticky soubor ziskala PafiZ a to sice stavbou palacového a zahradniho
komplexu Tuilleries. Nejvyznamnéj$im zietelné renesanénim vlozenym méstskym
prostorem v Patizi je Place Royal - dneSni Vogézské namésti ve Ctvrti Le Marais, jeZ se
stalo vzorem pro dalsi namésti. V dusledku ¢etnych valeénych konfliktti se ve Francii
od 16. stoleti buduje fada pevnostigg, podél hranic zemé — opét hvézdicového tvaru.*®

Renesance v Némecku™™ se projevuje zejména v piipadé zdmku a palact. V Némecku
jsou také renesan¢ni méstska zaloZzeni vyjimkou. Do této vyjimky ale mizeme zaradit
meésto Freudenstadt ¢i Hanau. Nejvét§im pevnostnim méstem na némeckém uzemi byl
kazdopadné Mannheim'% — geometrické Sachovnicové mésto.'®

vykopavky. Papezové se v8ak v této dobé soustiedili spiSe na budovani Vatikanu a jeho okoli jako své rezidence nez na
samotné mésto.

HRUZA, Jiii; ZAJIC, Josef. Vyvoj urbanismu I. Praha: CVUT, 1995. ISBN 80-01-01342-1.

" HRUZA, Jiii; ZAJIC, Josef. Vyvoj urbanismu I. Praha: CVUT, 1995. ISBN 80-01-01342-1.

% Zajimavym typem renesan¢niho domu je tzv. hrazdény dtm, stavény ze dievéného skeletu, vyplnény hlinou nebo cihlami
(je produktem nedostatku kamene). Tato stavebni technika je znama jiz v antice. Hrazdéné domy vznikaly v Némecku,
Alsasku, Normandie, jizni Anglie, ale také na Balkané. Do soucasnosti je zachovana fada reprezentativnich staveb
piekupujicimi dfevofezbami, napt. v historickém jadru mést: Guslar, Chester, York. Ve svém pocatku §lo o domy chudych
zemédélcli a rybaru, které byly postaveny jednoduchou technikou - dievéna konstrukce, vypInéné hlinou, s nékolika okny
bez dekorace. Postupem ¢asu se vytvoftila plynula zastavba.

HOCKER, Christoph. Architektura. Brno: Computer press, 2004. ISBN 80-251-0285-8.

% Na samém konci 17. stoleti vytvoril Ludvik XIV. tfad pro stavbu pevnosti, v jehoz Gele pisobil Sebastian Le Preste
Vauban(1633 — 1707), francouzsky vojensky inzenyr. Vedl opevnéni pohrani¢nich mést, postavil 50 zcela novych pevnosti.
Jeho spis ,,0 spravném zpiisobu opeviiovani® si nechal pielozit Petr 1. do rustiny jako voditko pro stavbu opevnéni ruské
fiSe. Za nekrasnéjsi Vaubanovu pevnost se povazuje Neuf Brisach z roku 1698 na biehu Ryna.

HRUZA, Jiii; ZAJIC, Josef. Vyvoj urbanismu I. Praha: CVUT, 1995. ISBN 80-01-01342-1.

O HRUZA, Jiti; ZAJIC, Josef. V§voj urbanismu L. Praha: CVUT, 1995. ISBN 80-01-01342-1.

101 Albrecht Durer (1471 -1528) ve svém traktatu ,.Zéklady opevnéni mésta, zamkd a mist prichazi s popisem
Sachovnicové uspofddaného mésta na CEtvercovém pudorysu se dvéma branami. Podstatnou ¢ast rozlohy je tvofena
opevnénim v §ifce 300 m. Vnitini tzemi se déli na 16 ¢tvercovych bloku, z nichz 4 uprostied zabira palac. Podél hradeb jsou
navrzena obydli vojaki, kolem palacii budovy pro §lechtu.

HRUZA, Jifi. Urbanisticka vyro¢i kvéten - Cerven 2001. Urbanismus a uzemni rozvoj. 2001, IV, 3/2001, s. 58-61. ISSN
1212-0855.

192 3s0u dodnes jednotlivé ulice pouze o&islovany.

HRUZA, Jiii; ZAJIC, Josef. Vyvoj urbanismu I. Praha: CVUT, 1995. ISBN 80-01-01342-1.

8 HRUZA, Jiti; ZAJIC, Josef. Vyvoj urbanismu L. Praha: CVUT, 1995. ISBN 80-01-01342-1.
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Za prvni renesanéni urbanisticky soubor v Anglii'® se povazuje parkové namésti

Covent Garden v Londyné, které se stalo predobrazem pro mnoha dalsi. Prototyp
renesancniho mésta se uplatnil zejména pti anglické kolonizaci Irska. Dle renesancnich
principit bylo vystavéno mésto Londonderry - replika francouzského mésta Vitry — le
Francois.'®

Stiedni, jizni 1 zapadni Evropa se jiz ve sttedovéku vyznacovala hustou siti mést. Opaku
tomu bylo vseverni Evropé, v ¢asti Skandinavie. Zde dochazelo k urbanizaci az
pozdé&ji, tudiz zde ve vétsi mife vznikaly nova méstskd zalozeni a to s pravidelnymi
renesan¢nimi pudorysy. Znacnych zmén doznala Kodan, kolem které se vybudovalo
renesancni opevnéni a vedle sfedovékého jadra vznikla nova renesancni Ctvrt. Bylo
zalozeno mésto Gluckstadt, které mélo konkurovat Hamburku. Mezi nové vznikla mésta
Ize dale zaradit Kristianstad na ostrové Allo, mésto Boras ¢i velkou namoini zakladnu
Karlskrona. %

V renesan¢nim obdobi nizozemsti inZenyii patfili mezi nejvyznamnéj$i odborniky na
terénni a vodohospodarské prace. Tyto znalosti ziskaly diky budovani potiebnych
vodnich staveb. Nejzndm¢j$Sim nizozemskym teoretikem ohledné pldnovani mést byl
Simon Stevin (1548 — 1620). Jeho urbanistické koncepce se vyznacovaly vzdy
dislednou pravidelnosti — nejoptimalné;jsi ptidorysnym tvarem byl pro ngj ¢tyfuhelnik,
naprosto odmital jakékoliv tvary, véetné hvézdicového. Jako prvni si kladl otazku ristu
sidla. Lisil se tim od vSech ostatnich teoretikli, kteti pfedpokladali, ze kazdé¢ mésto ma
né¢jakou svou kone¢nou velikost.'”’

Co se tyce prostoru Uher, zde renesan¢ni vlivy zacaly ptsobit daleko diive nez v Anglii
¢i Francii a to diky blizkym kontaktim s Italii. Jiz v poloviné 16. stoleti jsou zde
zakladana nova mésta dle renesancnich dispozic - Komarno, Levice, Krupina, Trnava,
Kosice atd. Podle projektu Otavia Baldigaryho bylo vystavéno pevnostni mésto Nové
Zamky s Sachovnicovym pudorysem a hvézdicovym opevnénim. Nové Zamky spolu
S chorvatskym Karlovacem jsou prvnimi renesancnimi pevnostnimi mésty v Evropé.
Dal3im pevnostnim méstem na Slovensku se stal Leopoldov.*®

% Do vyvoje urbanismu zasahl i politik Thomas More, autor nejstarstho renesanéniho utopistického spisu z roku 1516

nazvaného , Knizka v pravdé zlata a stejn& uzitena jako zabavna o nejlep$im stavu statu a o novém ostrové Utopia“. Slo o
kritiku tehdejsi Anglie a popis idedlniho statu s idedlnimi mésty. Jde o vypravéni o smySleném ostrové, na némz se nachazi
54 mést, viechna maji stejna rozvrzeni, stejny vzhled. Zadné neni tak vzdalené, aby se z ného nedalo dojit do druhého
Vv prubéhu jednoho dne. Amaurotum — hlavni mésto - jeho pudorys je ¢tvercovy. Obestavény hradbami s vézemi a bastami.
Hradby obklopuje ze tii stran piikop bez vody, ale hluboky a plny trni, ze ¢tvrté strany nahrazuje ptikop feka. Budovy jsou
Gisté a k jejich zadnim ¢astem prilehlé zahrady. Mésto se déli na Gtyfi stejné Casti, kazdd z nich ma ve svém stfedu trzisté a
sklady. Kolem mésta jsou rozlozeny Ctyii $pitaly. Kdyz mésto presahne limitujici poéet obyvatel 60 — 100 tisici obyvatel,
pak c¢ast jeho obyvatel odchazi do jiného mésta ¢i se stéhuje na jinou pevninu. Krom& mést ma ostrov i venkovska sidliste.
Vztah mezi méstem a vesnici je feSen tak, Ze se obyvatelé v zeméd¢€lskych ¢innostech postupné v pravidelnych lhtitach
stéidaji. Autor hovofi o fadé otazek, které jsou dnes aktudlni viz optimalni velikost mést a jejich rovnomérna sit’, vybavenost
mést atd.

HRUZA, Jif{. Teorie mésta. Praha: Ceskoslovenska akademie véd, 1965.

5 HRUZA, Jiti; ZAJIC, Josef. Vyvoj urbanismu L. Praha: CVUT, 1995. ISBN 80-01-01342-1.

18 HRUZA, Jiti; ZAJIC, Josef. Vyvoj urbanismu L. Praha: CVUT, 1995. ISBN 80-01-01342-1.

WHRUZA, Jiti; ZAJIC, Josef. Vyvoj urbanismu L. Praha: CVUT, 1995. ISBN 80-01-01342-1.

108 .
Tamtéz
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Ve $panélském prostoru’® byla vystavéna kralovské rezidence Alcazares s rozlehlou
zahradou Buen Retiro. Dale byla soustfedéna pozornost na sidla Aranjuez a El
Escorial."*° Juan Bautista de Toledo pro kralovské sidlo Aranjuezu navrhl koncepci
paprskii sbihajicich se Kk zamku. V Madridu reprezentuje renesan¢ni urbanismus
Kralovské ndmésti dle vzoru franzouskych Royale Place. Nova pravidelnd mésta byly
zakladany predevSim stejné¢ tak jako v pripadé Anglie v koloniich na americkém
kontinent&.™" Spanélsky piivod pfipominaji svymi nizvy San Augustin na Florids, San
Fernando v Texasu, Monterrey, San Francisco, San Diego a Los Angeles v Kalifornii.
Jde o mésta, kde probihaly kolonidlni misie. Projekt ptestavby byl vypracovan i pro
Mexiko poruc¢ikem Cortézem Alonsem Garciem Bravou, ktery ponechal pro hlavni
nameésti Zocalo rozmér pivodniho centra indianského mésta. DalSim dtlezitym méstem
Spanélskych kolonii byla Havana, jde o druhou nejstar§i pevnost na americkém

kontinents.**

Nejvétsim piinosem renesancniho obdobi bylo to, ze mésto neni pouze prostor
jednotlivych budov. Poprvé dochazi k nadfazovani mésta a jeho formy nad jednotlivymi
stavbami, coz se projevuje zakladanim geometricky pravidelnych mést ¢i roz§ifovanim
mésta o geometricky pravidelné Ctvrti. V renesanci do meéstského interiéru pronika
zelen. Typickymi stavbami renesan¢ni architektury jsou zétmky,113 meéstské Slechticke
palace,"™ venkovské vily sokrasnymi zahradami. Renesance pozméfuje mésto
Vv detailech, upravuje jeho ptidorys - vznikaji nové uli¢ni prostory, nova nameésti, vnasi
se barevnost do prostranstvi.

199 7e spanglského prostiedi stoji za poviimnuti encyklopedie frantiskanského mnicha z Katalanska Francex Eiximemenic

(1340-1409), jez publikoval svoji vizi idedlniho mésta. Mésto bylo Etvercového pidorysu, vychazejici ze kiizeni dvou
hlavnich ulic, uprostied kterych se nachazelo namésti s katedralou a palacem biskupa. Mésto bylo rozdéleno do &tyt opét
pravidelnych ¢tvrti, kazda ¢tvrt’ méla své namésti. Knizeci palac byl umistén pfimo v blizkosti hradeb jako citadela se
samostatnym vstupem. Na zavétrné strané méla byt situovana nemocnice pro malomocné — leprosarium, nevéstince a herny.
HRUZA, Jiii; ZAJIC, Josef. Vyvoj urbanismu I. Praha: CVUT, 1995. ISBN 80-01-01342-1.

W El Escorial byl tvofen kralovskym palacem, dale 16 nadvotimi, klasterem, knihovnou, obrazarnou, nemocnici, kasarnou a
hrobkou.

STANKOVA, Jaroslava, et al. Architektura v proménach tisicileti. Praha: Sobotales, 2002. ISBN 80-86817-10-5.

1 Jiz roku 1513 byla pro tuto ¢innost vydana urité pravidla, ktera roku 1523 zahrnul Karel V. do ,,Zdkont Indii*. Kromé
meést pro dobyvatele a pro $panélské vojenské posadky v téchto zakonech byly stanoveny i zpusoby stavéni indiaskych
sidli§t’ nazyvanych ,,las reducciones®. Velmi podrobné smérnice pro spravu a fizeni neustale rostoucich svych drzav vydal
vroce 1573 Filip II. Tyto ,,ordonance* obsahovaly i podrobna ptidorysna feSeni mést, inspirovana Vitruviem a italskymi
renesanénimi traktaty. O podrobnosti a praktickém zaméfeni téchto predpist svéd¢i naptiklad ustanoveni, ze ,, vybrané
misto musi byt vyvySené a zdravé. Musi byt otevieno severnim vétram. Je-li na pobfeZi, je tieba dbat na to, aby more nebylo
jizné nebo zapadné od ptistavu. U piistavnich mést musi byt namésti, které je vychozim bodem pro vystavbu mésta,
situovano blizko k pfistavu. U vnitrozemskych mést musi byt hlavni namésti uprostied. ... Hlavni namésti musi mit podélnou
formu, protoze je to nejlepsi pro slavnosti, pti nichz jsou pouZivany koné....pozemky na namésti nesmi byt pridélovany
jednotlivym osobam, ale uréeny jako kostel, kralovské domy a veiejné budovy mésta..Ctyii rohy namésti musi byt
orientovany ke svétovym stranam, aby ulice vychéazejici z namésti nebyly pfimo vystaveny hlavnim vétrim. ...Aby bylo
lépe zajisténo uplatnéni téchto zasad, musi byt vzdy pfedem vypracovan plan mésta. Osidlenci se musi snazit, aby byly
vSechny stavby stejné, protoze se tim zajiSt'uje krasa mésta.*

HRUZA, Jif{. Teorie mésta. Praha: Ceskoslovenska akademie véd, 1965. 29 s.

M2 HRUZA, Jiti; ZAJIC, Josef. Vyvoj urbanismu L. Praha: CVUT, 1995. ISBN 80-01-01342-1.

3panovnické sidlo Heidelburg v Némecku, Saint Germain en Laye ve Francii. Zdmky maji pravothlou formu, uzaviraji
vnitini namésti, rohy jsou vyzdobeny vézemi, v prostoru nadvoti se nachazi samostatné jedna schodi§tova véz. Soucasti
zamku je opé&t okrasna zahrada.

HOCKER, Christoph. Architektura. Brno: Computer press, 2004. ISBN 80-251-0285-8.

14 Slechtické palace maji zprvu vzhled pevnosti, coz se postupem asu méni. Hlavnimi rysy paldcd je arkddové nadvoii a
k palaci pfilehla zahrada.

STANKOVA, Jaroslava, et al. Architektura v proménach tisicileti. Praha: Sobotales, 2002. ISBN 80-86817-10-5.
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Dalsim architektonickym slohem, ktery spadd do novovéku a ovlivnil svétovy
urbanismus je baroko™® a po&ate¢ni etapa klasicismu, jeZ se projevily v pribshu 17. a
18. stoleti.™® Jde o obdobi vrcholu absolutistickych monarchii, téz protireformace. A
hlavné jde o dobu, kdy se svét zacal pripravovat na jiz moderni dobu. Podstatné sili
urbanizace. Tézist€¢ obchodu se diky velkym zamoiskym obchodim a uzavieni
vychodniho Stfedomofi Turky pfesouva k vychodnimu Atlantiku. Tim dochazi
k oslabeni mést italskych, tak vyznamnych v dobé renesance. Vzrusta prestiz mést
zapadoevropskych. V baroku se do poptedi dostavaji rezidenéni sidla jako hlavni mésta
jednotlivych zemi. Staly se zcela zfetelnymi ohnisky architektury i urbanismu. Zde
vznikaly vzory pro dalsi mésta. Diky mimofadnému posileni moci hlavnich mést,
dosahla na konci novovéku vétsina téchto mést podtu pies 100 000 obyvatel.™*” Tyto
metropole se nemohly spokojit s ptidorysy stfedovékych mést, s rozlohou limitovanou
hvézdicovym renesancnim opevnénim.118 A pravé tehdy v téchto metropolich zacinaji
vznikat velkolepé urbanistické koncepce.™™® Jde o zasadni promény jiz existujicich
mést.*?

15 Nézev baroka pochézi ze slova barocci - italsky podivny, kterym byly nazyvany odchylky a zvlastnosti v

renesancnich dilech, na renesanénich stavbach ve 2. poloving 16. stoleti.

STANKOVA, Jaroslava, et al. Architektura v proménach tisicileti. Praha: Sobotales, 2002. ISBN 80-86817-10-5.

Baroko se vyznacuje ornamentalnim bohatstvim, velkolepou barevnosti, optickymi klamy v interiérech, velkym mnozstvim
prohybanych linii. Je vysledkem absolutismu, znazorfiuje prepych, bohatstvi monarchie.

HOCKER, Christoph. Architektura. Brno: Computer press, 2004. ISBN 80-251-0285-8.

18 Jde o vymezeni pouze orientaéni, coZ plati i u predeslych zminénych slohli. Renesanéni koncepce piesahovaly do 17.
stoleti a soucasn¢ se barokni kompozice rodily jiz v 16. stoleti. Klasicistni urbanismus se uplatiioval az do poloviny 19.
stoleti.

HRUZA, Jiii; ZAJIC, Josef. Vyvoj urbanismu I. Praha: CVUT, 1995. ISBN 80-01-01342-1.

"7V disledku enormniho nériistu poStu obyvatel ve velkych méstech v priibshu 16. a 17. stoleti a diky i nedostatku
stavebnich pozemkl vznikaji obydlené mosty. Po obou stranach mostu se zvedaji obytné tii az péti patrové domy. U téchto
domu casto hrozilo zficeni ¢i shofeni. Domy se vyznacovaly dale velmi stisnénymi podminkami diky velké koncentraci
obyvatel a téz $patnou hygienickou situaci. Obydlené mosty byly typické pro velké metropole: Londyn, Pafiz a dalsi.
HOCKER, Christoph. Architektura. Brno: Computer press, 2004. ISBN 80-251-0285-8.

18 HRUZA, Jiii; ZAJIC, Josef. Vyvoj urbanismu I. Praha: CVUT, 1995. ISBN 80-01-01342-1.

1917, a 18. stoleti je dobou utopistickych romantd. Utopisté vyjadiuji rostouci nespokojenost se soudobou spolecnosti a
utikaji hledat feSeni do smys$lenych tisi a mést. V nékterych ztéchto spisi se lze setkat s mySlenkami, jez odpovidaji
soucasnym urbanistickym teoriim.

Giovanni Domenico Campanella (1568 — 1639): Roku 1602 sepsal spis Slune¢ny stat. Campanella zde piSe o 1étajicich
dopravnich prostiedcich, o lodich, které nejsou pohdnény vétrem ani vesly. Jeho stat je umistén na rovniku v Indickém
oceané a je tvoren pouze jednim méstem situovaném na navr$i. Stat je rozdélen na sedm kruhovych pasem - hradeb,
pojmenovanych dle obé&znic. Z jednoho do druhého je piistup skrz ¢tyfi brany po ¢tyfech dlazdénych cestach, sméfujici na
Gyt svétové strany. Pokud by nékdo dobil prvni pasmo, musel by poté dobit druhé, dale tieti pasmo atd. Kdo by si chtél
mésto podrobit, musel by ho dobit celkem sedmkrat. Ustiedni bod mésta jsou monumentélni palace. V poloving vysky
palact se nachazeji galerie k prochazeni, podpirané sloupy, tvoticimi arkady.

Johann Valentina Andrea (1586 — 1654): Jeho utopistickou fi3i je republika Christianopolis, kde se nachazi tzv. obec miru se
400 obyvateli. Ma pudorys ve tvaru trojuhelniku. Sidlo je velmi dobfe opevnéno. Budovy jsou situovany ve dvou tfadach,
pokud pocitame sidlo vlady a zasobarny ve ¢tyfech fadach. Je zde pouze jedna hlavni ulice a jedno trzni namésti. Kazdy byt
ve mésté ma tii pokoje - koupelnu, loznici a kuchyn, dale balkon a zahradu. Mésto zkrasluji sady a nasténné malby jak na
vnéj§ich zdech, tak v interiérech.

HRUZA, Jifi. Teorie mé&sta. Praha: Ceskoslovenska akademie véd, 1965. 328 s.

Francis Bacon (1561 — 1626): Ve svém spise Nova Atlantis z roku 1627 apeluje na vyznam védy pro spole¢nost. Je zndmy
pro svij vyrok, Ze domy se stavéji, aby se v nich zilo a ne aby se na né pouze hledélo. Je nutné davat piednost Gi¢elnosti
stavby. Vytvafeni budov pouze pro krasu se ma ponechat basnikim, jez stavéji vzdu$né zamky. Diive nez Ebenezer
Howard se zabyval srovnavanim vyhod a nevyhod bydleni na venkové a ve mésté.

HRUZA, Jifi. Urbanistické vyro¢i zaii- fjen 2001. Urbanismus a tizemni rozvoj. 2001, IV, 5/2001, s. 57-59. ISSN 1212-
0855.

Denis Vairasse d' Allais (1630 — 1672): Autor knihy o d&jindch naroda Severambt. Hlavni postavou je kapitan Siden, ktery
ztroskota u biechu Australie v fiSe Severambie. Hlavni mésto Sevarindu, ¢tvercového pudorysu, stoji uprostied ostrova.
Mésto se sklada ze 260 osmazii neboli ¢tvercovych étyfpodlaznich budov. Stény osmazii jsou z mramoru nebo bilého
kamene. Ve vsech ulicich, pfimych a Sirokych, jsou k vidéni sloupy, nesouci balkony. Pod balkény je mozno se schovat pied
destém ¢i sluncem. Uvnitf osmazie jsou umistény galerie s kvétinami, uprostied nadvofi jsou zdhony s vodni nadrzi a
fontanou, po stieSe je mozné chodit. V horkych dnech kvili stinu se ve vy$ce stiech nad ulicemi napinaji platna. Nejvétsi
okrasou mésta je palac a chram Slunce, dale mésto je vybaveno amfiteatrem ¢i bazénem.

Louis Sébastien Mercier (1740 — 1814): Roku 1771 publikoval spis vypravéjici sen, kdy se diky nému ocitne v roce 2440.
V prvni ¢asti spisu jde predevsim o kritiku jeho doby. Kritizuje velkomésta za jejich pfilisnou prelidnénost, za nedostacujici
hygienické podminky, $patné ovzdusi, problematiku dopravy. Tvrdi, Ze v8echny velkomésta se sob& podobaji a lituje
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Pro zrod baroka a klasicismu maji velky vyznam teoretické italské spisy. Jelikoz §lo o
dobu protireformace,** problematiku ohlednd urbanismu za&ind Fesit katolickd
cirkev.'?? Jako prvni statni utvar bych zminila Italii.'®® Jak bylo vySe naznadeno t&ziste
urbanismus a architektury se piesunulo do hlavnich mést. Rim od poloviny 15. stoleti se
stal jednou nejvyznamnégj$i metropoli zapadniho svéta. Zasluha lezi v rukach papeza,
kteti si zde zfidili svou rezidenci. Pravé do Rima sméfovaly finanéni prostiedky
Z celého svéta. Papezi Sixtusovi V. se podatilo néco nevidaného, béhem péti let propojil
monumentalnimi tfidami vSechny hlavni fimské kostely. Trasy nechal dekorovat
fontanami, obelisky a dal§imi uméleckymi dily.*®* Jiz v dob& doznivéni renesance se v
Rimé uplatnily barokni urbanistické koncepce. Barokni urbanisticka koncepce spo&iva,
na rozdil od renesance a jejiho monocentrického ptidorysu, v pidorysu polycentrickém.
Za Sixta V. ale i za jeho ptedchiidce i nasledovnikil bylo po celém Rimé& vybudovano
mnoho palaci obklopenych zahradami, jez reprezentuji vrcholnou barokni architekturu
a urbanismus. Zahrady v Rimé se staly fenoménem, vzorem pro dalii mésta. Do baroka
patii dostavéni pruceli sv. Petra a kolonada k nému patfici, od Loreneza Berniniho.
Lorenzo Bernini je téZ autorem fontany Ctyf fek na Piazza Navona. NejvyznamnéjSim
stavebnim souborem poloviny 17. stoleti se stalo namésti na Kapitolu, kterou provedl|
Michelangelo Buonarotti. Z roku 1748 pochazi tzv. Nolliho plan Rima, zpracovany

vSechny obcany, jez tyto ,,zalafe” museji sdilet. Ve druhé pili autor usina a probouzi se jiz v roce 2440. Setkavame se zde
poprvé s popisem moderniho mésta. Moderni mésto dle autora je krasné, Cisté, tiché, bez tlacenic a zmatkd, dale pravidelné
budované. Domy maji rovné stiechy s kvétinami. Staré domy a pomniky jsou zbourany. Navstévuje i Versailles, které se
nachazi ve zficeninach.

Morellyho zékonik ptirody: Morellyho zakony se déli na zakladni a posvatné, dale hospodaiské, pozemkové, stavebni
spravni, o formé vlad, manzelské, o vychové, o studii, zdkony trestni, o pfepychu. Nas budou zajimat zakony stavebni, kde
se spolecnost déli na kmeny tzv. triby, obce a kraje, jejichz velikost je vzdy dana nasobky 10. V kazdé obci je tribus slozen
z 10 rodin. Kolem namésti jsou vybudovana vefejna skladi§té¢ pro vSechny druhy zasob. Méstské ¢tvrti v obci jsou
pravidelné a totozné S ostatnimi ¢tvrtémi. Kazdy tribus zaujme jednu &tvrt, kazda rodina ma samostatny dim. Domy jsou téz
stejné podoby. Ctvrté jsou feSeny tak, aby je bylo mozno rozsifit a to dle pravidelného paidorysu. V urité vzdalenosti od
obytnych jsou vybudovany dilny pro vS§echny femesla. V jejich blizkosti se nachazeji budovy pro osoby zaméstnané v téchto
dilnach ¢i v zemédelstvi. V urcité vzdalenosti od mésta jsou postaveny nemocnice ¢i domy pro seniory. Na nejopusténéj§im
misté je vybudovana véznice a u ni hibitov pro vézné. Poprvé se zde setkavame s vymezenim vSech funkénich slozek mésta
— centra, bydleni, vybaveni, vyroby i rekreace.

HRUZA, Jifi. Teorie mésta. Praha: Ceskoslovenska akademie véd, 1965.

120 Charakteristickym prvkem barokniho urbanismu je park. Na mist8 jednoho centra nastupuji polycentrické plany s uzly
namésti a vyznamnych budov, s monumentalnimi osami a dominantami na prihledech. Zakladem ptdorysu se stava
soustava pfimych a Sirokych ulic. Idedlem ztistava pravidelné mésto.

HRUZA, Jifi. Teorie mésta. Praha: Ceskoslovenska akademie véd, 1965.

121 7aklady protireformace vyjadiil Tridentsky koncil, ktery se konal v Rimé mezi lety 1545-1563. Vysledky Tridentského
koncilu jako instrukce zpracoval pro svou arcidiecézi tehdej$i milansky arcibiskup Karel Boromejsky. Byly to instrukce
tykajici se vystavby a umist'ovani kosteld, vyjadiujici nové barokni principy, jako je dominantni umisténi staveb a jejich
feSeni, vyuziti terénu a piistup po schodistich, vétsi vyska, nez okolni domy atd.

HRUZA, Jiti; ZAJIC, Josef. Vyvoj urbanismu I. Praha: CVUT, 1995. ISBN 80-01-01342-1.

122 Erantiskan Carlo Lodoli (1690-1761) ve své dobé nazgvan ,,novym Sokratem® jako prvni vibec formuloval myslenku
funkcionalismu: ,,jen co je uzitetné, mize byt téz krasné.” ,Monumentalita a vzneSenost neni v architektufe hlavni, protoze
HRUZA, Jiii; ZAJIC, Josef. Vyvoj urbanismu I. Praha: CVUT, 1995. 153 s.

Francesco Milizia (1725-1798) ve své praci ,,O rozloZeni mésta“ formoval vlastnosti pohodlného a krasného mésta —
pravidelnost, jasné ¢lenéni, honosnost vefejnych a soukromych budov. Odmital pidorys renesan¢énich mést. Kazda méstska
étvrt’ by dle n€ho méla byt trochu originalni, mésto by mélo byt zpestfeno nahodilostmi. Rozmanitost by se mohla
uplatiiovat v riznych tvarech namésti, v uspofadani ulic do trojzubct. Dale Milizia pfirovnaval mésto k lesu. Stejné tak jak
bylo nutné vykacet les za ucelem zaloZeni parku, je nutné v organicky rostlém mésté vytvotit pfimé $iroké ulice a namesti.
Z kontextu jde citit, Ze jde o pfedzvest asanaénich zasahi 19. stoleti.

HRUZA, Jiii; ZAJIC, Josef. Vyvoj urbanismu I. Praha: CVUT, 1995. ISBN 80-01-01342-1.

128 Mimotadnou postavou barokni Italie byl Giovanni Battista Piranesi (1720-1778). Jeho nejzndméjsim spisem je ,,RGzna
dila perspektivni fantastické architektury podle vkusu antickych Rimanti, vynalezené a vyryté G. B. Piranesim®. Tvrdil, Ze je
nutné, aby mésto bylo navrzeno se vkusem, aby mésto mélo fad — tedy aby bylo pravidelné, ale téZ bylo rozmanité. Ulice by
mély byt navrzeny do trojzubce.

HRUZA, Jifi. Urbanistické vyro¢i zaki- fijen 2000. Urbanismus a izemni rozvoj. 2000, 111, 5/2000, s. 29-31. ISSN 1212-
0855.

124 Na tento kol byl najat architekt Domenico Fontana (1543-1608).

DUDAK, Vladislav, et al. Encyklopedie svétové architektury: Dil I. A - K. Praha: Baset, 2000. ISBN 80-86223-07-8.
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architektem Giovannim Babttistou Nollim a jeho synem Carlem, zachycujici Rim na
vrcholu jeho barokni slavy. Jsou zde zakresleny nejen vSechny ulice a ndmésti, ale 1
pudorysy ptrizemi vSech vefejnych budov jsou zde zachyceny typické barokni
kompozice vn&jiich a vnitfnich prostora.'?

V obdobi renesance byla vzorem pro cely svét Itdlie, nyni se timto vzorem stava
Francie. Spravcové provincii iniciuji piestavby svych reziden¢nich mést - jako Reces,
Bordeaux, Tours, Strasburk, Mety, Lyon, Toulouse. Jsou zakladany nové Siroké hlavni
ulice dle pafizského vzoru - Place Royale - kralovska namésti. Ve svétovém métitku
jednou z nejvyznamnéjsich realizaci bylo hlavni mésto Lotrinska Nancy. Zakladem byl
palac, na nejz navazala osa se tfemi naméstimi, vitéznym obloukem, kralovskou
zahradou, kostelem, radnici atd.’*® Co se tykd samotné Patize, v prubéhu 17. a 18.
stoleti se proménila ze sttedovékého mésta s nékolika renesanénimi prostory na vice nez
plilmilionovou méstskou aglomeraci.127 Stavéla se prvni nabiezi Seiny, zakladala se
nova namésti - Place Vendome. Fortifikace byla zaménéna za méstské bulvary.
V rdmci barokniho urbanismu je prosluld patizska soutéz na umisténi jezdecké sochy
Ludvika XV. z roku 1749. Pierra Patte napsal knihu ,,Celkové tivahy o prostiedcich,
jimiz lze zlepSit mésto v celku a dat mu pohodli a ptijemnost®. Z celého tohoto spisu, se
obvykle hlavné publikuje tzv. Patteho plan Pafize*. Je milné pokladan za projekt
rozvoje Pafize. Ve skuteCnosti jde o zakresleni vice jak 50 soutéznich navrhi do
jednoho patizského planu. Timto je zde zachycena Siroka S$kdla prostorovych
kompozi¢nich piedstav dle barokniho urbanismu. Dle vitézného navrhu Jacquese Ange
Gabriela (1698 — 1782) byla socha umisténa mezi Tuilleries a Champs Ellyssées - tedy
na Place de la Concorde.'?® Mezi vrcholna dila barokniho urbanismu patii Versailles.
Francouzsky panovnik Ludvika XIV. (1638 — 1715) se rozhodl vybudovat si
Vv nevelkém mésteCku Versailles novy zamek s parkovym komplexem.129 Autorem
koncepce byl francouzsky zahradni architekt André Le Notre (1613 — 1700).
Versailles*®® se stal vzorem, ktery byl napodobovan vladafi po celé Evropé — ku

% HRUZA, Jiti; ZAJIC, Josef. V§voj urbanismu L. Praha: CVUT, 1995. ISBN 80-01-01342-1.

% Hlavnim zdmérem vétsiny urbanistickych koncepci v 18. stoleti bylo ,,1 embellisement des villes“tj. zkra§lovani mést —
coz zietelné doklada ptiklad mésta Nancy. Cilem bylo vytvofit representativni prostory, vyjadiujici moc a slavu Francie. Je
to zfetelny rozdil proti nasledujicimu stoleti, kdy se zakladnim pojmem stava ,,| asainissement des villes* tj. ozdravéni mést.

HRUZA, Jiii; ZAJIC, Josef. Vyvoj urbanismu I. Praha: CVUT, 1995. ISBN 80-01-01342-1.

27 Etienne Louis Boullée (1728-1799) zaujal svymi nazory na prestavbu Pafiz, na uplatnéni satelitnich mést. Téz
zdurazioval Géelnost pti planovani a vystavbé mést, nikoli pouze estetickou stranku véci. Vypracoval pro celou tehd ejsi
Francii vyhledovy regionalni plan, feSici problematiku napf. soustavu osidleni, uspofadani silniéni a vodni dopravy,
organizaci zemé&délstvi a rekultivaci krajiny. Pfedzvésti souéasného ekologického mysleni je jeho nazor, ze nejdulezitéjsim
je ocisténi zemé od vSech $kodlivin tak, aby bylo mozné zachovat zivot v§ech zijicich tvort.

HRUZA, Jifi. Urbanisticka vyro¢i leden- unor 1998. Urbanismus a tizemni rozvoj. 1998, I, 1/1998, s. 65-67. ISSN 1212-
0855.

B HRUZA, Jiti; ZAJIC, Josef. Vyvoj urbanismu L. Praha: CVUT, 1995. ISBN 80-01-01342-1.

129 Roku 1671 ziskalo méstska prava a roku 1682 se stalo oficialni kralovskou rezidenci. Samo mésto mélo okolo 30 000
obyvatel. O velkoleposti Versailles svédéi, Zze hlavni osa ma délku 7500 m, pfi¢emz pokracuje aleji dale do krajiny. Velka
vodni nadrz o plose 75 X 110 m byla urcena pro slavnosti na gondolach, za stejnym téelem byl vybudovan i Velky kanal o
délce 1670 m (2krat vétsi nez Vaclavské namésti), dosahujici $ifky az 100 m. Nachazi se zde i bazén o délce ptes 1000 m.
Polycentricka kompozice parku byla obohacena o Maly a Velky Trianon. Byly zde vyuzity vS§echny parkové kompozice —
terasy, aleje, bazény, kasny, vodotrysky, kanaly. Cely parkovy prostor byl rozmérnéjsi nez tehdejsi izemi Patize.

HRUZA, Jifi. Urbanisticka vyro¢i zaii- fjen 2000. Urbanismus a tzemni rozvoj. 2000, Ill, 5/2000, s. 29-31. ISSN 1212-
0855.

30 Velké stavebni néklady tohoto komplexu vyvolaly kritiku ze strany Voltaira a dalich filosofi, ktefi povazovali za
rozumnéjsi vynalozit tyto finanéni prostfedky na zlepSeni zivotnich podminek v Patizi.

HRUZA, Jiii; ZAJIC, Josef. Vyvoj urbanismu I. Praha: CVUT, 1995. ISBN 80-01-01342-1.
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ptikladu Versailles se snazil pfekonat Karel III. ve své rezidenci Caserta u Neapole,

L i o 131
Habsburkové pti budovani videniského Schonbrunnu.

V prostfedi Anglie bylo obdobi barokni a klasicistni architektury ovlivnéno nastupem
pramyslové revoluce. Dochdzi k rozsahlé migraci z venkova do mést, kde vznikaji
textilni a strojirenské manufaktury. Urbanizaci vznikla primyslova mésta trpici
socialnimi a hygienickymi problémy. Jako protipol té doby se jevi, ze v duchu
palladianismu®® si $lechtici nechavaji stavét palace a venkovskéa sidla. V dasledku
vzrastajiciho obdivu K pfirodé vznikd koncepce anglického parku — komponovana
romantickd ptirodni scenérie. Se zajmem o ptirodu se do obliby dostavaji lazeniska
mésta. NejznaméjSim projektem tohoto typu mésta je Bath. Vyznamnou udalosti se stala
soutéz o vystavbu nového mésta Edinburghu z roku 1766. Bylo predloZzeno 6 navrhd.
Byl vybran projekt Jamese Craiga (1739 — 1795). Jde o charakteristicky ptiklad
klasicistniho urbanismu. V polovin€ tohoto stoleti jiz existovaly celé nové Ctvrté
inspirované pravidelnymi parkovymi ndméstimi podle pafizsk€ého vzoru Place Royal.
Roku 1666 pozarem bylo zniceno 80% staveb v historickém jadru Londyna a jeho
okoli. Reakci na tuto situaci bylo Karlem II. (1630 — 1685) zaloZeni Sesti¢lenné komise,
kterda méla za tkol tidit obnovu meésta. Plan pfestavby se mél uskutecnit dle navrhu
Christopher Wrena (1632-1723). Tento plan nebral ohled na dosavadni uli¢ni sit’ ani na
konfiguraci terénu a uplatiioval charakteristické znaky barokni dispozic — trojzubce ulic,
hvézdicova namésti, osy symetrie apod. Pfiznakem spole¢enskych promén bylo, Ze
V jeho projektu za nejvyznamnéjsi budovu nebyl oznacen chrdm sv. Pavla, ale burza.
Pod natlakem nevole obCanti Londyna plan pfestavby uskutecnén nebyl. Projekt
piestavby Londyna tak pouze na papife reprezentuje urbanistického mysleni své doby.
K nejvétsim urbanistickym zasahiim do mésta doslo az na pocatku 19. stoleti, kdy byl
Johnem Nashem (1752 — 1835) vytvofen urbanisticky soubor Regent Park a Regents
Street v duchu pozdniho klasicismu.'*®

Znov¢ vzniklych metropoli jsou nejvyznamnéjSimi ukdzkami rusky Petrohrad,
zalozeny na pocatku 18. stoleti a o sto let mladsi americky Washington. V prib¢hu 17. a
18. stoleti Rusko™* vynikalo svou urbanistickou &nnosti, bylo postaveno nékolik
desitek novych mést — obchodni centra, pevnosti pii hranicich statu ¢i mésta v nové
ziskanych uzemich. Zaroven dochdzelo k prestavbam starych historickych mést, u nichz
ptavodni stiedoveéké dispozice jiz nevyhovovaly tehdejSim potfebam. Mésta lemovala
nova predmésti, n€kdy uréené pro vojenské posadky. V tomto obdobi ve svété
neexistuje jind zemé&, vniz by bylo vypracovdno a realizovano vét§Si mnozstvi
klasicistnich méstskych plani. Az do této doby typicka dispozice ruského mésta se
skladala z opevnéného kremlu, obklopeného rostoucim dvorcovym obytnym zastavénim

B KOUTNY, Jan. Moderni urbanistické koncepce: Vyvoj urbanistickych koncepci [online]. Brno: Ustav tzemniho rozvoje,

2004 [cit. 2011-07-25]. Dostupné z WWW: <http://www.uur.cz/images/publikace/uur/2004/2004-06/30_koncepce.pdf>.

32 Smér klasicistni architektury 17. a 18. stoleti — dle Andree Palladia. Charakteristickym znakem je Ustfedni budova
s portikem s rovnymi ¢&i do ¢tvrtkruhu vystupujicimi kiidly. Typickym vzorem je palladiovsky oblouk — tvofeny tiemi bloky
oddélenymi sloupy, postranni jsou uzsi, stfedni dil je $ir$i zakonc¢eny dominujicim pulkruhovym obloukem.

DUDAK, Vladislav, et al. Encyklopedie svétové architektury: Dil II. L - Z. Praha: Baset, 2000. ISBN 80-86223-08-6.

B3 HRUZA, Jiti; ZAJIC, Josef. Vyvoj urbanismu L. Praha: CVUT, 1995. ISBN 80-01-01342-1.

134 Stavby ze dieva dosahovaly v Rusku vysoké technické Grovng. Na trzistich bylo mozno koupit jednotlivé komponenty
dievénych domi, které jste si mohli poté na vaimi vybraném misté sestavit. Je zachovana zprava, Ze v roce 1551 bylo takto
vybudovano celé mésto Svijazsk, které bylo splaveno po dilech po Volze a na uréeném miste sestaveno.

HRUZA, Jifi. Teorie mé&sta. Praha: Ceskoslovenské akademie v&d, 1965.
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s dominantnim kostelem & klasterem.'® Prvnim impulsem bylo v Petrohradu zaloZeni

komise pro jeho prestavbu, v cele s Petrem Jeropkinem (1724 — 1805). Jeji piisobnost se
rozsitila i na Moskvu a posléze na vSechna ostatni ruska mésta. Kolem roku 1740 byl
predlozen piedpis pod ndzvem ,,Povinnosti architektonické sluzby*. Pfedpis se zabyval
organizaci a fizenim vystavby, feSil fadu otazek z oboru stavebnictvi. Zdlraznoval
pravidelnost feseni budov i jejich souborii.™®® Roku 1763 byl vydan carsky ptikaz ke
zpracovani plani mést Ruského impéria. Povéteni jeho vypracovani ziskala komise pro
vystavbu Petrohradu a Moskvy. Béhem nasledujicich tficeti let existence komise se
podarilo zpracovat plany vice nez 400 mést (nékteré byly dokonce feSené ve vice
variantach), coz nemé v déjinach svétového urbanismu obdoby. Roku 1785 byl vydan
zékon ,,0 planech mést®, v némz se urcuje, ze mésta budou budovana vyhradné pouze
dle planti, dle schvalenych stanovenym postupli. Byl piedepsan povinny obsah
vykresové dokumentace, hlavni kapitoly privodni zpravy i1 postup projedndvani a
schvalovani.*®’ Vsechny doposud zpracované méstské plany (jejich pocet dosahl k Cislu
416) byly roku 1839 vydany ve Sbirce zakonii Ruského impéria pod nazvem ,,Kniha
plant a vykresi“ v grafické upravé. Jde 0 nejvétsi urbanisticky ateliér v d€jinach
planovani mést. Z nove zalozenych meést Ize predstavit Jekatérinoslav (Cherson) u usti
Dnépru do Cerného mote. Toto mésto bylo feseno jako 25 km dlouhy sidelni pas
S piesné uréenymi lokalitami pro priimysl. Dal§im méstem je Jekatérunburgu na Urale,
vystavény dle projekt kombinujici pevnost s primyslovym méstem. Pro Petra 1. (1672 —
1725) nebyla Moskva vhodnym sidelnim méstem jeho fiSe. Rozhodoval se proto pro
vystavbu nového hlavniho mésta. U usti Névy si Petr 1. vybral dfevénou pevnost Sankt-
Piter-Burg, zacal ji pfestavovat na kamennou. Na tzv. Moskevské strané, dle staré cesty
mitici z Moskvy, se stavéla lodénice. Na tuto stranu téz Petr 1. presunul své sidlo. Stara
cesta moskevska byla opravena a vznikl tak prospekt dnes hlavni méstské ttidy. 38 Na
zadost Petra I. byl pozvan z Francie Jean Babtista Leblond (1679 — 1719) a to za ucelem
vypracovani ucelené¢ho planu pro mésto. Leblondlv plan situoval méstské centrum na
obtizné ptistupny Vasilevsky ostrov a celé mésto uzaviral slozitym véncem opevnéni,
v dob& kdy mésta sva opevnéni jiz bourala. Plan byl odmitnut.™*® Stejné tak byl
odmitnut plan Domenica Treziniho (1670 — 1734), jez navrhl plan uli¢nich siti ve formée
kanali. Nejspise dle predlohy mésta Amsterdamu. V tomto roce vznikéd jiz zminéna
Komise vystavbu Sankt-Peterburgu. Tato komise udélala z Petrohradu jednu ze
svétovych metropoli. Podafilym krajinafskym feSenim je soustava predméstskych
zameckych sidel se zahradami - Petrodvorec na biehu Finského zalivu, Puskino a
Pavlovsk.'*?

Uzemi dne$nich Spojenych stati bylo stejné jako cely kontinent az do 18. stoleti teprve
na pocatku své urbanizace. Jednotlivé kolonialni mocnosti, at’ uz Spanélsko, Francie,
Anglie a Holandsko zde pfestavovaly, budovaly mésta dle evropskych vzora.

B35 HRUZA, Jiti; ZAJIC, Josef. Vyvoj urbanismu L. Praha: CVUT, 1995. ISBN 80-01-01342-1.

136 Koncepee typické pro klasicistni urbanismus vyzadujici symetrii a pravidelnost. Aviak mély i své kritiky. Nikolaj
Vasiljevi¢ Gogol vytyka architektiim, Ze se snazi davat vSem domim naprosto prosté formy, podobajici se skladim. Dale
domy jsou si co nejpodobnéjsi. Dle Gogola nova mésta nemaji Zadny vyraz, vyznacuji se monotonnosti.

HRUZA, Jif{. Teorie mésta. Praha: Ceskoslovenska akademie véd, 1965.

il HRUZA, Jifi. Teorie mésta. Praha: Ceskoslovenska akademie véd, 1965.

B8 HRUZA, Jiti; ZAJIC, Josef. Vyvoj urbanismu L. Praha: CVUT, 1995. ISBN 80-01-01342-1.

139 HRUZA, Jifi. Teorie m&sta. Praha: Ceskoslovenské akademie v&d, 1965.
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Z holandského mésta New Amsterdam pozd¢ji vznikl New York. Nejveétsi rist sidel
probihal v prostoru, jez kolonizovala Anglie. Anglie jiz méla zkuSenosti z Irska.
Mestskd zalozeni na americké pidé méla vétSinou ten nejjednodussi Sachovnicovy
pudorys, jez umoznoval snadné vytyceni ulic, zjednodusoval parcelaci i problematiku
obchodu s pozemky. Pti osidlovani Ameriky se uplatnily i projekty ideadlnich mést -
vétSinou iniciované nabozenskym hnutim. Tak vznikala sidla majici zajimavé ptdorysy
a stejnd tak zajimava jména — Novy Nazaret, Emauzy, Betlém a dalsi.*** Koncem 18.
stoleti se stale vyraznéji vynofovala potieba racionalniho hospodafeni s pozemky. Na
tento popud bylo roku 1785 vydano nafizeni, jez zapocalo déleni celého uzemi
Spojenych stati dle pravidelnych pravouhlych dili.'* Byly vytvofeny ,,mé&stské
okrsky*“ o plose 6 CtvereCnich mil., ty se déale dé€lily na 36 Etvercovych sekci. Vzdy
jeden ze ctverci mél ndlezet Skole. Na stfedozapadé byla 1/7 rozlohy rozdélena na
stavebni parcely pro veterdny valky za nezdvislost. V roce 1791 na zasedani amerického
Kongresu ve Filadelfii se rozhodlo o vymezeni hlavniho sidla pro nové vzniklou
federativni vladu. Tim na izemi tzv. Kolumbijského distriktu byl vystavén Washington.
Prvou skicu plidorysu nového mésta predlozil Washingtonovi statni tajemnik Thomas
Jefferson.*** O zpracovani projektu byl pozadan Pierre Charles 1 Enfant (1754-1825). L
Enfant si kviili této zakazce obstaral nekolik desitek planti evropskych mést — Patize,
Karlsruhe, Turina atd. Pro prezidentsky palac a pro Kongres poté vybral uzemi
Kapitolu. Ve smérech hlavnich vyhledi vystavél dvé na sebe kolmé hlavni osy, jez
spojil reprezentacni tfidou ,,svatou cestou, dodnes se po ni ubiraji inauguracni pravody
americkych prezidentd. Ostatni uzemi pak rozdé¢lil na polycentrickou soustavu
velkoméstskych tiid, doplnénou $achovnici mistnich ulic.***

Barokni a klasicistni urbanistické koncepce se neuplatiiovaly pouze v metropolitnich
oblastech ale i v ostatnich méstech. VSechny tyto mésta poté vyuzivaly koncepci
vidénych u téchto metropoli — kopirovaly Rim, Paiiz s Versailles, Petrohrad a
Washington. Dle téchto vzora se v menSich métitkach vytvarely polycentrické soustavy
hlavnich tfid, hvézdicova namésti, osoveé feSené palacové soubory se zahradami i1 nové
meéstské Ctvrté. Mnohdy dochézelo k uplatinovani téchto principti jesté v prubéhu 19. ¢i
dokonce 20. stoleti.

Ve stiedni Evropé zaujimala vysadni postaveni Videi, metropole Habsburské
monarchie. Nevelké a opevnéné seviené historické jadro umoziovalo jiz pouze
vkladdani jednotlivych staveb, vét§i urbanistické soubory mohly vznikat pouze na
predméstich. Zde se pro Slechtu budovaly palace se zahradami - cisafska rezidence
Schonbrunn dle vzoru Versailles. Mezi baroknimi mésty vynika rezidence arcibiskupa
Salcburk, jez byla obohacena o mnoho staveb v historickém jadru, dale o zdmecky a

YLHRUZA, Jiti; ZAJIC, Josef. Vyvoj urbanismu L. Praha: CVUT, 1995. ISBN 80-01-01342-1.

“2 MAIER, Karel. Uzemni planovani. Praha: CVUT, 1993. ISBN 80-01-01012-0.

3 Shromazdil rozséhly soubor italské, francouzské, anglické architektonické literatury, jez poté prodal americkému
kongresu. Nyni je soucasti kongresové knihovny. Podnitil vydani zakona o zptisobech osidlovani zapadnich ¢asti USA . Téz
ovlivnil urbanistickou koncepci mésta Jeffersonville ve staté Indiana, navrzeného jako kosothla Sachovnice se stfidanim
zastavby a zelené&. Déle se podilel na vzniku koncepce jeho vlastni vily Montecello ¢i Virginska univerzity v Charlottesville.
HRUZA, Jif{. Urbanisticka vyroéi ervenec- srpen 2001. Urbanismus a uzemni rozvoj. 2001, 1V, 4/2001, s. 51-55. ISSN
1212-0855.

YHRUZA, Jiti; ZAJIC, Josef. Vyvoj urbanismu L Praha: CVUT, 1995. ISBN 80-01-01342-1.
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zahradni soubor Mirabell na pravém biehu teky Salzbach ¢i o a hlavni pohledovou

. . . Yo, 145
osou, orientovanou na dominanty starého mésta.

Uzemi dne$niho Némecka bylo v této dobé rozdrobeno do mnoha zemi rtizné velikosti.
Dle vzort velkych monarchi si jejich vladci budovali své rezidence.**® Az na konci 18.
stoleti se zacal jako hlavni mésto Pruska prosazovat Berlin. Byla zalozena osa Pod
lipami, spojujici renesancni zamek v historickém jadru s kralovskou oborou. Podél této
osy byla zakladana predmésti - Dorotheenstadt a Fridrichstadt. V blizkosti Berlina byla
na kralovskou rezidenci pfebudovana obec Postupim, tvofena baroknim zamkem a
zahradou. | zde cilem bylo vyrovnat se Versailles. V okoli mésta byly budovany
lovecké zamky a letni sidla.**’

V ramci Nizozemi nejvétsi prestiz ziskal Amsterdam. Z Amsterdamu se stalo centrum
svétového obchodu a nékolikrat se zvétSila jeho rozloha ve srovndni s pivodnim
historickym jadrem. Zakladem jeho dispozice byly kandly, jeZ protinaly celé mésto. Ve
Skandinavii mél rozhodujici postaveni Stockholm. I zde byl v dobé baroka vystavén
zdmek a mnoho dalSich vefejnych budov.

Klasicistni urbanismus se uplatnil v Lisabonu pfi jeho obnové po zemétreseni. Byl
vytyCen Sachovnicovy pudorys snameéstim obracenym k mofi. Roku 1561 se stal
hlavnim $pan€lskym méstem Madrid, coz vedlo k rozsidhl¢ vystavbé ve mésté. Byly
budovany Siroké méstské tfidy. Nejptuvabnéj$i soucasti mésta zistala kralovska zahrada
Buon Retiro.'*

Barokni urbanismus chépal stejné¢ jako renesance mésto jako celek. Zde se vSak jiz
uplatniuji polycentrické kompozice. Jiz se o0 mestu uvazuje jako o celku, ktery je ptimo
spjat, obklopen ptirodou, dal§i krajinou a i stou je tfeba pocitat v rdmci urcité¢ho
vymezovani tuzemi. U vymezovani jednotlivych staveb se jiz bere v potaz vliv na okoli.
Pro budovy byly vymezeny prostory, jez pozitivnim dojmem pusobi na Cloveka:
namesti, hlavni tfidy, pohledové osy. %% \/ baroku se méni nazor na piirodni podminky.
Do této domy byly vnimany jako piekazky. Baroko je citelné vyuziva — vodni plochy,
zelen. Baroko si je jiz védomo emocionalniho piisobeni téchto prvka.
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Leonhard Christopher Sturm vznasi na tento trend kritickou pfipominku, Zze povazuje stavbu mést s dobrymi obytnymi
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9 Typickym rysem barokniho urbanismus je vytvafeni $irokych tfid s pouzitim tzv. trojzubec: tii paprs¢ité vedené ulice
k jedné usttedni budové, viz Versailles, Kongres ve Washingtonu
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2004 [cit. 2011-07-25]. Dostupné z WWW: <http://www.uur.cz/images/publikace/uur/2004/2004-06/30_koncepce.pdf.

31


http://www.uur.cz/images/publikace/uur/2004/2004-06/30_koncepce.pdf

4.4. 19. STOLETI — VZNIK VELKOMESTA

V 19. stoleti dosdhlo neobycejného vehlasu nékolikero urbanistickych koncepci, které
byly poté uplatiiovany napii¢ jednotlivymi mésty, zemémi &i kontinenty.*® V prostoru
Francie se zrodila koncepce, jez asanovala historické jadro Patize — bez ohledu na
historickou strukturu zéastavby - vytvarela soustavu Sirokych bulvart, celé¢ nové ctvrté.
O prestavbu Patize na téchto principech se zaslouzil nejprve Napoleon Bonaparte. Pro
tento ucel prestavby byla ziizena tzv. docesna komise umélci. Komise se
zabyvala:...“nesoustavnosti a nepravidelnosti vSech komunikaci zcela nevyhovujicich
obchodu a dopravé, nedostatkem namésti a vetejnych trzist, neupravenosti nabrezi,
mnozstvim Uzkych a kiivych ulic znemoziujicich provétrdvani a zejména Spatnym
stavem a necistotou domu, které mély byt v zajmu obyvatel jiz dadvno odstranény
...Nove profezané ulice by mély byt posuzovany ze tti rozliénych hledisek:...rozdéleni
a upraveni riznych pozemki...ozdraveni mésta..a jeho zkrasleni...“™ Navrh
piestavby, jez je zndm pod nazvem Plan revolu¢nich umélci, navrhoval ozdraveni a
zkraSleni mésta, zlepSeni inZenyrskych siti, pfestavbu celych stvrti."®® Na tyto poznatky,
navazala prestavba Pafize za Napoleona III. a to jiz v daleko SirSim méfitku. Sviij hlavni
zamér Napoleon III. charakterizoval napodobné: ,,...v€nujme vSechny své sily na
zkrasleni tohoto mésta. Otevieme nové ulice a ozdravme pielidnéné bloky, v nichz
chybi vzduch a svétlo a snazme se, aby dobrodini slune¢niho svitu prostoupilo vSude
jeho zdi“.* Pro budouci prestavbu byl vydan dekret ,,0 ulicich Paiize*, jez informuje,
7e pafizské ulice jsou podfizeny statni silni¢ni spravé. PredevSim legalné vyvlastiiuje

50 v/ 19. stoleti vznikla celd fada spisu, které reagovaly na fenomén této doby — vznik primyslovych velkomést. Autofi
téchto spisu se snazi najit odpovéd’ na technické, provozni a hygienické problémy moderniho primyslového mésta s masivni
dopravou a vzristajici vyrobou. Myslenky nékolika nejvyznamnéjsich autorti se pokusim uvést.

Ildefonso Cerda y Sunyer (1816 — 1876) prosazujici motto ,,Ruralizovat mésto a urbanizovat venkov*. Podle jeho nazoru by
meésto mélo byt kompaktni, mélo by zabezpeCovat vyrovnané zivotni podminky ve vSech jeho ¢astech. Téz se pokusil
formulovat definici urbanismu: ,,soubor principt, zasad, pravidel, které je nutno uplatnit u staveb a jejich soubori tak, aby
nebyly naruSeny schopnosti spolecenského ¢lovéka, aby byl podporovan jeho rozvoj a zlepsovano jeho byti i spolecenské
hodnoty“. Nejzndméjsim je projektem uvedenym v praxi je plan pfemény a rozvoje Barcelony V prostoru vzniklém po
zbourani méstskych hradeb. Zakladem projektu byla jednoducha $achovnice pravidelnych blokt se skosenymi narozimi,
dale oteviené blokové zastavéni s vysokym podilem vnitini zelené.

HRUZA, Jifi. Urbanisticka vyrogi listopad- prosinec 2000. Urbanismus a izemni rozvoj. 1999, 1V, 6/2000, s. 75-78. ISSN

1212-0855.

Reinhard Baumeister (1833 — 1917) formuloval nékolik tezi v rdmci problematiky urbanismu:

1) projektovani rozsifeni mést spociva predevsim v uréeni tras dopravy: ulic, parnich drah, kanalt
2) feSeni uli¢ni sité musi zachycovat jen hlavni sméry, pfi¢emz je zddouci zachovat jiz existujici cesty a dal$i pozemkové
hranice. Dalsi déleni pozemki je moZzné provést nasledné ¢i ponechat individualni iniciative.

3) seskupeni ¢tvrti musi vychazet z vhodné volby uzemi, musi respektovat hygienické pedpisy o vyrobé.

Zdtraziuje bourani hradeb i historickych objektt, prorazeni novych ulic napii¢ méstem. Byl autor n€kolika zastavovacich
plant u mést jako Washington, Antverpy nebo Rim. Napsal knihu ,,Roz3ifovani mé&st z technického, stavebn&-policejniho a
hospodatského hlediska“. Kniha se stala pomiickou pro planovani mést. Usp&§né rozsitovani mést vidél v kvalitnich planech
a jejich dukladném dodrzovanim, dale v zabezpeceni vetejnych zajmu a téz v zabezpeceni zajmi jednotlivych soukromniku.
HRUZA, Jif{. Teorie mésta. Praha: Ceskoslovenska akademie véd, 1965.

Zaujetim nad stfedovékymi kompozicemi se vyznacoval Camillo Sitte (1843 — 1903). Inklinuje ke stfedovékym mésttim,
jejich nepravidelnosti a malebnosti, vét§simu bohatstvi jednotlivych urbanistickych kompoziénich prostfedkii. Do vyvoje
evropského a svétového urbanismu vstoupil svou knihou ,,Stavba mést podle uméleckych zasad®, prostiednictvim které
kriticky reaguje na stavbu videniské Ringstrasse. V knize popsal, jak by vidél on sam napravu, coz spocivalo v dostavbé
budov na volnych prostranstvich, oddéleni od sebe slohové odlisnych budov, dotvofeni namésti kolem nich. Sitte hodnotil
urbanismus své doby velmi kriticky - ,technicky bylo udélano skute¢né¢ mnoho, ale umélecky téméf nic...* Sittehé nazory
se staly zdkladem nové koncepéni $koly evropského urbanismu, ktera se stavéla proti pravidelnym a symetrickym
prostorovym kompozicim a preferovala piivab stfedovékych mést.

HRUZA, Jiii; ZAJIC, Josef. V§voj urbanismu II. Praha: CVUT, 1996. ISBN 80-01-01549-1.

BLHRUZA, Jiti; ZAJIC, Josef. Vyvoj urbanismu IL. Praha: CVUT, 1996. ISBN 80-01-01549-1. 200 s.

152/ souvislosti s timto planem byl vydan vynos o vefejnych précich a zékon o vyvlasténi pozemkii pro provadéni
vefejnych praci, dale vynos o umistovani manufaktur a dilen, vychazejici z klasifikace jejich hygienické zavadnosti.
HRUZA, Jiii; ZAJIC, Josef. V¥ voj urbanismu II. Praha: CVUT, 1996. ISBN 80-01-01549-1.

B HRUZA, Jiti; ZAJIC, Josef. Vyvoj urbanismu II. Praha : CVUT, 1996. ISBN 80-01-01549-1. 217 s.
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vSechny nemovitosti, jez by branily trasovani ¢i ipravam patizskych ulic. Tento dekret
pln¢ oteviel cestu k pozadovanym prestavbdm mésta. O tuto prestavbu se zasadil
Georges- Eugéne Haussmann (1809 — 1891).1>*

Zasady prestavby byly nasledujici:

1) ,,Rozmistit velké budovy, palace a kasarny tak, aby byly hezké na pohled, dobie
dostupné pti oslavach a dobfe branitelné pii vzpourach.

2) Zlepsit zdravotni stav mésta systematickym bouranim nehygienickych ulic a center
epidemii.

3) Zajistit vefejny klid budovanim bulvari, které umozni nejen pohyb vzduchu a svétla,
ale i1 vojenskych oddili. Tim se zlepsi zivotni podminky lidi a zaroven budou méné
nachylni k revoltam.

4) Zlepsit dopravu a dostupnost nadrazi tim, Ze pfimé trasy umozni cestujicim do centra
a odstrani dopravni potiZe a Grazy*.>

Jiz z vySe uvedeného textu je patrné, ze nové kompozicni osy nemély plnit ucel pouze
zkraSleni mésta, ale 1 ptredpoklady pro potlaceni nepokojl. Patizské ulice byly uzké a
kiivolaké, vhodné pro stavbu barikad. Kasarny byly v husté zastavénych ¢tvrti snadno
obléhatelné. Urcity vliv vSak méli 1 hygienické podminky — opakujici se cholerové
epidemii. Piestavba Pafize dosahla nebyvalych rozmérd. ,,V historickém jadru byla
zbofena polovina vSech budov, 27 tisic obytnych domut. 350 000 obyvatel bylo
vystéhovano, vétSinou z chudinskych ¢tvrti. Zmizelo 50 km staré uli¢ni sité. Postavilo
se 20 radnic, 15 Cetnickych kasaren, 10 nadrazi, 25 divadel, 13 nemocnic a 4 véznice.
Celkem vzniklo 600 km novych ulic. Celkova délka praceli nové postavenych
¢inzovnich domu ¢ini 300 km. Nové bulvary mély na Sitku az 70 m a avenue dokonce

vvvvvv

kralovské zahrady v Boulogne a ve Vincennes, kde se vysadilo tisice novych
stromi“.*® Prestavba PafiZe se soustavou velkych bulvara se stala vzorem pro mnoha
dal$i mésta - Rouen, Toulouse, Marseilles, Motpelliere nebo Avignon. U téchto mést Slo
samoziejm¢ o zasahy daleko mensiho méfitka. Soustava bulvari byla vystavéna i
v Bruselu. Soustava tfi bulvar, nazvanych Gran Via vznikla i v Barceloné. Piimo
modou se staly Siroké bulvary u americkych mést. Siroké pti¢né avenue byly zakladany
napfi¢ Spojenymi staty.*>’

Jedna z dalSich koncepci vze$la z amerického prosttedi — New Yorku. Zakladnim
pudorysnym feSenim tohoto mésta byla holandskéd osada New Amsterdam s hlavni ulici
pfejmenovanou z holandského Breedeweg na Broadway a s dal§i prostornou ulici
Wallstreet, kterd vznikla na misté byvalych hradeb. V prvni poloviné 19. stoleti byl
pfijat plan na rozSifeni soudobého mésta. Plan rozdélil Manhattansky poloostrov na
stavebni bloky, na velmi jednoduché Sachovnice. Jiz v pocatcich bylo rozhodnuto o
symetrickych parcelach a budovach, jelikoZ rovnostranné a pravouhlé domy se
nejlevngji stavi.’®® Od zapadu na vychod bylo navrzeno 155 ulic — 18 metri Sirokych a
60 m od sebe vzdalenych, z divodu co nejlepsiho napojeni na ptistavy na fece Hudson.

" HRUZA, Jifi; ZAJIC, Josef. V§voj urbanismu II. Praha: CVUT, 1996. ISBN 80-01-01549-1.

5 HRUZA, Jifi. Urbanistickd vyro&i brezen- duben 2001. Urbanismus a uzemni rozvoj. 2001, IV, 2/2001. ISSN 1212-0855.
s. 62

16 HRUZA, Jiti; ZAJIC, Josef. Vyvoj urbanismu IL. Praha: CVUT, 1996. ISBN 80-01-01549-1. 218 - 219 s.

BTHRUZA, Jiti; ZAJIC, Josef. Vyvoj urbanismu IL. Praha: CVUT, 1996. ISBN 80-01-01549-1.

B8 NOVY, Otakar. Velkomésto: véera, dnes a zitra. Praha; Horizont, 1978. 464 s.
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Ve sméru sever jih byla ponechéna historicka cesta Brodway a navrzeno 12 aleji neboli
avenue o Sifce 30 m. Plan byl schvélen diky své jednoduchosti ve vymétovani a déleni
stavebnich parcel. Kritiku navrh ziskal diky velmi malému mnoZstvi volnych ploch.™®
Komise se k navrzenému planu vyjadfila takto: ...“mésto je predevS§im urCeno pro
bydleni lidi...rovnostranné a pravouhlé domy se nejlevnéji stavi a nejlépe hodi
k Zivot.mnozi mohou byt piekvapeni, Ze bylo ponechano tak malo volnych
ploch....jist¢ kdyby mésto stdlo u malého toku jako je Seina nebo
Temze...Manhattansky ostrov je vSak obklopen rozsahlymi motskymi zalivy, coz
zvlasté priznivé meéni situaci jak z hlediska zdravi a rekreace, tak i vyhodnosti pro
obchod. Z téchto divodi je vsak také pida velmi draha a proto bylo téeba pfihlédnout
k ekonomii vice, nez by to za jinych podminek dovolila opatrnost a odpovédnost.“160
Vesmes celé tizemi ostrova bylo vyuzito pro bloky k zastavbé. Prostor dne$niho Central
parku byl té7 rozparcelovan. Mé&sto viak roku 1856 toto izemi vykoupilo.'®* Autorem
projektu parkovych uprav byl Frederick Law Olmsted (1822 — 1903) a Calvert Vaux
(1824 — 1895). Jejich feseni ptineslo mnohé nové impulzy — ku ptikladu mimouroviové
ktizovatky, jez zabranovaly kolizim mezi koCary a péSimi. Pravé existence parku
zapii¢inila proslulost 5. avenue.'®® Plan New Yorku je svou jasng definovanou
Sachovnici charakteristickym ranym ptikladem jednoho z nejtypictéjSich urbanistickych
feSeni velkomést 19. stoleti. Z mnoha dalSich piipadl uplatnéni Sachovnicovych
dispozic pii rozSifovani meést lze uvést New Orleans, Filadelfie, Boston, Detroit,
Pensylvanie, projekt Ildefonse Cerdy na rozSifeni Barcelony ¢i projekt praZzského
Karlina.'®®

Nemén¢ slavnou se stala mysSlenka okruzni tfidy podél historického jadra s rozmisténim
vyznamnych vefejnych budov a rozsdhlych park, jez se zrodila v tehdejSim tfetim
nejveétSim meést¢ Evropy — Vidni. V té dobé Viden byla jesté seviena méstskymi
hradbami. Na jejich misté méla vzniknout reprezentativni okruzni t¥ida — Ringstrasse.

Navrh se nesetkal s kladnym pfistupem ze strany armady a policie a to z divodu
ochrany pted rebéliemi pfedméstského obyvatelstva. Policie navrhovala obehnani zdi
délnickych ctvrti. Roku 1858 byla vypsana soutéz na rozSifeni mésta v prostoru
meéstskych hradeb. Bylo stanoveno vice nez 500 podminek. Celkem bylo ptfedloZzeno 85
navrhi.’® Byla sestavena zprava vyjmenovavajici hlavni hlediska prestavby:

1) ,,vojenské pozadavky,

2) regulace Dunajského kandlu a zaloZeni nabiezi,

3) kruzni t¥ida a soubézna ulice pro nakladovou dopravu

4) usporadani a seskupeni novostaveb a to a) vetejnych budov b) soukromych budov,

5) regulace vnitiniho mé&sta.

B9 HRUZA, Jiti; ZAJIC, Josef. Vyvoj urbanismu IL. Praha: CVUT, 1996. ISBN 80-01-01549-1.

0 HRUZA, Jiti; ZAJIC, Josef. Vyvoj urbanismu IL. Praha: CVUT, 1996. ISBN 80-01-01549-1. 211 s.

161 7a 5, 5 miliont dolart — 200 000krét vice nez stal cely ostrov.
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2 HRUZA, Jiti; ZAJIC, Josef. Vyvoj urbanismu IL. Praha: CVUT, 1996. ISBN 80-01-01549-1.

163 NOVY, Otakar. Konec velkomé&sta. Praha: Mladéa Fronta, 1964.

184\ soutszi byly piedlozeny také kuriozni projekty napf: navrh francouzského vojenského inZenyra na soustavu
podzemnich Zelezni¢nich trati s mnoha stanicemi, které vSak nebyly urCeny pro obyvatele mésta, ale pro vojsko,
pteskupujici se pfi nepokojich pod zemi na riizna mista ve méste.

HRUZA, Jiii; ZAJIC, Josef. V¥ voj urbanismu II. Praha: CVUT, 1996. ISBN 80-01-01549-1.
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Roku 1865 byla zahdjena vystavba okruzni tfidy Ringstrasse o délce 4 km a Sifce 57
m.*® V pribshu vystavby byl neustale zvySovan podil parcel pro ¢inzovni domy. Ve
Vidni se dale budovalo ndbtezi France Josefa. Regulacni zasahy probihaly i vné mésta.
Stavebni ¢innost ve Vidni se nevyrovnala Pafizi, ale za 30 let v pasmu Ringstrasse se
postavilo pfes 500 soukromych a vefejnych budov, dale bylo zaloZzeno 90 novych ulic a
namésti, vice jak 20 parkl. Pti asanaci historického jadra se postavilo ptes 1500 novych
domi a pres 3000 domil bylo prestavéno. Koncept Ringstrasse neni dodnes dokoncen,
ku prikladu severni kiidlo hradu a vitézné oblouky chybi dodnes. Stejné jako prestavba
Parize nasla své napodobitele, tak i videniska Ringstrasse je patrna téz v dalSich méstech
— Brno, Augsburg, Stétin, Mohug¢, Kolin nad Rynem, Gdansk.

Berlin pfedstavuje dalSi typ urbanizacni ¢innosti 19. stoleti. Berlin se vyznacoval
nevelkym historickym jadrem. Byl sloZzeny z mést Berlina a Collnu, z nichz kazdé
leZelo na jedné strané feky Sprévy. Na zapadnim biehu Sprévy se rozkladal palac, jez
byl spojen aleji — dnesni tfida Unter den Linden s kralovskou oborou — dodnes nazyvana
c¢tvrt Tiergarten. Podél aleje vznikala pfedmésti — nejzndméjSi Dorothenstadt,
Friedrichstadt a samoziejmé postupem Casu mnohad délnicka, primyslova sidlisté —
jejich vzhled vSak nebyl nijak regulovan. V 19. stoleti se zrodil novy stavebni tad, ktery
stanovil, Ze fizeni stavebni ¢innosti bude regulovano striktné ze strany policejniho
presidia. Stavebni fad vénoval velkou pozornost pozarnim piredpisim, naopak pravidla
pro zastavéni byla vice méné volna, ku ptikladu: na ulicich SirSich vice nez 15 m se
smély stavét libovolné vysoké domy. Na berlinském policejnim presidiu pisobil v této
dobé James Friedrich Ludolf Hobrecht (1825 — 1902). Pravé on byl povéien
zpracovanim zastavovaciho planu pro izemi vné historického jadra. Tento zastavovaci
plan byl dosti kritizovan, Ze jde pouze o politicka natizeni urCujici, jaké pozemky je
mozné zastavét a jaké nikoli. Hobrecht vymezil parcely o velikosti 300 x 500 m. Na
vuli majitele spocivalo, jak tyto pozemky bude dale dé€lit prostiednictvim ulic, za své
naklady. Vysledkem bylo, Zze doslo ke wvzniku mimoiddné hlubokych parcel,
umoziujicich stavbu né¢kolika domi za sebou s malymi uzkymi rozestupy. Domy byly
od sebe oddé¢leny malymi zadnimi dvory. Na parcelach se misila vystavba bytovych
domu s primyslovymi zavody a sklady. Tim padem doslo k zhorSeni hygienickych
podminek ve meésté. Planu kromé hustého a vysokého zastavéni bylo vytykano
nedostatek zelené ¢i opomenuti funkéniho zonovani. Hobrechtliv plan si nekladl vysoké
cile. Pouze co nejjednoduseji roz€lenit stavebni parcely. A pravé z tohoto divodu byl
ve velké mite kritizovan. Dodnes jsou v Berlin€ postaveny dle tohoto planu celé ctvrté —
husté prevySené zastavéni bez zelené a bez urcité koncepce. Na kritiku Holbrecht
reagoval: Ze ,.se precefiuje vyznam zastavovaciho planu, kdyZ je povazovan za zcela
zavaznou normu anebo za dilo feSené z uméleckych hledisek....Plan je nutno chapat
jako zménitelny a pruzny...jako policejni piedpis a soudast stavebniho fadu musi
zastavovaci plan rezignovat na pozadavky krasy a na umélecké zaméry. Oba tyto
poZadavky viibec nejsou véci policie a Gfedni cestou jich také vitbec nelze dosahnout.

1% yystavba Ringstrasse byla financovéna z fondu pro rozsitovani mésta. Penize pro stavbu vefejnych budov byly ziskavany

z pr(gdeje parcel soukromnikim a to za pomérné vysokou cenu.
HRUZA, Jiti. Historie videiiské Ringstrasse. Urbanismus a izemni rozvoj. 2010, XIII, 4/2010, s. 7-13. ISSN 1212-0855.
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Realizace planu nikterak nezlepsila bytové podminky ve mést&.'®®

Dale nasledovaly koncepce kompromisu a to mezi novou vystavbou, novymi principy
regulace a zachovanim historickych kompozic mésta. Toto dilema feSily Athény,
skladajici se z akropole a tzv. Dolniho mésta. Celé mésto trpélo po dlouhou dobu
postupnym rozklddanim viech pamatek. Cetné pamatky byly poskozeny béhem boji
s Turky.'®® Jedinou zbylou ozdobou mésta byl olivovy haj s 200000 stromy,
rozkladajici se v délce nékolika kilometrti podél feky Kephissos. Bylo vypracovano
nékolik navrhti na prestavbu a rozSifeni mesta — nerespektujici antické pamatky viz
navrzeni plného obestavéni akropole ¢i znaméj$i navrh Eduarda Schuabera z Vratislavi
(1804 — 1860) a Stamatiose Kleantese (1802 — 1862), v duchu barokniho ptdorysu
navrhli reprezentativni méstské centrum s palacem. Upravami se vyhnuly akropoli, ale
jinak nerespektovali antické ¢asti mésta jako napiiklad svatou cestu. Jiné koncepce
ptisly s ideou vylouceni dal$iho zastavéni historické ¢asti mésta, ponechani ve mésté
pouze kralovského palace a vil a celé hlavni mésto presunout do nedalekého ptistavniho
Pirea. Doslo ke kompromisnimu feSeni. Byly vystavény nové hlavni uli¢ni osy. Pro
umisténi paldce bylo vybrano misto, které nikterak nenarusSilo siluetu mésta. Podobny
osud potkal napiiklad Bélehrad &i Rim. S podobnymi problémy, v jaké mife zanechat
staré kompozi¢ni osy, v jaké mife je regulovat se setkalo 1 mésto Hamburk po zasazeni
pozaru, ktery znicil celou ttetinu historick€ého jadra mésta s 1800 budovami. Zde bylo
téz predlozeno vicero planii obnovy, jez by zlepSily technické parametry mésta a
samoziejmé urcitym zptsobem meésto zkraslily. Planim bylo vytykédno nedostatecné
respektovani piivodni zastavby ¢i ptiliSna Sitka ulic. I zde tedy pftiSlo feSeni ve formé
kompromisu - zachovani staré padorysné koncepce s uréitymi regula¢nimi zasahy.

S ohledem na $patné hygienické i bytové podminky mést se V nejriznéjSich zemich
vytvaiely komise feSici tuto problematiku. Ve Velké Britanii byl roku 1848 schvalen
»Zakon o vefejném zdravi“. Pokusy o zlepSeni stavu mést vSak byly velmi obtizné
realizovatelné. Jednim moznym feSenim byla asanace. Ve vSech vySe zminénych
koncepcich jsou viditelné prvky asanacnich zasahli. Asanace jsou pro 19. stoleti
piizna¢né a to napfi¢ vSemi primyslovymi zemémi a to z diivodi novych pozadavka
dopravy a snahy odstranéni nejriznéjSich hygienickych problému. Historicka zastavba
byla nahrazena novou, byly vystavény S$ir$i ulice s dostatkem svétla a vzduchu,
zavedeny nové inzenyrské a kanalizaéni sité, zlepSila se Cistota vetejnych prostranstvi,
snizila se hustota osidleni, budovaly se socidlni a zdravotnicka zatizeni, doSlo ke
zkréasleni mésta.

YTHRUZA, Jiti; ZAJIC, Josef. Vyvoj urbanismu IL. Praha: CVUT, 1996. ISBN 80-01-01549-1. 228 - 229 s.

1% v/ roce 1880 existovalo vice jak 15 % domécnosti s noclezniky, ti si pronajimali misto pouze na prespani, dokonce béhem
dne se jich zde vysttidalo vice v jedné posteli. Casto domacnosti Zily pouze v jedné mistnosti. V jedné mistnosti se vyspalo
vice jak 30 nocleznikii. Hustota obyvatel ¢inila v roce 1900 zhruba 30 000 lidi na km® V roce 1880 byl v ramci této
problematiky vydan policejni ptedpis, Ze na jednoho nocleznika musi pfipadat nejméné 3 m? podlahové plochy. Berlin byl
Vv této dobé povazovan za mésto s nejhors§imi bytovymi poméry v celé Evropé.

HRUZA, Jiii; ZAJIC, Josef. V§voj urbanismu II. Praha: CVUT, 1996. ISBN 80-01-01549-1.

189 Uvadi se, Ze z celkového poctu 1200 domi zistalo jen 8 neposkozeno.

HRUZA, Jiii; ZAJIC, Josef. Vyvoj urbanismu II. Praha: CVUT, 1996. ISBN 80-01-01549-1. 228 - 229 s.
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Dalsi zptisob feseni téchto problémi bylo vystavéni vzorové délnické zastavby. Samy
politikové a monarchové prostfednictvim jednotlivych vystav budovaly vzorové
délnické zastaveéni, avsak bez uspéchu. Podnikatelé 19. stoleti si stale vice uvédomovali,
ze produktivitu zaméstnancti na pracovisti je mozné ovlivnit zvySenim jejich zivotnich
podminek. Rozhodli se pro vystavbu vlastnich ,,délnickych kolonii* v tésném sousedstvi
jejich tovaren. Kromé vystavénych domka ¢i bytd, byla sidlisté vybavena détskymi
zafizenimi, Skolami, obchody, kulturnimi a zdravotnickymi zatizenimi. Pamatovalo se i
na vefejné prospésné parky, prototypem se stal Birkenhead park zalozeny na
liverpoolském dé¢lnickém predmésti podle projektu Josepha Paxtona (1803 — 1865).
Tovarni sidli§té vznikala v Britanii, Francii, Némecku, USA ¢i Rakousku — Uhersku i
jinde.'™® Mezi nejznamgjsi délnické sidlisté patfi Saltaire u anglického Bratfordu.
Podnikatel Titus Salt zde roku 1851 zalozil tovarnu na alpakové zbozi, u niz postavil
sidlisté. Vystaveél zde 850 rodinnych fadovych domt se zahrddkami, doplnéné o dalsi
rekreacni plochy, dokonce zde byly vybudovany vetejné lazng, déale pradelna, spolec¢na
jidelna, Skoly a kostel. V roce 1879 postavil George Cadbury sidlist¢ Bournville.
Wiliam Lever vybudoval v roce 1886 Port Sunlight u Liverpoolu ¢i firma Krupp sidlisté
v Essenu — tato vystavba byla poté napodobovana na dalSich mistech v Némecku.
Vésinet z let 1864 — 1865 je povazovany za nejlepsi francouzskou realizaci 19. stoleti.
Podnikatel Alphonse Pallu odkoupil na biehu Seiny u nadraZi park o rozloze 500 ha.
Zalozil zde na 80 ha zahradni sidli§té. Ve Francii se kolonie staly velmi popularni,
jejich inicidtorem byly zejména zelezni¢ni spolecnosti. Tyto spole¢nosti budovaly své
kolonie v navaznosti na nadrazi, na nov¢ stavéné traté. Ve Spojenych statech se obvykle
uvadi Pullman city na pfedmésti Chicaga, v sousedstvi tovarniho komplexu znamého
vyrobce ZelezniCnich a zvlasté spacich vagona George Mortimera Pullmana. George
Pullman se snazil vybudovat pro své zaméstnance co nejidealnéjsi prostfedi - meésto
bylo zkrasleno umélymi jezery, vodotrysky, parky a vybaveno nejriznéj§imi sluzbami —
Skolami, obchodnimi domy, divadly atd.. Pullman se timto snazil vyloucit
represe délnikti. Paradoxem je, Ze v tomto mesté se odehrala prvni organizovana stavka
v USA. Vzorové kolonie 19. stoleti mély na svou dobu vysoky standart jak vlastnich
byth, tak celkového vybaveni. Vyrazné zlepSily zivotni podminky chudSich vrstev
obyvatel. Staly se inspiraci pro myslenky zahradnich mést.

Do 19. stoleti patfi i koncepce linearniho mésto. Zakladni myslenka linedrniho meésta je
zalozena na tom, ze dopravé je podiizena vystavba mést. Stavitelé mést si stale vice
uvédomovali vyznam dopravnich tras pro mésto. DoSli k pozndni, Ze doprava tvofi
zakladni osu méstskych plidoryst a téZ podstatné ovliviluje ceny pozemkil. Na zaklade
této myslenky je nejlepsi mozné feSeni budovat mésta podélné, linearni formy. Zakladni
koncep¢ni linii se stala trasa komunikace - kolejova trat,, ktera je obklopena vystavbou.
Piidorysné tvary musi byt co nejpravidelnéjsi, coz je shledano za nejpohodingjsi,
nejhospodarnéjsi, nejhez¢i. Linedrni mésto se délilo na tzemi - 1/5 bydleni, 4/5 zelei.
V pésech na sebe navazuji zony bydleni, vybavenosti a vyroby. Kazdy diim je obklopen
zahradou za ucelem péstovani zeleniny a rekreace. Pojem linearni mésto poprvé pouzil
Arturo Soria y Mata (1844 — 1920). '"* Na zaklad& jeho koncepce mélo vzniknout 50

YO HRUZA, Jifi; ZAJIC, Josef. V§voj urbanismu II. Praha: CVUT, 1996. ISBN 80-01-01549-1.
m HRUZA, Jifi. Teorie mésta. Praha: Ceskoslovenska akademie véd, 1965.
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km dlouhé linearni mésto, obepinajici okraj Madridu. Usek byl zkracen na pouhych 5
km, postavenych na jihovychod¢ mésta. Soria y Mata vidél linedrni mésto jako ,,mésto
budoucnosti, které mize dosdhnout do Petrohradu, Pekingu ¢i Bruselu. Uprostted
tohoto nekone¢ného pasu méla byt situovana zeleznice, voda, plyn, elektiina. Linearni
mésta navrhoval i Le Corbusier (1887 — 1965), Ludwig Hilberseimer (1885-1967) i
Ivan Leonidov (1902 — 1959). Jako linearni mésta byly zpracovany projekty piestavby
ku piikladu mést jako je Londyn, Berlin, Chicago.'"

Nejvyraznéjsi koncepci zrozenou na rozhrani 19. stoleti, spiSe vSak realizovanou ve 20.
stoleti, byla mysSlenka zahradnich mést. Vystavbou téchto mést mélo dojit k urcité
regulaci rozriistani mést a ke snizeni poctu obyvatel. Dale se tato koncepce snazila o
zlepSeni zivotnich podminek obyvatel. Znakem téchto mést je jejich obklopeni zelenymi
pasy, nizka hustota zastavéni izolovanymi ¢i fadovymi domky se zahradami, vlastnictvi
pozemkll méstem a koncentricky situované zony — bydleni, rekreace, vyroby. Zastanci
této koncepce predpokladali, ze se lidstvo nadchne natolik vyhodami malych zahradnich
mést v zeleni, ¢ se nakonec rozhodne velkd mdsta opustit."”® Autorem myslenky
zahradniho mésto byl Ebenezer Howard (1850 — 1928). V zahradnich méstech vidél
vSechny vyhody méstského 1 venkovského bydleni a to: “krésa piirody, spoleCenské
ptileZitosti, pole a sady snadno pfistupné, nizké najemné, vysoké mzdy, nizké dané,
dostatek prace, nizké ceny, zddna Gpornd prace, moznost podnikani, ptiliv kapitalu,
¢isty vzduch a voda, dobré odvodiovani, krasné domy a zahrady, zadny kout, Zadné
perlechy, svoboda, socialni soulad“.'® V roce 1903 byla zahajena podle projektu
vyznamnych britskych architekti Barryho Parkera (1867 — 1947) a Raymonda Unwina
(1863 — 1940) vystavba prvniho zahradniho mésta nazvaného Letchworth na
londynském ptredmésti Hampstead Garden Suburb. Je povazovano za architektonicky a
urbanisticky nejzdatilejsi piiklad zahradniho mésta. Roku 1913 byla zaloZena
Mezinarodni federace zahradnich mést a planovani mést, kterd existuje dodnes pod
nazvem Mezinarodni federace pro bydleni a planovéani. Ohlas myslenky zahradnich
mést se projevil hlavng v priibhu 20. stoleti v Getnych realizacich.'”® Pojem ,,zahradni
meésto* se stalo velice modnim a Casto tak bylo zneuzivano, i kdyz planovana vystavba
S principy zahradniho mésta neméla mnoho spolecného. Koncepce zahradniho mésta
zustava idealem urbanistické koncepce i v soucasné dobg.

V nékolika slovech lze fici, Ze 19. stoleti se vyznacovalo procesem neustalého
zvySovani podilu méstského obyvatelstva, rozvojem pramyslu a dopravy,’™ ristem
nehygienickych délnickych ptfedmésti, bourdnim historickych fortifikacnich systémd,
spojenim mésta s jeho pfedméstimi, asanaci starych ¢asti mést. Byla to tézka doba jak

2 MARHOLD, Karel . Sidla - urbanisticka typologie IL.. Praha: CVUT, 1996. ISBN 80-01-01467-3.
3 KOUTNY, Jan. Moderni urbanistické koncepce. Brno: Vysoké uceni technické v Brng, 2003. 26 s. ISBN 80-214-2463-
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HRUZA, Jif{. Teorie mésta. Praha: Ceskoslovenska akademie véd, 1965. 120 -121 s.

NOVY, Otakar. Konec velkomé&sta. Praha: Mladéa Fronta, 1964.

® Mimotddny vyznam je piii¢en novym zpiisobiim dopravy, v této dob& Zeleznici. Zeleznice v pribéhu tohoto stoleti
protinala kontinenty statisici kilometry jejich trati. Zeleznice se stala jednim z nejdiilezit&jsich &initeld podmitiujici rozvoj
prumyslu. Mé&sta napojena na Zelezniéni traté se Cile rozvijela, zatimco ostatni svij vyznam ztracela. Trasa Zeleznice
roz¢lenila méstsky prostor na piednadrazi prostor s navazujici obytnym zdzemim a zanadrazni prostor s navazujicimi
vyrobnimi plochami. Zelezni¢ni nadrazi budovana na okraji vnitfniho mésta se stala dalim dileZitym t&Zi§tém mésta. K nim
vedouci ulice se preménily v méstské tfidy s ¢ilym obchodnim ruchem.

KOUTNY, Jan. Moderni urbanistické koncepce. Brno: Vysoké uéeni technické v Brng, 2003. ISBN 80-214-2463-X.

38



pro stoupence moderni architektury, tak pro stoupence hodnot historie. Pro stoupence
moderny to byla doba, kdy se uplatiiovaly historizujici slohy, jak pfi feSeni jednotlivych
budov tak jednotlivych méstskych prostori.’”’ Obdivovatelé historickych &asti mésta
museli pfihlizet demolici Cetnych pamdatek protindnim novych Sirokych bulvart,
nahrazenim méstanskych domii a paldci mnohapatrovymi ¢inzovnimi domy a
kancelaiskymi budovami.*”® 19. stoleti na druhou stranu zakotvilo prvni zakonodarstvi.

YTV 19. stoleti vyustuje otazka: V jakém slohu vlastné mame stavét? Ztrata samoziejmosti architektonického vyrazu

charakterizuje architektonicky vyvoj 19. stoleti — dochazi k navraceni se K vicero historickym architektonickym slohtim. I
vV tomto obdobi se objevuji prvni hnuti za ochranu pamatek. Probouzi se zdjem o pamatky, fesil se vztah ¢loveka k déjinam.
Obliba pseudohistorickych slohii v téze dobé mize byt vSak i projevem zaostavani uméleckého vyvoje za dynamikou
technickych inovaci. SpiSe §lo o vychazeni z pfesvédceni o nad¢asovosti historickych vzort.

HRUZA, Jifi; ZAJIC, Josef. Vyvoj urbanismu II. Praha: CVUT, 1996. ISBN 80-01-01549-1.

%8 Na zaver bych jako v kazd¢ kapitole zminila utopisticka dila a predstavila autory téchto dél. Utopisté 19. stoleti reagovali
na rust primyslovych mést a s tim spojené kritické hygienické i zivotni podminky mistnich obyvatel. Nejvétsim jménem 1.
poloviny 19. stoleti je Charles Francois Marie Fourier (1772-1837). Pravé on se vénoval kritice velkych mést, nadmérné
hustoty zalidnéni. Minil, ze mésto ma mit pfesné fizenou vystavbu, pfi niz je regulovan jak exteriér stavby, tak interiér.
PfiSel s koncepci falanstér — objemové i pudorysné rozsahla budova pro 400 az 500 rodin, s nadvofim, dvéma kfidly,
uprostfed priceli zvedajici se do véze. Centralni ¢ast budovy je tvofena spolecenskymi saly, v kiidlech se nachazeji bytové
jednotky. Jednotlivé ¢asti mésta — pfedmésti, centrum, okrajové ¢tvrté byly od sebe déleny zelenymi pasy. Pro sva mésta
vypracoval stavebni fad regulujici hustotu zastavéni, Sitku ulic, odstupy budov. U budov upiednostiioval jednotnou
architekturu. Jedina realizovana falanstéra byla postavena Jean Babtiste André Godinem (1817 — 1888) ve francouzském
méstecku Guise.

Jako dalsiho utopistu tentokrat z ruského prostiedi Ize uvést Vladimira Fjodorovi¢e Odojevskijého (1804 — 1869). Sepisoval
ve formé dopisti celkové déjiny Ruska. Dochoval se pouze dil zabyvajici se budoucnosti, nazvany rok 4338. Predvidal zde
lety na Mésic, kde bylo vytvoreno umélé ovzdusi. PIné klimatizovana mésta se vzdusnou dopravou. Hlavnim prostorem
Ruska méla byt Moskva a Petrohrad, spojené rychlodrahou. Pfedpokladal vyuziti alternativnich zdroji energie — pozemské
teplo, Slunce.

Etienne Cabet (1788 — 1856) znam pro svou knihu ,,Cesta do Ikarie“, 50 miliond obyvatel rozdélenych do stejnych
provincii délicich se na deset komun. Hlavni mésto Ikarie je idealizovana pfedstava kombinace Pafize a Londyna s pfimymi
rovnymi §irokymi ulicemi, alejemi, sloupofadimi, sochami, zahradami a parky, kruhové mésto se §achovnicovou siti. Stavby
jsou obklopeny zeleni, zelen se nachazi i uprostfed jednotlivych staveb. Hygienicky zavadné vyroby, nemocnice a hibitovy
jsou umistény za hranice mésta.

Cabettv kritik Theodore Dezamy povazoval za optimalni sidelni soustavu pravidelnou sit” obci, které by neméla mit vice nez
10 000 obyvatel. Pravé tehdy muze Cerpat vSechny vyhody vesnice a mésta. V centru situoval palacovy komplex ve tvaru
rotundy slouzici k ubytovani vSech obyvatel komuny, vybaven klimatizaci a spole¢enskymi mistnostmi obklopen zahradami
a parky, na okraje komuny alokoval plochy pro zemédé&lstvi, sady a louky.

V 19. stoleti pievladaji utopistické dila socialnich reformatora, ktefi se snazili timto zlepsit zivotni podminky taméjsich lidi,
nikoli radikalné ménit spolecnost jak tomu bylo o stoleti dfive.

Charakteristickym piikladem socidlniho reformatora je James Silk Buckingham (1786 — 1855), autor spisu ,,Narodni zla a
prakticka pomoc“. Zakladem jeho piedstav bylo mésto Victoria pro 10 000 obyvatel, obklopen 10 000 akry zemé&délské
pudy. Pfi ptekroceni hranice 10 000 obyvatel by méli obyvatelé mésta odchazet po skupinach po 2-5 tisicich a zakladat dalsi
vzorové kolonie. Soucasti mésta je plnd jeho vybavenost sluzbami — lazné, pradelny, jidelny, Skoly, Skolky, bezplatné
vzdélani ¢i bezplatna zdravotni péce. Nehygienickd vyroba opét je vyloucena za hranice mésta. Do mésta je zakdzano
privazet lihoviny a zbrané. Dale ve mésté jsou zakazany hostince, nalevny, zastavarny, herny a nevéstince. Mésto Victoria
mélo tradiéni ¢tvercovy pudorys, vyznacovalo se symetrii, prostornosti, dostatkem svétla a vzduchu, dokonalou ¢istotou,
kanalizaci. Déle rozmisténim vefejnych budov tak, aby byly pfistupné ze v8ech &tvrti. Rozsahlé travniky, parky, kvétinové
zahony a dostatek vody dopliiovaly obraz mésta. Uprostied mésta se tycila véz, jez osvétlovala celé uzemi mésta.

Robert Pemberton publikoval spis ,,Stastna kolonie* z roku 1854, popisujici dle jeho piedstav vzorovou kolonii. Na rozdil
od Buckinghama jde o mésto kruhové a jeho hlavnim tiéelem je stat se védeckym centrem tzv. ,,pfirodni univerzitou*. Mésto
bylo kruhové (asi mile v priméru), tvoreno pasy ¢&i kruhy, jeZ se postupné rozsitovaly smérem od centra. Ulice jsou $iroké,
lemovany stromy. 1 zde jsou patrné naznaky zahradniho mésta — obytné bloky obklopené zelenymi pasy, mnozstvi
parkovych ploch ¢i botanickych zahrad.

HRUZA, Jif{. Teorie mésta. Praha: Ceskoslovenska akademie véd, 1965. 120 -121 s.

V posledni ¢tvrting 19. stoleti se zacinaly objevovat tzv.antiutopie, spisy varujici pted technologickym pokrokem. Samuel
Butler (1835 — 1902) publikoval spis s ndzvem ,,Erewhon*, jde o pfesmy¢ku slova nikde. Li¢i v ném civilizaci, jez se vzdala
technickych vymozenosti i piesto je ale vyspélejsi nez taméjsi spolecnost. Dale roman Nunsowe Greena ,,Za tisic let*
popisuje pielidnénou planetu vroce 2882. Lidé jiz v tomto romanu Ziji v mrakodrapovych zmechanizovanych hotelech.
Zemé ma umélé klima. Doprava je fizena rychlodrahou.

HRUZA, Jiii; ZAJIC, Josef. Vvoj urbanismu II. Praha: CVUT, 1996. ISBN 80-01-01549-1.

Pro pocatky moderniho urbanismu ma velky vyznam William Morris (1834 — 1896). Své nazory na mésto a Zivotni prostiedi
vyjadiil v knize ,,Novinky odnikud, neboli Doba pohody*. Jde o prvni ,,ekologicky roman*, li¢ici regenerovanou Anglii bez
velkych mést a skodlivého pramyslu, s ¢istou Temzi, Cistym ovzdu$im a navratem lidi k jednodussimu zplisobu Zzivota.
Londyn v jeho ptedstavach jiz neexistuje, vétSina obyvatel se piestéhovala do malych venkovskych obci. Pfimo kritizuje, ze
vysledkem honu za ziskem, jsou pfelidnéna mésta s tovarnami.

Vétsina utopickych predstav 19. stoleti v teorii ¢i praxi nenasla své uplatnéni, avSak ptredvidala mnohé, co se stava dnes
aktualni. Pfedstavy o budoucich méstech utopisté odvozovali od novych spoleéenskych vztaht, odstranovali soukromé
vlastnictvi, véfili v lepsi vztahy mezi lidmi.

HRUZA, Jifi. Teorie mésta. Praha: Ceskoslovenské akademie v&d, 1965. 120 -121 s.

39



Vznikaji prvni regulacni plany mést.'® Budovaly se prvni moderni vodovody,
kanalizace a sité vetfejné dopravy a ucinily se prvé kroky ke zlepSeni zdravotnich
pomérd mést. Nalézaly se nové moznosti bydleni, zlepSovaly se dispozice bytl. Stale
vice se uznaval vyznam piirodnich podminek ve méstech, téz byla vymezovéana prvni
krajinna chrdnéna uzemi.

4.5. 20. STOLETI — SOUDOBE MESTO

I 20. stoleti je ve znameni pokracujicich urbaniza¢nich procest, pokracujiciho
rozrustani mést. Hlavnim tématem urbanismu 20. stoleti je velkomésto -
mnohamilionové meésto, aglomerace.180 Urbanisté se snazi velkomésto poznat, pochopit
a fesit jeho problémy — zejména usmérnovani vystavby, hledali nové feSeni vystavby.

Jak bylo jiZz feceno, S mySlenkou zahradnich mést pfiSel na prelomu 19. a 20. stoleti
Ebenezer Howard. Hlavni mésto, jeZ bylo budovano po vzoru zahradniho mésta, je
Canberra dle projektu Waltera Burley Griffina (1876 — 1937). Canberra se sklada ze
dvou samostatnych ¢asti oddélenych jezerem - centrum jako obchodni stied a druhé
centrum na Capitol Hill s vladnimi budovami. VétSina budov je obklopena parky,
zeleni. Na periferii jsou alokovany zem&dglské farmy.'®* Myslenka zahradnich mést
byla ve 20. a 30. letech nesmirn¢ popularni v USA. Prvnim americkym zahradnim
méstem bylo mésto Mossmain. Na okraji New Yorku bylo zalozeno sidlist¢ Radburn

9V této dobé se setkavame s pojmem regulaéni urbanismus. Ucast architekta ve vystavbé méstskych &asti se znatné zuzila.
Jeho role spocivala ve vytyCeni ulicni sit€é a vymezeni parcelace pozemkd. Tyto pozemky byly poté individualné
zastavovany. Urbanismus se z(zil na technicky problém. Camillo Sitte se k tomuto vyjadfil: “Urbanismus nema uméleckou
hodnotu, ucelem je uspotradani ulic, tedy ¢iste technicky cil.*

HALIK, Pavel; KRATOCHVIL, Petr; NOVY, Otakar. Architektura a mésto. Praha: Academia, 1996. ISBN 80-200-0245-6.
180 Teorie vénujici se fenoménu velkomésta:

Constantinos A. Doxiades se vyjadfil k budoucimu vyvoji stale rostoucich mést. Rozdéluje mésta na jednotlivé hierarchické
stupné — polis, dynopolis, metropolis, megapolis, ekumenopolis. Ptedpoklada, Ze se blizime ke v§eméstu — k ecumenopolis
— vrchol vyvoje mésta. Dojde k pohlceni mést mensiho hierarchického stupné. Hlavnim znakem sidelni formy je staly rust,
sidla neustale porostou, az se rozsifi po celém povrchu. Bude zde nakonec existovat jen jedno univerzalni mésto. V ramci
této problematiky se ptiklani k linearnimu méstu s polycentrickou kompozici, jehoz jadro by mélo byt alokovano podél jeho
hlavni osy.

NOVY, Otakar. Velkomé&sto: v&era, dnes a zitra. Praha; Horizont, 1978.

Eugéne Hénard (1849 — 1923) v Londyné na mezinarodni konferenci o planovani a stavby mést piednesl svou tvahu na
téma ,,Mé&sta budoucnosti. Pozornost soustiedil na dopravu, jelikoz ptedvidal prudky rozvoj automobilismu. Navrhoval
kruhové kiizovatky, vefejnou dopravu &i pouziti vzdusné dopravy. Vyligil mésto ,,jehoz ulice s intenzivni dopravou budou
mit imérné k potiebam 3 — 4 urovné....budeme tak mit ulice s vice patry, stejné tak jak mame vicepatrové domy. Problém
dopravy tak mize byt vyfesen, at’ je jakkoliv vazny.“ Navrhl soustavu 500 m vysokych v&Zi pro orientaci letadel, letadla
piistavajici na rovnych sttechach budov, ze suterénu budov by naopak vzlétaly.

HRUZA, Jifi. Teorie mésta. Praha: Ceskoslovenska akademie véd, 1965. 94 s.

Otto Wagner (1841 — 1918) podrobné popsal svou predstavu o ¢lenéni mésta na méstské &tvrté pro 100 — 150 000 obyvatel,
navrhoval radidlné okruzni ptidorys mésta. Soucasti mésta byly zondlni ttidy 80 — 100 m S$iroké, Sitka byla takto Siroka
s ohledem na budouci stavebni ziméry. Svou piedstavu budoucich méstskych &tvrti vyjadtil v projektu ,,IdedIni projekt pro
vystavbu XXII. Videniského okrsku* - klasicizujici kompozice, husté pravidelna sit’ malych namésti, osu celé &tvrté tvori
zeleny pas, do né&jz jsou vlozeny vefejné budovy.

Antonio Sant Elia (1888 — 1916) autor ,,Manifest futuristické architektury*“obsahujici vizi pietechnizovaného méstského
prostiedi s mrakodrapy, dopravou ve vice Grovnich, rychlodrahami a leti§tém pfimo v méstském centru. Kresbami Elia se
inspiroval ve svych pracich Le Corbusier.

August Perret navrhl mésto plné zelen¢ se skupinou mrakodrapii o 65 patrech, v poloviné jejich vysky vedly mosty spojujici
stavby navzajem.

HRUZA, Jifi. Teorie mésta. Praha: Ceskoslovenska akademie véd, 1965.

Patrick Geddes (1854 — 1932) vydal knihu,,Mé&sta ve vyvoji - ivod do hnuti planovani mést a do nauky o méstech®, jez
ptedstavila jeho chapani mésta jako Zivotniho a socialniho prostiedi. Zdurazioval, Ze ,,prostfedi a organismus, misto a lidé,
jsou neoddélitelni®. Kritizoval jednostranné architektonické pojeti urbanismu. ,, Nemtizete nejprve nakreslit ulitu a pak do ni
vtésnavat zivého Sneka a domnivat se, Ze tim vytvorite pokrokové mésto.

HRUZA, Jiii; ZAJIC, Josef. Vyvoj urbanismu II. Praha: CVUT, 1996. ISBN 80-01-01549-1.267 s.

181 VOTRUBEC, Ctibor. Lidska sidla: jejich typy a rozmisténi ve svéts. Praha: Academia, 1980. 393 s.
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pro 25000 obyvatel. Byl zde poprvé pouzit systém slepych ulic, kolem nichz se
soustiedily skupiny rodinnych domki.'®  Vystavbu zahradnich mést zafadil za
hospodarské krize roku 1933 do svého programu Novy udé€l prezident Franklin
Roosevelt (1882 — 1945). Bylo nezbytné postavit co nejlevnéjsi byty pro tehdejsich 10
milionli nezaméstnanych lidi. Vystavba se provadéla za statni prostfedky. Vznikla
sidlisté obklopena zelenymi pasy byla tvofena rodinnymi domky. Sidlist¢ mela vysokou
urbanistickou urovenn s dirazem na krajinarské planovani. Vysledkem bylo sidlisté
Greenbelt ve stat¢ Maryland, Greendale ve stat¢ Wisconsin, Greenhills ve stat¢ Ohio a
dalsi.

Realizace zahradnich mést se jiz ve 20. a 30. letech stale vzdalovaly od prvych pfedstav
jejich zakladatele. Jak do zptsobu financovani, vlastnictvi, tak do jejich sobéstacnosti ¢i
velikosti.

V ramci Velké Britanie je znam Patricka Abecrombieho (1879 — 1957) plan Velkého
Londyna. Zakladem tohoto planu bylo snizit ptiliSnou koncentraci obyvatel v Londyné
pomoci vystavby 10 satelitnich mést ve vzdalenosti 40 — 50 km od Londyna. Kazdému
satelitnimu méstu bylo ur¢eno 600 000 obyvatel. Puadorysnd koncepce Velkého
Londyna se d¢€lila na 4 okruhy: : vnitini méstsky okruh, pfedmeéstsky okruh, zeleny pas
a vnéjsi krajinny okruh. V centralni ¢asti se nachazelo hrabstvi. Pravé z této oblasti
melo byt pfesunuto nejvice obyvatel do satelitnich mést. Ve vnéjSim pasmu byl kromé
obytné zéastavby umistén primysl a satelitni mésta. V zeleném pasu pak zelen a
zemédelstvi. V roce 1946 doslo ke schvaleni zakonu ,,O novych méstech®, naez zacala
vystavba osmi satelitnich mést ve vzdalenosti 40 — 50 km. Dale 12 nevelkych mést ve
vzdélenosti 60 — 100 km bylo vybrdno pro pfesidleni obyvatel. Uplatnily se zde
zékladni principy zahradnich mést — nizka hustota zastavby, nizkopodlazni zastavba
v zeleni. Plan Velkého Londyna ve své podstaté byl neuspéSny, jelikoz problém
piehusténi jadrové oblasti nevyiesil. K presidleni Casto tyto mésta vyuzili lidé bydlici
V jeho vnéjsi €asti, nikoli bydlici pfimo v centru. Postupné se stavély nova a nova
meésta. Dnes se pocet satelitnich mést pohybuje kolem 30ti. Nova mésta se umistovala
nejen kolem Londyna'®, ale postupem &asu téZ v pramyslovém regionu stfedni Anglie
u Liverpoolu a dale ve Walesu, Skotsku a severnim Irsku.'®*

Béhem obdobi, co se tato zahradni mésta stavéla, 1ze hovofit o n€kolika generacich
téchto mést. Zastupcem prvni generace zahradnich mést je Harlow u Londyna. Zde jsou
jesté dodrzovany tradiéni principy uréené Ebenezera Howardem - nizkopodlazni
zastavba, nizkd hustota zastavéni, odd¢leni jednotlivych okrski zelenymi pasy. Pro
méstsky raz, vicepodlazni zastavba. Klasickym piikladem této druhé generace je
Cumbernauld u Glasgow z poloviny 50. let. Dochazelo k hledani nového razu
zahradniho mésta. Takovym to novym pojetim bylo napiiklad mésto Runcorn u
Liverpoolu z poloviny 60. let, kde z méstského jadra byla vyloucena zcela doprava.
Doprava zde byla zabezpeCena pouze autobusy. Tieti generace mést se jiz poctem

82 HRUZA, Jiti; ZAJIC, Josef. Vyvoj urbanismu II. Praha: CVUT, 1996. ISBN 80-01-01549-1.

18 Osidlovani okoli Londyna bylo gasto kritizovano. Mésta pouhych nekolik desitek kilometrti od Londyna smérem na
Birmingham, Oxford a Cambridge vice zahustovaly jiz tak zna¢né urbanizované prostfedi. Navic doslo k znehodnoceni
kvalitni zemé&délské pudy Fidkym osidlenim na velké rozloze (50 obyv./ha). Satelitni mésta neumoziovaly obsluhu vefejnou
dopravou, pfti predpokladu 1,5 automobilu pro 1 rodinu zatézuji Zivotni prostiedi.

HRUZA, Jiii; ZAJIC, Josef. Vyvoj urbanismu Il. Praha: CVUT, 1996. ISBN 80-01-01549-1.

184 HRUZA, Jifi. Teorie mésta. Praha: Ceskoslovenska akademie vé&d, 1965.
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obyvatel pohybuje kolem 250 000 obyvatel. Ptikladem tieti generace mést je ku

ptikladu Milton Keynes, jehoZ projektovani zacalo koncem 60. let.*®

V této dobé se vytvari metodika uzemniho planovani celych oblasti, nikoli pouze
mést.'®® Zagina se formulovat regionalni planovani. Za¢inaji se postupnd formulovat
satelitni mésta. Vytvaieni se dve variety satelitnich mést — bez pracovnich piilezitosti
neboli ,noclehdrny,, v blizkosti vétSich mést ¢i satelitni mésta s pomérnou Casti
pracovnich mist. Jejich velikost i funkce se 1iSi. Némecky urbanista Paul Wolf (1879 —
1954) vidé€l poslani satelitt v odlehceni piehusténi velkomést, Sanci pro obyvatele se
presidlit do mensich mést v blizkosti téch vétsich. Nejlepsi variantou takovéhoto satelitu
je samoziejm¢ Howardova mySlenka plné vybavenosti mésta, pln¢ sobéstatného mésta
Vv zeleni. Mésta, kde se snoubi vyhody mésta s vyhodami venkova. V piipadé Evropy se
nabizi dva typy téchto satelitnich mést — anglickd a skandinavska satelitni mésta.
Anglické satelity, zejména v blizkosti Londyna - vétSinou jsou alokovany ve
vzdalenosti 40 — 50 km od jadrového mésta. Ve Skandinavii satelitni mésta jsou
umistény vétSinou ve vzdalenosti 10 — 20 km, kdy tvoii s jaddrovym méstem jakysi
kompaktni celek. V tomto piipadé¢ lze hovotit spiSe o autonomnich ¢i spisSe
poloautonomnich méstkach obvodech.

Ve 20. stoleti se vyd€luje jest€¢ jedna koncepce mésta a to sice tzv. organicky
urbanismus. Zakladem organiCnosti je takové uspofadani mésta, které umoziuje co
nejvétsi pripomenuti piirozeného uspofadani mésta. Jde o mésta, jez svym piadorysem
reaguji na historicky vyvoj, na pfirodni podminky. Jednd se o odmiténi pravidelnych
geometrickych ptdoryst velkych mést, upfednostnéni malych mést s nizkou hustotou
zastavéni, jez se vyviji v souladu s ptirodnimi podminkami a uplatiiuji v ramci svého
vnitfniho prostoru tyto piirodni prvky — zelen, vodni plochy. Na tomto principu bylo
realizovano Elielem Saarinen (1873 — 1950) nékolik pobaltskych mést. Své piedstavy o
organické decentralizaci vyjadtil knihou ,,Mé&sto, jeho rust, upadek a budoucnost®. Dle

18 MARHOLD, Karel. Sidla - urbanistick4 typologie II..Praha: CVUT, 1996. ISBN 80-01-01467-3.

186 v/ 19. stoleti bylo vyjimkou, pokud nékteré mésto vlastnilo sviij komplexni urbanisticky plan. Byly zpracovavany spise
asanacni plany ¢i regulaéni plany jednotlivych méstskych &tvrti. Jak v asanaénich tak v regulaénich planech se navrhovaly
nové uliéni Eary, umisténi novych reprezentativnich budov, zahrnovaly rizné rozsahlé demolice. Prvni regulaéni plany
uréovaly co nejsnadngjsi parcelaci, zakladni technické parametry. Nejdulezitéjsi osobou pii vystavbé byl méstsky geometr a
méstsky inzenyr. Pocatkem 20. stoleti se zacind uplatiiovat nové pojeti urbanistického planu mésta — zohlednuje technické,
ucelové, provozni a estetické aspekty (viz projekt rozvoje Vidné z roku 1905 zahrnujici i zeleny pas kolem mésta ¢i
Geddesovy rozvojové studie indickych mést). Ve vétSin€ mést se vypracovavani celkovych plantt mést rozvinulo az
v mezivaleéném obdobi. V nékterych méstech jsou plany iniciovany nikoli samospravou, ale soukromymi spole¢nostmi. Na
piiklad v New Yorku vznikla spole¢nost pro regionalni planovani, ktera se v pribéhu 20. let zabyvala rozvojem této
aglomerace. Za vzor uplatiiovani modernich urbanistickych principii byl ozna¢ovan plan mésta Amsterdam vytvotreny C.
van Eesteren zroku 1934. Pro Amsterdam jsou ve jiz ve 20. letech charakteristické velké kompaktni sidlist€. Dochazi
K vyuZivani opusténych byvalych primyslovych a pfistavnich ploch. Vyvoj Moskvy byl pteduréen generdlnim planem
zroku 1935. Dle vize politického rezimu se vytvarely zejména reprezentativni méstské prostory, dominantni rozmisténi
vetrejnych budov symbolizujici moc rezimu - Moskevska univerzita na navrsi nad méstem a Palac sovétd jako nové hlavni
dominanty v sousedstvi Kremlu. Byly uplatiiovany historizujici kompozi¢ni principy a architektonické tvaroslovi. V Berliné
se budovaly pod vedenim Martina Wagnera (1885 — 1957) zejména zahradni pfedmésti. Do urbanismu se mélo promitnout
vitézstvi Némecka ve 2. svétové valce. V Cele planovani stal Albert Speer (1905 — 1981), ktery mél prostfednictvim
rozsahlych demolic docilit vybudovani dvou kfiZicich se méstskych os, obklopenych monumentalnimi velestavbami,
symbolizujici moc fise. Obdobné zaméry mély vzniknout i v jinych némeckych méstech — Norimberk, Mnichov.
Ojedinélym jevem byl zejména povalecny vyvoj Berlina — rozdéleného na dvé mésta - pseudomonumentalni reprezentacni
prostory a rozsahlé sidlisté na vychodé versus prestizni stavby zapadniho svéta v zapadni ¢asti mésta. Prvni polovina 20.

stoleti je pocatkem vyvoje regiondlniho planovani, které se rozvijelo zejména v primyslovych regionech - region
Doncaster, oblast Porafi. V Portifi se vytvotil Svaz obci, ktery koordinoval nejen spoleéné planovani, ale i konkrétni
vystavbu.

HRUZA, Jiii; ZAJIC, Josef. Vvoj urbanismu II. Praha: CVUT, 1996. ISBN 80-01-01549-1.
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Saarinena soucasna kompaktni mésta je mozné pretvofit na soustavu zeleni izolovanych
malych mést, z nichz kazdé bude mit svou individudlni tvar. Kazdd novéa obec bude
obklopena ptirodou. Lze zde sledovat opét podobnost s teorii zahradnich mést ¢i
s mySlenkami Camila Sitteho, obdivovatele organickych sttedovékych mést. Obhajcem
naprosté deurbanizace byl Frank Lloyd Wright (1869 — 1959). Naprosto odmital mésta a
snil o volném Zivote lidi v krajing."®” Své utopické koncepce publikoval pod nazvy
,Mizejici mésto®, ,,Prostorné mésto“ a nakonec ,,Zivouci mésto“. Na rozdil od jinych,
ktefi se snazili o ¢asteCnou decentralizaci, o zmé&nu vzhledu soucasnych mést, tvrdil
»zménit vzhled jakéhokoliv sou¢asného mésta je dnes prosté nemozné. Struktura mésta
je prili§ stara a pfiliS§ vetcha. Je také naprosto nevhodna pro budoucnost, kterou
predvidame*.*® Pres jeho kritiku velkomést piedvidal, Ze soustavy dalnic se stanou
arteriemi budouciho osidleni, kolem nichZz budou vznikat nova centra sluzeb. Dalnice
budou integrovat a na druhou stranu decentralizovat mésta. Automobilové vyjizd’ky
vid¢l jako zakladni budouci formu spolecenského Zivota. V projektu Broadcare city
aplikovat koncepci linearniho mésta v kombinaci se zahradnim méstem. Podél hlavni
komunikace alokoval pracovisté a vefejné budovy. Antimésto pro n¢j bylo zivelné
rostlé americké predmésti s rodinnymi domky podél dalnic slévajici se do celych
soustav pohlcujici okolni kraj inu.'®

Snad nejvyraznéjsi a nejviditelnéjsi tendenci 20. stoleti je funkcionalistické hnuti. Prvni
polovina 20. stoleti je ovlivnéna funkcionalistickou architekturou, funkcionalistickym
urbanismem. Tento pojem vychazi z pozadavku uzite¢ného a tcelného FeSeni staveb,
aby co nejlépe fungovaly z hlediska provoznich a materialnich funkci. V rdmci mésta
jde opét o pozadavek ucelného uspotradani. 190 (Jgelnost staveb zdtraziiovala od konce
19. stoleti tzv. Chicagska Skola s hlavnim ptedstavitel Louisem Henrym Sullivanen
(1856 — 1924), jez je autorem vyroku ,,forma nasleduje funkci“*®. Tento vyrok se stal
programovym heslem funkcionalismu.'®® Tony Garnier (1869 — 1948) ve svém projektu
,LPrumyslova mésta® formuloval hlavni principy funkcionalistického hnuti, které se o
tficet let pozd¢ji stalo hlavnim obsahem Athénské charty. Pracoval na ,,Idedlnim mésté
pro 35000 obyvatel“*® Le Corbusier™ ve své tvorbé byl silng inspirovan
architektonickymi a urbanistickymi koncepcemi Tonyho Garniera.'*®

187 HRUZA, Jifi. Teorie mésta. Praha: Ceskoslovenska akademie véd, 1965.

168 HRUZA, Jif{. Teorie mésta. Praha: Ceskoslovenska akademie véd, 1965. 148 s.

189 HRUZA, Jifi. Teorie mésta. Praha: Ceskoslovenska akademie véd, 1965.

%0 pozadavek Gdelného uspofadani mést nalezneme u feckych filosofii, stejné tak jej zfetelné vySteme v pidorysech
fimskych vojenskych tabort. Piedev$im dobré funkci mést jsou vénovany kapitoly Vitruviova spisu ,,0 architektufe®.
Pfedchiidcem funkcionalistického nazoru byl anglicky filosof Francis Bacon (1561 — 1625), ktery napsal ,, domy se stavéji
proto, aby se v nich bydlelo a ne proto, abychom se kochali jejich zevnéjskem®. Pozadavek uZite¢nosti se prosazoval také
v obdobi klasicismu, Francesco Algarotti (1712 — 1764) ,smysl staveb neni v reprezentaci, ale ve skute¢nosti v jejich
funkci“. Na priorité ucelu postavil svou koncepci moderni architektury koncem 19 stoleti Otto Wagner (1841 —1918) a tento
svlij nazor vyjadfil opusténim historizujicich inspiraci a snahou o racionalni feSeni architektonickych i urbanistickych
dispozic.

HRUZA, Jiii; ZAJIC, Josef. Vyvoj urbanismu II. Praha: CVUT, 1996. ISBN 80-01-01549-1.

YLHRUZA, Jiti; ZAJIC, Josef. Vyvoj urbanismu IL. Praha: CVUT, 1996. ISBN 80-01-01549-1. 296 s.

Y2 HRUZA, Jiti; ZAJIC, Josef. Vyvoj urbanismu IL. Praha: CVUT, 1996. ISBN 80-01-01549-1.

% Toto mésto situoval do jihofrancouzské krajiny. Na terasovity svah nad fekou umistil obytnou &ast s obdanskym
vybavenim a promenadou. K fece umistil zafizeni pro sport a rekreaci. Nemocnici poté usadil na svah nad mésto do zeleng.
Budovy maji celé sklenéné stény, rovné stiechy se zahradami. Nize po toku byla primyslova zéna s ptistavem a nakladnim
nadrazim. Vyroba byla oddélena od obytnych &tvrti zeleni. Do jisté miry byly jeho my$lenky uplatnény v planovéani obytné
¢tvrti Lyonu.

HRUZA, Jifi. Teorie mé&sta. Praha: Ceskoslovenské akademie v&d, 1965.
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Vroce 1927 némecka skupina Werkbund, zaloZzend architektem Hermannem
Muthesiusem (1861-1927), uspoifadala ve Stuttgartu propagacni vystavu. Obdobné
svazy vznikaly v dalsich evropskych statech, stejné jako za prvni republiky ustanoveny
Svaz &eského dila zde v Ceskoslovensku. V ramci této vystavy byla vystavéna vzorova
bytova kolonie Weisenhof. Podobné kolonie poté vznikaly i na jinych mistech napf.
Vidni ¢i Vratislavi. Pravé pii stuttgartské vystavé se vznesla idea ohledné
organizovaného setkavani s cilem vymény zkuSenosti a nazori. Le Corbusier se této
myslenky ujal a roku 1928 se na zamku ve Svycarském La Sarras seslo 30 evropskych
architektd. Zde poté projednavaly moznosti podpory moderni architektury.*® Ugastnici
tohoto setkani se dohodli na zalozeni organizace pod nazvem ,,Mezinarodni kongresy
moderni architektury” neboli CIAM. Na svém prvnim kongresu bylo vydano
programové prohlaseni, kde je obsazeno zakladni vychodisko urbanismu ,,Urbanismus
je usporadanim riznych mést a prostort slouzicich vS§em individualnim i kolektivnim
projevim hmotného, citového a duchovniho Zivota. Tyka se to jak méstskych
aglomeraci, tak 1 venkovského osidleni. Urbanismus nemiZe byt podiizen pouze
pravidliim laciného estetismu.**’ Propagovali, ze urbanismus musi byt hlavné funk¢ni.
Byly definovany tfi hlavni funkce urbanismu: bydleni, prace, oddych. Piedmétem
urbanismu jsou poté: vyuziti Gizemi, organizace dopravy a legislativy. Zduraziuje
stanoveni proporci mezi zastavénou a volnou plochou méstského prostoru, dopravou ¢i
hustotou obyvatel. Dale upozoriiuje na velkou roztiisténost pozemkut. Spekulaci musi
nahradit fadna pozemkova ekonomie.'*®

Vibec nejvyraznéjsi a pro mne nejdilezitéjsi osobou funkcionalistického hnuti byl avantgardni architekt Le Corbusier.
Roku 1922 Le Corbusier piedstavil navrh Soudobého mésta pro 3 miliony obyvatel. Formuloval ¢tyfi zasady uspofadani
mést:

1) ,,Snizit hustotu zastavéni méstskych center a uvolnit tak prostor pro potieby dopravy.

2) Zvysit hustotu center, aby se mohly vytvorit Zadouci kontakty.

3) Rozsifit moznosti dopravy, coz znamend zcela zménit souc¢asnou koncepci ulice, ktera nevyhovuje novému fenoménu
modernich dopravnich prostfedkii: metrim, autim, tramvajim, letadlim.

4)Rozsifit osazené plochy jako jediny prostiedek pro zajisténi dostatecné hygieny a klidu pro praci, nezbytného pro novy
pracovni rytmus.*

KOUTNY, Jan. Moderni urbanistické koncepce. Brno: Vysoké uéeni technické v Brng, 2003. ISBN 80-214-2463-X. 14.
Snizeni hustoty zastavéni a zaroven zvySeni hustoty kontaktl a ziskani dostate¢né plochy pro dopravu ¢i zelein v méstském
centru vyfesil prostiednictvim stavby mrakodrapovych domu.

Mésto pro 3 mil obyvatel mélo pravidelnou symetrickou klasicistni kompozici s ptimymi koridorové vedenymi tfidami
se mél stat pracovistém pro 10 — 50 000 obyvatel. Méstské jadro je obsluhovano dopravou na nékolika arovnich, Soucasti
této zony bylo i letisté. Jednotlivé budovy byly obklopeny parkovou zeleni. Administrativni centrum obepinaly obytné
bloky.

HRUZA, Jiti; ZAJIC, Josef. Vyvoj urbanismu II. Praha: CVUT, 1996. ISBN 80-01-01549-1.

Dale se proslavil pro sviij navrh piestavby centralni ¢asti Pafize — Voisiniv plan Patize. Navrhoval uplné zbourani centralni
Casti Pafize. Centralni ¢ast tvofi Cité — obchodné administrativni zona s Sedesatipatrovou mrakodrapovou zastavbou
obklopenou parky. Uwnitt téchto parkit by byly zachovany pamatkové nejhodnotnéjsi kostely. Centrum mésta je protkano
autostradami. Doprava je zde feSena v nékolika trovnich. Na tuto zoénu navazuje obytna ¢ast s dvanactipodlaznimi
deskovymi budovami, kolektivnimi vilovymi domy. Za vn&j§im pdsmem mésta se nachdzeji zahradni mésta pro délnické
obyvatelstvo.

HALIK, Pavel; KRATOCHVIL, Petr; NOVY, Otakar. Architektura a mésto. Praha: Academia, 1996. I1SBN 80-200-0245-6.
Mezi jeho dalsi projekty, jez se staly svétoznamé se stala prace pod nazvem ,,La Ville Radieuse® neboli v prekladu Zatici
meésto”. Tento projekt byl ptivodné piedlozen v urbanistické soutézi tematicky vénované prestavbé Moskvy. Zde zanechal
moskevské historické jadro a poté zonové rozdélil mésto na vyrobni, spravni a obytnou c¢ast. Obytna zdna byla
decentralizovana a feSena jako zelené mésto.

HRUZA, Jifi. Teorie mésta. Praha: Ceskoslovenska akademie véd, 1965.

Vyznam Le Corbusiera spociva v tom, ze dokazal sdélit a realizovat své mySlenky moderniho urbanismu a architektury -
jez sdileli ¢i vymysleli jini — mnohem Iépe, nez ti kterymi byl inspirovan.

% MARHOLD, Karel . Sidla - urbanisticka typologie IL.. Praha: CVUT, 1996. ISBN 80-01-01467-3.

19 7 Ceskoslovenska byl pozvan Josef Gogar, Jaroslav Krejcar, Adolf Loos, Oldfich Stary.

HRUZA, Jiii; ZAJIC, Josef. Vvoj urbanismu II. Praha: CVUT, 1996. ISBN 80-01-01549-1.

YTHRUZA, Jiti; ZAJIC, Josef. Vyvoj urbanismu IL. Praha: CVUT, 1996. ISBN 80-01-01549-1. 299 s.

98 HRUZA, Jiti; ZAJIC, Josef. Vyvoj urbanismu IL. Praha: CVUT, 1996. ISBN 80-01-01549-1.
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Druhy kongres se konal ve Frankfurtu nad Mohanem z iniciativy Ernsta Maye (1886 —
1970). Tématem tohoto kongresu byl ,,byt pro existenéni minimum®. V ramci kongresu
pod vedenim Maye vzniklo sidlisté v udoli ficky Nida.

Treti kongres na téma ,Racionalni zastavovaci soustavy” nasledoval v Bruselu,
tentokrat organizovan Victorem Bourgeoisem (1897 — 1962). Diskutovalo se nad
projekty prvnich sidlist. K tomuto tématu vznikd obytny soubor Dammerstock
v Karlsruhe s geometricky pravidelnym rfadkovym zastavénim. Vysledkem kongresu je
odmitnuti tradiniho zastavéni splné uzavienymi bloky, minimalnimi dvory a
koridorovymi ulicemi. Pouze faddkové zastavéni s volné stojicimi deskovymi domy
miiZze zajistit vS§em bytim dobré oslunéni i provétrani, nejlepsi orientaci ke svétovym
stranam a dostatek zelené v sousedstvi domu.

NejznaméjSim kongresem se stal Ctvrty kongres pod zastitou architekta Cornelia van
Eesterna’® (1897 — 1988), jelikoZ zde vznikl text ,,Zjisténi“ — znamy pod nazvem
Athénské charta, vyjadiujici vid&i myslenky moderni architektury.?®

Roku 1933 delegace nastoupila na lod’ plujici z Marseilles do Athén a zpét, vysledkem
plavby byl zminény dokument. Ve své dobé nevyvolal vétsi ohlas. Evropa musela feSit
veétsi problémy nez dobie fungujici mésta.’”* Veskeré znalosti charty se omezily hlavné
na dva body:

77. ,, Zakladnimi kli¢i urbanismu jsou ¢tyfi funkce: bydleni, prace, rekreace a doprava.*
78. Plany urci strukturu a polohu kazdého ze sektort, jez nalezi témto Ctyfem
zékladnim funkcim.*

Tato formulace odmitala zpiisob zastavéni prumyslovych mést 19. stoleti, miseni
funk¢nich slozek ve mésté. Kritiku vnasela na nevhodny hygienicky stav mést. CIAM
odmital staré méstské struktury, staré¢ blokové zastavéni, staré¢ bytové dispozice. Hledal
nové formy zastavby- zastavby proslunénéjsi, provzdusnéni propojené se zeleni. M¢sta
se méla striktné délit na segregované funkéni zony — obytné plochy, vyrobni, méstské
vybaveni, dopravu a zelen.”® Athénska charta dale zdiraziiovala nutnost zkouméni
mésta vramci vétStho tzemi — regionu. Plan mésta by mél byt nahrazen planem
regionu. Mésta by méla byt schopna ristu, rozvoji ve vSech svych funk¢nich zénach.
Mésta musi pocitat s rezervami a vazbami mezi jednotlivymi slozZkami. Kazdé mésto by
mé&lo mit & spiSe musi mit program rozvoje zaloZeny na odbornych rozborech.”®
Doktrina CIAM ma z dneSniho pohledu mnohé nedostatky. AvSak vibec poprvé
usilovala o to, jak vytvofit pro piijmové slabé ob&any kvalitni standardni bydleni.

199 Eesteren definoval funkéni mésto® Pojem funkéni mésto znamena, ze formu mésta urduji jeho primarni funkce — bydleni,

prace a rekreace, véetné dopravy jako spojujiciho prvku. Chceme stanovit zakladni principy a realizaéni moznosti funkéniho
mésta. K tomu je tieba shromazdit znalosti o soucasném stavu a uéinit je srovnatelnymi jednotnym vyjadienim®.

HRUZA, Jifi. Charta moderniho urbanismu. Praha: Agora, 2002. ISBN 80-902945-4-5. 8-9 s.

20 Jest8 pred timto setkanim byli architekti vyzvani, aby pro kongres piipravili dle vzoru tzemniho planu Amsterdamu —
obsahové, méfitkem i graficky jednotnou dokumentaci 33 mést. Mezi zahrnutymi mésty byla i Praha. Od kazdého mésta se
pozadovalo: mapa v méfitku 1:10 000 vyjadiujici rozloZeni bydlist, pracovist’ a rekreace a graf ptiristku obyvatel. Mapa
v méfitku 1: 10 000 s dopravnim schématem dopInéna charakteristickymi pfi¢nymi profily ulic s vyskami zastavéni.

Mapa v méfitku 1: 50 000 znazoriujici zakladni prvky v rozsahu celé aglomerace. Dokumentace je uchovana v archivu
CIAM v Curychu.

HRUZA, Jii{. Charta moderniho urbanismu. Praha: Agora, 2002. ISBN 80-902945-4-5.

0t HRUZA, Jii{. Charta moderniho urbanismu. Praha: Agora, 2002. ISBN 80-902945-4-5.

%2 Tato teorie by vedla sice ke zlepseni hygienickych podminek mésta, ale kritika reagovala na piilisnou vzdalenost mezi
bydlistém a pracovistém, coz téz vyvolavalo naroky na dopravu a tim padem téz na Zivotni prostfedi. Rostouci objem
dopravy pak vice $kodi nez néktera pracovisté v blizkosti obytnych prostort. Dale funkcionalismu byla vytykana sterilita,
schemati¢nost a téZ omezeni pouze na technicky provoz mésta a jeho usporadani.

HRUZA, Jiii; ZAJIC, Josef. Vvoj urbanismu II. Praha: CVUT, 1996. ISBN 80-01-01549-1.

208 HALIK, Pavel; KRATOCHVIL, Petr; NOVY, Otakar. Architektura a mésto. Praha: Academia, 1996. ISBN 80-200-
0245-6.
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Dalsi patizsky kongres na téma ,,.Bydleni a rekreace* se schazi na sklonku valky, jiz za
jiné mezinarodni situace.

Béhem 2. svétové valky se vyvinuly snahy obnovit CIAM v Americe. Z Rakouska
pochazejici Richard Neutra zalozil tehdy spolu se Sigfriedem Giedionem (1888 — 1968),
Waltrem Gropiem (1883 — 1969) a dalsimi ¢leny skupinu ,,CIAM — sekce pro obnovu a
povaleéné planovani®. Cinnost skupiny v§ak nebyla nijak zasadni. Nékolik kongresi se
seSlo i po valce. Roku 1965 na X. kongresu v Dubrovniku byla ¢innost skupiny
ukoncena. Nova generace povaleCnych architekti nepovazovala setkdvani za
uzite¢na.”**

Athénska charta se stala zakladnim dokumentem, ktery byl uplatiovan i v praxi. A to
zejména po 2. svétoveé valce pii nutné obnové mést. Nyni se hodily vS§echny naméty na
téma minimalni bytové dispozice, typizované pudorysy, prumyslovd montdz domu
z velkych stavebnich elementt, jednoduché zastavovaci soustavy, monofunk¢éni obytné
soubory atd.

V roce 1963 pozval fecky urbanista Constantinos A. Doxiadis (1914 — 1975) své kolegy
z oboru z celého svéta na projizd’ku jachtou. Zakotvili u ostrova Délos, kde piijali
prohlaseni - Deklarace z Délu. Hlavnim tézistém deklarace bylo zdiraznéni védy a
vyzkumu v modernim urbanismu. Obdobné projizd’ky se konaly opakované. Roku 1972

byly uzavieny deklaraci Délos — deset.?®

Co se tyCe povalecné¢ho obdobi, nejzieteln€jSim problém byla zniCena mésta po 2.
svétoveé valky. Vznikaly celé kancelafe, které urbanisticky, architektonicky ¢i technicky
piipravovaly konkrétni postupy obnovy. Piipravy na obnovu meést vSak probihaly 1
béhem valky. Nacisté¢ feSili proménu svych dobytych uzemi. Ku ptikladu soudoba
podoba VarSavy méla byt zcela nahrazena. Ve vychodni Evropé se planovaly
nejriznéjsi osady némeckych kolonisti. V evropské ¢asti Ruska byly feSeny projekty na
umisténi prumyslu. Vyjimkou povale¢né obnovy byla ta mésta, ktera se nechala bez
zastavéni a upravila se na pietni prostor — viz epicentrum vybuchu v Hiro§imé¢, ¢i ¢esky
piiklad mésta Lidice. Zcela opacnym piikladem je VarSava, jejiz historické jadro bylo
opét obnoveno, ve snaze se piiblizit ptiivodni podobé. Mezi témito krajnimi piiklady
existovala dalsi cela fada variaci obnovy. V Sovétském svazu byla fada mést obnovena
ve stylu sovétského realismu — historizujici sloh - domy se sloupovymi fady,
monumentalnimi sokly a fimsami, zdobnymi vézemi, atikami a sochami. Zcela novou
monumentalni podobu ziskal Stalingrad. U mést jako Moskva nebo Leningrad se

memorialn& upravovaly plochy, kde byla zastavena nacisticka vojska.?*

207

Fenoménem 20. stoleti”" se staly kromé zahradnich mést, zejména rozséhlé sidliStni

soubory.?®® Vsechny sidlisté se vyznaduji stejnymi znaky. Jde o sidelni celek v periferni

24 HRUZA, Jiti; ZAJIC, Josef. V§voj urbanismu IL. Praha: CVUT, 1996. ISBN 80-01-01549-1.

205 HRUZA, Jii{. Charta moderniho urbanismu. Praha: Agora, 2002. ISBN 80-902945-4-5.

28 plan fesil uzemi o rozloze 6 700 km2, kde Zilo ve 143 samostatnych spravnich jednotkéach vice nez 6 miliont obyvatel.
HRUZA, Jiii; ZAJIC, Josef. Vvoj urbanismu II. Praha: CVUT, 1996. ISBN 80-01-01549-1.

%7 Rada bych zminila nékteré projekty fantastickych mést. Projekty fantastickych mést odrdzely problémy Zivotniho
prostiedi, celosvétové populacni exploze. Projekty na tyto skutecnosti reagovaly opusténim téchto aglomeraci. Prvni velkou
prehlidkou té&chto projekt byla vystava ,,Vizionaiska architektura® roku 1960 v Muzeu moderniho uméni v New Yorku.
Byly zde vystaveny i star$i projekty — studie Le Corbusier - nekoneény linearni &trnactipatrovy dim s dalnici na stfese,
navrzen roku 1929 pro Rio de Janeiro. Celkovy piehled o tehdejsich fantastickych projektech ptredstavil roku 1963 Michel
Ragon ve své knize ,,Kde budeme zit zitra?.

HRUZA, Jiii; ZAJIC, Josef. V¥ voj urbanismu II. Praha: CVUT, 1996. ISBN 80-01-01549-1.
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oblasti mésta tvofeny mnohapatrovymi uniformnimi obytnymi domy, sestaveny ze
stejnych v tovarné vyrobenych casti. Jak jsou bytové soubory stejného vnéjsiho
vzhledu, tak maji i viceméné¢ stejny pidorysny interiér. Mezi domy je anonymni prostor
- ,,zem¢ nikoho“. Lze zde najit riznd vefejna zafizeni, jako jsou skoly, obchody a
stanice vefejné dopravy, spojujici obyvatele s centry mést. Na sidlistich bychom marné
hledali prvky specifické pro mésto — namésti, vefejné parky. Sidlist€ se vyznacuji
anonymnim, uniformnim a monotonim architektonickym a urbanistickym feSenim.
Vlastnosti sidlist je obvykle absence pracovnich pfilezitosti, coz vede k jejich
hromadnému opousténi rano za praci a k ve€ernim navratim. Avsak ve své dobé, kdy
vznikaly, se vyznacovaly i jistymi klady ve srovnani se star§imi ¢astmi mést - urovni
technického vybaveni bytd s koupelnami a tustfednim topenim, cCist§im ovzduSim
v disledku jejich okrajové polohy, dostupnosti pfirodniho zazemi.?®®

Prvé sidelni celky vznikaly v evropskych zemich ve 20. stoleti 30. let pod vlivem
zahradnich mést. Vyznacovaly se mensimi méfitky co do vysky, tak do rozsahu.
Kvalitnimi soubory co do prostorového usporadani i vytvarného feSeni jsou videniské
,obytné dvory* nebo berlinska sidlisté. TotéZ lze fici o vétSiné povalecnych sidlist’.
Vzorovym sidlistém se stal berlinsky ,,Hansaviertel“ z druhé poloviny 50. let,
projektovany piednimi evropskymi architekty jako soucdst Mezinarodni stavebni
vystavy — IBA. Sidlisté Vilingby u Stockholmu z 50. let ma velmi zajimavé posazeni
do terénu, ptiznivé prostiedi vyvolané umeérnosti prostorti i objekt. DalSim zdafilym
projektem je svédské sidlisté Orebro ¢i Tapiola - satelitni predmésti Helsinek nizké
hustoty zastavéni, zasazené do lesniho prostfedi. Nordweststadt ve Frankfurtu nad
Mohanem z 60. let opét se vyznacuje piijatelnym métitkem zastavby. Vystavba sidlist’ v
byvalych socialistickych zemich se stala bazi statni sidelni politiky.210

Extenzivni rust sidlist’ trval v zapadoevropskych zemich az do 70. let, ve vychodnich
zemich az do konce 80. let. Postupem cCasu se doSlo ke zjisténi, Ze jednostranna
orientace pouze na budovani sidlist’ neuspokojuje potieby obyvatelstva, navic zhorsuje
funk¢éni 1 socidlni struktury mést. Tim padem doSlo k ndvratu k obnové, dostavbé

Kenzo Tange pfiSel s navrhem rozsiteni Tokia formou linearniho mésta na pilotach nad moiskou zatokou. K. Kikutake si
predstavoval plovouci mésto, v nichz by lidé zili ve valcovych domech, ponofenych pod moiskou hladinou. Isozaki mésto
tvofené véZemi, navzajem spojené mosty.

HRUZA, Jifi. Teorie mésta. Praha: Ceskoslovenska akademie véd, 1965.

Paul Maymont nebo Yona Friedman navrhovaly mésta stavéna na pilitich nad krajinou nebo nad existujicimi mésty,
piipadné se méla vznaset. Mnoho rtiznych variant zpracovala britska skupina Archigram, ku ptikladu ,kracejici mésta™ ¢i
instantni mésta®, ktera byla mozno rychle montovat a demontovat.

HALIK, Pavel; KRATOCHVIL, Petr; NOVY, Otakar. Architektura a mésto. Praha : Academia, 1996. ISBN 80-200-0245-6.
Autofi téchto projektd rezignovali na vyuziti pozemského povrchu. Zemsky povrch nechavali na pospas znecisténi,
devastaci.

%8 Sidlists maji pradavnou historii — nejstardi ve starém Egypté stavéné pro délniky, femeslniky a umélce pracujici na
stavbach pyramid. Skuteénym pifedobrazem délnickych sidlist’ byla ¢tvrt’ Fuggerei v Augsburku na pocatku 16. stoleti.
Sidlist¢ postavené podnikatelem Fuggerem pro femeslniky své firmy. Byla to geometricky uspofadana skupina
unifikovanych objektl s jednotné feSenymi byty. Problematikou zlepSeni bytovych podminek délnické vrstvy obyvatelstva
se zabyval i CIAM. Roku 1929 se konal kongres na téma byt pro existenéni minimum. Byly formulovany zasady Gspornych
bytovych dispozic - pracovni a ne obytna kuchyn, spojeni koupelny s WC, vzajemna pruchodnost mistnosti. Bezprostiedné
S tim souvisela myslenka typizace takovych dispozic, nejruznéjsich stavebnich vyrobki az po Gplné detaily. Pfedpokladalo
se, ze hromadny vyrobek mtiZze mit lep$i design, niz$i cenu a dokonce i vyssi kvalitu.

Na kongresu CIAM roku 1930 byly kodifikovany piedstavy, Ze nejvhodngjsi je zastavéni, které zabezpecuje kazdému bytu
stejné oslunéni a provétravani. Idealem se stal paralelné fazeny dim stejné orientace, umoziioval zaroveni montaz pomoci
jefabu.

HRUZA, Jiii; ZAJIC, Josef. Vyvoj urbanismu II. Praha: CVUT, 1996. ISBN 80-01-01549-1

P HRUZA, Jifi. Hledani soudobého mésta. Praha: Obelisk, 1973.

29 Typickym prikladem Némecko — zapadni ast Zije v mnohopatrovych sidlistich 3% obyvatel, vychodni Cast 20%
obyvatel.

HRUZA, Jiii; ZAJIC, Josef. Vvoj urbanismu II. Praha : CVUT, 1996. ISBN 80-01-01549-1.
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prostorii vnitfnich méstskych ¢asti. Ku ptikladu ve Vidni se rozristala komundlni
bytova vystavba, financovana statem. Na této komundlni vystavbé se podileli vyznamni
architekti. Jde o velmi kvalitni zpracovani budov. Stejnou strategii vyuzil i zapadni
Berlin — obnova a doplilovani existujicich bytovych ¢tvrti. Obnova vnitiniho Berlina je
dodnes mezindrodné¢ ocefiovdna — promyslend urbanistickd koncepce, vysoka
architektonickd kvalita staveb. Jednotlivé obytné soubory pfitom zaroven reprezentuji
Sirokou Skalu soucasnych postmodernich projevi — od mezivalecné  moderni
architektury az po historizujici dekorativismus. Ve vychodnim Berliné pokracovala
vystavba velkosidlist. 2!

Specifickym druhem ,sidlisté“ jsou na okrajich velkych mést seskupeni
administrativnich budov s jejich zazemim. Dal§imi takovymi sidliSti a projevy
suburbanizace jsou velka ndkupni centra vné mést. V USA se vzil nazev ,,nakupni
mésta“ — shopping towns. Buduji se obvykle pii dalnicich, poskytuji dobré mozZnosti
parkovani, prostor pro sklady, nabizeji Sirokou nabidku obchodnich zatfizeni. Takova
centra se stala modnimi i v Evropé. U administrativnich ¢i obchodnich sidlist’ se
projevuje stejny problém, akorat v obraceném potadi. Ziji pouze bhem pracovni a
nakupni doby. S timto problémem se na americkém kontinenté¢ zaCalo bojovat
zaClenovanim do téchto souborii hotely, penziony, restaurace.”? Era sidlist je jiz za
nami. Nyni se potykdme s Ziveln€ rostlymi pfedméstimi rodinnych domt. Je nutné
postihnout zapory a klady obou téchto jevli a postupovat dle téchto zavéra pii nové
vystavbeé na predméstich.

AL HRUZA, Jiti; ZAJIC, Josef. V§voj urbanismu IL. Praha: CVUT, 1996. ISBN 80-01-01549-1.
M2 HRUZA, Jiti; ZAJIC, Josef. V§voj urbanismu IL. Praha: CVUT, 1996. ISBN 80-01-01549-1.

48



5. VYVOJ URBANISTICKYCH TEORII V CESKEM PROSTORU

V Ceském prosttedi existuje Sirokd Skala prikladd, jez je mozné sledovat
v celoevropském métitku. Opakuji se zde evropské trendy s jejich typickymi rysy. Cim
viak byl &esky urbanismus jedine¢ny? Cim se naopak jednotlivé eské urbanistické
koncepce a vize architektury ujaly v evropském prostiedi ¢i zamofti?

Jednoznacné nejvyznamnéj$i mésto stitedoveéku v evropském méfitku je povazovéana
Praha. Pravé v Praze na jednom misté jsou shrnuty veskeré urbanistické koncepce té
doby. Svou velkoleposti by se v té dob¢ nenaslo vystavnéjsiho mésta. Dalsi etapou, kdy
opét Cesky urbanismus a architektura se dostavaji do poptedi svétového zajmu je prvni
polovina 20. stoleti. Urovenn &eskych funkcionalistickych architekti se srovnava
s osobnostmi, jako byl Le Corbusier a dal$i. Nejslavnéjsi casti ¢eského urbanismu je
budovani funkcionalistického Zlina a viibec budovani ,,malych Zlind*“ v nejriznéjsich
koutech svéta a to diky rodiné Bat’i.

5.1. STREDOVEK

V Ceském prostiedi se stfedoveék povazuje za pocatek vzniku méstskych sidel, 1 kdyz
z prvé kapitoly je zfejmé, Ze méstskd sidla ve svété vznikala jiz ve starovéku. Ve
sttedovéku se vytvofily zdklady dodnes existujici soustavy osidleni evropského
kontinentu, osidleni ¢eského uzemi. Pfi zkoumani pocatkl Ceskych stiedoveékych mést
lze konstatovat, Ze vznikla ¢i se rozvijela ze sidel pfedslovanskych kultur — na
nepravidelnych piidorysech starSich osad. V nékterych ptipadech lze rozeznat pidorys
jiz diive zminovaného vojenského tabora — castra.?’® V dob& stéhovéani narodd na
Ceském uzemi byla zaklddana keltska oppida.214 Tato oppida se cCasto nachdzela
V obtizn¢ pfistupném terénu — na navrsich, bez zeméd¢elského zédzemi.*™® Druha polovina
meést se ale stavéla zcela od poééttku.216 Nejstar§i meésta v podobé rozsahlych
opevnénych hradist spadaji do obdobi Velkomoravské iise”’ — Mikul¢ice, Staré Mésto,
Sady u Uherského Hradisté, Pohansko u Bieclavi, Modré u Velehradu. Tato hradisté
meéla organicky rostly padorys tvofeny seskupenim usedlosti a dvorct podél cest. Pii
kiizeni téchto cest byly stavény cirkevni stavby. Pravé v této dob¢ se zacinaji rysovat

3 yyzkumem jsou potvrzeny iimské tabory na Jizni Moravé. Nejvyznamngj§im centrem byla lokalita Mugov. Dalsi fimské

tabory se nachazely na Znojemsko, Bfeclavsko, oblast Brna. Rimsky tabor viak byl i na tizemi Olomouce, &ast Slavonin &
Netedin.

Archeologie barbarii: Seznam hlavnich lokalit pro dobu fimskou. In. Protohistorie - archeologie barbart [cit. 2011-12-22].
Dostupné z: droberjar.cz/cms/files/doba-rimska/01-Seznam-lokalit-DR.doc

24 v/ Ceské republice se nachézela soustava oppid podél toku Vltavy: Zbraslav, Tiisov, Hrazany, podél feky Berounky
oppidum Stradonice, na soutoku Stfely a Malé Stiely oppidum Vladaf. Dalsi oppida v oblasti Moravy se nachazely ve
Starém Hradisku, Brno — Malomeéfice ¢i Hostyné.

Dudék, Vladislav. Encyklopedie svétové architektury: Od menhiru k dekonstruktivismu, dil 2, L — Z. Praha: Baset, 2000.
ISBN 80-86223-08-2.

M HRUZA, Jiti; ZAJIC, Josef. V§voj urbanismu 1. Praha: CVUT, 1995. ISBN 80-01-01342-1.

28 Aviak nejstarsim pocatkem osidleni nejsou sidla, ale cesty — protinajici celé zemé. Jejich vedeni bylo vzdy piedurdovano
ptirodnimi podminkami, terénem, vodnimi toky.

LE GOFF, Jacques; SCHMITT, Jean-Claude, a kol. Encyklopedie stiedovéku. Praha: VysSehrad, 2008. ISBN 978-80-7021-
917-1.

27 pryni zdéné stavby spadaji do posledni &tvrting 9. stoleti — nejstarsi cirkevni stavba: zd&na rotunda v Levém Hradci,
nejstarsi civilni stavba - kniZeci palac v Mikulgicich.

SYROVY, Bohuslav, et al. Architektura: Pfehled vyvoje stavitelstvi a architektury. Praha: SNTL - nakladatelstvi technické
literatury, 1977. ISBN 80-7151-224-9.
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urbanizacni rysy budoucich mést.

Na tyto sidelni jadra navéazaly stfedovekd mésta,
spravni centra premyslovské Fise?’®. Nejdilezitdjsimi slovanskymi, pfemyslovskymi
sidly byl Levy Hradec a Budec, které v 9. stoleti v dobé Piemyslovci po pieneseni sidel

na Prazsky hrad a Vysehrad ztraceji sviij vyznam.??

Za vlady Piemysla Otakara I. (vladl 1192 — 1230) se poprvé objevuji zpravy obsahujici
pojem mésto.?? Jiz existujici méstska sidla ziskavaji vysady???, formuluje se hierarchie
sidel. V této dobé byl nové zalozen Hodonin, Nové mésto na Morave, Bruntal, Unicov,
Litoméfice, Znojmo, Hradec Kralové ¢i Opava a jako prva poddanska mésta se uvadéji
Kladruby a Velehrad. Tato nejstarsi sidla??® mély rostly nepravidelny piidorys. Znakem
téchto mést bylo umisténi kostela na dominantnim misté. T¢ZiStém mésta byla trziste,
opét nepravidelného pudorysu, vychazejiciho z kiizeni cest ¢i jejich soub&hu, proto
byvaji Casto trojahelnikova. Obrys mésta stabilizovany pozdéjSimi hradbami byva méné
pravidelny nez-li u mést vzniklych v pozdéjsi Casove etape.

Za vlady Vaclava 1. (vladl 1230 — 1253) vstupuje na urbanistickou a architektonickou
scénu goticky sloh, s nim budovani hradl a klastera.?®* Dale jsou osidlovana volna
uzemi a to 1 diky némeckym kolonistim povolanym ze strany krale.?®® Obdobi Vaclava
I. je charakterizovdno zejména stavbou fortifika¢nich systémil kolem jednotlivych mést:
,»dal obezdit mésto prazské a jiné trhové vsi, které se v nasi obecné feCi nazyvaji mésta,
natidil opevnit dievem nebo kamenim, donucuje feholni i svétské duchovni ke stavéni
hradeb a ptikopl tychz mést“.?*® P¥iginou pro toto opeviovani byla hrozba vpadu
Tatarti. Do této doby se kladou pocatky Zatce na ostrohu ptivodniho hradisté, Pisku u
brodu pres Otavu, Mostu pod hradem Hnévinem, Usti nad Labem jako obchodniho
centra a zaroven labského pfistavu nedaleko hradu Stiekov. Novym typem mésta se
stalo mésto ,,horni“ — Jihlava, Sttibro. Jejich dulezitost se poté projevila v jejich rozloze

a vystavnosti.

28 SYROVY, Bohuslav, et al. Architektura: Piehled vyvoje stavitelstvi a architektury. Praha: SNTL - nakladatelstvi

technické literatury, 1977. ISBN 80-7151-224-9.

29 Vycet nejstarSich mést lze nalézt v Kosmové kronice — Praha, Bilina, Hnévin most, Hradec Kralové, Chrudim,
Litomgtice, Olomouc, P§ov — dnesni Mélnik, Znojmo a Zatec. Z 9. a 10. stoleti jsou zachovany zpravy i o Bechyni, Caslavi,
Dé&¢ing, Netolicich a Starém Plzenci.

HRUZA, Jiii; ZAJIC, Josef. Vyvoj urbanismu L. Praha : CVUT, 1995. ISBN 80-01-01342-1.

20 HRUZA, Jifi Urbanismus svétovych velkomést : Praha. Praha: CVUT, 2003. ISBN 80-01-02764-3.

21 Mesta kralovska — zalozena vladafem, mésta poddanska — zalozena §lechtou ¢i cirkvi, mésta vénna — mésta odkazana
vladatem manzelkam.

LE GOFF, Jacques; SCHMITT, Jean-Claude, a kol. Encyklopedie stiedovéku. Praha : VySehrad, 2008. ISBN 978-80-7021-
917-1.

22 pravo trzni — privilegium pofadat trhy, pravo vafeéné — pravo vafit pivo, pravo milové - na mili (11 km) od mésta se
nesmi vyskytovat zadny femeslnik, pravo samospravy - pravo postavit si radnici a volit své zastupce (12 konsela v Cele s
purkmistrem), pravo hradebni — pravo postaveni si hradeb a formulovat si vojsko, pravo hrdelni — pravo trestat prestupky
proti pravu, pravo horni — pravo tézit kovy.

D¢jepis.com: Evropa ve vrcholném stiedoveku. [cit. 2011-12-22]. Dostupné z:
http://www.dejepis.com/index.php?page=000

3 Nejstar$imi romdnskymi stavbami byly romanské cirkevni stavby na kniZecich hradech — rotundy - sv. Martin na
SYROVY, Bohuslav, et al. Architektura : Piehled vyvoje stavitelstvi a architektury. Praha : SNTL - nakladatelstvi technické
literatury, 1977. ISBN 80-7151-224-9.

24 Mezi vyznamné klastery patii dodnes: klaster ve Zlaté Korunné, Vys&$im Brodé, Plasech, Kladrubech, Kadani, Oseku,
Broumove, Ti$noveé, Sazavsky klaster. V Praze zejména Bievnov, Anezsky ¢i Strahovsky klaster. Zakladnim typem
gotické stavby byl kostel, ty se nachazely na celém tizemi ¢eskych zemi.

STANKOVA, Jaroslava a Josef PECHAR. Tisicilety vyvoj architektury. Praha: SNTL - nakladatelstvi technické literatury,
1989. ISBN 80-03-00073-4.

2 HRUZA, Jiti; ZAJIC, Josef. V§voj urbanismu L. Praha : CVUT, 1995. ISBN 80-01-01342-1.

2 HRUZA, Jiti; ZAJIC, Josef. V§voj urbanismu L. Praha : CVUT, 1995. ISBN 80-01-01342-1. 104s.
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Za nejvyznamnéjSiho zakladatele Ceskych stfedovékych mést je pokladan Premysl
Otakar Il. (1253 — 1278), jez zalozil, rozsitil ¢i zvelebil nékolik desitek mést. Pravé on
si zfetelné uvédomoval jejich strategicky a hospodarsky vyznam. Mésta rozmist'oval dle
SirSich regiondlnich souvislosti. Vytvarel fetézce mést — fetézce pevnosti — fetézce
celnic — a to zejména na zapadnim a vychodnim okraji zemé. Pfi zapadni hranici to byla
meésta - Domazlice, Susice, Tachov, Pisek, Klatovy, Loket a Kadan. Ceské Budéjovice
byly vystavény jako kralovské mésto na Gzemi Jiznich Cech, té doby tizemi ovlddané
rodem RoZmberkil. Ve stejném obdobi i tento rod buduje sva zalozeni -  Cesky
Krumlov, Jindfichtv Hradec, Tel¢. Pii vychodni moravské hranici proti Uhrim bylo
vystavéno - Uherské Hradisté, zalozené jako Novy Velehrad, Uhersky brod, Breclav.
Ptemysl Otakar II. si téZ byl védom vyznamu staré Trstenické stezky jako spojnice mezi
Cechami a Moravou. Podél Trstenické stezky vystavél &i rozsitil mésta - Koutim, Kolin,
Caslav, Chrudim, Vysoké Myto, Litomysl, Poli¢ka, a Jevicko. Z dalSich vyznamnych
mest kladenych do doby Otakarovy vlady se uvadi Beroun na dilezité zemské stezce do
zapadnich kraji - Dvir Kralové, Chrudim, Jaroméf, Litométice, Louny, Nymburk,
Pelhiimov, Zatec. Celkem se s Otakarovym jménem spojuje 33 mést. 221 polovina téchto
meést byla zalozena kolonizaci némeckych osadniki.??® Nejednalo se u vétSiny mést o

v rv r

zcela nové zaloZeni na zelené louce, ale napi. o rozSifeni mésta, vystavéni ¢i rozsireni
opevnéni, zvyseni jeho prav apod.229

U nové vznikajicich mést lze urCit jasné zédsady jejich prostorového fteseni —
Sachovnicove uspotadana uli¢ni sit’. Farni kostel byl budovan v rohu namésti. Radnice
se nachazela v jedné ze stén namésti, naopak klaster pii hlavni ulici u hradeb. Mnoho
meést bylo stavéno dle vzori jiz difive vystavénych mést.”®® Urditd mésta jsou pouze
analogii jiného mésta. O tom svédci zakladajici listina Pfemysla Otakara II pro mésto
Caslav: ,,hradby méstské co do vysky a co do §itky maji byt jako hradby kolinské,
S vézemi zaokrouhlymi, tak tfi véze maji stati nad branami, poskytujici vjezd a vychod
méstaniim, téz ze strany vody, aby se vystavéla mald branka*.?*!

Otakariv nazor na vyznam mést pro Ceské kralovstvi je vyjadien v listinach rozsitujici
jejich prava. V privilegiu pro mésto M¢élnik je uvedeno ,kralovstvi naseho slava, kteréz
zéadostivi jsme, nejvice z okrasy a ozdoby mést roste, zvlasté pak, kdyz jim stédrota nase
n¢jaké uzitky a dichody udéluje”. V téze listin€ se znovu piipominda, ze ,,distojnost

kralovstvi roste s vystavnosti mést*.?*?

V obdobi jeho néasledovnika Vaclava II. (vladl 1283 — 1305) je spojeno mnohem méné
mést. Tim nejvyznamnéjSim, zvlasté co do vystavnosti, je Kutnd Hora. Svou
urbanistickou dispozici pfedstavuje toto mésto ojedinély ptipad, jeho zcela nepravidelny
padorys je tvofen taborem stifbrokoptl. Slo o Zivelné osidleni, které nepotiebovalo ani

27 Jeho vlada zasahovala daleko na sever, na jih az k Adriatickému mofi a zahrnovala i tzemi dne$niho Rakouska. | na

téchto tizemich se nachazeji zalozeni Pfemysla Otakara II. Patii mezi n& naptiklad vznik Videtiského Hradu a mozna i nové
opevnéni Vidné. Rakouska mésta, ktera zalozil, rozsifil ¢i 1épe opevnil: jsou Radkrsburg, Bruck an der Mur, Leoben, Stein,
Krems a Hainburg na Dunaji, na biehu Baltického mote mésto Kralovec — Konigsberg.

HRUZA, Jiii; ZAJIC, Josef. Vyvoj urbanismu I. Praha: CVUT, 1995. ISBN 80-01-01342-1.

#8 7 této doby je nase fe¢ poznamendna némeckym pojmy jako ku piikladu: &inZe, grunt, rychtaf, rynk. Dochdzelo
k ponémcovani celého pohranigi, zejména severnich a zapadnich Cech.

SYROVY, Bohuslav, et al. Architektura: Pfehled vyvoje stavitelstvi a architektury. Praha: SNTL - nakladatelstvi technické
literatury, 1977. ISBN 80-7151-224-9.

29 HRUZA, Jiti; ZAJIC, Josef. Vyvoj urbanismu I..Praha: CVUT, 1995. ISBN 80-01-01342-1.

20 HRUZA, Jifi. Teorie mésta. Praha: Ceskoslovenska akademie véd, 1965.

21 HRUZA, Jii. Teorie mésta. Praha: Ceskoslovenské akademie v&d, 1965. 16 — 17 s.

B2 HRUZA, Jiti; ZAJIC, Josef. VYvoj urbanismu L..Praha: CVUT, 1995. ISBN 80-01-01342-1. 106 s.
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namésti. Kdyz se mésto rozhodlo pro stavbu chrdmu sv. Barbory, muselo pro n¢j najit
volny pozemek az na samém okraji mésta. Dal§im ptikladem pozdné stfedovékého
mésta je Plzen. Plzen vynika pravidelnym Sachovnicovym pudorysem s dominantou
farnitho kostela ve stfedu namésti. Co do polohy v tézisti kotliny a plidorysu jde o
analogii k méstu Ceské Bud&jovice.”*® Ojedinélym méstem obdobi Vaclava II. je Novy
Bydzov. Nejde o mésto vyjimecné svym vyznamem, ale jeho ptidorysna koncepce nema
kopii v celé tehdejsi Evropé. Je naprosto pravidelny, s pravothlou osnovou, s naméstim
na kiizi hlavnich ulic, s pravidelnymi ulicemi spojujicimi namésti se zemédélskym
z4dzemim.

Od 11. az 14. stoleti, pfedevsim za panovani poslednich Pfemyslovct dochazi v ¢eskych

zemich k nebyvalému rozvoji mést. V tomto obdobi je zaloZeno ¢i dotvotfeno vice nez
N s s v r ’ ;234

100 mest, tvorici zaklad souc¢asného osidleni. 3

Stavba sttedovékych mést vrcholi vladou Karla IV. (vladl 1346-1378 ) Stavebni ¢innost
patiila mezi hlavni zajmy Karla IV. Projevila se jak na uzemi Ceského kralovstvi, tak i
v metitku celé fiSe. Netykala se pouze stavby meést, ale hradi ¢i klastert. Vznika Béla
pod Bezdézem na pravidelném Sachovnicovém pudorysu s tfi hektarovym nameéstim
Vv jeho tézisti. Dale jadro Mladé Boleslavi je pfesunuto z méstského podhradi na hradni
ostroh. Karel IV. je predevS§im vyznamnym budovatelem Prahy a zakladatelem

Karl§tejna235.

Nasledujici l1éta jsou dobou husitskych valek. V této etap¢ vzniklo pouze jedno mésto —
Tabor. Husité si pro zalozeni mésta vybrali opevnitelny ostroh. Co do ptidorysu je
analogii Kutné Hory. Od Kutné Hory se liSil tim, Ze jeho tézistém se stalo velké
namésti. Mohutné opevnéni vyuzivalo trasovani fek, dale bylo doplnéno o zalozZeni

vodni nadrze. Ve své dobé pattilo toto opevnéni k nejdokonalejSim v Evropé.236

Urbanisticky nejvyspélejSimi sttedoveékymi mésty byla ta se Sachovnicovym piadorysem
pravouhlou uli¢ni siti, s ¢tyfuhelnikovym naméstim neboli trzistém — hlavni prostor
mésta, obehnana hradbami. Jednotlivé bloky zastavby®®’ byly roz&lefiovany na tuzké a
dlouhé parcely.?*®

Zavér kapitoly bych vénovala hlavnimu méstu Ceské zem& — Praze, piedstaveni jeji
podoby v dobé stiedovéku. Pravé Praha patiila v evropském méfitku mezi ta
nejvyznamngj$i a mozna byla i tim nejvyznamnéj$im méstem. Sama Praha jako jediné
meésto nabizi Siroké spektrum zasad sttedovékého urbanismu.

2P HRUZA, Jiti; ZAJIC, Josef. Vyvoj urbanismu L. Praha: CVUT, 1995. ISBN 80-01-01342-1.

24 MARHOLD, Karel . Sidla - urbanistické typologie 1L.. Praha: CVUT, 1996. ISBN 80-01-01467-3.

25 7de ulozeny Seské korunovaéni klenoty.

SYROVY, Bohuslav, et al. Architektura: Pfehled vyvoje stavitelstvi a architektury. Praha: SNTL - nakladatelstvi technické
literatury, 1977. ISBN 80-7151-224-9.

B HRUZA, Jiti; ZAJIC, Josef. V§voj urbanismu L. Praha : CVUT, 1995. ISBN 80-01-01342-1.

57 A jak vypadal takovy méstsky dim? Dle popisu parcely §lo o Gzky dim, s mnoha velmi médlo osvétlenymi mistnostmi.
Z ulice se vstoupilo do klenutého ,,mazhausu®, zde se provozovalo femeslo. Z mazhuasu vedlo schodisté do patra, do obytné
Casti. Pfed vstupy do domu se nachazelo gotické klenuté podloubi.

SYROVY, Bohuslav, et al. Architektura: Pfehled vyvoje stavitelstvi a architektury. Praha: SNTL - nakladatelstvi technické
literatury, 1977. ISBN 80-7151-224-9.

%8 SVIDKOVSKIJ, Oleg Alexandrovi¢. Urbanismus socialistického Ceskoslovenska.. Praha: Ceskoslovenska akademie
véd, 1966.
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Piidorys Prahy byl ovlivnén jeji polohou v kotlin€ mezi terasovitymi pohorkami.
Kompozi¢ni osu tvofila a dodnes tvoii feka Vltava. Hlavni pfi¢inou trvalého osidleni
prazského prostoru vSemi pfedchozimi kulturami byla existence brodl pies Vltavu.
Utvareni stfedoveékého plidorysu mésta bylo zapocato ptichodem Slovanti, kteti zde
zakladaji zem&dslska sidlistd a o néco pozd&ji na navrsich hradiste®. Zakladnimi
krystalizacnimi body pfedromanskych sidel byly dvé hradisté — VySehrad a Hrad¢any
s Prazskym hradem.?*® Vyznam obou hradi byl po dlouhou dobu totozny. V 11. stoleti
byl po urcitou dobu panovnickym sidlem Vysehrad. Byl rozlehlejsi, Iépe opevnén, bylo
zde situovano vice kostelil, coz bylo ve stfedoveku zakladnim métitkem vyznamu hradt
1 celych mést. Vysehrad se dé€lil na dvé ¢asti — vyvysSend akropole v jihozdpadnim cipu s
vladafskym sidlem. Rozlehlejsi niz§i Gast patiila slavné vySehradské kapitule.?** Pies
tyto prednosti VySehradu se Prazsky hrad stal dominantou budouciho mésta, cemuz
vdéci své poloze pfimo nad tézistém prazské kotliny a také vyhodnéjsSim podminkam
pro dalsi vyvoj osidleni v jeho okoli. Na tyto hrady navazalo dalsi osidleni. Cela tato
aglomerace byla vymezena na severu a jihu kralovskymi hrady. Ve starych zidovskych
textech bylo toto osidleni nazyvano jako ,Mezihrady“. DitleZitou osnovou tohoto
osidleni byly cesty — zprvu zastavaly funkci trzist, baze budoucich prazskych ulic®*.
Podél cest se rozristalo dal3i zastavéni.?*® V t&Zistich osad vznikaly kamenné kosteliky
po obou stranach Vltavy. Jiz roku 1200 byla Praha mimotadné rozsahlou stfedovékou
sidelni aglomeraci sestavajici se ze dvou hradii @ mnoha postupné sristajicich osad. Na
pocatku 13. stoleti vznika Staroméstské ndmesti — jako hlavni trzist€ mésta. Pti tomto
namesti se zacali usazovat bohati femeslnici a obchodnici, vcetné zidovskych kupci.
Diky ¢emuz zde vyrostlo Zidovské mésto. Ve 13. stoleti je ¢eské kralovstvi ohrozeno
vpadem Tatari, dochazi tedy k jeho opevnéni. Nebylo mozno opevnit celou aglomeraci,
byla vybrana ta nejhustéji osidlena ¢ast — pravobiezni osidleni.?** Za Vaclava I. viak
nedochazi pouze k opevnéni mésta, ale dochazi k zalozeni Nového mésta v okoli kostela
sv. Havla — Havelského mésta. Jde o prvni zamérné zalozené mésto s vice nez 500 m
podélnym trzistém zahrnujici Ovocny a Uhelny trh. Dochazi tedy k dopInéni Starého
meésta. Staré mésto je opevneéno Vv linii sledujici ulice Revolucni, na Piikopé, 28. fijna a
Nérodni.

Z dtvodu nedostatku mista uvnité Starého mésta je za Piemysla Otakara II. zaloZeno
nové mésto na jednoduchém Sachovnicovém pudorysu na svahu pod hradem, spojujici
ziveln¢ vzniklé prvky padorysu pivodni osady. Ve vztahu ke Starému méstu bylo
nazyvano Mensi mésto prazské, pozdéji Malou stranou. Toto nové mésto bylo spojeno

29 Velké hradisté byla situovana v Sarce na Dzbanu a Sestakové skale, Zamku na ostrohu Bohnické terasy nad Vltavou, Na

Hradi$tanech nad Prokopskym tdolim u Butovic, Sance nad Boti¢em v Hostivaii apod.

HRUZA, Jiii; ZAJIC, Josef. Vyvoj urbanismu I.. Praha: CVUT, 1995. ISBN 80-01-01342-1.

#0 prazsky hrad se zadina budovat jiz ve druhé poloving 9. stoleti. Vysehrad jako slovanské hradisté bylo budovéno od 10.
stoleti.

HRUZA, Jifi Urbanismus svétovych velkomést: Praha. Praha: CVUT, 2003. ISBN 80-01-02764-3.

#LHRUZA, Jiti; ZAJIC, Josef. VYvoj urbanismu L. Praha: CVUT, 1995. ISBN 80-01-01342-1.

#2 Nesiroka Karlova ulice, spojujici Karlitv most se Staroméstskym ndméstim, nejzivéjsi ulice Prahy - obchodni tepnou a to
az do pocatku 19. stoleti. V souvislosti s turistickym ruchem to plati i v sou¢asnosti.

HRUZA, Jifi Urbanismus svétovych velkomést: Praha. Praha: CVUT, 2003. ISBN 80-01-02764-3.

#3 1 IBAL, Dobroslav; LIBAL, Patrik. Architektonické promény Prahy: V jedendcti stoletich. Praha: Svoboda Servis, 2000.
ISBN 80-86320-11-1.

4 HRUZA, Jiti; ZAJIC, Josef. VYvoj urbanismu L. Praha: CVUT, 1995. ISBN 80-01-01342-1.
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se Starym méstem Juditinym mostem. Bylo to po Havelském mésté druhé pravidelné
zalozené mésto na organicky rostlém prazském tuzemi.?*

PovysSeni na mésto si zaslouzily HradCany v dob¢ Jana Lucemburského, jejich ptdorys
byl tvofen dvéma starymi cestami vedoucimi k hradu.?*® Pavod zakladu puadorysu
nezname diky Cetnym pozartiim, valkam a regulacnim zasahiim, kdy z Hrad¢an vzniklo
meésto renesancnich a baroknich palact.

Pro stalou rezidenci fimské fiSe se rozhodl uéinit Prahu Karel IV. V tomto obdobi Praha
byla tvofena jak organicky rostlymi ctvrtémi tak pravidelné zalozenymi stfedovékymi
mesty. V té dobé se skladala ze ¢tyf mést — Staré mésto, HradCany, Mala strana a
Vysehrad. M¢éla rozsahla trziste, klastery, kostely, méstské palace. V této dob¢ se stava
vSak zamérné¢ budovanym sidelnim méstem. Karel IV. zrekonstruoval oba prazské
hrady. Podpofil novou vystavbu v ramci mésta — zejména budoval kostely a klastery.?*’
Jeho nejvetsim stavebnim zdmérem bylo spolu se zalozenim univerzity, arcibiskupstvi,
vystavba nového kamenného mostu, nového opevnéni celého mésta, i zalozeni Nového
meésta praliského.248 Ve srovnani s jinymi stifedovékymi mésty jsou zde budovany
neobvykle $iroké ulice, dosahujici u ulice Zitné a Jeéné az 30 m. Nebyvala je i délka
Véclavského ndmésti - 750m, stejné tak rozloha Karlova namésti - pies 8 ha. To vse se
vybudovalo Vv souvislosti se zdmérem ucinit Prahu hlavnim méstem evropské fise. Ve
14. stoleti byla Praha vétsi rozlohou nez Pafiz ¢i Londyn. Na konci 14. stoleti byla
Praha skutecnym stfedovékym velkoméstem, skute¢nou aglomeraci, obklopenou
véncem stfedovekych mést, klastera, hradi.?*® Nejzajimavsjsim urbanistickym po&inem
sttedoveku je vSak v této dobé vystavéné Nové mésto. Novomestsky pidorys je tvoren
tfemi naméstimi, navzajem propojenymi tiemi hlavnimi radidlnimi cestami. V centralni
poloze je situovan konisky trh — Vaclavské namésti, jehoz stied je protnut Jindfiskou a
Vodickovou ulici. Tyto ulice smétuji k dalSimu podélnému namésti — dobyt¢imu trhu —
ke Karlovu namésti. Jde o nevétsi stiedovéké namésti té doby a téZ vynikalo svou
dalezitosti. Jeho dulezitost je dolozena umisténim zde Novomeéstské radnice. Dale zde
v ramci korunovace krale byly lidu ukazovany korunovac¢ni klenoty. Timto nadméstim
doslo ke spojeni mésta S VySehradem a to pomoci ulice Spalené. Tretim naméstim byl
senny trh v trase dne$ni Hybernské ulice.”® Nové mésto se jiz vyznaluje voln&jsim
zastavénim, sady a domy se zahradami a zanechdnim rezervnich ploch pro dalsi
vystavbu.

#5 MARHOLD, Karel . Sidla - urbanistické typologie IL.. Praha: CVUT, 1996. ISBN 80-01-01467-3.

6 prvni z nich byla cesta ze zépadni Evropy, pozdé&ji nazyvana Rigska cesta, délici se na dva sméry k prazskym brodim a
k Prazskému hradu. Druha jests star$i cesta byla spojnice hradu s vyznamngjsimi hradisti — Levym Hradcem, Budgi, Sarkou
a dalsimi, vedouci asi v misté dne$ni Kanovnické ulice.

HRUZA, Jiti; ZAJIC, Josef. Vyvoj urbanismu L. Praha: CVUT, 1995. ISBN 80-01-01342-1.

#7 praha piedstavuje i ve svétovém méftku jeden z nejvétsich dochovanych soubor sttedovéku a zvlasté gotické
architektury i urbanismu. Za nejvyznamnéjsi objekty jsou pokladany Prazsky hrad s katedralou sv. Vita a Vladislavskym
salem, stfedovéka univerzitni kolej. Rada kosteld, z nich# vynika klasterni chram Panny Marie Sn&Zné a chram sv. Petra a
Pavla na Vysehradg, z klasteri Anezsky klaster, klaster Emauzy. Na Starém mésté radnice s véZi a orlojem. Do rané gotiky
patii Staronova synagoga.

HRUZA, Jifi. Svét architektury: Encyklopedicky privodce stavebnimi slohy od pocatku do soudasnosti. Praha:
AVENTINUM, 2000. ISBN 80-7151-224-9.

28 ;Fimto zalozenim zvét$il, spolu s rozsifenim izemi Malé strany, celkovou rozlohu Prahy na dvojnasobek — téméf na 9
km®.

W HRUZA, Jiti; ZAJIC, Josef. VYvoj urbanismu L. Praha: CVUT, 1995. ISBN 80-01-01342-1.

%01 IBAL, Dobroslav; LIBAL, Patrik. Architektonické promény Prahy: V jedendcti stoletich. Praha: Svoboda Servis, 2000.
ISBN 80-86320-11-1.
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V priibéhu nékolika desetileti se Praha ptetvorila z rozptylené romanské skupiny osad
na stfedoveké gotické velkomésto. Tato koncepce ovlivnila cely dal$i urbanisticky
vyvoj Prahy. Navic byl poskytnut dostatek prostoru pro dalsi stavebni vyvoj v renesanci
I vbaroku. Rozmanitosti historického jadra, vyraznosti historickych dominant patii
Praha mezi nejvyznamnéjsi kulturni hodnoty u nas. Praha je nejuplné€j$im obrazem
vSech zakladnich koncepci a urbanistickych principi stfedoveéku, v rdmci jednoho
mésta, v takovéto tplnosti se toto jiz nikde v Evrop& neopakuje.?>*

Ceské zemé mély velké $tdsti, e pomérnou &ast stfedovékych mést se podafila
dochovat. Nebyla zni¢ena ani jednou svétovou valkou. K zachovani historickych jader
urité dopomohla pamatkova péce a téz sméfovani vystavby na okraj mést a to
pfedevsim v povale€ném obdobi 20. stoleti.

5.2. NOVOVEK

Jiz v této dobe se ceské kralovstvi mohlo pysnit hustou siti velkych stftedovékych mést.
Tim padem zde nebyly velké predpoklady pro zaklddani novych renesan¢nich mést,
pfedpoklady k uplatnéni pravidelnych renesan¢nich urbanistickych koncepci. Ptesto
vSak renesance tehdejsi gotickd mésta ovlivnila. Zejména feudalni sidla prosla znacnou
proménou. Prvnim mistem, kde se renesancni sloh a jeho prvky uplatnily, byla Praha,
zejména pak kralovsky dvir. Kromé vnitfnich pfestaveb byla zalozena Kralovska
zahrada s letohradkem sv. Anny, micovna, jizdarna, oranzérie, skleniky a mala
zoologicka zahrada. Dale byl vystaven letohradek Hvézda s vé&jitem aleji, protinajici
kralovskou oboru. Dale v Praze byly budovany Slechtické palace uvnité Prazského
hradu. Slo o reprezentativni palace obklopené zahradami.?®® Stavebni &innost
iniciovanou na kralovském dvote kopirovaly Slechtické rody. Tyto rody si v rdmci mést
budovaly téz své Slechtické palace, prestavovaly své gotické hrady v renesan¢nim duchu
&¢i hrady vyménily za renesanéni zamky se zahradami, umisténé v blizkosti mést.?*®
Tyto Slechtické rody”* pak podporovaly mésta v blizkosti svych sidel. Obdobi
renesance je charakteristické bohatnutim poddanskych mést. Ku piikladu v Ceském
Krumlové byl hrad pfestavén na zamek v renesan¢nim slohu a doplnén velkolepou
zahradou. Bohati Rozmberkové stejnym zpusobem piestavéli i Jindfichiv Hradec ¢i
Tiebon. TéZz méstsky patriciat renovoval své gotické domy. Priceli byla zdobena
renesancnimi prvky. Vznikala nadvoii s arkddami. Nové plidorysy vznikaly v mistech,
kde stara zastavba byla znitena pozary.” Uzké gotické parcely byly navzajem spojeny

BLHRUZA, Jiti; ZAJIC, Josef. V§voj urbanismu L. Praha: CVUT, 1995. ISBN 80-01-01342-1.
%2 gchwarzenbersky, Lobkovicky, Rozmbersky, Martinicky, Pernstejnsky palc
Dudék, Vladislav. Encyklopedie svétové architektury: Od menhiru k dekonstruktivismu, dil 2, L — 7. Praha: Baset, 2000.
ISBN 80-86223-08-2.
%3 Rozsahly zémecky komplex je k vidéni - v Jindfichové Hradci, Ceském Krumlové a Teldi. Mezi vyznamné zémky a
hrady patii —MoravskaTiebova, Bugovice, Nam&t nad Oslavou, Velké Losiny, Opo&no, Kostelec nad Cernymi lesy,
Litomysl. Typickym prvkem renesance je sgrafito.
SVIDKOVSKI1J, Oleg Alexandrovi¢. Urbanismus socialistického Ceskoslovenska . Praha: Ceskoslovenskéa akademie vé&d,
1966.
%4 O stavebni rozvoj se zaslouzily zejména §lechtické rody - Rozmberkové v Jindfichové Hradci, pani ze Zerotina, pani
Z Dubé a Lipy, Pernstejnsti.
SYROVY, Bohuslav, et al. Architektura: Pfehled vyvoje stavitelstvi a architektury. Praha: SNTL - nakladatelstvi technické
literatury, 1977. ISBN 80-7151-224-9.

Nové renesancni pudorysy vznikly v Hrad¢anech a na Mal¢ stran¢ a to diky pozarim v roce 1541. Viubec Hradcany se
staly lokaci renesanénich palact, pozdé&ji pfeménénych v duchu baroka.
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pro stavbu vétSich objektl s renesanénimi priucelimi. V renesan¢nim duchu
Z reprezentacnich diivodi byly pfestavovany kromé méstanskych domi i méstské
brany. Renesance je obdobim, kdy byly budovany cetné radnice — vizitky mést.
Renesance se vSak vesmés neobjevovala na cirkevnich stavbach, zde byl stéle
dominantnim sloh goticky.?° Nejzfetelndjsimi piiklady podstatné renesanéni piestavby
jsou tii mésta. Tyto mésta byla zniCena na pocatku 16. stoleti pozarem. Poté byla
obnovena dle renesan¢nich kompozic. Jde o mésta Pardubice, Moravska Ttebova a
Nové mésto nad Metuji.®®’ Dal§imi mésty, kde se v §irSim méFitku uplatiiovala
renesance, byla horni mésta, ktera diky tézbé velmi zbohatla. Prosperovala mésta jako
Jachymov a dal$i mésta v Krusnych horach. Tato mésta Casto neméla pravidelny
pudorys, vznikla na ptudorysu starSiho osidleni. Jen vyjimecné doslo k pravidelnému
zalozeni jako napf. u mésta Hory sv. Katefiny. Mésto s jednoduchym Sachovnicovym
pudorysem. Mésto Vysluni téz se Sachovnicovym puidorysem s dominantnim kostelem.
V souvislosti s téZbou cinu v severovychodnich Cechich bylo zaloZzeno na
Sachovnicovém pudorysu Nové mésto pod Smrkem. Na rozdil od renesanénim mést, pro
které nebylo typické opevnéni, tato horni mésta byla obklopena fortifikaci. Na rozhrani
renesance a baroka patii velmi zndma, a to 1 v evropském métitku, koncepce rozsireni
piestavba Ji¢ina vypracovand Nicolou Sebregondim v letech 1631- 1633. Vizi
Albrechta z Valdstejna bylo piebudovani Ji¢ina na své reprezentativni sidlo
S reprezentativnim vefejnym prostorem, Sirokymi prospekty mificimi k dominantam
mésta, univerzitou, arcibiskupstvim, manufakturami, zdmkem, honosnymi méstskymi
domy. Stavebni ¢innost vSak neprobihala pouze ve mésté, ale i v jeho okoli. Bylo
vystavéno nové femesiné predmesti — Nové mésto. Barokizace krajiny byla uplatnéna
prostiednictvim ¢tyifadové lipové aleje spojujici mésto s Valticemi.

Jak bylo naznaceno v prvni kapitole na vznik, vyvoj renesan¢nich koncepci méla
vysadni Vliv Italie. Ale kazda zemé& svym zpusobem tyto koncepce obohatila a
pozménila, dle svych hospodaiskych a spoleCenskych podminek. Renesanéni
urbanismus byl ovlivnén antikou, ale také stfedov€kem. Opét dochazelo ke
zkombinovani gotického uméni a nové nastupujiciho slohu - uplatiiujiciho predevSim
symetrii.

Obdobi baroka je poznamenano tficetiletou valkou, stavovskymi povstdnimi a
protireformaci. VSechny tyto déje ptispély ke zni¢eni mnoha domd, k opusténi mést a
ke sniZzeni poctu obyvatel. Od druhé poloviny 17. stoleti ceské zemé zacCinaji
hospodaisky rlst, coz je promitnuto do stavebni Cinnosti. AvSak k prosazeni vétSich
urbanistickych baroknich koncepci nedoslo. V prubéhu 17. a 18. stoleti byly barokné a
klasicistn¢ ptfestavovany starSi stavby jak svétské tak cirkevni — palace, kostely,
klastery, fary.?® Mé&stské prostory ziskaly nové priceli budov. Do méstskych prostort

HRUZA, Jiii; ZAJIC, Josef. Vyvoj urbanismu I.. Praha: CVUT, 1995. ISBN 80-01-01342-1.

%6 HRUZA, Jif{ Urbanismus svétovych velkomést: Praha. Praha: CVUT, 2003. ISBN 80-01-02764-3.

%7 §VIDKOVSKIJ, Oleg Alexandrovié. Urbanismus socialistického Ceskoslovenska . Praha: Ceskoslovenska akademie
véd, 1966.

%8 \/ této ctapd plisobi v Praze vyznaéni umélei, coz se poté odrazelo na podobé& barokni Prahy — Vv prestiznich stavbach
v celoevropském métitku - rodina Dientzenhofer, Giovanni Santiny, Mathese, Fischer z Erlachu.

SYROVY, Petr. Dobrodruzstvi architektury. Praha : ARCH, 1999. ISBN 80-86165-28-0.

Praha byla obohacena komplexy jako je Klementinum, Valdstejnsky palac. Baroko je téz obdobim budovani jezuitskych
koleji. Dochazi opé&t k prestavbd paldchi §lechtickych rodit - Cerninsky, Toskansky, Arcibiskupsky, Morzinsky,
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byly vkladany morové a maridnské sloupy a kaSny. V této souvislosti mluvime o tzv.
barokizaci mést.”>® Mnoh4 mésta piisobi jako barokni, diky celkové barokizaci interiér
a pruceli ¢i diky vkladani baroknich prvki, ale zdklady téchto mést jsou neustéle
zalozeny na stfedoveéké dispozici. Pravidelné, geometrické barokni kompozice se
uplatiiovaly piedevsim u nové budovanych vesnickych §lechtickych sidel®®, v jejich
zahradach, ve zdobeni krajiny alejemi ¢i vodnimi plochami. Vibec nejvyznamnéjSim
prikladem barokizace celého regionu je velké Lichtenstejnské panstvi mezi Lednici a
Valticemi.®*

Na ¢eském tizemi do pocatku 19. stoleti nevznikaji vétsi urbanistické soubory. Jedna se
spiSe o vkladani objektd do pudorysné struktury stfedovékych mést. Lze vsak
poznamenat, ze dochdzelo k budovéani rozsdhlych baroknich opevnéni a zakladéani
pevnostnich mést jako Josefova u Jarométe €1 Terezina. Pevnostni mésta byla postavena
na pravidelné Sachovnicové uli¢ni siti, vyznacujici se jednotnou vyskovou zastavbou. 22

Od 18. stoleti v souvislosti s josefinskymi reformami jsou zavadény stavebni piedpisy,
vydavany pozarni fady. Mezi povinnosti magistratu mésta bylo zafazeno schvalovani
veskerych projektu vztahujicich se k nové vystavbé, dokonce i K piestavbé jednotlivych

v .y . v s rw 2
staveb. Hledé€lo se zejména na pravidelnost staveb, piimost ulicni sité. 63

Do novovéku se prolina jesté jeden umélecky sloh a to sice klasicismus. I toto obdobi je
charakteristické tim, ze budovy méni svou podobu — tentokrat ve slohu klasicistnim, nez
ze by byly realizovany vyznamnéjsi urbanistické koncepce. Opét nejprve meéni svou
podobu Prazsky hrad a poté je sloh opct uplatiovan na dalSich budovach, v dalSich
meéstech. Za zminku stoji vybudovani prvniho prazského nabiezi — Smetanova nabiezi.
Pivodni ptikop mezi Starym a Novym meéstem byl pretvoren na hlavni promenadu
mésta.

Podobnymi proménami at’ uz jak v baroknim tak v klasicistnim duchu, jak bylo vyse
nastinéno, prosla mnoha mensi ¢eskd mésta. Stavebni aktivita se koncentrovala spiSe ve
meéstech, které se staly sidly Slechty i cirkve. V poddanskych méstech se nejzietelnéji
uplatnily nové ¢i pfestavéné zamecké arealy obklopené zahradami. %**

Lichtenstejnsky a Nosticky palac a dalsi palace i mimo Prahu. Dochazi zasypanim staroméstského piikopu k vybudovani
prvni prazské okruzni komunikace.

LIBAL, Dobroslav; LIBAL, Patrik. Architektonické promény Prahy: V jedenacti stoletich. Praha: Svoboda Servis, 2000.
ISBN 80-86320-11-1.

9 Jednim z nejvyznamnéjsich piiklada barokizace je galerie sousosi na Karlové mosté.

HRUZA, Jifi. Svét architektury: Encyklopedicky privodce stavebnimi slohy od pogatku do soudasnosti. Praha:
AVENTINUM, 2000. ISBN 80-7151-224-9.

%0 K rajina byla obohacena novymi prvky — jako byla poutni mista, poutni cesty, kalvarie, kifzové cesty, bozi muka, sochy
svétcl pii alejich ¢i mostech. V této souvislosti se hovofi o barokizaci krajiny. Barokni tvaf na venkové ziskavaly selska
staveni, sypky a dalsi uzitkové objekty, kapli¢ky apod. V souvislosti s timto obdobim se 1ze setkat s pojmem Geské baroko.
Jde o barokni budovy vyznacujici se pravidelnosti a symetrii. AvSak reaguji téZ na jiz existujici zastavéni, které bylo
vét§inou asymetrické. VEtsina staveb vznikala pfestavbami star$ich stfedovékych objekti. Vznika tedy tim ojedinéla barokni
koncepce — symetrie v asymetrii.

HRUZA, Jiii; ZAJIC, Josef. Vyvoj urbanismu I.. Praha: CVUT, 1995. ISBN 80-01-01342-1.

BLHRUZA, Jiti; ZAJIC, Josef. VYvoj urbanismu L. Praha: CVUT, 1995. ISBN 80-01-01342-1.

%2 MARHOLD, Karel . Sidla - urbanistické typologie 11.. Praha: CVUT, 1996. ISBN 80-01-01467-3.

%3 HRUZA, Jiti Urbanismus svétovych velkomést: Praha. Praha: CVUT, 2003. ISBN 80-01-02764-3.

B4 HRUZA, Jiti; ZAJIC, Josef. VYvoj urbanismu L. Praha: CVUT, 1995. ISBN 80-01-01342-1.
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5.3. 19. STOLETI

19. stoleti je ve znameni bourani fortifika¢nich systémt. Do 19. stoleti byla vétSina
predmésti Geskych mést oddélena od samotného mésta hradbami. Casto pied témito
hradbami byla zakazéna jakékoliv vystavba. Z planu z roku 1860 zobrazujici Prahu je
patrnd soustava hradeb, za ni se rysujici silueta historického mésta. Jde o typické
sttedovéké mésto, neptatelské ke svému okoli. S rozvojem primyslu a obchodu, se
vzrustajicim poctem obyvatel se tato uzaviend mésta stavala zcela prehusténd. Bohatsi
obcCané tyto jadra opoustéli, misto nich prichazela chudsi vrstva obyvatel - dé€lnici,
femeslnici. Zastavba dale houstla. Prostory dvort misto zelené nahradily dilny, kilny a
dalsi vestavéné objekty. Reakci na tento jev byla planovitad vystavba pfedmésti.265 Ku
piikladu v Praze Karlin?®® — pramyslova ¢tvrt’ s typickymi rysy klasicistniho urbanismu
— Sachovnicovy piadorys rozdéleny na velké obytné obdélnikové bloky s piimymi
ulicemi, velka obdélnikova namésti. Jedina prazska ¢tvrt vybudovana na klasicistnich
urbanistickych principech. Ostatni méstské ctvrté jiz nebyly planovany na pravidelném
pludorysu, a do jisté miry ani nijak striktnéji regulovany — Smichov, Zizkov.?®" 1 kdyz
koncem stoleti se rodi velmi krajinaisky zajimavé zahradni ¢tvrté ve vétsi vzdalenosti
od mésta - v Bubenci, Vinohradech, Chuchli ¢i Zbraslavé.

Uvolnéna uzemi po zbouraném opevnéni byla poté ve vet§iné méstech vyuzita pro
parkové pasy, bulvary s reprezentativni V}'/stavbou.268 Historickd jadra se spojila se
svymi predméstimi, vzniklo tak kompaktni mésto. Tak se stalo ve vétSin€ Ceskych mést
— Brno, Ceské Bud¢jovice, Olomouc, Pisek, Klatovy, Znojmo, Jihlava, Hradec
Kralové.?®

Ne vSak vSechna mésta vyuzila této moznosti K rozvoji mésta. Jednim z téchto piiklada
je Praha.’”® Roku 1867 byla vyhlasena cisaiem FrantiSkem Josefem za oteviené mésto.
Uzemi hradeb bylo viak ve vlastnictvi vojenské spravy. Méstska rada musela dané

%5 SVIDKOVSKIJ, Oleg Alexandrovi¢. Urbanismus socialistického Ceskoslovenska. Praha: Ceskoslovenské akademie véd,

1966.

%6 v/ 19. stoleti byl napfi¢ Karlinem vystavén zelezni¢ni viadukt, na n&j navazujici most pfes Vltavu na draze Praha —
Drazd’any. Tehdejsi nejvétsi zelezniéni stavba v Evropé.

LIBAL, Dobroslav; LIBAL, Patrik. Architektonické promény Prahy: V jedenécti stoletich. Praha: Svoboda Servis, 2000.
ISBN 80-86320-11-1.

%7 Samostatna predmésti existovaly jako samostatna mésta az do roku 1921, poté slouceny do tzv. Velké Prahy.

HRUZA, Ji¥{ Urbanismus svétovych velkomést: Praha. Praha: CVUT, 2003. ISBN 80-01-02764-3.

%8 \/ souvislosti s tématem bourani fortifika¢niho systému byla vzorem pro mnoho meést vystavba videniského Ringu.
Videniska Ringstrasse byla vesmés kladné vnimana, az na kritické nazory videniskych intelektuald, ktefi se odvolavali na
teatralnost celkové dispozice ¢i eklektismus jednotlivych staveb. Z eského prostiedi se kriticky k této urbanistické a
architektonické soustavé vyjadfoval Camillo Sitte. Do vyvoje svétového urbanismu vstoupil pfedev§im knihou ,,Stavba mést
podle uméleckych zasad“. Camillo Sitte navazal kontakty v Cechach, pfedeviim na Moravé. VétSina jeho urbanistickych
feSeni jsou tudiz vénovany Ceskym a moravskym méstim — Dé&Cin, Liberec, Moravska Ostrava, Marianskych Hor na
Ostravsku, atd. Jeho vibec nejvyznamnéj§im projektem je regulaéni plan mésta Olomouc z roku 1894. Sitteho kniha
»Stavba mést podle uméleckych zasad“ se zabyvala tfemi zakladnimi tématy. Prvym tématem byla Sitteho obliba
stiedovekych mést, sttedovékych urbanistickych dispozic — nepravidelnost a malebnost historickych jader. Druhym tématem
je kritika dobovych méstskych zalozenich, které obvifiuje ze stereotypnosti — schematicka geometricka namésti,
Sachovnicové pudorysy, mechanické umistovani vefejnych budov do geometrickych stiedit méstskych prostort. Tietim
tématem knihy je kritika zminéné Ringstrasse. Svoji vizi detailné popsal i graficky znazornil. V této dispozici mu vadily
pomérné velké volné plochy a slohové konflikty mezi jednotlivymi budovami. Navrhl dostavbu jednotlivych budova na
volnych prostranstvi, tim oddéleni slohové odlisnych staveb. Pro kazdou skupinu téchto staveb vytvofil namésti. Jeho
urbanisticka kompozice Ringstrasse v§ak nezbudila zadny vétsi ohlas. Avsak jeho nazory se staly zdkladem nové koncepéni
Skoly evropského urbanismu, ktera se ostie vymezovala vii¢i baroknim a klasicistnim symetrickym kompozicim. Naopak
$kola propagovala nepravidelné rostlé dispozice stfedovékych mést a jejich namésti.

HRUZA, Jiii; ZAJIC, Josef. Vvoj urbanismu II.. Praha: CVUT, 1996. ISBN 80-01-01549-1.

%9 SYROVY, Bohuslav, et al. Architektura: Piehled vyvoje stavitelstvi a architektury. Praha: SNTL - nakladatelstvi
technické literatury, 1977. ISBN 80-7151-224-9.

O HRUZA, Jiti Urbanismus svétovych velkomést: Praha. Praha: CVUT, 2003. ISBN 80-01-02764-3.
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pozemky vykoupit za nemalou finanéni Castku, téz za své ndklady muselo meésto
zbourat hradby, zasypat piikopy. Z tohoto diivodu se pozemky fortifikacniho systému
rozdélily na stavebni parcely, prodejem zuZitkovaly. Uzemi zde bylo plné zastavéno,
star¢ mésto bylo spojeno snovym, stard zastavba s novou zdstavbou cinzovnich
domii.?™* Nez viak doslo k rozparcelovani, uvazovalo se nad jinymi feSenimi, které
nakonec z finan¢nich hledisek se neuskuteénily. Spolek architektd a inZenyra piiSel
s projektem na vystavbu Sesti km dlouhého parku. 2’2 Jak vefejnost, tak spolky — Zeny
okolo Elisky Krasnohorské ¢i dokonce samotna vojenskd sprava prosazovali, aby
alespon urcitd ¢ast byla ponechdna pro vetejnou zeleit. Roku 1874 vznikl projekt Siroké
méstské tiidy — dnes severojizni magistrala. Mezitim vSak velmi rychlym tempem tato
uvolnéna uzemi byla zastavovana predméstimi. 213 7 této doby je zachovan komentar: *
Praha promeskala ptiznivou dobu, aby si zabezpeéila pozemky za hradbami...byla
jednak chuda, jeji finance stisnéné a tehdejsi otcové Prahy nebyli ani dosti proziravi,
nevidéli do budoucnosti, aby si pro pokraCovani mésta zabezpecili pozemky za
branami...“?”* Cinzovni domy pro ufednictvo a taméjSi burzoazii Cile vyrtstaly na
Vinohradech. Piidorys mnoha ¢étvrti vznikal spontanné na zakladé spekulace s pozemky
a to jak na Zizkové, Nuslich &i Vriovicich. Jednotvarné ulice byly rozdélovany na
drobné bloky. Vznika tak velmi husta uli¢ni sit’, vysoka hustota zastavéni bez vnitinich
dvorcti, zastavba bez svétla, bez vzduchu. Chaoticka zastavba je charakteristicka pro
rozrustajici se primyslové Ctvrté, zvlasteé Liben €1 VysocCany. Obdobi od poloviny 19.
stoleti az do prvni svétové valky je co se tyCe urbanismu pro Prahu odstrasujicim
piikladem. Vznikaji nové a nové bloky zastavéni bez jakéhokoliv planovani. Nevénuje
se pozornost ani navaznosti na starou historickou zastavbu. Nova zastavba casto
pievySovala svou vyskou i métitkem starou zastavbu, doSlo k nevratné zméné siluety
meésta. Ale samoziejmé, ze 1 v ramci starého mésta diive vznikala zastavba bez ohledu
na historické stavby, jejich vysku ¢i métitka.

Urbanismus 19. stoleti a pocatku 20. stoleti neni vniman pfili§ pozitivné. Nebyly brany
V potaz piirodni podminky. Zastavovaly se udoli tovarnami, vznikaly prostory plné
mlhy a koufe. Stavitelé opomijeli respektovani siluet mést. Celkové kompozice Casto
neodpovidaly vyssi umélecké kvalité. Zastavba Casto byla zcela svévolna, limitovana
pouze spekulacemi s pozemky. Aspon co se tyka prazského prostoru. Na konci 19. a na
pocatku 20. stoleti se planovani mést stdva doménou inzenyrii a zemeémeticu, ktefi
mechanicky vyméfuji ulice a uréuji rozméry a tvary jednotlivych bloki. Udélem
architekta je jiz pouze architektonické ztvarnéni jednotlivych budov.?”

71 §VIDKOVSKIJ, Oleg Alexandrovi¢. Urbanismus socialistického Ceskoslovenska . Praha : Ceskoslovenské akademie

véd, 1966.

72 Spolek inzenyrd a architektd varoval na mechanickou vystavbu bez celkového planu. V pamétnim spisu je zaznamendno:
,,By mésto na zdravém a erstvém vzduchu ziskalo a s tim poméry zdravotni zlepsily, jest nutno, aby se: ulice s ohledem na
panujici vétry zakladaly, vySka stavebni pomérnou k Sifce ulice se stala, velikost dvorii na uréitou plochu zastavenou
Vv souhlas uvedla, ¢asti mésta, jez hlavné sidlem pramyslu jsou, tak situovala, aby v ohledu zdravotnim jinym na $kodu
nebyla®.

HRUZA, Jiii. Teorie mésta. Praha: Ceskoslovenska akademie véd, 1965. 82 s.

s HRUZA, Ji{ Urbanismus svétovych velkomést: Praha. Praha: CVUT, 2003. ISBN 80-01-02764-3.

2 HRUZA, Ji{ Urbanismus svétovych velkomést: Praha. Praha: CVUT, 2003. ISBN 80-01-02764-3. 80 s.

s SVIDKOVSKIJ, Oleg Alexandrovi¢. Urbanismus socialistického Ceskoslovenska. Praha: Ceskoslovenska akademie vé&d,
1966.
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Jak bylo vyse nastinéno, v prvni polovin€ 19. stoleti se odehrava prudky rozvoj vyroby,
hlavné ve strojirenstvi. Zmnohonasobil se primyslovy potenciondl, doslo k velmi rychlé
koncentraci obyvatel do mést. Ve méstech vyvstavaly problémy s chaotickou zastavbou,
Casto promisenou s prumyslovymi plochami, rostouci zivelné bez ohledi na rezervy,
hygienické normy. Urbanistické feSeni budovanych ctvrti se odehrava na zakladé
maximalniho vyuziti pozemku, nerespektovani nejzadkladnéjSich podminek. Pravé diky
témto okolnostem dochézi v fadé mést k asanacim.?’®

Cilem téchto asanaci bylo zlepSeni zdravotnich podminek mést — zajisténi pitné vody
v dostate€né miie, vystavba kanalizacnich siti, Cistiren, zlepSeni Cistoty vefejnych
prostranstvi, snizeni hustoty obyvatel, nadmérné zastavenosti pozemki, vystavba
socialnich a zdravotnich zafizeni, atd. ZajiSténi lepSich zdravotnich podminek je vSak
velmi sloZité¢ a téz ndkladné. Postupem cCasu se doSlo k zavéru, Ze opravdu tim
nejjednodussim, nejrychlej$im a nejlevnéjSim zpisobem, jak docilit zlepSeni podminek
ve meésté, je bourani staveb, bourani celych ctvrti a jejich nahrazeni novymi
urbanistickymi dispozicemi, novym trasovanim ulic, novymi stavbami. Timto
zpusobem je mozné vytyC€it nové Sir$i ulice, méstské Ctvrté provzdu$nit a prosvétlit,
zavést inzenyrské sit€, vymezit dostatecné velké parcely a odstupy jednotlivych staveb,
budovam v¢lenit vyhovujici dispozice. Mozna pravé z tohoto hlediska se synonymum
pro asanaci stal pojem bourani, nikoliv ozdraveni méstskych prostorti. Ta nejzasadnéjsi
v ¢eském prostfedi se odehrala v Praze, tykala se Starého mésta. Roku 1983 cisaf
FrantiSek Josef I. schvalil zakon umoziujici vyvlastnéni domovniho fondu pro potieby
soukromé bytové V}'lstavby.277 Roku 1886 byla vypsana vefejnd soutéz na regulaci
zminéného tizemi. Na konci 19. stoleti se zacalo s bouranim starého Zidovského mésta a
jeho nejbliz§iho okoli a to na zakladé vitézného projektu ,,Finis ghetto* od Alfréda
Hurtiga. Byly zde vymezeny dvé lokality - uzemi celého Josefova, druha ¢ast rozlohou
mnohem mensi novoméstské tzemi pii kostelu sv. Vojtécha. Toto uzemi mésta bylo
obydleno pfedevsim méstskou chudinou, vykazovalo nejvyssi procento infek¢nich
onemocnéni a téz jednu z nejvetsich hustot obydleni - hustota obyvatel zde Cinila 1800
osob na ha, coz bylo 3krat vice nez na Starém meésté. Bylo charakteristické spletitymi
ulickami. Neékolik set let staré stavby zobdobi romanského a gotického podlehly
demolici. Byly bourany celé bloky této uli¢ni sité. Timto zplisobem se uvolnila znacna
plocha pfimo v jadru mésta. Byly prorazeny nové piimé Siroké ulice. Byly budovéany
rozlehlé oteviené obytné bloky vysSich, vynosnéjSich ¢inzovnich domi, zarovnavany
nerovnosti terénu. Jedind volnd plocha se zeleni, kterd zde vznikla, byl prostor
Vv sousedstvi Staronové synagogy. Hlavnim prvkem asanacniho planu se stala 24 m
Sirokd MikuldSska — dnesni Patizska ttida, kterou lidé také nazyvali asanacni. Zdmérem
bylo jeji vedeni az na Letenskou plan, bud’to tunelem nebo prikopem. Zde mély byt
umistény vefejné budovy — objekt Zemského snému, budova Ceské techniky. Na rozdil
ku piikladu od asanace v Pafizi se v Praze podatilo uchovat alespont n&jaké nejstarsi
pamatky Zidovského mésta - Staronova synagoga, n¢kolik dalSich synagog , radnice a
hibitov, dle kterych si lze vSimnout ptedchoziho trasovani uliéni sité v Zidovském
mésté. Dokonce nékteré ulice byly zachovany, i kdyz v SirSich rozmérech - viz

2 MARHOLD, Karel . Sidla - urbanisticka typologie II.. Praha: CVUT, 1996. ISBN 80-01-01467-3.
TTHRUZA, Jiti; ZAJIC, Josef. V§voj urbanismu IL. Praha: CVUT, 1996. ISBN 80-01-01549-1.
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Mahelova. Celkové bylo zbotfeno 8000 domi. Na jejich misté vznikla celd nova méstska
ctvrt ve slohu ekletické historizujici a secesni architektury. Asanace vzbudila vSak
nevoli mezi oblany. Vznikl Klub za starou Prahu. Dnes je staré Zidovské mésto
chranéno jako stavebni pamatka. | pfesto dodnes tyto asanacni zasahy zlstavaji
predmétem protikladnych nazord.””® Po této asanaci bylo uvaZzovano o sanaci i Malé
strany. Avsak diky velké vIné nesouhlasu jiz k tomuto nedoslo - bylo uvazovano o
vystavbé monumentalnich vetejnych budov na levém biehu Vitavy od Kampy az po
upati Letné. Pozd¢ji byla realizovana pouze Strakova akademie. Z dalSich regulaci,
které byly na tomto useky provadény, bylo prolomeni Malostranského namésti pro
tramvajovou trat’ z Karmelitanské ulice. Na Novém mésté doslo ku ptikladu k prorazeni
JeCné ulice, tim padem spojeni s Jirdskovym mostem. VétSina téchto zakroki vSak
nemélo a7 tak sanacni charakter, spiSe S$lo o regulaci mésta vzhledem k
panujici dopravni situaci — profezavani novych ulicnich Car pro prostupnost mésta

. W W W r 4 4 27
dopravou. Tento jev se opakoval ve vSech méstech na ¢eském tizemi. ’

Pozitivni strankou 19. stoleti vSak byla vystavba lazeniskych mést. Po vzoru anglického
lazenského mésta Bath od Johna Wooda vznikly i dnes vyznamna mésta jako jsou
FrantiSkovy lazn€, Marianské lazné, lazenské casti Karlovych Varti ¢i Teplic.
Urbanismus se obohacuje o nové prvky — promenada, ustfedni prvek tohoto meésta.
StéZejnimi body mésta se poté stavaji jednotlivé prameny. Mezi dalsi zcela nové motivy
meéstské urbanismu a architektury patii — kolonady, 1é¢ebné pavilony, 1écebné domy,
apod.”®

Jak tedy mésto v 19. stoleti vypadalo? Slo o kompaktni mésto spojené se svymi
predméstimi. Na mnoha mistech vznikly nové okruzi ttidy, obklopené reprezentativnimi
ctvrtémi v misté byvalych fortifikacnich systémii. Do mésta jsou vclefiovany prvni
vefejné parky, sady ¢i aleje — Chotkovy sady v Praze, Luzanky a sady na Petrové
vBrng, Sady v Ceskych Budg&jovicich, sady v Lochotiné aPlzni. Do pozadi se
piesouvaji stavby jako kostel, chram ¢i klaster. Nyni mésto reprezentuji nové druhy
budov®® — narodni domy, penézni Ustavy, divadla, muzea, soudy, kancelaiské budovy,
tovarny, dopravni budovy, kasarny, nemocnice, trznice, obchodni galerie, ndjemni
domy.?®? Nové& vznikajici tovarny jsou v prvnich obdobich budovana dle vzori zamkd.
Neé¢kdy dokonce obklopena zeleni pii vstupu. Ziizovanim téchto tovaren nartista pocet
délnictva, dochédzi k nartistu obyvatel, ndrGstu vystavby a vSech dalSich faktort
zminénych vyse. Tim padem se n€které Casti mésta stavaji adeptem na asanaci.

78 Dal3i plosna asanace probéhla ku piikladu v Hamburku. Po opakované epidemii cholery zde byly vymezeny dokonce tfi

asanacni obvody, zahrnujici 20% vnitiniho mésta. Z mnoha dalsich ptikladl 1ze uvést Neapol. I zde asanace historického
jadra byla zahajena z dtvodu epidemie cholery. Déle se v literatufe uvadéji piiklady asanaci z Dortmundu, Strasburku,
Bruselu, Stuttgartu, Frankfurtu nad Mohanem, Darmstadtu, Curychu, Trieru a dal$ich mést.
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Vv némz je postaveno nejvice staveb — Narodni muzeum, Narodni divadlo Novogoticky sloh piejimaji cirkevni stavby.
Neobaroko se vyskytuje méné Casto — Hanavsky pavilon na Letenskych sadech, Strakova akademie.

LIBAL, Dobroslav; LIBAL, Patrik. Architektonické promény Prahy: V jedenécti stoletich. Praha: Svoboda Servis, 2000.
ISBN 80-86320-11-1.

%2 SYROVY, Bohuslav, et al. Architektura: Piehled vyvoje stavitelstvi a architektury. Praha: SNTL - nakladatelstvi
technické literatury, 1977. ISBN 80-7151-224-9.
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5.4, 20. STOLETI

Na konci 19. stoleti si jednotlivé ¢tvrté ¢eskych mést zachovavaly ptdorys, typicky pro
dobu, ve které vznikly. Zacala se vyvijet snaha o jejich rekonstrukci, snaha o zlepSeni
Zivotnich podminek odpovidajicich standardu sou¢asné doby. Ctvrté byly nadmérné
zastavéné, nadmérné zalidnéné, pramyslovd vyroba zavinila Zzalostné hygienické
podminky. Jiz v predchozi kapitole byla pfipomenuta asanace Josefova, starého
Zidovského mésta. Asanace zde byla dokondena roku 1917. K urditym men3im
sanacim, rekonstrukcim ¢i regulacim dochazelo v pribéhu 20. stoleti i v jinych méstech,
v jinych castech Prahy. VSechny prace vsak mély jedno uskali a to, ze Slo pouze o
zlepseni jednotlivych &asti, nikoli viak celého celku.?

Roku 1921 byla k Praze pfipojena pfedmésti a okrajové obce — tehdy samostatna mésta
a samostatné obce. Vznikla tzv. Velka Praha o rozloze 174 km? s vice nez 670 tisici
obyvateli. Vytvofeni komplexniho regula¢niho plélnu284 bylo velmi slozité, diky
rozséhlosti a riznorodost uzemi.?® Ukolem statni regulaéni komise Velké Prahy bylo
vypracovani prazské dopravni sit€, ramcovych zon - primyslu, zelené, obchodnich a
obytnych ¢asti mésta, rozmisténi nejdiilezitéjSich vetejnych budov, stanovit rozméry
ulic a namésti, navrhnout zplisob zastavéni jednotlivych ¢tvrti, zda stavét rodinné domy,
najemni domy, volné ¢i do bloki. Nejprve na zakladé vetejnych soutézi byly feSeny
jednotlivé ¢asti mesta. Dle téchto soutézi si regulacni komise formulovala své predstavy
o celkové problematice.”® Praha byla seskupena do 13 spravnich okresi. Do uzemi
mésta byly pro potfeby budouci vystavby zahrnuty piedvidavé velké rozlohy
zemédelské pﬁdy.287 Zpracovani komplexniho regula¢niho planu bylo doprovazeno
dopravni soutézi, kde byl ku ptikladu pfedloZen projekt metra. Emanuel Hruska (1906 —
1989) piedlozil urbanistickou studii celého prazského regionu. V roce 1919 byl
vV Lucerné¢ vystaven navrh ,JIdedlni Velké Prahy* od Maxe Urbana (1882 — 1959).288
Tento navrh nezobrazoval redlnou vystavbu, formuloval jen urCitou moznost feSeni
planu Prahy. Autor si v planu pohraval s jednotlivymi ndzvy méstskych okrskii - biicho
Prahy, délnické mésto, severni Cosmopolis. Nezabyval se pouze lokalizaci vystavby,
ale 1 rozpracoval dispozice desiteck nové navrzenych budov. I u budov pouzil
symbolické nazvy - paldc Miru, muzeum Narodi, palac Krasnych uméni, Velké
divadlo. Piedlozené urbanistické 1 architektonické koncepce se vyznacuji
geometri¢nosti, asymetrii. Pravé na tento aspekt narazela kritika Karla Capka (1890 —
1938): ,,nebylo —li by snad pohodIngjsi nechati Prahu Prahou a vybrati kdekoliv jinde
misto pro zcela nové hlavni mésto, které by kladlo mnohem mensi odpor staviteli«, ?®
Zakladnim urbanistickym problémem bylo vyfeSeni kopcovitého terénu Prahy, jak
spojit centrum s vyse polozenymi Gtvrtémi. Velka pozornost byla vénovana Letné. Slo

%3 §VIDKOVSKIJ, Oleg Alexandrovi¢. Urbanismus socialistického Ceskoslovenska. Praha : Ceskoslovenska akademie

véd, 1966.

%4 Celkovy regulacni plan dokonden 1929, schvélen aZ roku 1939.

HRUZA, Jiii; ZAJIC, Josef. Vvoj urbanismu II.. Praha: CVUT, 1996. ISBN 80-01-01549-1.

B HRUZA, Jiti; ZAJIC, Josef. V§voj urbanismu IL. Praha: CVUT, 1996. ISBN 80-01-01549-1.

%5 &V ACHA, Rostislav. Od moderny k funkcionalismu. Praha: Victoria publishing, 1994. ISBN 80-85605-84-8.

il HRUZA, Jif{ Urbanismus svétovych velkomést: Praha. Praha: CVUT, 2003. ISBN 80-01-02764-3.

%8 Autor vilové souboru s filmovymi ateliéry, restauraci a kavarnou na Barrandové. Navrh idealni Prahy obsahoval 75
mapovych listd. Dnes ulozen v archivu Technického muzea.

HRUZA, Jifi Urbanismus svétovych velkomést: Praha. Praha: CVUT, 2003. ISBN 80-01-02764-3.

289 HRUZA, Jiii Urbanismus sv&tovych velkomést: Praha. Praha: CVUT, 2003. ISBN 80-01-02764-3. 128 s.
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o volné uzemi v blizkosti historického jadra. AvSak vzdy bylo problematické jeji
napojeni na tento celek. Ve 20. letech se zrodila myslenka zde vybudovat moderni
centrum Prahy — administrativni centrum s novym Parlamentem. A to diky polohy
Letné Vv blizkosti centra a soucasn¢ izolované od historické¢ho jadra. Nedoslo by tedy
Kk naruSeni harmonie mezi vystavbou. Prob&hly Cetné soutéze, avSak zadny vysledek
nebyl realizovan.”®® Viechny navrhy se shodly na plochém terénu rozvrhnout vystavbu
do blokd. Okrajové okrsky byly pojaty jako zahradni mésta. Na kopec mély byt
umistény monumentalni budovy.?* Rozsifengjsi regionalni pohled na Prahu nabizela
studie ,,Praha budouci: projekty zitika“ od Vladimira Zakrejska (1880 — 1948). Tato
studie ponechavala reprezentativni a spravni centrum v historickém jadru Prahy.
V historickém centru by byly koncentrovany ufady, ministerstva, divadla, muzea a
pamatky. Navrhovala vybudovat nové moderni mésto v Polabi tzv. Mésto prace,
pramyslové mésto situované 50 km za starou Prahu. Obé tyto centra by byla spojena
rychlodrdhou, kolem niz by se nachdzely obytné satelity v ptirodé¢ — zdravé bydleni
s mnozstvim ploch pro volny &as. 22 Déle ku ptikladu Klub architekti se &leny Gasopisu
Stavby pfichdzeji s ndvrhem tfi monofunkénich zén pro prazsky prostor - meésto
bydleni, mésto obchodu, mésto primyslu. Jednotlivd mésta jsou od sebe oddélena
zelenymi rekreacnimi pasy. Do severovychodni ¢asti prazské aglomerace byl presunut
primysl. Obchod, kultura, reprezentace se koncentrovala v méstském jadru. Ostatni
segmenty mésta plnily funkci obytnou, zejména pak severozapadni sektor — Bubunec,
Stresovice, Dejvice. 298

Obdobi mezi valkami® je ve znameni vzniku a vyvoje kapitalismu, budovani
moderniho pramyslu, pfiliv novych pracovnich sil do méstského prostiedi, coz si
vyzédalo budovani novych obytnych ¢tvrti. Vznikla pocetnd vrstva burzoazie, pro

20 SVIDKOVSKIJ, Oleg Alexandrovi¢. Urbanismus socialistického Ceskoslovenska . Praha : Ceskoslovenska akademie
véd, 1966.

#L SV ACHA, Rostislav. Od moderny k funkcionalismu. Praha: Victoria publishing, 1994. ISBN 80-85605-84-8.

20 HRUZA, Jifi. Teorie mésta. Praha: Ceskoslovenska akademie véd, 1965.

23 §VACHA, Rostislav. Od moderny k funkcionalismu. Praha: Victoria publishing, 1994. ISBN 80-85605-84-8.

%4 20. a 30. léta 20. stoleti je obdobi tvorby funkcionalistickych architektt, jejichz dila dosahovala kvalit dodnes
neptekonanych. Jde o nejprogresivnéjsi avantgardu 20. let s programovym heslem: forma nasleduje funkci. V celostatnim
méfitku symbolizovala triumf funkcionalismu Vystava soudobé kultury v Brné roku 1928. U pfilezitosti byly v Brné
vybudovany skupiny rodinnych domt Novy dim.

V Praze touto dobou pusobila funkcionalisticka avantgarda Devétsil (1920-1930) v ¢ele s Karlem Teigem, jeZ do ¢eského
prostiedi reprodukoval zavéry kongrest CIAM. Karel Teige se proslavil zejména knihou ,Nejmen$i byt“, snahou
koncipovat bydleni pro dé€lnické téidy. Moderni sméry urbanismu a architektury té doby zvefejtiovala revue Stavba.
Funkcionalisté stavby - Veletrzniho palace od Oldticha Tyla, restaurace s terasami a plaveckym bazénem na Barrandove,
obchodni diim Labut’ v Praze, obchodni domy spoleénosti Bata po celé Ceské republice. Velky pocet staveb vyriistalo
v Brné€ pod autorstvim Bohuslava Fuchse, Josefa Polaska. Nejreprezentativnéj$i funkcionalistickou brnénskou stavbou je
vila Tugendhat od Ludwiga Miese van der Rohe

BLAU, Eve, et al. Zrozeni metropole: Moderni architektura a mésto ve stiedni Evropé 1890 - 1937. Praha: Obecni diim,
1999. ISBN 80-902507-9-3.

Dalsi brnénské stavby hotel Avion, $kola Vesnu, lazné v Zabrdovicich.

Po ukonceni ¢innosti skupiny Devétsil zapocala ¢innost skupina Leva fronta, jeZ se zamé&fovala na koncepce kolektivnich
domu a pasova mésta.

NOVY, Otakar. Velkomésto: v&era, dnes a zitra. Praha; Horizont, 1978.

Jesté pred nastupem funkcionalismu na pocatku 20. stoleti se promita do architektury secesni sloh — hlavni nadrazi v Praze,
muzeum Hradec Kralové, Narodni dim Prost&jov, Obecni dim v Praze a Peterkiv dim na Vaclavském namésti.

Dal3i slohem piedchazejici funkcionalismu je kubismus - dim u Cerné Matky Bozi v Praze, obytné domy pod Vysehradem
od Chocholy.

Zakladatelem moderni architektury jsou u nas Wagnerovo zaci - Kotéra, Janak, Engel, HypSman.

Postupem ¢asu se architektura stale vice zjednoduSovala — zistalo pouze to minimélni, nejnutngjs$i — plocha stiecha,
jednoducha fasadda bez ornamentii — nastupuje funkcionalismus. Architektonické tvorba se dostala b&hem 20. let na $picku
svétové architektonické scény.

BENESOVA, Marie; SEMERAKOVA, Jana. Vyvoj architektury 12. Praha: CVUT, 2001. ISBN 80-01-02408-3.
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kterou vznikaly celé¢ vilové kolonie, ¢tvrté rodinnych domkd, vétSinou v piijemném
okoli kolem mést.

Znacny ohlas v ¢eském prostifedi méla koncepce zahradnich mést. Dokonce i zde byla
zalozena spole¢nost pro zahradni mésta. Zahradnim méstim se zde vénovali zejména
Vladimir Zakrejsk a Otakar Fierlinger (1888 — 1941), jez piekladali knihy Ebenezera
Howardova do ¢eského jazyka. V praxi si lze v§imnout snahy o vybudovani zahradnich
sidlist’ v okrajovych oblastech, viz v Lounech od Jana Kotéry (1871 — 1923), v Mosté
od Frantiska A. Libry (1891 — 1958).2°°> V Praze je v tomto duchu budovéna centralni
¢ast Ofechovky od Jaroslava Vondraka (1881 — 1937). Stied méstské ¢asti je tvofen
mensim naméstim S obchodni a restaurac¢ni budovou, od nichZ se paprskovité rozbihaji
ulice, jak rovné tak lomené. Podél ulic se nachazeji rodinné ¢i fadové patrové domy
obklopené zahradkami. Jde vétSinou o typizované domy, v urcitych celcich se opakujici.
Dalsi zahradni mésto je patrné ve Spofilové. Hlavni osou celé kompozice je bulvar se
zelenym pasem. Prusecik dvou bulvari a Sirokych ulic vytvari centrum. Spofilov se
vyznacuje fadovym zastavénim skromnégjSich rodinnych domti se zahradami. Po
urbanistické strance je kvalitni 1 osada na Stromkéach ve Vinohradech - rodinné domy
sestavené¢ z typizovanych geometrickych ttvari do variabilnich cervenosedych
kompozic. DalSich kolonii na podobnych principech zahradnich mést si lze v§Simnout
Vv Bfevnoveé, Smichove, Stragnicich.?%®

Dle projektu Pavla Janaka (1882 — 1956) vznikla reprezentativni vystavba vystavnich
vil na Babg&. Vily zde byly umistény v terasach. Jednotlivé vily byly navrhovany
vyznaénymi funkcionalistickymi architekty — vily maji jednoduché geometrické tvary,
jednoducha bila priceli, v pozadi prosvita zelen.”®’

Urbanistické zasady Otto Wagnera byly vyuzity pii vystavbé prazské ¢tvrti Dejvice od
Antonina Engla (1879 — 1958). Tézisté této Ctvrti tvofi Vitézné namésti, prostorny celek
ve tvaru obdélniku, severozapadné pulkruhové ukonceny. Od namésti se paprskovité
rozbiha osm tfid, rozd¢€lujici izemi na parcely riznych geometrickych tvari. Ulicni sit’
je doplnéna systémem okruznich tfid. Hlavni namésti a hlavni tfidy jsou obestavény
reprezentativnimi, klasicistnimi budovami. Dodnes nebyla realizovdna zapadni Cést
Vitézného namésti, netiplnost koncepce celkovy dojem ponékud poskozuje.

V duchu videniské Ringstrasse byla feSena vystavba vitavského nabiezi Nového a
Starého mésta. Podél tiid vltavského nabiezi vyrostly mohutné budovy ministerstev a
univerzitnich budov. Nejzdaftilej$i urbanistickym pocinem je vSak prostor Palackého
namésti. 2

Ve 20. letech se do poptedi dostdvaji téZ koncepce vertikdlnich mést. Znamy je navrh
Jaroslava Polivky (1886 — 1960) a Josefa Havlicka (1899 — 1961) na vystavbu véZovych
domil v nuselském udoli v Praze ¢i navrh samotného Josefa Havlicka na vybudovani tti
75 pater vysokych administrativnich mrakodrapt v prazském centru, zietelné ovlivnéni

2% HRUZA, Jifi. Teorie mésta. Praha: Ceskoslovenska akademie véd, 1965.

26 &V ACHA, Rostislav. Od moderny k funkcionalismu. Praha: Victoria publishing, 1994. ISBN 80-85605-84-8.

ol SVIDKOVSKI1J, Oleg Alexandrovi¢. Urbanismus socialistického Ceskoslovenska. Praha: Ceskoslovenské akademie véd,
1966.

28§V ACHA, Rostislav. Od moderny k funkcionalismu. Praha: Victoria publishing, 1994. ISBN 80-85605-84-8.
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koncepcemi Le Corbusiera.?*®

kancelaiska budova VSeobecného penzijniho ustavu na namésti Winstona Churchila.

Jediny realizovany projekt byla jedna vézovitd
300

DalSim urbanistickym pocinem byla realizace regula¢niho planu Hradce Kralové od
Josefa Gocara (1880 — 1945). Prehledné feSeny regulacni plan Josefa Gocara
v kombinaci s funkcionalistickou architekturou je dodnes cennym celkem. Jde o
vzajemn¢ sladény obytny celek s vefejnou zastavbou, dopravni infrastrukturou,
prostoupeny vegetaénimi prirodnimi plochami a parky.*®* Gog&ariv spolupracovnik
Vojtéch Vanicky charakterizoval tento regulacni plan slovy: ,,..zdkladni mySlenkou je
rozdéleni zelenych ploch mésta...Kol starého meésta zalozen zeleny pas, ktery
zachovava mnohé prekrasné partie prirodni a vytvari mu izola¢ni prostor a vzduchovy
reservoir...Uzavieni jeho na souvisly okruh dokoncuje vzduchovy kanal feky Labe.
Z tohoto pasu radialné vychazi riznymi sméry zelené pruhy, které zasobuji jej Cerstvym
vzduchem a déli vznikajici mésto na jednotlivé sektory zeleni obklopené...Touto
upravou dosazena souvisla soustava zelenych ploch mésta, v niz zalozeny komunikace
pési peclivé oddélené od komunikaci dopravnich a tim umoZnéno prochazeti cely
Hradec Kralové v sadech a sadovych tfidach. Sem zachovany jsou staré a fizeny také
nové cenné pohledy na mésto .39 Masto spojila nova uli¢ni sit. Doprava
historick¢ho Hradce byla vedena jednosmérné a poté se napojovala na prstencovou
dopravni terasu tvofenou ulicemi Jifikova, Narodniho vojska a Komenského. Z této
okruzni tfidy kolem star¢ho mésta — patef celého regulacniho planu — paprskovité
vybihaly hlavni komunikace, propojujici S centrem nové meéstské ctvrt€. VSechny
radialni tepny na obvodu mésta opét architekt provazal s dalSim dopravnim okruhem,
jenz mél v budoucnosti napojit vychodoceskou metropoli na automobilovou magistralu,
spojujici Pafiz s VarSavou. Vnitini sektory byly tvofeny diferenciovanou zéastavbou:
pravobiezni Labska kotlina - tfipodlazni, jihovychodné orientované domy s uzkymi
dvory s hii§ti nebo zahradkami, levy bieh feky Orlice - ¢tvrt’ rodinnych vil, sektor
kolem nového PospiSilova bulvaru -  fadové domky s malymi provozovnami.
Primyslova zéna byla pfemisténa severovychodnim smérem aZ za katastr mésta.’®®
Godariv plan se stal zdkladem pro dalsi rozvoj az do 40. let 20. stoleti®**:
uli¢ni sit€¢ se mély naprosto vyvarovat veskeré Sablonovosti a linearni sttizlivosti a nové
povstalé bloky svym zplisobem zastavéni ladné piipojit k vyvySenému Starému méstu a
vytvofit umélecky vycitény pfechod z mésta do krajiny, pficemz zpiisob zastavéni
nemé¢l byt husty, aby bylo pamatovano na dostatecny pocet volnych ploch pro namésti a
sady. 3%

...“zastavba a

9 HRUZA, Jiti; ZAJIC, Josef. V§voj urbanismu IL. Praha: CVUT, 1996. ISBN 80-01-01549-1.

30 SV ACHA, Rostislav. Od moderny k funkcionalismu. Praha: Victoria publishing, 1994. ISBN 80-85605-84-8.

301 LUKES, Zden&k, at al. Josef Go&ar. Praha: Titanic, spol. s.r.0., 2010. ISBN 978-80-86652-44-3.

302 LUKES, Zden&k, at al. Josef Gogar. Praha: Titanic, spol. s.r.o., 2010. ISBN 978-80-86652-44-3. 248 s.

303 LUKES, Zden&k, at al. Josef Go&ar. Praha: Titanic, spol. s.r.0., 2010. ISBN 978-80-86652-44-3.

¥ Dalsimi Gocdrovymi urbanistickymi projekt v ramci mésta bylo: pfedmosti Goddrem navrzeného labského TyrSova
mostu, kde Elis¢ino nabiezi postupné mély zaplnit dalsi vefejné budovy: galerie uméni, sokolovna se cvicistém, méstské
lazng. Dale areal Skolnich budov Zalabi piistupny aleji lip, ptilehly komplex AmbroZzova sboru &i projekt Masarykovo
namésti, Ullrichovo namésti s jeho okolim. Mezi Go&arovo vyznamné stavby Hradce patii: feditelstvi Ceskoslovenskych
statnich drah s obytnou vilou, méstska galerie, okresni finan¢ni Gfad. Pod Gocarovym vedenim z mésta Hradce Kralové
vznikl velkorysy sidelni celek harmonicky zapojeny do okolni krajiny, baze pro dal$i rozvoj metropole ceského
severovychodu.

LUKES, Zdengk, at al. Josef Go&ar. Praha: Titanic, spol. s.r.o., 2010. ISBN 978-80-86652-44-3.

305 LUKES, Zdengk, at al. Josef Go&ar. Praha: Titanic, spol. s.r.o., 2010. ISBN 978-80-86652-44-3. 250 s.
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Primyslové mésto Zlin je dalSim piikladem prosazovani pokrokovych mySlenek
ceskoslovenského mezivaleného urbanismu. Bata vytvofil ze Zlina prosperujici
centrum. V obdobi mezi vilkami se toto mésto na uzemi Ceskoslovenska stalo
nejrychleji rostoucim sidelnim utvarem. Zlin byl jedinym dasledné¢ budovanym
funkcionalistickym méstem v Evrop¢, jesté pied sestavenim Athénské charty. Batovi se
podatilo realizovat, to co tehdy i dnes pokladame za utopii.**® Zlin byl koncipovan do
podoby zahradniho mésta s prisnym funkénim zénovanim, s centralni pozici vyrobniho
arealu firmy Bata.’® Charakter vystavby vyristal z primyslového stavebnictvi,
zakladnim motivem architektury se stal tovarni objekt. Tento motiv se objevuje poté u
vsech staveb, pramyslovych i vefejnych. Lze tedy hovofit o industridlni estetice mésta.
Meésto ziskalo svou charakteristickou tvar, jez byla dana uniformni, standardizovanou
vystavbou. Tato specifika, kterd platila pro podobu Zlina, se poté uplatiiovala i u dalSich
mést zakladanych firmou Bata, jak na ¢eském izemi, tak v zahrani¢i. Batovské satelitni
tovarny a sidlisté byly piikladem dokonale propracovaného systému unifikace, nesly
presny rukopis zlinského centra. Tento standard se uplatnil v ustanoveni buriky o
rozméru 6,15 x 6,15. Z této buiiky jsou poté tvofeny pudorysy viech budov.>*®

Roku 1916 az 1918 byl realizovan regulacni plan na vystavbu délnické kolonie od Jana
Kotéry v blizkosti tovarny, na Letné. Jan Kotéra byl sezndmen s koncepcemi zahradnich
mést, dale v¢lenil do konceptu ideje investora. Pravé Jan Kotéra poloZil zdklady zlinské
urbanistické tradice, popsané vyse. Jeho principy byly poté ptevzaty do Gahurovo (1891
— 1958) regula¢niho planu zroku 1921. Dochazi k realizaci mySlenky tovarna
v zahradach — vznikaji délnické kolonie na Letné, Nad Ov¢irnou, Na Zalesné, Podvesné,
na Dilech, Lesni ¢tvrt a Mokra, funkcionalistické domky z Cervenych cihel a bilého
betonu. Zlom nastdva v dob¢, kdy Tomas Bata se stavd starostou. Mésto se zacina
koncipovat jako celek. Vznika komplexni plan mésta, opét od Frantiska Gahury,
nesouci charakter firemniho urbanismu, firemni pramyslové architektury. M¢ésto bylo
dopliovano dal§imi a dal§imi stavbami — kino, kulturni dim, obchodni dim, skoly,
mateiské Skolky, jidelny, nemocnice, socidlni zatizeni atd. Dal§im stupném vyvoje byl
Zakladni plan obci Velkého Zlina od Frantiska Gahury z roku 1934. Zde jiz neni feseno
pouze mesto Zlin, ale celé Podievnické udoli - mésto Zlin a sedm ptilehlych obci.

Jiz byla zminka o expanzi firmy po celém Ceském tizemi a téz do zahranic¢i, budovani
sateliti a tovaren nesouci rukopis zlinské architektury a urbanismu®® - zahradnich
prumyslovych mést s funkénim zonovanim. Na vznik satelitii a tovaren se podilelo

3% prog pravé tato firma byla tak usp&$na? Jaka byla jeji strategie? Celd Batova filozofie byla jednoducha - na jedné strané
vlastnit a vyrabét vse, co je tieba k findlnimu vyrobku, od surovin az po vlastni obchodni sit’. Snizi se tak naklady a s nikym
neni nutno se délit o zisk. Dalsi dulezitym aspektem je zainteresovat zaméstnance do vyroby. Zaméstnanci méli podil ze
zisku, dale bylo jim nabidnuto levné a kvalitni bydleni s okolni infrastrukturou, moznost kariérniho rozvoje, nejruzné;jsi
socialni vyhody.

HORNAKOVA, Ladislava; SEDLAKOVA, Radomira. Fenomén Bata: zlinska architektura 1910 - 1960. Zlin : Galerie
vytvarného uméni ve Zling, 2009. ISBN 978-80-85052-77-0.

%7 Inspirace Amerika - koncepty company towns.

HRUZA, Jif{. Teorie mésta. Praha: Ceskoslovenska akademie véd, 1965.

8/ roce 1921 bydlelo v podnikové zastavbé 14% méstské populace, v roce 1930 62%, do roku 1937 69%.

Vystavba mésta a tovarny probihala v duchu mésta: rychle-dobte-usporné.

HORNAKOVA, Ladislava; SEDLAKOVA, Radomira. Fenomén Bata: zlinska architektura 1910 - 1960. Zlin : Galerie
\?'/tvarného uméni ve Zling, 2009. ISBN 978-80-85052-77-0.

3B Kromé tovarnich budov a sateliti byly budovany obchodni domy firmy - reprezentativni domy sluzeb- Karlovy Vary,
gumperk, Kolin, Marianské lazn¢, Mlada Boleslav, Bratislava, Liberec, Olomouc, Teplice, Caslav, Vysocany, VrSovice,
Jihlav, atd.. Na projektech obchodnich domti se podileli: Ludvik Kysela, Josef Goc¢ar, Frantisek Gahura,

HORNAKOVA, Ladislava; SEDLAKOVA, Radomira. Fenomén Bata: zlinska architektura 1910 - 1960. Zlin: Galerie
vytvarného uméni ve Zling, 2009. ISBN 978-80-85052-77-0.
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urbanistické oddéleni v Cele s Frantiskem Gahurou, dale vystavbu ovlivnili nejvlivné;jsi
architekti té doby: Josef Go&ar, Emanuel Hruska & dokonce Le Corbusier.

V ceskoslovenském prostoru byly vystavény satelity jako: Otrokovice — Batov, Bosany,
Ttebi¢-Borovina, Nové Zamky, Batizovice, Napajedla, Batovany (dnes Partizanske),
Liptovském sv. Mikulasi, Zru¢ nad Sédzavou, Sezimovo Usti.

V evropském prostoru lze jmenovat satelitni jednotky: Borovo v Chorvatsku, Ottmuth-
Otmet Poslko, M6hlin v Svycarsku, Chelmek v Polsku, Hellocourt a Vernon ve Francii,
tilbury v Anglii, Best v Holandsku, Martfi v Mad’arsku.

Pro tUplnost satelitni soubory mimo Evropu: Batanagar v Indii, Konagar v Syrii u
Bejrutu, Belcamp v USA, na predmésti v Alexandrie v Egypté, Batavie-Kalibata
V Indonesii na ostrové Java, Batapur v Pakistanu, Dhaka v Bangladési, Gwelo
v Zimbabwe, Pinetown JAR, Limuru v Keni, Cosika v Peru, Sandak v Mexiku, Batawa
v Kanad¢, Batatuba, Bataypora,Batagaussu a Mariapolis v Brazilii a dalsi.

Tyto firemni satelity si dodnes uchovavaji svlij vice ¢1 méné konzervovany charakter.
Zustavaji malymi Zliny v cizorodém prostfedi.311

Roku 1945 dochazi k znarodnéni spolecnosti. Po roce 1948 Zlin ztraci své architekty
spojené s batovskou tradici.®*? Nastupuje nova generace mladych architekti jiz s novym
citénim. Zlinské satelity se zacCaly rozvijet zcela po svém. Jednotlivé zavody se oddélily
podle druhu vyroby. Narodni podnik jiz pod ndzvem Svit uz nemél silu — zmizel silny
investor a v dobé nového rezimu ani potiebu rozvijet dal dosavadni stavebni a
architektonickou tradici. Doba po roce 1945 jeSté¢ dokazala tézit z architektonické a
urbanistické tradice. Doba po roce 1948 byla jiz zcela odlisna. Architektura mésta
Gottwaldova se stala béznou, zapadajici do toho, co se délo v architektufe ve vSech
dalsich méstech Ceskoslovenska. Architektonicka vyjimeénost se stala minulosti. >

Architektonicka vystavba byla zastavena II. své€tovou valkou. Dotvarela se typicka

Vv oew

skladba mésta, jejimz téziStém zustalo historické jadro s nepravidelnou siti ulic a

®10 | e Corbusier roku 1935 byl arch. Gahurou pozvén ke spolupraci s firmou Bata. V témze roce predlozil sviij navrh na
pasovy rozvoj vyskové zastavby Zlina smérem k Otrokovicim. Spoluprace skoncila zklamanim — Batdv vyrok “ Uz vim, co
to je architekt. Clovek, ktery chce sam sobé& stavét pomniky za penize t&ch druhych®.

HRUZA, Jiii; ZAJIC, Josef. Vvoj urbanismu II.. Praha: CVUT, 1996. ISBN 80-01-01549-1.

* Bata si nechéval zpracovavat projekty idealnich mést od nejruznéjsich architekt. Bata si poté sam vytvati vizi o
idealnim primyslovém mésté pro 10 000-20 000 obyvatel. Zakladem jeho mésta je vytvaret harmonické pracovni prostiedi
pro zaméstnance tovarny. V baroknich a klasicistnich méstech se paprskovité ulice sbihaji k sidlu, u jeho idealniho mésta je
t&ZiStém tovarna. K jejimu vstupu se sbihaji hlavni ulice, formou radidlnich paprski. Na tovarnu navazuje rekrea¢ni zona -
centrum spoleGenské, obchodni a spravni. Dale pak ¢ast obytnd s variantami usporadanych typovych rodinnych domka.
Poznatky a zkuSenosti z vystavby satelitnich tovaren a sidlist’ mély byt shrnuty v tfidilné knize Idealni primyslové mésto
budoucnosti. Podklady jsou ulozeny ve firemnim archivu.

HORNAKOVA, Ladislava; SEDLAKOVA, Radomira. Fenomén Bata: zlinskd architektura 1910 - 1960. Zlin: Galerie
vytvarného uméni ve Zling, 2009. ISBN 978-80-85052-77-0.

312 Frantisek Lydic Gahura (1891-1958) vytvétel od 20. let architektonicky charakter Zlina. Podilel se na vytvateni zakladni
buiky. Zlin vdé¢i Gahurovy za svij charakter mésta -mésto V zeleni s Sirokymi volnymi prostory, spojenymi s okolnimi
lesy.

Vladimir Karfik (1901-1996) vedouci projekéniho oddé€leni. Zpracoval a realizoval fadu staveb pro firmu i Vv zahraniéi.
Obdrzel fadu ocenéni za architekturu, napt. cena mésta Zlina za dlouholetou architektonickou praci pro rozvoj mésta.
Miroslav Dorfa (1908 — 1984) se podilel na regulagnich planech tovaren i satelitnich sidli§t, u nas i v zahrani¢i, v oblasti
bytové vystavby rozvijel viechny jeji formy-rodinny dim, fadové domy, vézové ¢&i kolektivni domy.

Jan Kotéra (1871-1923) — zakladatel ¢eské moderni architektury. Jeho regulaéni plany byly vychozim podkladem pro rozvoj
Zlina. Polozil zaklady zlinské architektury, zlinské urbanistické tradice.

Jifi Vozenilek (1909 — 1986) feditel Stavoprojektu v Praze. Zabyval se my$lenkou spole¢ného bydleni — realizoval
kolektivni dm ve Zling.

HORNAKOVA, Ladislava; SEDLAKOVA, Radomira. Fenomén Bata: zlinska architektura 1910 - 1960. Zlin : Galerie
vytvarného uméni ve Zling, 2009. ISBN 978-80-85052-77-0.

33 HORNAKOVA, Ladislava; SEDLAKOVA, Radomira. Fenomén Bata: zlinsk4 architektura 1910 - 1960. Zlin: Galerie
vytvarného uméni ve Zling, 2009. ISBN 978-80-85052-77-0.
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naméestim nebo védome prestavény pudorys stiedovékého mésta. Za hranicemi tohoto
obvodu se rozrostla smiSend predméstska zéna stovarnimi a obytnymi Ctvrtémi
¢inzovniho charakteru. Kromé toho se realizuji obytné plochy ve vzdalengjsi poloze od
centra, zahradni mésta, vilové Ctvrté.

Dalsim tématem vzhledem k prvni i druhé svétové valce je obnova mést. L.ze rozeznat
Sirokou $kalu pojeti povalecné obnovy. Ve vétSin€ piipadi prostory po znicenych
stavbach byly urceny pro novou moderni vystavbu. Tudiz se dnes na mnoha mistech
historickych mést mizeme setkat se socialistickymi stavbami. SpiSe vyjimku tvofi
prostory, které byly ponechany bez nového zastavéni. Téz vyjimkou jsou mista, ktera
byla upravena na pietni prostor.** Klasickym timto p¥ikladem jsou Lidice®". Lidice
vznikly na zékladé soutéze z roku 1945, bylo obdrzeno 58 navrhi. Bylo rozhodnuto o
vystavbé pamatniku a na n¢j navazujiciho sidlisté¢. Na ose dvou hlavnich ulic se nachazi
centrum s kinem, kulturnim domem, Skolou, obchody a knihovnou. Sidli§té je poté
tvotfena rodinnymi domy katalogového typu, ptimo se zde opakuji ¢tyfi typy rodinnych

o P BT ’ . v o v 31
domt. Prostor mezi sidlistém a pomnikem je vyplnén sady rozf. 30

V Evropé ve druhé poloving 20. stoleti doslo k hospodatskému i politickému rozdéleni
Evropy. Toto se projevilo postupnym zaostavanim vychodni Evropy, ktera
centralistickym planovanim a realizovanim hospodarsky neperspektivnich programd,
ztratila moznost konkurovat zdpadnimu svétu. Dusledky se projevily 1 v planovani mést
a konkrétnich projektech v architektufe.®'’ I pfesto Ize konstatovat, Ze obecné problémy

rozvoje mést jsou v zakladé podobné, jelikoz se vazi k procesiim, které maji obecnou
platnost (viz problematika dopravni obsluznosti mést).318

S HRUZA, Jiti; ZAJIC, Josef. V§voj urbanismu II.. Praha: CVUT, 1996. ISBN 80-01-01549-1.

315 Stejny priklad v ptipadé mésta Hiro§ima.

HRUZA, Jiii; ZAJIC, Josef. Vvoj urbanismu II.. Praha: CVUT, 1996. ISBN 80-01-01549-1.

316 SVIDKOVSKIJ, Oleg Alexandrovi&. Urbanismus socialistického Ceskoslovenska. Praha: Ceskoslovenska akademie v&d,
1966.

'S orientaci na Sovétsky svaz dochazi k zavedeni nového architektonického stylu v celonarodnim méfitku. Roku 1949 se
v Praze konala Vystava architektury narodt Sovétského Svazu — timto nastupuje novy styl — socialisticky realismus. Tento
sloh je vidét na stavbach — hotel Interantional Dejvice, studentské koleje v Podoli, hotel Jalta na Vaclavském ndmésti.
BENESOVA, Marie; SEMERAKOVA, Jana. Vyvoj architektury 12. Praha: CVUT, 2001. ISBN 80-01-02408-3.

70. a 80. 1éta jsou velkym upadkem jak urbanistické tak architektonické tvorby. Z tohoto podpruméru vsak vybocuje —
stavba zakladni struktury metra. N&které stanice, jejich interiéry jsou pomérné kvalitni. Déle vila Véry Chytilové v Troji od
Emila Pikryla, ddim CKD na Vaclavském namésti &i plavecky stadion v Podoli.

HUBATOVA-VACKOVA, Lada, RIHA, Cyril. Husakova 3 plus 1: bytova kultura 70. let. Praha: VSUP, 2007. ISBN 80-
86863-21-2.

Zcela novym druhem domu byl kolektivni dim. Znakem kolektivniho domu jsou spole¢né mistnosti pro stravovani, péci o
déti, kulturu ¢&i sport, situované v pfizemi domu. Ostatni prostory domu jiz zabiraji bytové jednotky. Pfikladem lze uvést
kolektivni dam ve Zling se 102 byty. V piizemi se nachazely — jidelna, klubovna, pfednaskovy sal, spolecensky sal, jesle,
matefska $kola, druzina. Dale kolektivni dam Litvinov s 352 byty. Dvé kiidla domu byly spojeny ustiedni ¢asti, v niz se
nachazelo spole¢né vybaveni a sluzby — jesle, Skola se zahradou, hfi§t€ a letni bazén v ptimé blizkosti. Dale klubovna,
knihovna, prodejny, holi¢ atd. Obyvateli kolektivnich domii byli pfedev$§im mladé rodiny s détmi piedskolniho a Skolniho
véku. Kolektivni domy ¢asto nevyhovovaly kapacitou pfedSkolnich zafizeni, naopak bylo tomu s vytizenim kulturnich
zatizeni ¢i jidelen. Lidé totiz méli moznost navstivit i jiné kulturni ¢i jiné stravovaci zafizeni v ramci mésta. Nespornou
vyhodou domii bylo to, Zze spojovaly obytné i vefejné prostory, lezely v blizkosti center, ¢asto §lo o architektonické
dominanty mé&st. Byly stavény napfi¢ Ceskoslovenskem.

VOTRUBEC, Ctibor. Lidska sidla: jejich typy a rozmisténi ve svété. Praha: Academia, 1980. 396 s.

Zlom nastal roku 1958, kdy se konalo EXPO v Bruselu. V Bruselu byl vystaven pavilon s restauraci — opét svou tvari
navazujici na funkcionalismus - jednoduché a elegantni stavby z kovu a skla. Roku 1960 doslo k pfevozu do Prahy. Pavilon
vyhotel, restaurace je k vidéni v Letenskych sadech.

LIBAL, Dobroslav; LIBAL, Patrik. Architektonické promény Prahy: V jedenécti stoletich. Praha: Svoboda Servis, 2000.
ISBN 80-86320-11-1.

8 MARHOLD, Karel . Sidla - urbanisticka typologie IL.. Praha: CVUT, 1996. ISBN 80-01-01467-3.
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Charakteristické pro druhou polovinu 20. stoleti je feSeni nedostate¢ného bytového
fondu. Odpovédi na tento problém byla vystavba sidlist na volnych prostranstvich
v okrajovych ¢astech mést, na zaklade koncepce socialistické bytové a méstské politiky.
Stavoprojekt se stal jedinym statnim projektovym ustavem. Roku 1948 s centralizaci a
zestatnénim majetku se pfipravila piida pro prvni vystavby sidlistnich soubord.®*® Prvni
sidlisté¢ byla budovana v 50. letech. Tyto celky byly co do urbanismu a architektury
pomérné zdatila. Rangjsi sidlisté jsou spiSe cihlova, az pozd¢ji vznikaji panelové domy.
Déle jsou méné podlazni. V prvnich fazich n€kde vznikaji i fadové domy Je zde snaha o
jejich vybaveni jeslemi, Skolkami, potravinami, nékdy i kulturnim domy. Postupem
Casu vznikaji sidlisté dosahujici velikosti jejich mést, viz Ostravsko — Havifov, Poruba.
V Praze sidlisté predstavuji vice jak tfetinu bytového fondu meésta. Jde o stotisicové
obytné celky obklopujici Prahu po celém jejim obvodu — severni, jizni, jihozapadni
meésto. VSechna tato sidlisté se projevuji stejnymi znaky320 — stejnymi vlastnostmi
obytnych nocleharen — absenci méstsky ptisobiciho prostfedi.321

Nejvétsi narast bytové vystavby nastal v 70. letech. 20% dne$niho bytového fondu
pochézi prave ze 70. let 20. stoletf.*?? Méstskymi centry se touto dobou stavaji periferni

oblasti Ceskych mést.

Dobu komunistického rezimu charakterizuje jediny statem urceny architektonicky styl —
a to sice socialisticky realismus. Vystavba ve stylu socialistického realismu byla
podporovana hlavné v oblastech primyslové vyroby — Ostravsko, Mostecko, Ustecko
atd. Zde byly vystavovany zcela nova mésta jako Poruba, Karvina, Bélsky Les ¢i
Havifov. Napiiklad Most se zménil K nepoznani. Staré mésto bylo nahrazeno zcela
novou vystavbou. Zachovan byl pouze kostel Nanebevzeti panny Marie, pozistatky
hradu Hnévin, mald Cast staré vilové zastavby. Kolem vSech mést byla budovana nova

*9 HUBATOVA-VACKOVA, Lada, RIHA, Cyril. Husdkova 3 plus 1: bytové kultura 70. let. Praha: VSUP, 2007. ISBN 80-
86863-21-2.

¥ Kritika sidlist:

blizké kontakty jsou nahrazeny anonymitou

uniformita, monotdnnost architektonického i urbanistického fe$eni

obtizna orientace

nedostatek prostoru pro sdruzovani

¢lovek anonymné pusobi venku, kdezto ve svém byté neni izolovan od okoli, v nékterych ptipadech socidlni segregace -
celé budovy obydleny jen zaméstnanci jednoho podniku, v soucasnosti jsou zde segregovany romské mensiny, chudsi vrstva
obyvatelstva

sidlistni soubory se skladaji pouze z bytu, zfidka obsahuji jiné funkce

nedostate¢né obcéanské vybaveni

nedostate¢na udrzba vetfejného prostoru

obdobi budovani téchto souboril — Zivot na stavenisti

zivotnost jednotlivych stavebnich komponenti odhadovano pouze na jednu generace

negativni energeticka bilance

standard nez jaky méli ve starych méstskych étvrtich ¢i na venkové — tepld voda, radiator, koupelna, vlastni prokoj — to vie
nebylo v té dobé& samoziejmosti.

HRUZA, Jii{. Hledani soudobého mésta. Praha: Obelisk, 1973. 144 s.

#1 §VIDKOVSKIJ, Oleg Alexandrovi¢. Urbanismus socialistického Ceskoslovenska . Praha : Ceskoslovenské akademie
véd, 1966.

2 \/ 70. letech se ustaluje univerzalni typ bytové dispozice 3 plus 1 o vyméie 74 m’. Jednotlivé stavebni komponenty se
standardizovaly, typizovaly — hromadna vyroba jednotlivych segmentti. Doslo ke standardizaci i urbanistické koncepce
sidli§té. Tento proces omezil praci architektd a urbanistd. Architekturu a uspofadani hromadné bytové vystavby uréovaly
jetabové drahy dopravujici prefabrikované panely.

HUBATOVA-VACKOVA, Lada a Cyril RIHA. Hus4kova 3 plus 1: bytova kultura 70. let. Praha: VSUP, 2007. ISBN 80-
86863-21-2.
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sidlisté, v nekterych ptipadech i rozmeroveé vétsi nez samotnd mesta. Kazdopadné vzdy
" y o . , “op 323
tvotila zna¢nou cast bytového fondu danych mést.

Zasadni ptfelom nastal po padu komunistického rezimu roku 1989. Zména
spole¢enského klimatu, zména ekonomickych podminek, moznost vstupu zahrani¢niho
investora, vzestup i domacich firem se promitly jak do architektury tak urbanismu.
V ramci urbanismu a architektury se zacinaji fesit otazky jako je zlid$téni panelovych
sidlist, dobudovani objektii spoleCenské vybavenosti, vystavba v historickém centru a

historickych pfedméstich v souladu s pamatkovou péci, regulace suburbanizace, podoba
vefejnych prostranstvi.*?*

%3 HUBATOVA-VACKOVA, Lada, RIHA , Cyril. Husakova 3 plus 1: bytovéa kultura 70. let. Praha: VSUP, 2007. ISBN
80-86863-21-2.

¥4 IBAL, Dobroslav; LIBAL, Patrik. Architektonické promény Prahy: V jedendcti stoletich. Praha: Svoboda Servis, 2000.
ISBN 80-86320-11-1.
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6. SOUCASNY URBANISMUS A UZEMNI PLANOVANI
V CESKE REPUBLICE

Tématicky zamétuji kapitolu na hlavni urbanistické problémy soucasnosti, na proménu
urbanniho prostoru ¢eskych mést. Pfi¢iny problémul jsou navzajem provazany. Jsou
spojeny s transformaci byvalého rezimu, byvalého socialistického hospodaistvi. Jsou
spojeny se zménou zivotniho stylu. Jak na soucCasné mésto pohlizeji Cesti architekti a
urbanisté? V soucasnosti jsme obklopeni tézkymi otdzkami. Jak spojovat vefejny zdjem
se soukromym? Jak regulovat a pfitom nedusit kreativitu ¢i iniciativu? Jak se branit
byrokratizaci? Jak se branit komercializaci? Hledani rovnovahy, spole¢né dohody je
tézkeé.

V 90. letech byl ukonéen projekt KBV - komplexni bytové vystavby. Na ¢eském trhu se
pozvolna zaCinaji adaptovat nové vznikajici stavebni firmy, realitni kancelate, prvni
developerské spolecnosti. Ddale probihajici restituce pidy, zmirnéna ochrana
zemédélského plidniho fondu vedly k rozsahlym projektim nové vystavby. Za podpory
statu byly vytvoreny dal$i nové nastroje k rozvoji vystavby - hypotéky, uvéry, stavebni
spofeni. VSechny tyto faktory ovlivnily migraci v ramci mésta a jeho zazemi. Migracné
nejziskovéjSimi oblastmi se staly periferni oblasti mést. Pravé v téchto oblastech
vznikaji celé nové kolonie rodinnych domi.**® Dochazi k rozsifovani zastavby
meéstského typu do volné krajiny a to bez vSeobecného konceptu. Tento trend —
suburbanizace - vsak od 90. let 20. stoleti nijak nepolevuje. Zejména kolem hlavniho
meésta Prahy, ale 1 dalSich vétSich ¢i menSich mést. Centra mést se tak mohou pomalu
ztracet v zaplavé neuspotradanych pfedmésti.326 Ptibyva ploch, které nenesou znaky
mésta ani vesnice — jakési mezimeésti.

Charakteristické pro tyta uzemi je tidka zastavba rozlévajici se do krajiny a to sice
pouze monofunkéniho charakteru. Chybi zde jakakoli vybavenost. Tuto vybavenost
poté musi suplovat pravé jim piidruzena jadra mést. Rozmanitost aktivit je zakladnim
piredpokladem pro zdravé fungovani mésta. Chybi zde jakykoli vefejny prostor —
ustfedni ak¢ni prostor urbanniho prostfedi. Bez vysoké kvality okolniho prostiedi nelze
dosghnout vysoké kvality ani bydleni.**’ Na téchto pfedméstich vyristaji podobné,
ne¢kdy 1 totozné typy staveb. DalSim zcela charakteristickym prvkem je uplna zavislost
tohoto osidleni na vlastni automobilové doprave.®® Tradi¢ni husté osidleni mésta nabizi

25 FERENCUHOVA, Slavomira, GALCANOVA, Lucie. et al. Ceskoslovenské mésto viera a dnes: Kazdodennost -
reéprezentace - vizkum. Cerveny Kostelec: Pavel Mervart, 2010. ISBN 978-80-87378-44-1.

% Rodinny dim se zahradou je v soudasné dobé bezpochyby povazovan za nejidealndj§i zpiisob bydleni. Je spojen
s myslenkou §t'astného a spokojeného zivota. Stava se zivotnim cilem. Symbolizuje prestiz. Zahrada u rodinného domu je
jednou ze zasadnich pohnutek, pro¢ tyto kolonie vznikaji. Jen si uvédomme, kolik lidi vlastni pozemek v zahradkaiské
kolonii, kolik lidi dojizdi na chalupy, ¢asto do velmi vzdalenych lokalit od domova.

HNILICKA, Pavel. Sidleni kase: Otazky k suburbanni vystavb& rodinnych domt. Brno: Era, 2005. ISBN 80-7366-028-8.

%7 pavel Hnilitka dodavé k tématu, ,, spolecnost piestala vnimat prostor, a tudiz se ho ani nemiZe snazit vytvaiet. Dnes se
bere dim jako samostatny objekt, ke kterému se pfivede cesta, stejné jako tieba voda nebo plyn. A to, co zbude okolo za
prostor, je jen odpad po vystavbé domu — solitéru. Pokud se v tomto ohledu nase vnimani nezméni, nemizeme ocekavat
zadné zlepseni®.

HNILICKA, Pavel. Kvalita mésta spo&iva v moznosti volby. In: EARCH.CZ: architektura online [online]. [cit. 2012-02-10].
Dostupné z: http://www.earch.cz/clanek/3981-kvalita-mesta-spociva-v-moznosti-volby.aspx#fotogalerie.

Cim vice prostoru je ponechano autiim, tim dale je nutno stavét domy od komunikaci. Tim delsi jsou ve vysledku i
vzdalenosti, pro nez se buduji komunikace. Cim jsou vzdalenosti del3i, tim sili tlak na daldi vystavbu rychlejsi komunikace.
Mésto tak ztraci méstsky charakter. Definitivné se rozdrobi v suburbie. Extrémnim pfikladem je Los Angeles, kde 60%
plochy mésta tvoii doprava. Ale naptiklad John Norquist , starosta Milwaukee v roce 2001 nechal zbofit vice nez mili
dlouhy usek magistraly protinajici centrum mésta. Misto magistraly zde vytvoril bulvar s obchody, byty a kancelafemi.

71



prostorovou blizkost sluzeb kazdodenniho zivota. Bydleni na téchto rozvolnénych
predméstich vyzaduje dojizdéni za sluzbami, za praci i do Skol. Mésto vSak neni pouze
shluk domt. Veskeré slabiny, které jsou pfisuzovany sidlistim s vyskovymi budovami,
se odehravaji i zde.

Soucasny rodinny dim je zcela zdavisly na okolni infrastruktuie: zavedeni siti,
komunikaci, atd. Pravé z tohoto diivodu neni lhostejné, kde takovyto rodinny diim bude
postaven. Je nutné si téz uvédomit, Ze tato vystavba je energeticky nejnarocnéjSim
zptisobem vystavby, naprosto v rozporu s pravidly udrzitelného rozvoje. Je to dano
plosnou néro¢nosti, nakladnou vystavbou, ndkladnym provozem.*”® .. .stat plati
vystavbu komunikaci, a tim padem i nese Cast nakladl, které jsou pro konecného
obyvatele sidelni kaSe levngjsi. JenZze v kone¢ném souctu si je platime vSichni z dani.
Celkove¢ je tento typ zastavby pro mésto daleko drazsi nez kompaktni, zahustény zptisob
stavéni. A ja se domnivam, Ze by se mélo stavét usporné. To ma dopad 1 na zZivotni
prostiedi, protoze ¢im vice celkové usetiim prostfedkid a energie, tim vice se chovam
ekologicky. Myslim, Ze nastal ¢as vidét v souvislostech disledky této expanze zastavby
do krajiny. Vznika nam drahé a zaroven 1 z fady divoda nekvalitni bydleni, tak pro¢ v
tom pokracovat? Dilema nezni zruSit suburbia a stavét mrakodrapy, ale jde o to, vyuZzit
daleko intenzivnéji celou Skalu bydleni mezi t€émito poly a 1épe vyuzivat jiz zastavéna
izemi®, sdéluje architekt Pavel Hnilicka.**® Je nutné se zamyslet nad rozumn&j§im
vyuzitim plochy.

Kniha Petera Newmana a Jeffreye Kenworthyho ,,Cities and Automobile Dependence*
predstavila, ze hranice osidleni, kdy se jiz nelze vyhnout zévislosti na vlastni
automobilové dopravé je 30 — 40 obyv./ha. Vefejnou dopravu lze zavést na uzemi
s osidlenim minimalné 50 obyv./ha. Pfi niz$i hustoté osidleni jiz Cestnost spoju klesa,
Vv ramci jejich nizkého vyuzivani, neni mozné jej tedy ufinancovat. Méstska zéstavba,
kde lze dojit naptiklad k posté ¢i obchodu, musi mit osidleni s hustotou minimaln¢ 100
obyv./ha. Pti nizsi hustoté zastavby je dochazkova vzdalenost jiz tak velka, Zze sluzba
neni vyuzivana.**' Soucasné uzemni plany predméstskych &asti nafizuji nizkou hustotu
osidleni prostfednictvim maximalnich limitd vyuziti izemi. DodrZzovani téchto limita
ma dojit ke zlepSeni kvality bydleni. Paradoxem je, Ze zpUsobuji piesny opak.
Pozadovana hustota zastavéni zapfiCinuje zavislost Uzemi na vlastni doprave,
zapti¢inuje monofuncknost tizemi. Moznym feSenim by bylo umoznéni zhusténi
osidleni ze soucasnych 10 az 30 obyv./ha na 80 az 100 obyv./ha , jez zabezpecdi jiz
fungujici méstské osidleni, stile s dostatkem zelen¢.

Rodinny domek se zahradou je povazovan za neidealngj$i formu bydleni. Divodem,
pro¢ vétSina obyvatel nezije v rodinnych domech, je financni ndkladnost tohoto bydleni.
Cim bohatsi spole¢nost bude, tim vice rodinnych domkii bude stat. Je nepatiiéné
uvazovat piimo o restriktivnich opattenich. Je nutné tuto vystavbu kvalitné kormidlovat,

Projekt byl tspésny ve vSech smérech. Dopravni situace se nezhorSila, mésto ozilo, ceny okolnich pozemk? vyznamné
vzrostly.

HNILICKA, Pavel. Sidleni kase: Otazky k suburbanni vystavb& rodinnych domt. Brno: Era, 2005. ISBN 80-7366-028-8.

9 UNILICKA, Pavel. Mésto v krajiné nebo spis "méstokrajina"?. Zlaty fez. 2010, zima 2010(&. 33). ISSN 1210-4760.

30 UNILICKA, Pavel. Kvalita mésta spodiva v moznosti volby. In: EARCH.CZ: architektura online [online]. [cit. 2012-02-
10]. Dostupné z: http://www.earch.cz/clanek/3981-kvalita-mesta-spociva-v-moznosti-volby.aspx#fotogalerie.

¥ Samotné slovo &tvrf je odvozeno od tzemi, které lze p&i chizi piejit za ¢tvrt hodiny. Na takto velkém uzemi by pak
mély byt zastoupeny veskeré sluzby kazdodenni potieby.

HNILICKA, Pavel. Sidleni kage: Otazky k suburbanni vystavbé rodinnych domt. Brno: Era, 2005. ISBN 80-7366-028-8.
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usmérfiovat a tim zmirfiovat jeji nezadouci diisledky.**? A to prostfednictvim tzemnich
plant. Zavést hranici, kde stavét a kde nikoliv. Toto potvrzuje kromé architekta Pavla
Hnilic¢ky i architekt Jan Sedlék, ktery apeluje na lepsi feSeni regulacnich fadu. Prave
obce by mély pisobit jako protitlak vii¢i soutasnému trendu.®** Déle je nutné zohlednit,
jiz zminénou hustotu zastavéni, kterd ovlivituje zajisténi vetejné hromadné dopravy Ci
sluzeb. Pavel Hnilicka téz uvadi, Zze se u nas dle provadéciho piedpisu ke stavebnimu
zakonu neustale uvazuje o mésté jako o meésté z doby primyslové revoluce. Navic zde
chybi architekt, urbanista — funkce lokatora. Ten by mél urcit, jak se ma stavét, ale
s minimem pravidel. Tento ¢lovék by mél urcit nosnou ideu - vymezit parcely, ulice,
vefejny prostor.®** Dal$imi moZnymi nastroji jak usmériiovat vystavbu nerestriktivnimi
zpusoby, je stanoveni vySe miry poplatkli za povoleni stavby, vyse dané za piipraveny a
vybaveny stavebni pozemek. Dulezitym faktorem je demokraticka diskuse k tomuto
tématu, diskuse k tématu odpovédné zastaveni tuzemi. Vzdélavat jak Sirokou vetejnost,
tak politickou reprezentaci.®®*® Architekt Roman Koucky se vyjadiuje, e stfedy mést
jsou stale mrtvéjsi. Mésta se stale vice periferizuji. Chybi celkova vize budoucnosti,
vize podoby evropského mésta. Neustale chybi vzajemna diskuse. %

Je pouze na nds, zda soucasna vystavba v perifernich oblastech mést bude ptijatelna i
pro budouci generace.337 Neregulovany rozvoj suburbanniho osidleni je trzné
nejsnadnéjsi, avSak dlouhodobé ptlisobi negativnimi dopady na spolecnost, jak jiz
soucasnou, tak budouci. Nelze argumentovat tim, ze dim je mozné zbofit. Poté opét
nakladné vystavét. Rozparcelované a urbanizované uzemi se v plivodni volnou krajinu
jiz zméni jen opravdu t&zko.>* Je nutno dodat, Ze v Ceské republice byla jiz odstranéna
kvantitativni bytova nouze. V teoretickém hledisku by pouze stafilo renovovat,
humanizovat soucasny bytovy fond — nabidnout vys$i standard bydleni v ramci
samotnych mést. Tak se tomu déje 1 v zapadni Evrope, kde se urbanisté snazi
zahustovat stavajici plochy mést, dopliovat jednotlivé funkce, michat dané funkce
V ramci Ctvrti — vytvaret mésta kratkych vzdalenosti. Vzdalenosti, které l1ze zvladnout
pesky ¢i popiipadé na kole.**® U nas si lze viimnout miseni funkci vesmés nejvice
v ramci méstskych jader. Je nutné vytvaret mésta kompaktni a ponechat si kolem téchto

*2 HNILICKA, Pavel. Sidleni kage: Otazky k suburbanni vystavbé rodinnych domut. Brno: Era, 2005. ISBN 80-7366-028-8.
3 JIRKALOVA, Karolina, Jan SKRIVANEK. et al. Mésto mezi domy: rozhovory s architekty. Praha: Gasset, 2009. ISBN
978-80-87079-05-8.

*®YInventura  urbanismu  2010. In.  Inventura  urbanismu [online].  [cit.  2012-02-10].  Dostupné  z:
http://www.inventuraurbanismu.cz/rok/2010#info.

¥ USTAV UZEMNIHO ROZVOJE. Suburbanizace. Brno: Ustav tizemniho rozvoje, 2009. ISBN 978-80-87318-03-4.

8 JIRKALOVA, Karolina, Jan SKRIVANEK. et al. Mésto mezi domy: rozhovory s architekty. Praha: Gasset, 2009. ISBN
978-80-87079-05-8.

%7 Komise EU v dokumentu The Green Paper of the Urban Enviroment z roku 1990 se vyjadiuje k tématu takto: “Cilem je
najit metodologii k lep§imu vyuziti pidy, nelze s ni zachazet jako s bezednym zdrojem. Vystavba by méla sméfovat dovnitt
mést, neméla by donekoneéna pokracovat za jejich okraje. Méla by se vypliiovat prazdna mista, dochazet k pfestavbam a
zhustovanim zastavby. Nutné je si vymezit chranéné plochy, chranit parkové plochy. Program vystavby mést musi probihat
na principu zhust'ovani a zintenziviiovani. PloSe periférii nemusi byt poté vracena zpét puvodni zemédélska produkce. Le
Curbisier roku 1935 pti navstévé USA se vyjadril takto: ,, Byl uskutenén sen miliont. Miliony obyvatel mést se prestéhovali
na venkov. Ti v8ak svym pfijezdem a naslednym usazenim zpusobuji destrukci venkova. Vysledkem je rozlehla, rozristajici
se zastavéna plocha obklopujici mésto — tzv. pfedmésti. Jediné, co zlstava zachovano, je onen sen — sen o svobodé, o
moznosti byt panem vlastniho osudu. Kvili rozvoji pfedmésti nezbyva nez travit denné hodiny v metru, v autobusech,
vlacich a dochazi k zaniku obecniho Zivota, ktery tvori skutecné jadro naroda. Toto vSechno vsak €ini Zivot jen o malo
svobodnéjsim — jeden vchod vedle druhého lemujici kraj silnic, okna, jimiz jsou vidét zase jen okna, sousedici stfechy
zastinujici oblohu a tu a tam osamoceny strom, ktery ono niceni ptezil®.

HNILICKA, Pavel. Sidleni kase: Otazky k suburbanni vystavbé rodinnych domi. Brno: Era, 2005. ISBN 80-7366-028-8. 51
—52s.

3% vsetetka, Petr. Miroslav Bage, Mésto - suburbie - venkov. Praha: Ceska komora architektti, 2009. ISBN 978-80-86790-
12-1.

9 HNILICKA, Pavel. Mésto v krajiné nebo spis "méstokrajina"?. Zlaty fez. 2010, zima 2010(&. 33). ISSN 1210-4760.
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mést raz volné krajiny.**® Je nutné hlidat si celkovou kvalitu uzemi. Vymezit se proti
komerénim tlakiim. M¢ésta a vesnice by od sebe mély byt oddéleny nezastavénymi
plochami zeleng, nezastavénymi plochami orné pidy.3**

Dalsim typickym jevem ceskych mést jsou sidlisté. Soubory vyskovych budov
budované od 50. let 20. stoleti znacnym zptsobem ovlivnily strukturu ¢eskych meést.
V soucasné dob¢ zije na Ceskych sidlistich témét jedna tfetina obyvatel. AC se sidlisté
vyznacuji problémy jako je monotéonnost, monofunkcnost, nizkd kvalita prostiedi, tak
nelze u nas hovofit o ghettoizaci. I kdyz k odlivu pfijmové silnéjSich vrstev doslo a
neustale dochazi. Jak bylo vyse v kapitole naznaceno, jejich urbanisticka kvalita se lisi.
Vétsinou zavisi na dob¢ jejich vystavby. K dulezitym faktorim patii i jejich umisténi
vici regiondlnim centrim. Sidlisté s nejhorSimi charakteristikami, ohrozend segregaci
se nachazeji v ekonomicky stagnujicich regionech — Severni Cechy, Severni Morava.
Oproti tomu v ramci Prahy je o sidlisté stale zajem. Zde diky vysoké poptavce se stale
udrzuji vysoké ceny za prondjmy ¢i koupi. Ty sidlisté s kvalitnéjSim obytnym
prostfedim, dostatecnym napojenim na dopravni a obsluznou infrastrukturu se mohou
stabilizovat a udrzet si ur&itou dostadujici troven.**? Klady i zapory sidlist jiz byly
vypsany v piedchozi kapitole. Jak klady sidlisté tedy pozvednout a zapory odstranit?
Architekt Ladislav Labus panelova sidlist¢ nezavrhuje a v budoucnost nékterych
dokonce 1 vefi. Mozna 1 diky tomu, Ze uvazuje nad budouci spolec¢nosti jako o
spole¢nosti nomadské. Dle Ladislava Labuse vazba ¢loveéka na konkrétni misto bude
slabnout. Tradicni domy z cihel si budou moci dovolit pouze ti nejbohatsi. Ostatni
budou obyvat domy =z prefabrikovanych dilit. Tyty domy poté kazdy opusti
bezstarostné, stejné tak jako si bezstarostné vybere novy.

Maji ¢i tedy nemaji naSe sidlisté potencial do budoucna? Dle soucasné situace je
viditelné, Ze o byty v panelovych domech zajem je pofad — tedy zejména o
rekonstruované, zateplené s plastovymi okny, dobfe dostupné hromadnou dopravou.
Kvalita byt je vzdy rozhodujicim kritériem pro spokojenost potencionalniho ¢i
soutasného majitele.** Vichni si miizeme viimnout, Ze zmény u nas nastavaji na viech
sidlistich v Ceské republice. Zejména jde o zatepleni, zvyseni technického standartu
domi, zlepSeni &istoty a udrzby prostiedi, zvySujici se ob&anskou vybavenost.***
Viditelnym faktorem je zejména zména barvy panelovych domi. AvSak v zahranici
problematika revitalizace panelovych domil je feSena daleko hloubéji a predevSim
s pomoci architekti. Z panelovych domut se stava nadstandardni bydleni, s vysokou
poptavkou. Redukuji se podlazi velkokapacitnich sidlist — na tii az Ctyfpatrové domy.

¥0 Ochranu ZPF povazuje vétsi ast soudasné spolednosti jako prekdzku pro podnikani. Pida je prakticky neobnovitelna a

jeji plocha se bude stale jen zmensSovat. Da se ovlivnit pouze rychlost tohoto trendu, mista odnéti pudy tak, aby vznikla
relativné nejmensi $koda. Investofi si nepofizuji pozemky v odpovidajicich zastavitelnych plochach dle UPD. Obvykle si
koupi pozemky a nasledné narokuji jejich zatazeni mezi zastavitelné plochy. Z vlastnéni zemédé€lské pidy pieci nevyplyva
automatické pravo ji zménit na stavebni pozemek.

MACKOVIC, Vladimir. Jak chranit ZPF aneb kam sméfuje jeho ochrana?. Urbanismus a uzemni rozvoj. 2010, XI1(&. 5).
ISSN 1212-0855.

¥l KYSELKA, Igor. Kulturni krajina - dotvéfeni versus unifikace. Urbanismus a uzemni rozvoj. 2011, XIV(&. 3). ISSN
1212-0855.

¥2 TEMELOVA, Jana a Jakub NOVAK. Panelovy dim po dvaceti letech. Era 21. 2009, ro. 9(&. 1). ISSN 1801-089X.

3 Pro bourani panelovych domii se uchylilo pouze 7% obyvatel obyvatelé téchto domii, 80% lidi je na sidlistich spokojeno.
ZADRAZILOVA, Lucie. Zivot v prazskych kralikarnich: Sonda do sou¢asného vyvoje panelovych sidlist. Era 21.
2009, roc. 9(¢. 1). ISSN 1801-089X.

a ZADRAZILOVA, Lucie. Zivot v prazskych kralikarnach: Sonda do soucasného v§voje panelovych sidlist. Era 21.
2009, roé. 9(¢. 1). ISSN 1801-089X.
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Timto je docileno pratelstéjsiho métitka budov. Proménou prochézeji i partery — pii
nichz jsou budovany zahrady. U vysSich pater jsou budovany rozmérné balkony. Co je
diikkladné feSeno, coZ u nds neni feSeno vibec, je piestavba dispozic jednotlivych
bytovych jednotek. Casto dispozice jsou vytvareny piimo dle pozadavki majiteld.
Tudiz kazdy byt je svym zplsobem origindl. Je zvétSovan format oken, rozsifuji se
predsing, prosvétluji se koupelny a kuchyné. Byty se stavaji svétlejsimi a celkove
daleko velkorysej$imi. V piipadé nekterych panelovych domt vznikaji stfesni
zahrady.>*

Dle mého maji panelova sidlisté potencial a jsou velkou vyzvou. Jen je nutné zapojit do
této problematiky architekty. Ne pouze s majiteli bytt fesit kombinaci barev fasady
domu. Standard bydleni Ize zménit pouze celkovou rekonstrukci. Prosvétlit, provzdusnit
byty, zdvojnasobit plochu bytd. Niz$i podlazi doplnit obcfanskou vybavenosti.
Pfizptisobit standard bydleni sou¢asnym potifebam. Transformovat panelové domy na
ekonomictéjSi a hodnotnéjSi bydleni. Zaénéme tedy experimentovat s panelovymi
sidlisti.

Ladislav Labus dale k tématu dodava, poté sidlist€ mohou byt idealni formou bydleni
pro toho, kdo dava prednost bydleni ve mésté ale 1 v parku. Je nutné prestat zatracovat
sidlisté. Je nutné udé€lat néco, aby se tam dobie zilo. Poté zmizi segregace obyvatelstva.
Barevnost paneldkl je nehorazny ky¢. Pfedtim to bylo smutné, nyni je barevnosti jiz
moc. Mozna, ze diiveéj§i vzhled byl ptirozengj$i. SpiS barevnost i1 stfeSni nastavby
panelakiim $kodi.>*

Rostislav Svacha tika, Ze piedni kvalitou sidlist je jejich zelen. Ale upozoriiuje, Ze o
prilezitost, kdy $lo ménit sidlisté k lepsSimu, jsme uz tak trochu pfisli. Ted’ tomu bude
branit velka proména vlastnickych vztaht. 347 \/ minulosti doslo k rozprodani bytovych
jednotek do soukromého vlastnictvi, o to slozitéji se nyni problém humanizace sidlist
fesi.

Fenoménem jak velkych aglomeraci, tak menSich sidel se stavaji velké priamyslové
zony. A to jak noveé vznikajici zony ve volné krajin€, tak v centrech souc¢asnych meést
opusténé prumyslové zoény. DneSni doba utlumila investice do jiz zaloZenych
pramyslovych zén. Podnikatelé si pro své investice hledaji vzdalenéjsi a levnéjsi
lokality mimo mésta. Vznikaji tak ve méstech tzv. brownfieldy**®. Avsak ze stavajicich
novych primyslovych z6n se postupem vyvoje mohou téz stat brownfieldy.

V Ceské republice dle ,,Narodni strategie regenerace brownfielda“**® se vyskytuje pies
10 000 t&chto mist.**® Vice jak polovina t&chto lokalit je bez jakékoliv ekologické

¥5 FORSTER, Stefan. Revitalizace sidlists v némeckém Leinefelde. Era 21. 2009, rog. 9(&. 1). ISSN 1801-089X.

¥6 ZADRAZILOVA, Lucie. Sokujici pravdivost panelakt: divod k obdivu nebo k nenavisti?: Rozhovor s Ladislavem
Labusem. Era 21. 2009, ro¢. 9(¢. 1). ISSN 1801-089X.

¥7 TEMELOVA, Jana, Jakub NOVAK, at al. Budou &eska sidlist misty bydleni chudych?. Era 21. 2009, ro&. 9(&. 1). ISSN
1801-089X.

¥8 Mezi brownfieldy se fadi:

— .nefunkéni primyslové a zemédélské stavby a arealy,

— opusteéné vojenské prostory,

— izemi zdevastovana téZbou nerostnych surovin ¢i skladkovanim odpadi,

— opusténé nebo nevyuzivané Zelezni¢ni a jiné dopravni plochy,

— opusténé nebo nevyuzivané objekty a arealy ob¢anské vybavenosti

— reziden¢ni lokality (at’ jiz opusténé nebo zchatralé a ¢asteéné jesté obydlené)™.

HURNIKOVA, Jana. Brownfieldy a izemni rozvoj. Urbanismus a Gizemni rozvoj. 2009, XII(€. 6). ISSN 1212-0855. 3 s.

¥9 politika uzemniho rozvoje CR 2008 stanovila priority uzemniho planovani. ,,Vytvaiet piedpoklady pro polyfunkéni
vyuzivani opusSténych aredli a ploch (tzv. brownfields primyslového, zemédélského, vojenského a jiného puvodu).
Hospodarné vyuzivat zastavéné uzemi (podpora piestaveb, revitalizaci a sanaci tizemi) a zajistit ochranu nezastavéného
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zatéze. Hlavni problém limitujici obnovu téchto zon jsou vlastnické vztahy. Tato
opusténa Gizemi predstavuji piileZitost pro ekonomicky & socialni rozvoj okoli. Rada
brownfieldi se vyznaCuje velmi zajimavym umisténim vramci mésta. Vedle
zajimavého umisténi mohou téZz nabidnout oproti vystavbé na zelené louce jiz
vybudovanou a dostupnou infrastrukturu, napojeni jak na komunikace, tak i na
inzenyrské sité. Brownfieldy brzdi rozvoj zemi, negativné plsobi na méstské
prostiedi. Obecnéji feceno prispivaji ke Spatnému obrazu mésta. Regenerace téchto
uzemi mize tedy opét zapfiCinit rozvoj a ozdraveni dané¢ho méstského prostoru. Pod
pojmem regenerace se vétSinou skryva rekonstrukce zanedbanych a nevyuzivanych
pramyslovych objekti a jejich transformace na nové vyuziti. Pro velké finan¢ni naklady
zapti¢inéné procesem regenerace je vhodné, pokud své sily a moZnosti spoji soukromy
sektor s vefejnym sektorem. Pokud vefejny sektor nabidne finan¢ni pomoc, je uz pro
investora toto prostfedi daleko lakavéjsi. V Evropé existuji v rdmci této problematiky
nejrazngj$i danové ulevy, fondy, dokonce 1 pozemkové banky. Dulezitym prvkem je
poskytnuti investorovi co mozna nejldkavej$i prosttedi pro jeho zamér — snizeni
regulativnich podminek i dani. Dilezitym hlediskem pfi regeneraci brownfieldi neni
pouze jeho feSeni jako samostatné lokality, ale i v kontextu okolniho tizemi. Nové
vyuZiti jiz nemusi byt charakteru primyslového, ale lze zde uplatnit i nékolik funkci na
rdz — obytna, ob¢anska Vybavenost.351

| vpiipad€ této problematiky je zde urcujici uzemni plan. Ten vytycuje koncepci
rozvoje mesta. V Uzemnich planech jsou vytyCeny velké plochy k zastavéni
v okrajovych meéstskych Castech. V soucasné dobé je ziejmé uptfednostiiovany pied
brownfieldy vystavba na zelené louce. A to nejen priimyslovych areali, rodinnych
domu, ale 1 logistickych center, skladi ¢i nakupnich center v blizkosti hlavnich
komunika¢nich taht.**? Decentralizace poté posiluje zavislost na automobilové doprave.
Cim je plocha mésta vét§i, tim jsou samoziejmé vétsi provozni a stavebni naklady
mésta. Cim vice se bude mésto rozristat, tim méné finanénich zdroji bude zbyvat na
regenerace zanedbanych ploch, na vystavbu, na infrastrukturu. Je tedy nutné si polozit
otazku, do jaké miry je rozpinani mést zvySovani standardu obyvatel a do jaké miry jiz
plytvanim prostfedkt. Sprawlovy tlak bude pokracovat tak dlouho, dokud nebudou
zavedeny takové nastroje, jez aktivuji zdjem o brownfieldy. Musime si uvédomit, ze
puda je vzacny zdroj, ktery je nutné chranit. Hospodarné pocinani tedy je, smétovat
vystavbu dovniti mést, kde jiz existuje infrastruktura a plno mist, které by si zaslouzilo

uzemi (zejména zemédélské a lesni pidy) a zachovani vetejné zelené€, véetné minimalizace jeji fragmentace. Cilem je Géelné
vyuzivani a usporadani izemi tisporné v narocich na vefejné rozpocty, na dopravu a energie, které koordinaci vefejnych a
soukromych zajmi na rozvoji izemi omezuje negativni disledky suburbanizace pro udrzitelny rozvoj tzemi.*
HURNIKOVA, Jana. Brownfieldy a izemni rozvoj. Urbanismus a tizemni rozvoj. 2009, XII(€. 6). ISSN 1212-0855. 3 s.

%0 Narodni strategii regencrace brownfieldi ke stazeni na http://www.czechinvest.org/brownficldy. Czechlnvest spustil
narodni databazi brownfieldt k na www.brownfieldy.cz, ktera nabizi investorum téméf 400 detailné popsanych brownfieldu
k novému podnikani.

GRULICH, Tomé&$ a Igor GARGOS. Brownfieldy v Ceské republice: Koncepéni podpora regenerace agenturou
Czechinvest. Urbanismus a uzemni rozvoj. 2009, XII(¢. 6). ISSN 1212-0855.

%1 JSTAV UZEMNIHO ROZVOIJE. Mésto, region a velké primyslové zony: Sbornik ze seminate AUUP - Ostrava - 8. - 9.
fgna 2009. Brno: Ustav izemniho rozvoje, 2010. ISBN 978-80-87318-08-9.

%2 Architekt Jan Sedlék narazi v této situaci na znadny vliv developerti - ,,vliv developerii je vétsi, nez jsme viichni
ocekavali. Developefi zkratka a dobie pouze sleduji své legitimni zajmy: postavi, prodaji, odejdou. Pro ¢innost developert
JIRKALOVA, Karolina, Jan SKRIVANEK. et al. Mé&sto mezi domy: rozhovory s architekty. Praha: Gasset, 2009. ISBN
978-80-87079-05-8. 75 s.
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svou revitalizaci a obnovu zivota. Je nutné, aby uzemni plany lépe odrazely intenzivni

oy e L s o353
vyuziti zastavénych Gizemi a chranily doposud nezastavéna uzemi.

Decentralizace sluzeb i bydleni znacné posilila rozvoj automobilismu, mobility
spole¢nosti, zhorsila efektivitu hromadné vefejné dopravy. Tento vyvoj neni udrzitelny.
Nehled¢ na dopad automobilové dopravy na zivotni prostiedi, na prostiedi ¢lovéka. Je
nutné fesit ekologickou tnosnost dopravy®*. Hromadna doprava — zejména kolejové
doprava - mésto opét zklidiiuje, navraci mu méstskost a dokaze v rovnovaze koexistovat
S peéSimi zonami. Je nutné opét zatraktivnit pro spole¢nost hromadnou dopravu,
cyklistiku ¢i pési pohyb. Neni nutné zavadét, a ani nemaji dostate¢né vysledky, tvrda
omezeni — zdkaz vstupu aut do center, rozsadhlé pési zony. SpiSe jsou upfednostiiovany
mékké nastroje — omezeni parkovani, zdrazeni parkovani v centrech mést, poplatky za
vjezd do centra mésta, zasahy uptfednostiiujici chodce.®® Praxi ¢eskych mést je vSak to,
7ze mésto se prizpusobuje dopravé, nikoli doprava méstu. Je ziejmé, Ze nelze stanovit
urCity model pro vSechna mésta. VZdy jde o individudlni feSeni. Na tomto feSeni se
nema podilet pouze mistni politickd moc, ale 1 dopravni inZenyii ve spolupraci
S urbanisty, architekty. Problémy s rostouci osobni automobilovou dopravou ukazaly, ze
je rozdil mezi pojmem obecné blaho a pozadavkem obyvatel. Je nutné prohloubit
vyzkum této problematiky v nagich méstech. **°

Meésta by méla byt planovana ptfedevsim pro chodce, nikoli pro automobil. Nyni se
znovu vracime k poc¢atkiim vystavby mést. Znovu se ptame jak planovat pesi mestské
zony. Jak je ucinit atraktivni pro co nejSirs$i spektrum obyvatel.357 Systémovy koncept
k p&si dopravé u nas doposud neexistuje. Generel pési dopravy ma zpracovany Brno,
Plzen, Olomouc. Paradoxné¢ zaostava hlavni mésto Praha. Generely se zabyvaji
pruchodnosti uzemi, bezbariérnosti tras a téZ napojenim na hromadnou dopravu.
Moznym feSenim této problematiky je zapojeni mistnich obyvatel vSech generaci.
V Praze byl iniciovan projekt ,, Bezpecna cesta do Skol* — dle nazort zakt, samotnych
uzivatelli, byly definovany problémy bezpecnosti v ramci pési dochazky do skol. Byla
zpracovana analyza a vytiSténa mapa. VSe bylo pfedlozeno Magistratu hlavniho mésta
Prahy. Na zaklad¢ nejrtiznéjSich analyz realizovanych pravé ze zdola od obc¢ant bylo
V Praze realizovano jiz vicero opatifeni zklidnujicich dopravu mésta. Je to jeden ze
zpusobli, pokud tedy funguje komunikace mezi obCany a politickou prezentaci, jak
planovat mésta. Jak feSit nejen tento problém, ale i mnohé dal§i. A jak zatraktivnit
cyklistickou dopravu? Inspirace lze ¢erpat v tomto ohledu ze zahrani¢i. V. Amsterdamu
vroce 2002 vznikl projekt Call a bike, za symbolickou cenu jsou na zavolani
zapujcovana méstska kola. Podobny systém existuje v Kodani. Zde jsou rozestaveny
stojany s koly, kde je mozné, si zapujéit kolo za poplatek. Poplatek je vracen po
odevzdani kola do stojanu. Dal$im prvkem, jak omezit automobilovou dopravu ve

%3 HURNIKOVA, Jana. Brownfieldy a uzemni rozvoj. Urbanismus a Gizemni rozvoj. 2009, XII(S. 6). ISSN 1212-0855.

%4 ANDRLE, Alois. Osobni automobil méni Zivotni styl spole¢nosti. Urbanismus a tzemi rozvoj. 2000, III(¢. 1). ISSN
1212-0855.

%5 MAIER, Karel. Uzemni planovani. Praha: CVUT, 2000. ISBN 80-01-02240-4.

%6 ANDRLE, Alois. Osobni automobil méni Zivotni styl spole¢nosti. Urbanismus a tzemi rozvoj. 2000, II(&. 1). ISSN
1212-0855.

%7 Hnuti Walk 21 — nejvétsi svétové hnuti usilujici o zlepseni podminek pro chodce ve mésts. U nés lze jmenovat sdruzeni
Automat ¢i sdruzeni Oziveni.

KIRSCHNER, Vladka. Omezeni automobilové dopravy ve méstech ve prospéch chodce. Urbanismus a Gizemni rozvoj.
2011, XIV(4/2011). ISSN 1212-0855.
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mésté nenucenym zpusobem, je piiméstskd zeleznice. Piiméstskd Zeleznice miize téz
tvofit patet vefejné dopravy. Je vhodné, pokud je Zzeleznice napojena na metro ¢i
hromadnou autobusovou dopravu. Méstska centra jsou tak dostupnéjsi. Tato doprava se
ujala zejména ve Frankfurtu, Mnichové ¢i Pafizi. Originalni zplsob feSeni je car-
sharing, jez je velmi oblibené¢ v Londyné, Berliné, Kodani ¢i Amsterdamu. Nyni se
zacCina rozmahat i v Brn€. Jde o moznost sdilet automobil, bez nutnosti jej vlastnit.
Uzivatel plati za vyptjceni auta. Naklady se pohybuji podle poctu kilometrii a doby,
kdy je auto rezervovano. Uzivatel se nemusi zatézovat placenim ruceni ¢i pojisténi.
Tyto sluzby jsou vyhodné pro uzivatele, ktefi nevyuzivaji auto kazdy den. Dalsi
moznosti je omezeni vjezdu prostiednictvim zachytnych parkovist, ze kterych poté
obCané cestuji do bezprostfedniho mésta hromadnou dopravou, péSky nebo na kole.
Jedna se o projekty: Park and Go, Park and Ride, Park and Bike. **® Je nutné, aby
hromadné doprava byla co nejlevnéjsi, tim padem bude 1 atraktivni. Spojit maximalni
kvalitu pfepravy (rychlost, hustota sité, pohodli ve voze, vybavenost stanic) s minimalni
cenou jizdného. To samé v piipadé Park and Ride, musi existovat moZnost si vypujcit
kolo na cely den, za co nejvyhodnéjsi cenu, po pfipadé zadarmo. Dal$i moZnosti je
stanoveni maximalniho poctu parkovacich mist vcentru mést ¢i  vylouceni
dlouhodobého parkovéani v centralnich zonach. Na druhou stranu je moZné nabidnout
maximalni pocet parkovacich mist pro kritkodobé stani (vyfizovani zaleZitosti na
ufadech, navstéva lékare, drobné ndkupy). 359 Doprava musi byt planovana v kontextu
S uzemnim planem. Samoziejmé opét opakuji, Ze kompaktni, dobfe vybavené mésto,
kvalitn¢ organizované rovna se omezeni automobilové dopravy.

Timto jsem ptedstavila hlavni fenomény soucCasné doby — decentralizace bydleni,
sluzeb, humanizace sidlist, rozvojové zony na zelené louce versus rozvojové plochy
V ramci mést a na zaver problematika vzristajici dopravy. Ke vS§em témto fenoméniim
byly pfedstaveny i moznosti jejich feSeni. Nyni bych se zaméfila na to, jak je vnimano
soucasné uzemni planovani a urbanismus cCeského prostoru ze strany architekti a
Urbanistt. Jak je jimi hodnoceno?

V 90. letech 20. stoleti doslo opétovné k piehodnoceni postoji k uzemnimu planovani.
Ukazalo se, ze odmitani jakékoliv regulace je stejn¢ neefektivni jako totalitni planovani
minulého rezimu. Nové se definovala vefejna sprava, kterd z pasivniho inicidtora se
ptesouva do pozice aktivniho organizatora izemniho planovani. V takto nazorové
polarizovaném prostfedi, V protichlidnych panujicich zajmech je vSak velmi sloZzité
dosahnout urgité vize.*®

Architekt Viktor Rudi§ se domniva, ze Ceské urbanistické planovani je v krizi. A to
pfedev§im praxe urbanistického planovani. ,,Vidime neutéSené okraje mést, Zivelnou
komer¢ni vystavbu byti, ptelévani obchodni vybavenosti z mést do poli na jejich okraj.
Zda se, jakoby jedinym vysledkem planovani byly rozsdhlé stavby komunikaci.
Absence vyraznych osobnosti s autoritou v ¢ele organt starajicich se o rozvoj mésta je

%8 KIRSCHNER, Vlad’ka. Omezeni automobilové dopravy ve méstech ve prospéch chodce. Urbanismus a uzemni rozvoj.

2011, XIV(4/2011). ISSN 1212-0855.

%9 PROKES, Stanislav. Vliv dopravy na tvaf ulice a na jeji obsluznou funkci. Urbanismus a Gzemni rozvoj. 2000, HI(E. 3).
ISSN 1212-0855.

%0 MAIER, Karel. Uzemni planovani. Praha: CVUT, 2000. ISBN 80-01-02240-4.
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zfejma. Vyjimecénd situace Litomysle, kde spoluprice vedoucich funkcionafa
s architekty jiz dvacet let velmi dobfe funguje, ukazuje, ze pii dobré vili a jasné
predstavé o spolecném cili je i v soucasnych podminkidch mozné rozvijet mésto
promyslené a bez Zivelnych prvki. Je ziejmé, Zze funkce méstského architekta ma svij
vyznam a je nenahraditelna*. *®*

Architekt Roman Koucky ptedpoklada, ze mozné feSeni souCasné napjaté situace
Vv ramci urbanistické praxe, by bylo navrzeni ,,Ufadu narodniho kulturniho dédictvi®,
¢lenénym na dvé sekce. Prvni sekce by byla vedena tzv. kreatorem, druha sekce tzv.
konzervatorem. Konzervator definuje hodnoty uzemi, uchovava tyto hodnoty. Kreator
jiz vytvati podminky pro vznik novych hodnot, podporuje vznik nové kvalitni
architektury.*®

Podobny nazor zaujima 1 architekt Ivan Plicka: ,,Kreativni (v tomto ptfipad¢ urbanismus)
je dnes potlaceno ufednickym (v tomto piipadé¢ vykonem tzemnim plélnovaini)“.363 U
uzemniho planu kritizuje, Ze je dtlezitéjsi forma planu, vSechny jeho pravni ndlezitosti a
postupy schvalovani nez-li jeho obsah. Formalni spravnost je lehce kontrolovatelna,
kdeZto obsahové &ast planu jiz vyzaduje vhled do problematiky.*** Dale kritizuje, Ze
zhotovitel izemniho planu dokonce nemusi byt ani architekt. S ostatnimi architekty se
shoduje, Ze ,,chybi predstava, ¢im pro nds dnes mésto je a ¢im pro nas ma b}'/t.“365
Ptedpokladem kvalitniho planu je samoziejmé vysoka uroven zhotovitele tohoto planu.
Téz zaleZi na vzajemné shodé mezi zhotovitelem a pofizovatelem. *°

Stejnym zpiisobem apeluje i Vladimir Matug ve svém ¢lanku Uvahy o planovani v dobg
nejistoty ,,...je nutné, aby se architekti a planovac¢i konecné ujali vedouci role
...architekti a planovaci jsou nejlépe kvalifikovani racionalné chapat a analyzovat
nadchdzejici svétové problémy.. 367

Déle architekt Jiti Plos upozorfiuje na preregulovanost tizemnich plani. Uzemni plan se
vV soucasné dob¢ stava planem regulacnim — a to diky své podrobnosti, urcitosti.
Umoznuje soucasné planovani pruznou proménu staveb, urbanniho prostoru? Hleda
uzemni planovani nové urbanistické a architektonické formy? Je soucasné uzemni
planovani jesté rozpravou ¢i pouze pouhym naplinovanim ptedepsanych itineraia?
Uzemni plan by mél uchovavat hodnoty a usmériiovat vyvoj izemi. Smyslem by méla
byt sprava co nejméné omezujici, co nejméné branici rozvoji, dalSimu vyvoji. Aby mél
uzemni plan smysl, musi hledat nova feSeni, iniciovat je.368,, Ukolem tzemniho planu je
stanovovat zdsady funkcniho, plosného a prostorového vyuzivani celého tzemi, nikoliv
regulovat jednotlivé pozemky a rozhodovat o konkrétnich stavebnich zamérech®. *%°
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Roman Koucky vidi pfi¢iny regulovanosti soucasného planovani v absenci
architektonické osvéty, ve strachu z nového a vyrazného. Nazor spole¢nosti téz hraje
dilezitou roli v rozhodovani — zde téz chybi architektonicka osvéta.*™

Na druhou stranu architekt Jan Sedlak upozoriuje, Ze pokud uzemni plan nebude nic
nafizovat, také nebude nic garantovat.>’! Smyslem uzemniho planu je posileni vyvoje
tizemniho celku, ne jeho limitovani. Uzemi plan by mél ptichazet s novymi fesenimi,
jak zodpovédné pecovat o prostiedi. Uzemni plan by mé&l vhodnym zptisobem stanovit
kritéria, ale pfiméfena, nelimitujici rozvoj.

Camillo Sitte jiz ve své knize ,,Stavba podle uméleckych zasad*“ vyjadtil stejny nazor,
ktery panuje v urbanistické sféfe i dnes: ,,Pfani omezit planovani na co mozna nejmensi
miru, neni vlastné ni¢im jinym neZ projevem nedivéry vici tém, kdo za n&j nesou
odpovédnost. Hlavnim smyslem zamitavého postoje je zabranit jim co nejvice ¢innosti.
Z tohoto hlediska jsou zasady velmi pfiznaénym dokladem poznatku, Ze byrokratickou
cestou nelze vytvoftit skutecné dobry plan. Ocekavat to by bylo stejnym omylem, jako
ocekavat, ze Ufedni cestou vznikne velkolepa katedréala, nadherné platno nebo symfonie.
Rovnéz umeélecky plisobivy pldn mésta je uméleckym dilem a ne spravnim aktem.
V tomto je jadro celého problému*. 372

Dalsi kritika architektti sméfuje k tomu, Ze jedinym kritériem pro vybér zpracovatele
jednotlivych koncepci je cena. Nikoliv reference. Poté pfeci nemize mit nejvysSsi
hodnotu ani ocekavany vysledek. Za nizkou cenu neni mozné ocekavat vysokou
hodnotu dila."®

Uzemni plany Roman Koucky oznaluje za ,omalovanky“. Praméry zpracovatel
uzemni plan vytvari tak, ze prekresli stary plan, doplni jej o urCité barevné plochy dle
instrukei politické reprezentace. Plan je projedndvan a upravovan dle pozadavki. Plany
nepiichazeji s zddnou novou myslenkou. Kvalitni vizi mésta nelze pofidit levné ani
rychle. Idealni cestou je tzv. dvouuroviiovy plan — kompozice celého mésta v krajing,
kolaze jednotlivych méstskych uzemi. Plan mé definovat celkovou kompozici mésta,
¢lenéni mésta, urCovat budouci smeéfovani mésta, predstavit urcitou ideu jeho budouciho
obrazu.*™

Urbanisté se shoduji, ze neexistuje vize mesta. Pokud vize existuje, jde pouze o obecné
fraze — méstsky Zivot v zeleni, zajistit prosperitu z cestovniho ruchu.....*” Pavel
Hnilicka dodava ,,... v demokratickych zemich existuji mésta, ktera koncepce maji a
velmi dobfe védi, pro¢ je potiebuji. Kdyz se mésta stavi a pfeménuji, tak by méla
existovat vize. Napiiklad Mnichov chce byt urbanni, kompaktni a zeleny (urban,
compact, green). SnaZzi se okolo sebe udrzet zeleny prstenec parkll a podporuje vefejnou
dopravu. Miinster ma UZasnou koncepci zelené, dokonce tfi okruhy parkl, systémy

%0 KOUCKY, Roman. Soudasnost je vrcholem historie. Zlaty fez. 2010, zima 2010(&. 33).ISNN 1210 — 4760. ISSN 1210-
4760.

1 nventura  urbanismu  2011. In.  Inventura  urbanismu [online].  [cit.  2012-02-10]. Dostupné  z:
http://www.inventuraurbanismu.cz/rok/201 1#info.

¥2 K OUCKY, Roman. Urbanismus jako autorské dilo. Zlaty fez. 2010, zima 2010(¢. 33). ISSN 1210-4760. 89 s.

%3 KOUCKY, Roman. Sougasnost je vrcholem historie. Zlaty fez. 2010, zima 2010(&. 33).ISNN 1210 — 4760.

¥4 KOUCKY, Roman. Urbanismus jako autorské dilo. Zlaty fez. 2010, zima 2010(&. 33). ISSN 1210-4760.

5  Inventura urbanismu  2010. In. Inventura urbanismu [online]. [cit. 2012-02-10]. Dostupné  z:
http://www.inventuraurbanismu.cz/rok/2010#info.
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cyklostezek a pésich tras. A co je dulezité, ze si délaji pro dil¢i izemi zastavovaci plany,
bez nichZ nesmi vzniknout Z4dna novostavba.*>"®

Architekt Jan Sedlak k tématu dodava, ,,pokud se nedokazeme shodnout, kam sméfovat.
Pak myslim plati to, co pry méli americti kosmonauti na palubé Apolla napsano jako
motto pro Kritickou situaci: ,,Nevite- li, co mate délat, nedélejte vibec nic.“ Dokud
nemame domluvenou doktrinu nebo vizi, mozna bychom méli postupovat jako
kosmonauti a nezkouset, zda tenhle nebo jiny knoflik je ten spravny. Obavam se, ze se
tak Gasto dgje.«>"’

Architekt Pavel Janak se jednou vyjadril ,prace architekta je tim lepsi, ¢im je méné
vidét, &im mén& je znat.*’® Architekt by nemél byt pouze administratorem, bez
vlastniho napadu ¢i na vlastni kreativitu rezignovat. Domy se dnes stavi s perspektivou
docasnosti, nahraditelnosti. Takto se nemohou stavét sidla. Urbanismus formulovany
uzemnim planem je ,,smlouvou o spolecné budoucnosti daného tzemniho celku. Mélo
by jit o smlouvu vSem srozumitelnou. 39 Kdo z siroké vetejnosti rozumi dneSnim
uzemnim planim?  Architekt Roman Koucky apeluje na zjednodusSeni legendy
uzemnich pland. Poté budou plany daleko srozumitelnéjsi. Dale navrhuje, aby
Vv plochach, kde je vSe doptfedu dano, byla bila barva — ptestala by se barevné pokryvat
celd plocha izemi mésta. V planech by se feSilo pouze uzemi, které souvisi s urcitou
zménou.*®
Architekt Jan Jehlik kromé nesrozumitelnosti plani upozoriiuje na jejich neaktualnost
Jiz vdobé jejich schvaleni. Dle Jana Jehlika se nefeSi aktualni témata, jsou ptili§
statické a vSeobecné izolované od reality — ¢imZ mysli, Ze Uzemni plany jednotlivych
mest se sob¢ Casto velmi podobaji, nerespektuji mistni rozdily lokalit. V planech se
pouze vyhodnocuji data. Nejde o vytvareni obrazu jednotlivych mést.*®

Karel Maier upozoriiuje, ze dals$i nevyhodou tzemniho pldnovéani ¢i strategického
planovani je, Ze pokud o budoucim rozvoji uzemi rozhoduje politicka reprezentace
s mandatem na Ctyfi roky a poté je vystfidana, dochazi tim ve vétSiné piipadt i1 ke
zméné& priorit v oblasti planovani. % A jaké dil&i ukoly se podaii dovést ke zdarnému
konci za pouhé Ctyii roky?

Willem Neutelings téz se vyjadtfuje, ze kvalitni izemni planovani nelze vytvofit bez
pusobeni vysoce kvalifikovanych architekti na méstskych tradech.“Rozvoj mést je
mozny jen cestou disledného planovani a regulace prostfednictvim organi mistni
spravy. V mnoha evropskych zemich véetné Nizozemi pracovali na tfadech tzemniho
planovani jen ti nejlepsi architekti. Dnes uUfady uzemniho planovéani bud’ nefunguji,
nebo zde pracuji nasi méné talentovani kolegové, kteti nejsou schopni ¢elit politickému
a ekonomickému tlaku, jemuz jsou vystaveni. Vystavba krasnych mést vyzaduje silné
vedeni vykondvané organem jednajicim ve vefejném zajmu, jehoz persondl tvofi vysoce

378 HNILICKA, Pavel. Kvalita mésta spodiva v moznosti volby. In: EARCH.CZ: architektura online [online]. [cit. 2012-02-
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talentovani profesionalové s dlouhodobou vizi a mnohem del§im mandéatem, nez maji
politici. Je velmi dulezité, aby ¢asovy horizont planovani byl nejméné 20 let, nikoliv jen
Ctyii roky volebniho obdobi. Pokud takovy organ ve mésté neni nebo nedostane nalezity
mandat, neni nezavisly, je zkorumpovany a nema podporu ze strany politiki. Pak
dochazi k tomu, ze na ptredmésti i v centrech mést rychle vyrlstaji blize neurcené
oblasti roztrousené zastavby, o nichz se s obavami z dalSiho vyvoje vyjadtil ve svém
uvodnim proslovu Vaclav Havel. Politici ani obané by neméli byt prekvapeni tim, ze
v naSich méstech dochazi k urbanistickym havariim podobné jako k zivelnim

pohromam®.®

Jaké je tedy vychodisko z této situace? Moznym zlepSenim soucasného stavu miize byt
masové rozsifovani informaci, popularizace architektury a urbanismu, zvyseni znalosti
jak politické reprezentace, tak Siroké vefejnosti ohledné této problematiky. Sledovat
trendy vyskytujici se na poli urbanismu a architektury. Dilezitd je vSak 1 vyuka
architektl a planovaci. Vyuka, jez vytvori dostatecné kvalitni architekty a urbanisty
ovladajici co nejsirsi pole védomosti, dovednosti.

Architekt Jan Sedldk tvrdi, ze jakakoliv urbanistickd strategie by méla byt vysledkem
Siroké diskuse. U nas vSak téma meésto neni nijak zvlast sledovéano, na rozdil od
zépadnich zemi, kde toto téma je feSeno permanentné. Je soucasti vefejného zivota. Je
zahrnuto ve vSech médiich. ,,Problém soucasné¢ho uzemniho planu v tom, Ze je to Casto
vic skalar nez-li vektor. Schopnost nazirat izemni plan prizmatem vektorovych veli¢in

chybi také proto, Ze spolecnost tyto veli¢iny dnes neni schopna zfetelng formulovate,**

v s

Lze soudit, Ze v nejblizs§i dobé neprojde urbanismus ani architektura zddnou pievratnou
zménou. Je mozné nebo v to alespon doufdm, ze se vytvoii diskuse, ze se spolecnost
za¢ne zabyvat méstskym prostfedim - prostfedim, kde Zije. Nejspise bude veden tlak na
zvySovani obytného, pracovniho a rekreaéniho standardu. Bude vzristat tlak na ochranu
zivotniho prostiedi. Tim by se mohlo dospét k diskusi o hospodarnosti v souvislosti
S vyuzitim tzemi. Budoucnost bude obdobim hledani feSeni novych urbanistickych a
architektonickych forem. Mozna feSeni, urcit¢ jako nyni, budou nardzet na
konzervatismus, tradici.*®® Architekt Jan Jehlik vyzdvihuje, Ze ve 21. stoleti se musime
vratit k polyfunk¢nim mésttim, odstranit zonovani. Ptizpusobit funkci ¢lovéku, nikoli
Clovéka funkci. Jen dobfe zorganizovany celek je schopen unést proménlivé déje
soucasného i budouciho vyvoje. Sidla by méla nabizet — ziti, praci a rekreaci na jednom
mist&. Bydlet totiz neznamena jen byt, ale kvalitni okolni vefejny prostor.*®®
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7. SOUCASNE UZEMNIi PLANOVANI VYBRANYCH CESKYCH
MEST

V praktické casti se jesté konkrétn€ji zameéfim na Gzemni planovani zde v ¢eském
prostfedi. Soucasné uzemni planovani bude analyzovano prostfednictvim deseti
vybranych mést. Kazdé mésto, jez bylo vybrano, se vyznacuje specifickym vyvojem,

zamétenim.
o Olomouc — historické mésto s kulturnim dédictvim zejména sakralniho typu
o Ostrava — vyrovnavajici se se svym industrialnim dédictvim
o Karlovy Vary — od nepaméti spojené s lazenstvim
o Zlin a Hradec Kralové — pysnici se jedine¢nym urbanistickym ztvarnénim z dob
funkcionalistické éry
o Cesky Krumlov — pfedstavujici urbanismus a architekturu sttedovéké epochy
o Havifov — vybudovany ve 20. stoleti jako sidlistni satelit pro ptilehlou Ostravu

Riany — vramci své polohy v blizkosti Prahy potykajici se s masivni
suburbanizaci a téz dopravni zatizenosti
o Mlada Boleslav — mnohym se vybavi asociace — pramyslovy podnik Skoda Auto
o Znojmo — spojené s tradici vinaistvi

Hlavni témata soucasného vyvoje jiz byla nastin€na pfedchozimi kapitolami teoretické
casti magisterské prace. Cilem této praktické casti magisterské prace je uzavtit vhled do
problematiky soucasného uzemniho planovani v Ceském prostiedi. Jiz naposledy
zodpoveédét otazku ,,Jakym smérem se Uzemni planovani, urbanismus ubird?*. Dale
piesn¢ definovat nedostatky, ale i pozitiva téchto vybranych obci na poli méstského
rozvoje.

7.1. OLOMOUC

Mésto Olomouc se tadi k nejstarSim ceskym méstim. V soucasnosti je centrem stiedni
Moravy, spadovou oblasti nejen okresu Olomouc, ale celého Olomouckého kraje.
Olomouc je znama zejména pro své historické pamatky — olomouckd pevnost,
Seznam svétového kulturniho a piirodniho dédictvi UNESCO), radnice s orlojem,
méstské palace. Cim Olomouc vynika nad ostatnimi mésty, je mnoZzstvi cirkevnich
pamatek — arcibiskupsky palac, biskupsky paldc, klasterni hradisko, dom sv. Vaclava,
kostel sv. Michala, kostel sv. Mofice, svaty Kopecek a mnoho dal§ich domt, kostelil a
kapli. Historické jadro mésta spadd pod méstskou pamétkovou rezervaci. Celé toto
historické jadro je obklopeno pasmem parkd, na néZ navazuji méstska predmésti. Dale
mésto od 18. stoleti bylo vyznamnym vojenskym stfediskem rakouské monarchie —
vznikla zde tfada kasaren, cvi€ist, atd. Jesté v soucasnosti zde sidli Velitelstvi armady
Ceské republiky, jde tedy stale o centrum obrany &eského statu.*®’

%7 Historie mésta. In: Tourism.olomouc.eu [online]. [cit. 2012-03-02]. Dostupné z: http://www.olomouc.eu/tourism/basic-

information/history_(cesky).
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Centrélni prostor mésta je dan historickou zastavbou. Jde o spoleenské centrum mésta,
jez si zachovalo velky podil bydleni. Bydleni se poté koncentruje na zdpadé a jihu mésta
v kombinaci s komerénimi plochami, na vychodé¢ jsou poté plochy pro vyrobu a
rozvojové plochy armady, prirodni plochy nalezneme zejména v severni ¢asti mésta.*®®
Uzemni plan si vyty¢uje piedeviim vytvofit ztohoto méstského celku kompaktni
organismus.*®® Budouci zéastavba by méla byt smé&fovana dovniti mésta, vyplnit tak
proluky mé&stského prostoru.®® Apeluje se zejména na polyfunkéni rozvoj mésta a to
V jeho celkové rozloze. Tedy polyfunkcni rozvoj i predméstskych ¢asti jako ptirozenych
center mésta. Tudiz sméfuje rozvoj mésta i k jeho polycentricnosti. Snahou planu je
vratit méstu jeho méstskost, rozrugit monofunkéni prostory. Uzemni plan se zavazuje
chrénit a rozvijet dosavadni hodnoty mésta.*** Uz ndkolik let probiha regenerace
bytového fondu a vetejnych prostranstvi v ramci méstské pamatkové rezervace. ZvIasté
svym urbanistickym feSenim byla ocenéna regenerace Horniho namésti. 3% Nyni se ¢eka
na obnovu Dolniho namésti, jeZ supluje téz funkci parkovisté. Na rozdil od Horniho
nameésti by se zde mohla ve vétsi mife zapojit 1 zeleit. V soucasnosti v rdmci vnitiniho
mésta by se politickd reprezentace méla zaméfit na obnovu namésti Republiky. Jde o
jedno z nejzanedbanéjSich namésti méstského centra, vyuzivaného vlastné pouze jako
parkovisté. Pfitom je obklopeno fadou vyznamnych budov — muzeum, knihovna, posta.
Déle ptednadrazni prostor je jednim z nejoZehavéjSich urbanisticko-architektonickych
lokalit vnitfniho mésta.’* Dalezité je se nezaméiovat pouze na méstské jadro, ale na
plvodni vesnice - Selské namésti v Chvalkovicich, naves Svobody v Holici, nefedinska
naves (ulice Netedinska) a Mrstikovo namésti v Hej¢in€.

Koncept nového uzemniho planu vrha pozornost zejména na méstské tridy —
Masarykova ttida, tiida 17. listopadu, tfida Kosmonauti, jakozto hlavni osy rozvoje
mésta, osy spojujici mésto s jeho subcentry. 3% Mastské tiidy by mély plnit funkci
meéstskych tepen. Mély by byt plné integrovany do méstského organismu. Kompaktné
obestavény polyfunk¢énimi domy s parterem ob¢anské vybavenosti, doplnény o zelen a
stromofadi. Ttida Kosmonautii by se méla stat hlavni rozvojovou oblasti mésta. M¢l by
zde vzniknout plnohodnotny méstsky bulvar, dokonce s vySkovymi dominantami,
jejichz soucasti by mély byt vefejné pristupna nejvyssi patra objektl (napt. s vyhlidkou,
s restauraci). Jednou z dominant je jiz existujici vyskova budova RCO2 pied

%8 Regulativy v platném znéni k 18. 5. 2010. In: Statutdrni mésto Olomouc: Uzemni planovani [online]. [cit. 2012-03-02].

Dostupné z: http://www.olomouc.eu/portal/podnikatel/uzemni-planovani_(cesky).

9V soudasnosti je platny tzemni plan z roku 2006 - VYHLASKA ¢&. 7/2006 . V roce 2011 mél byt vytvofen navrh
tuzemniho planu.
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30 Uzemni plan Olomouc: koncept izemniho planu - varianta 1. In: Statutdrni mé&sto Olomouc: Obsah konceptu tzemniho
planu [online]. [cit. 2012-03-02]. Dostupné z:
http://www.olomouc.eu/administrace/repository/gallery/articles/87_/8741/\V1_1_text.cs.pdf.
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http://www.olomouc.eu/administrace/repository/gallery/articles/87_/8741/\V1_11_oduvodneni-new.cs.pdf.

%2 Strategicky plan rozvoje mésta Olomouce a mikroregionu Olomoucko: Akéni plany - aktualizace 2007. In: Statutdrni
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nadrazim.>® V soucasnosti vyriista na tfid& 18.ti patrovy vysokoskolsky kampus. Avsak
pti zadné vystavbeé by nemélo dojit k upozadéni dominantnich prvki historické zastavby
¢i zastinéni Sv. Kopecku.

Dale novy uzemni plan se zavazuje k rozvoji vstupt do mesta — novodobych méstskych
bran.®® M&sto ma 5 vstupi a to ulici Chvalkovickou (od Sternberka a od Opavy),
Lipenskou (od Ostravy), Pferovskou (od Pierova a od Zlina), Brnénskou (od Prost&jova
a od Brna) a Prazskou (od Litovle, Hradce Kralové a od Prahy). Pouze vstup na
Chvalkovické je vymezen stavajicim fortem &. II. Uzemni plan navrhuje jasné
definovani hranic mésta prostfednictvim staveb cca vysokych 40 m v ramci téchto ulic.
Pouze vstup u Prazské ulice neni z kompozi¢nich divodid vhodny k situovani takto
objemné stavby397. Doslo by tak k jasnému oddé€leni vnitiniho a vnéjSiho mésta,
k vytvofeni jasnych orientatnich bodi v ramei méstského prostoru.®®

Uzemni plan navrhuje vytvofeni nékolika subcenter, k podpoteni kazdodenni
sobé&stacnosti ptiméstskych sidel (méla by zde byt alokovana matetfska Skola, zdkladni
Skola, obchody a dals§i vybavenost).

Obytna vystavba je podporovana zejména v lokalitach Prazska-vychod, Nefedin — jih a
Slavonin — sever a téz na ose ulic Chvalkovickda — Hodolanskd — Rolsberskd —
Prerovska.

V ramci jizntho a zépadniho sektoru mésta se vyskytuje nejvétsi koncentrace
monofunkéniho, pfevazné sidliStniho bydleni. Pravé zde bude nutné posilit
polyfunkénost izemi. Misenim funkeci vznika stabilni méstské struktura, vznikd mésto
kratkych vzdalenosti — dochazi k pozvolnému sniZzovani individualni dopravy.®*

V réamci solitérnich ptiméstskych sidel je nutné stanovit si jejich ptimétenou velikost,
jasn¢ definovat jejich rozhrani. Jasn¢ definovat zastavitelné, zastavéné a nezastavitelné
uzemi. Dale rozvijet jejich zaclenéni do SirSitho méstského celku, rozvijet smiSenost
funkci na daném tGizemi.

V neposledni fadé by se mélo pamatovat na budovani mésta bezbariérniho — vzhledem
k seniortim, vzhledem ke zdravotné znevyhodnénym ob&aniim. **

Po obvodu mésta, pfi dopravnich tazich by pak mély vzniknout vyrobni, administrativni
a skladové Zél’ly.402 V ramci budouci vystavby vyrobnich, komercnich arealt ¢i obytné
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L profil mésta Olomouc: 2010 - 2011. In: Statutarni mésto Olomouc: Profil mésta Olomouc [online]. [cit. 2012-03-02].
Dostupné z: http://www.olomouc.eu/portal/podnikatel/podnikatelske-prostredi/profil-mesta_(cesky).

%92 (Jzemni plan Olomouc: koncept tzemniho planu - varianta 1. In: Statutdrni mésto Olomouc: Obsah konceptu tzemniho
planu [online]. [cit. 2012-03-02]. Dostupné z:
http://www.olomouc.eu/administrace/repository/gallery/articles/87_/8741/\V1_1_text.cs.pdf.
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zéstavby do krajiny je vhodné volit izoladni zelen.®® PFi vystavbd téchto objekti
(primyslovych a skladovacich objektii c¢asto nevhodnych métitek) dochazi
k nevratnému zdsahu do krajiny, na coZ by se m&lo vzdy piedem pamatovat.*™*
Vzhledem ke stavajici struktufe zemédélské pidy z hlediska jeji kvality, neni mozné se
pii tvorb& nového tizemniho planu vyhnout zaboriim pidy nejvyssich kvalit.*® Rozvoj
uzemi by mél byt sméfovan zejména tam, kde je napojeni na technické sité, na vefejnou
dopravu.

Jako kazdé ceské meésto se musi zaobirat rekonverzi nevyuzivanych aredld
Jbrownfielda“.*®® Vé&tsina znich je postupnd regenerovana soukromymi subjekty.
V soudasnosti nejvice feSenym aredlem je oblast Santovky, nachazejici se v tésné
blizkosti historického centra — plvodni aredl tovarny MILO Olomouc. Zde ma
vzniknout nova moderni méstska ¢tvrt’ — objekty pro bydleni, obchody 1 administrativu,
oddychovéa zéna na brehu Mlynského potoka.407 V ramci staveb novych obchodnich
galerii by se mésto me¢lo zaméfit spiSe na vyuziti souc¢asnych obchodnich domi — diim
Prior, dim sluzeb Koruna. Tyto domy by si zaslouzily celkovou svou obnovu, jak
z hlediska architektury, tak z hlediska jejich funkce, vyuziti.

Dale mezi feSené projekty patii regenerace a rozvoj ploch aredlu vystavisté¢ Flora -
S cilem udrZeni statutu pro potfaddani mezinarodnich vystav. Dlouhodobé zanedbanou
lokalitou mésta je 1 aredl trznice a byvalého autobusového nadrazi. Jde o vyhodné
situované¢ parcely vybizejici k doplnéni parkového péasu nebo k vybudovani
reprezentativni bytové zeistavby.408 Doufejme, ze jejich budouci vyuziti bude vice
kreativni a kvalitnéj$i hodnoty.

Dalsi lokalitou urcenou k rozvoji je chatrajici olomoucka fortova pevnost. Mély by byt
jasn¢é konkretizovany zaméry na vyuziti jednotlivych objektti pevnosti a zvlasté¢ Korunni

5 zemni plan Olomouc: Odivodnéni konceptu Gzemniho planu - varianta 1. In: Statutérni mésto Olomouc: Obsah

konceptu uzemniho planu [online]. [cit. 2012-03-02]. Dostupné z:
http://www.olomouc.eu/administrace/repository/gallery/articles/87_/8741/\V1_I1_oduvodneni-new.cs.pdf.
404 Strategicky plan rozvoje mésta Olomouce a mikroregionu Olomoucko: aktualizace 2007. In: Statutarni mésto
Olomouc: Strategickda plan mésta Olomouce a mikroregionu Olomoucko [online]. [cit. 2012-03-02]. Dostupné z:
http://www.olomouc.eu/portal/podnikatel/podnikatelske-prostredi/strategicky-plan-rozvoje_(cesky).

® Uzemni plan Olomouc: Odtvodnéni konceptu uzemniho planu - varianta 1. In: Statutdrni mésto Olomouc: Obsah
konceptu tuzemniho planu [online]. [cit. 2012-03-02]. Dostupné z:
http://www.olomouc.eu/administrace/repository/gallery/articles/87_/8741/\/1_I1_oduvodneni-new.cs.pdf.
408 Stiety v tizemi:
nevyuzivané arealy umisténé v CHKO Litovelské Pomoravi a oblasti Natura 2000 nebo v jejich sousedstvi, v zaplavovém
uzemi nebo v plochich zelend. Jedna se zejména o arealy v Chomoutové, Rep&ing (Moravské Zelezarny, areal byvalé
Benziny), Hejéin& (areal MOPOS), Lazcich (byvaly areal KOVO-DREVO), Holici (recyklaéni zavod Resta) .
nevyuzivané[] arealy v sousedstvi méstského centra , v sousedstvi kulturnich pamatek. Jedna se o arealy (areal DPMO,
areal Technickych sluzeb Zamenhofova, vojensky areal Dobrovského) a v sousedstvi Klasterniho Hradiska (Farmak a Cerna
cesta).
nevyuzivané arealy v sousedstvi ploch bydleni. Jedna se o zemé&d¢lské arealy v Chomoutové, Nemilanech a vyrobni arealy
v Chvélkovicich (arealy Chvalkovicka, Zelezniéni), v Hodolanech (byvalé Drozd’arny), na Bélidlech (byvalé sladovny
Matgje z Janova, AZD Rohaée z Dubé), v Novych Sadech (Rokycanova, Dolni Novosadska),
aredly tzv. ,brownfields“. Jedna se o arealy v Olomouci-mésté (byvalé Milo Santova, byvalé sladovny Wolkerova), v
Netedingé (kasarna Nefedin), Hodolanech (VOP u Baumaxu), Holici (byvaly areal Sladoven Prost&jov, byvaly
masokombinat, ¢ast arealu ZD Novy Dvur),
Navrh zadani tzemniho planu mésta Olomouce. In: Statutdrni mésto Olomouc: Zadani uzemniho planu [online]. [cit. 2012-
03-02]. Dostupné z: http://www.olomouc.eu/uzemni-planovani/zadani-uzemniho-planu_(cesky)
“'7akladni informace o projektu Santovka. In: Santovka: O projektu [online]. [cit. 2012-03-02]. Dostupné z:
http://www.santovka.cz/o-projektul/.
%08 Kauzy. In: Ob&anské sdruZeni za krasnou Olomouc [online]. [cit. 2012-03-02]. Dostupné z: http:/krasnaolomouc.cz/.
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pevntstky. Je mozné zde zfidit muzeum fortové pevnosti. Dale ostatni aredly vyuzit
k volno¢asovym aktivitam.*%°

U mésta Olomouce, ale i dalSich ¢eskych mést jde zejména o vytvofeni pozitivniho
obrazu mésta. Mésto Olomouc diky svému historickému bohatstvi, tuto pozitivni image
dle mého ma. Naroky spolecnosti se vSak zvysuji. Neustale je nutné vylepSovat image
mesta, efektivné prezentovat produkty mésta — pro stavajici obyvatele, nové obyvatele,
podnikatele, studenty, turisty. Cileng, koncep¢né vyuzivat a zvySovat atraktivitu mésta.

V ramci zatraktivnéni mésta izemni plan ma v imyslu do méstského organismu opét
zapojit vodni toky — Moravu a Bystfici a to prostfednictvim budovani nabiezi.*
Nabrezi by se méla stat misty kazdodenni rekreace.

Dale ¢im se mésto Olomouc vyznacuje a co neni dodnes dostatecné zroceno — jsou
mestské parky. Tyto prostory by mély byt daleko vice vyuzivana ke sportim a
volno¢asovym aktivitdim. V soucasnosti parky prochdzeji obnovou — obnova zeleng,
doplnéni mobiliafe, Gprava cest, zavedeni cyklostezek. I nadale lze méstské parky
(Cechovovy, Smetanovy a Bezru¢ovy sady) lépe zapojit do fungovani mésta a vytvofit
Z nich zivé prostory. Novy uzemni plan dale chrani 1 zeleny prstenec podél mésta a
vytvaii téz novy zeleny polokruh - mezi kompaktnim méstem a rychlostni komunikaci
R35.*

Podminky pro rekreaci by se mély zlepsit i v pfiméstskych oblastech. Vytvaii se
pfedpoklady pro vytvotfeni Holického a tzv. Slavoninského / Nemilanského lesoparku.
Déle se vyhledava lokalita pro vznik ptirodniho koupalisté v nivé feky Moravy. Téz by
bylo Zadouci fesit navaznost CHKO Litovelské Pomoravi na urbanizované tizemi mésta
rekreaéni zénou (Repéin, Hejéin, Lazce, Cernovir). Uzemi mésta Olomouce je soudasti
krajinného celku ,,Hana®, charakterizovaného rovinami, nivami. Koncepce uzemniho
planu se zavazuje k chranéni a rozvijeni pestré zemédé¢lské krajiny regionu Hané.
Doufejme, ze to bude 1 dodrzovéano. V ramci hrozby povodni by mély byt respektovany

nivy, rozvijeny luzni lesy ¢i travnaté porosty.

Co se tyka dopravy, Uzemni plan respektuje rozsah soucasné dopravni sité.
Navrhovanou koncepci silni¢ni dopravu zlepSuje, a to piedevS§im vymezenim Vychodni
tangenty. Dopravni systém je rozSifen zejména posilenim vefejné dopravy S cilem
omezeni individudlni dopravy. V rdmci hromadné dopravy je ve mésté Olomouc
upfednostiiovan tramvajovy systém, zde by mélo dojit k nejvétSimu rozvoji. Jsou
stanoveny podminky pro vznik novych zastavek. Tramvajové sit€ by mély byt rozSifeny

% Strategicky plan rozvoje mésta Olomouce a mikroregionu Olomoucko: Akéni plany - aktualizace 2007. In: Statutdrni

mésto Olomouc: Strategicka plan mésta Olomouce a mikroregionu Olomoucko [online]. [cit. 2012-03-02]. Dostupné z:
http://www.olomouc.eu/portal/podnikatel/podnikatelske-prostredi/strategicky-plan-rozvoje_(cesky).

0 Jzemni plan Olomouc: koncept tzemniho planu - varianta 1. In: Statutdrni mésto Olomouc: Obsah konceptu tzemniho
planu [online]. [cit. 2012-03-02]. Dostupné z:
http://www.olomouc.eu/administrace/repository/gallery/articles/87_/8741/\V1_1_text.cs.pdf.

“1 Uzemni plan Olomouc: koncept tzemniho planu - varianta 1. In: Statutdrni mésto Olomouc: Obsah konceptu tzemniho
planu [online]. [cit. 2012-03-02]. Dostupné z:
http://www.olomouc.eu/administrace/repository/gallery/articles/87_/8741/\V1_1_text.cs.pdf.
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do vétsiny stavajicich i budoucich mé&stskych &tvrti.*? Daldi zménou je vystavba
nového autobusového nadrazi — v Hodolanech, na Tovarni ulici.**®

Pro dopravu v klidu je navrzeno nové zachytné parkovisté. Na okraji mésta jsou
navrzeny plochy pro parkovisté Park and Ride. Na okraji centrdlni casti mésta
parkovit& Park and Go.***

Zvyseni podilu cyklodopravy je podminéno vybudovanim souvislé sité cyklistickych
komunikaci. Cyklistické stezky jsou v pievazné vétsin¢ vedeny jako spolecné stezky s
chodci délené na cast pro chodce a cyklisty. Ucelena soustava cyklistickych tras
doposud neexistuje.*”® Koncepce uzemniho planu navrhuje cyklistické tahy podél
vodnich tokt, v plochach zelené¢ a dale v trasach s moznosti napojeni na okoli mésta, na
okruzni rekreacni ‘[rasy.416

Vyie byly nastinény zmény souvisejici s novym navrhem tzemniho planu mésta.*!’
Olomouc by se méla stat fungujicim kompaktnim polyfunkénim polycentrickym
organismem s atraktivnéjSim méstskym prostfedim — staronovymi méstskymi bulvary
spojujicimi mesto s jeho zdzemim, novymi ndbiezimi, obnovenymi parky a vySSim
podilem zelen€, obnovenymi nevyuzivanymi aredly. Tato vize by svou realizaci méstu
zvysila jeho hodnotu, vybudovala zase o néco pozitivn€j$i image mésta — nejen pro své

obyvatele.

7.2. OSTRAVA

Historie mésta Ostravy je spjata zejména s primyslem. Primyslu bylo v tomto mésté
podfizeno vSe — uzemni rozvoj, urbanismus, architektura, silueta mésta ¢i jeho skladba
obyvatelstva — ¢imz se vysvétluje piizvisko Ostravy — ocelové srdce republiky, mésto
uhli a Zeleza.

Ostrava byla zaloZena pfi soutoku vodnich toki Ostravice a Odry roku 1267. Poc¢atkem
19. stoleti se na izemi mésta jesté¢ nachazely urodna pole, paseky a louky. Ostrava do
této doby byla méstem ve stinu Olomouce ¢i Brna. Prudky rozmach byl zahajen
az poc¢atkem industrializace ve spojeni S urbaniza¢nim procesem. Na pocatku 19. stoleti
byla zaloZena tzv. Rudolfova hut — pocatek Vitkovickych Zelezaren. V povaleCném
obdobi byl vybudovan primyslovy komplex Nova hut. Dynamicky rozvoj prumyslu si
vynutil nebyvaly plos$ny rist vyrobniho uzemi. S ristem ekonomického potencionalu se
mésto rozrastalo v aglomeraci — Ostrava, Karvina, ¢ast okresu Frydek Mistek, Novy
Ji¢in a Opava. Vznikd polycentrickd soustava osidleni. S rozvojem primyslové vyroby

2 Navrh zadéni uzemniho planu mésta Olomouce. In: Statutdrni mésto Olomouc: Zadani Gzemniho planu [online]. [cit.

2012-03-02]. Dostupné z: http://www.olomouc.eu/uzemni-planovani/zadani-uzemniho-planu_(cesky).
3 KLIMKOVA, Petra. Olomouc plénuje desitky kilometri novych tramvajovych trati. In: IDnes.cz: Olomoucky
kraj [online]. [cit. 2012-03-02]. Dostupné z: http://olomouc.idnes.cz/olomouc-planuje-desitky-kilometru-novych-
tramvajovych -trati-p65-/olomouc-zpravy.aspx?c=A100730_1425111 olomouc-zpravy_stk.

4 Navrh zaddni uzemniho planu mésta Olomouce. In: Statutdarni mésto Olomouc: Zadani uzemniho planu [online]. [cit.
2012-03-02]. Dostupné z: http://www.olomouc.eu/uzemni-planovani/zadani-uzemniho-planu_(cesky).
5 Profil mésta Olomouc: 2010 - 2011. In: Statutarni mésto Olomouc: Profil mésta Olomouc [online]. [cit. 2012-03-02].
Dostupné z: http://www.olomouc.eu/portal/podnikatel/podnikatelske-prostredi/profil-mesta_(cesky).

® Uzemni plan Olomouc: Odtvodnéni konceptu izemniho planu - varianta 1. In: Statutarni mésto Olomouc: Obsah
konceptu uzemniho planu [online]. [cit. 2012-03-02]. Dostupné z:
http://www.olomouc.eu/administrace/repository/gallery/articles/87_/8741/\V1_I1_oduvodneni-new.cs.pdf.
7 Co bych na daném uzemnim planu chtéla vyzdvihnout je jeho zpracovani — vytvoreni srozumitelného, ptehledného
konceptu pro své obcany -omezeni barevnosti, omezeni legendy.
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zaCaly v Ostravé vyrustat sidlistni komplexy — Poruba, Zabteh, Hrabtuivka, Vyskovice ¢i
Dubina. Kolem mésta vSak byly vybudovany i satelity — Havitov, Jizni mésto ¢i Poruba,
propojeny rostem severo-jiznich a vychodo-zapadnich komunikaci. Cim dél vice se
prohlubovalo jednostranné zaméfeni ostravské aglomerace.

Avsak rok 1989 znamend pro mésto zasadni zménu — restrukturalizaci primyslu,
omezeni t€zby uhli a vSech s tim spojenych primyslovych odvétvi. Roku 1994 je tézba
uhli ukonéena. Jedna se o zcela zdsadni zlom ve vyvoji mésta. Transformace vedla ke
vzniku primyslovych i dopravnich brownfieldii. Mésto muselo pfijit s novou koncepci
dostate¢n¢ atraktivni pro ptichod zahraniCnich investort, strategii pro tvorbu novych
pracovnich mist, strategii pro revitalizaci celého urbanniho i pfirodniho prostfedi mésta.
Ostravsko jiz piekonalo své nejtézsi obdobi. V soucasnosti Ostrava ma silny rozvojovy
potencial. 8

Ostrava je dnes metropoli Moravskoslezského kraje s polyfunkénim zamétfenim.
Zaujima jeden z rozvojovych pola Ceské republiky.419

Jak bylo vySe nastinéno, Gtlum téZebniho primyslu po roce 1989 znamenal pro mésto
pokles jeho vyznamu a zejména zapfiCinil ekonomické téZkosti spojené s nutnou
restrukturalizaci hospodaistvi smérem k novym odvétvim. V minulosti byla Ostrava
siln€ podinvestovand. Nyni se mésto snazi reprezentovat nejen jako moderni
prumyslové meésto, ale také jako mésto védy, kultury ¢i sportu s metropolitnim
postavenim v regionu. %

S ¢im se tedy nyni musi mésto Ostrava vyrovnat v ramci svého rozvoje, uzemniho a
strategického planovani?

Dle uzemniho planu je méstsky organismus Ostravy nespojité uzemi. Obytna i obanska
zéstavba je soustfedéna do tfi subcenter — méstské centrum, jizni a zadpadni Cast mésta.
Mezi centrem a méstskymi obvody se nachazeji funkéné nevyuzité plochy.421 Ukolem
meésta je tedy zhustovat mestsky prostor.422 Pro Ostravu paradoxné tyto volné plochy
mohou byt vyhodou. Nemusi v takové mife zatézovat zemédélsky pudni fond. Novou
zéastavbu miize soustfedit pravé do téchto proluk. Dle izemniho planu je zfejmé, ze se Vv
Ostravé dafi rozvojem umérné¢ zahuStovat stavajici zastavbu a ménit tak funkcni
soutasné vyuziti. Uzemni rezervy vramci méstského prostoru v soucasnosti jesté
existuji.*?®

“8 (JSTAV UZEMNIHO ROZVOIE. Mésto, region a velké primyslové zony: Sbornik ze seminafe AUUP - Ostrava - 8. - 9.
fijna 2009. Brno: Ustav Gizemniho rozvoje, 2010. ISBN 978-80-87318-08-9.
*“BIntegrovany plan rozvoje: Ostrava - pol rozvoje. In: Ostrava — oficialni portdl mésta: Strategické projekty mésta Ostravy

[online]. 2008. [cit. 2012-02-19]. Dostupné z: http://www.ostrava.cz/cs/podnikatel-investor/strategicke-projekty-mesta-
ostravyllprmllprm -ostrava-pol-rozvoje/IPRM_Polrozvoje_final_precislovany _titulka.pdf.

2 Jzemni plan mésta Ostravy: Regulativy funkéniho a prostorového usporadani tizemi. In. Ostrava — oficialni portal mésta:
uzemni planovani [online]. 1994, [cit. 2012-02-19]. Dostupné Z:
http //gisova.ostrava.cz/regulativy/regulativy_08_12 2010_ver2.pdf.

21 Jzemni plan mésta Ostravy: Regulativy funkéniho a prostorového uspoiadani uzemi. In. Ostrava — oficialni portal mésta:
uzemni planovani [online]. 1994, [cit. 2012-02-19]. Dostupné z:
http://gisova.ostrava.cz/regulativy/regulativy_08 12 2010_ver2.pdf.

%2 Strategicky plan rozvoje statutdrniho mésta Ostrava na léta 2009 — 2015. In. Ostrava — oficialni portal mésta: strategicky
plan rozvoje mésta. [online]. 2009. . [cit. 2012-02-19]. Dostupné z: http://www.ostrava.cz/cs/podnikatel-
investor/dokumenty/strategicky-plan-rozvoje-mesta/strategicky-plan-2009-2015/aktualizovany-strategicky-plan-rozvoje-
statutarniho-mesta-ostravy-2009-2015.

3 Jzemni plan mésta Ostravy: Regulativy funkéniho a prostorového uspofadani tizemi. In. Ostrava — oficialni portal mésta:
uzemni planovani [online]. 1994, [cit. 2012-02-19]. Dostupné z:
http://gisova.ostrava.cz/regulativy/regulativy_08 12 2010_ver2.pdf.
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Vzhled mésta ovlivnil nekontrolovany rozvoj prumyslu od 2. poloviny 19. stoleti do 50.
let minulé¢ho stoleti. Primyslové podniky zaujimé rozsédhlé uzemi mésta. Prorustaji az
do samotného méstského jadra. Historické jadro typické pro fadu ¢eskych mést Ostrave
chybi. AZ od roku 2000 se daii vracet m&stu atraktivni tvai.*** Omezujicim faktorem
jsou vSak rozsahlé plochy brownfieldd,*® ale pouze z prvého pohledu — naruseni
estetiky mésta. Brownfieldy v sobé nesou i vysoky potencial rozvoje — pokud meésto
dokaze tento potencial vyuzit a ziskat investory. Politicka reprezentace se nebyvale ve
srovnani s ostatnimi mésty snazi ptildkat mozné investory. Vysledkem soucasnych snah
mésta je ekonomicky boom regionu, masivni pfiliv investic do primyslovych zon,
narust developerskych projektti. Mésto se dozajista prezentuje jako mésto vstiicné
k podnikani. Vklada investice do zkvalitnéni infrastruktury, zvySuje nabidku sluzeb pro
podnikatele. Diilezité je vSak co nejvice odbourat byrokracii, poskytnout dafiové ulevy,
zvyhodiiovat prodeje, pronajmy, poskytovat granty, pomoc pii navazovani obchodnich
kontaktii, poskytovat zaruky na uvéry ¢i majetkovou nebo kapitdlovou ucast mésta,
budovat kvalitni inZenyrské sité. Zejména u Ostravy je velmi dulezité (brownfieldy tvofi
cca 8 % rozlohy mésta Ostravy)426, jak dokdze vyuzit své industridlni dédictvi a zaroven
tyto plochy propojit se starSi zastavbou, vytvofit chybéjici kompaktnost meésta.
Nejvyznamnégj$im projektem soucasnosti s multifunkénim Vyuiitim427 je oblast Dolni
Vitkovice. Do roku 2015 by zde mélo vzniknout vzdélavaci a vyzkumné centrum, déle
kongresové a kulturni centrum, nové bytové jednotky.*”® Druhym vyznamnym

424 Integrovany plan rozvoje: Ostrava - pol rozvoje. In: Ostrava — oficialni portal mésta: Strategické projekty mésta Ostravy
[online]. 2008. [cit. 2012-02-19]. Dostupné z: http://www.ostrava.cz/cs/podnikatel-investor/strategicke-projekty-mesta-

ostravy/iprm/iprm-ostrava-pol-rozvoje/IPRM_Polrozvoje_final_precislovany_titulka.pdf.

425 Nejvyznamnéjsi brownfieldy:

Areal Odersky-zavod sluzeb Dolu Jan Sverma — bez vyuziti, predchozi vyuziti lokality: pramysl

Areal u dalnice, Ostrava-Svinov - bez vyuZiti, pfedchozi vyuziti lokality: pramysl, zavod lihovaru

CEMOS Ostrava - ¢astecné vyuziti i k podnikatelskym aktivitam, ptedchozi vyuziti lokality: primysl, cementarna.

Lahos Hulvaky, Ostrava - ¢astecné vyuzito, pfedchozi vyuziti lokality: pramysl, chemicky pramysl

Uzemi byvalého odvalu Dolu Jan Sverma, Ostrava - probihaji piipravné prace pro recyklaci kontaminovaného materidlu,

ktera bude probihat zhruba 10 let. Poté provedena biologicka rekultivace - ozelenéni a vysadba stromd, ptedchozi vyuziti

lokality: skladka chemickych zavodu a ¢ernouhelného dolu.
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27 Vyznamné multifunkéni a administrativni komplexy:

Centrum pokrokovych inovaénich technologii, VSB - TU Ostrava - podnikatelsky inkubator

The Orchard - multifunkéni komplex kancelafskych prostor a hotelu The Orchard Park Inn****

Jindfich Plaza Ostrava: multifunkéni komplex - obchodnich plochy, kancelaiskych prostory, hotelové kapacity - Jindfich

Plaza Ostrava**** s konferen¢nimi prostory, restauraci, wellness,

Business and administrative centre Ostrava Hrabova - multifunckni uzemi

obchodnich ploch, kancelatskych prostor, hotelovych kapacit

Axis Office Park - administrativni komplex budov (souéast Primyslové zony Ostrava -

Hrabova)

Trident Office Park “Nad Porubkou” - kancelarska budova - vyzkumné a vyvojové aktivity

Palace ESET Poruba - kancelaiska budova - obchodni prostory, bydleni.
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projektem je oblast Karolina. Zde vznika obchodné-zdbavni centrum, dale nové
moznosti bydleni, kancelarské prostory, vSe doplnéné méstskou zeleni. Toto nové
centrum mésta se ma propojit se soudasnym rostlym centrem mésta. *?

Moznym dal§im feSenim je z téchto ploch vytvofit technickou pamatku a posilit tim
potencial cestovniho ruchu. Usp&$nymi projekty je kupiikladu arealy Dol Michal a
Anselm, jez jsou provozovany jako technické skanzeny.

| v soudasnosti existuje velké mnoZstvi primyslovych vyrob*° v ramei mésta. Nemélo
by dojit ke znemoznéni rozvoje primyslu v ramci mésta, ale o jeho limitaci, apelaci
mésta na snizeni ekologické zatéze prostiedi, zavedeni odpovédného managementu

firem k Zivotnimu prostiedi.***

Hlavnim cilem mésta Ostravy je snaha zbavit se negativni image dané minulosti, posilit
vyraz mésta v pozitivnim slova smyslu. Dle mého diky jeho nevSedni iniciativé se to
dati. I kdyz pro vétSinu obyvatel tato ,,ndlepka“ je neustale ptitomna. Mize se to zménit
dynamickou vystavbou dostatecné kvalitni architektury (zajimavym nedavnym
projektem dle mého je prestavba plynojemu na kulturni centrum ve Vitkovicich od
Josefa Pleskota).**? Ostrava nabizi velkou piilezitost a dostatend oteviené prostredi
pro realizace jak novych architektonickych objektt tak i1 zapojeni architekta do
rekonstrukci jednotlivych budov ¢i prostorti. Mésto v soucasnosti nevyuziva ve veétsi
mife nastroje architektonickych soutézi, coz je velkd Skoda. Navic ani developertim,
stavitelim neklade tuto podminku pfi realizaci staveb. Mésto by tim mohlo zvysit svou
hodnotu, atraktivitu jak pro turisty, tak pro své ob¢any. Jiz existuje n€kolik zajimavych
projektii, kde je mozné ji uplatnit — jiz zminéné Vitkovice.**?

Ostrava se nepotyka s nedostate¢nou nabidkou bydleni, av§ak problémem je kvalita
tohoto bydleni. Jde zejména o zajisténi velikostné 1 vybavenim na soucasnost

429 KUNC, Josef, KLUSICEK, Petr, et al. Percepce a lokalizace urbannich brownfields: Podobnosti a rozdily na pfikladu
Brna a Ostravy. Urbanismus a tizemni rozvoj. 2011, XIV, €. 1.

0 Mezi hlavni primyslové rozvojové plochy Ostrava — Hrabova. Nachazi se na okraji Ostravy pfi silni¢ni komunikaci.
Jsou zde alokovany kancelaiské prostory Axis office park, dale vyrobni a skladova prostory. Roku 2004 byla ocenéna 1.
cenou v kategorii "Zona s nejvétsim spoleéenskym pfinosem".

Primyslova zona letisté Ostrava (Ostrava-Mosnov). Nyni je pfipravena pro pfichod strategického investora. Zona se nachazi
v sousedstvi mezinarodniho Letisté LeoSe Janacka Ostrava. Mize vyuzit celni sluzby a Free zone pfimo v misté. Napojeni
opét na rychlostni komunikace ¢i hromadnou dopravu.

Védecko-technologicky park Ostrava, a.s. Park umistnén v arealu VSB - Technické univerzity v Ostravé. Miize nabidnout
vysokou trovei kancelaii a laboratofi.

Preferované technologie pro vstup do parku jsou: vyzkumné, vyvojové a projekéni Cinnosti, zvlasté vitana je spoluprace
s regionalnimi univerzitami (biotechnologie, nanotechnologie, vyroba a vyvoj IT technologii, vyvoj a vyroba laboratorni,
méfici a zkuSebni techniky).

Rozvojova zona Ostrava-Hrusov - prumyslova zona lehkého primyslu (lehky pramysl, sklady, drobna vyroba)

Zébna lehkého pramyslu ,,Nad Porubkou‘ — lehky pramysl

Obchodné podnikatelsky areal Ostrava-Mosnov - podnikatelsky inkubator a technologické centrum
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standardniho &i nadstandardniho bytového fondu.*** V souvislosti s mnozstvim volnych
ploch uvnitf mésta je mozné vystavbu takto kvalitniho bytového fondu zahajit zde.
Nejde vsak pouze o zvySeni kvality bydleni, ale také kvality okoli bytové zastavby —
vefejnych prostranstvi.**® Mésto neméd vypracovanou koncepci bydleni, nejde tedy
mluvit o jednotném nakladani s bytovym fondem. Vzhledem Kk velké finan¢ni
naro&nosti, by i zde méli hrat hlavni roli soukromi investofi.**® Pokud nabidne sou¢asny
bytovy fond lakavy standard, nebude tak rozsahla poptavka po nové vystavbe.

Jako u vétSiny mést je nutné pokracovat v humanizaci sidlistni zastavby. Problémem
Ostravy je vSak jeji velky rozsah, tudiz s tim spojena velka finan¢ni naro¢nost. Mésto
Ostrava se vyznaGuje prevahou predeviim bytd panelového typu.**” Rekonstrukce
sidlist’ by méla byt rozséhlejsi a neopirat se pouze o zlepSeni zatepleni ¢i obarveni
fasady.

Stejné tak jako v Evropé i v Ostravé a samoziejmé ostatnich méstech Ceské republiky
obyvatelstvo starne a zvySuje se pocet obyvatel se zdravotnim postizenim. Na tento
trend neni vSak Ostrava pfipravena svou nabidkou. Je nutné vytipovat lokality pro
bezbariérova bydleni, bydleni pro osoby s postizenim, ale i1 lokality pro startovaci byty,
byty pro seniory, byty s asisten¢nimi socialnimi sluzbami.**®

Podil zemédélské pldy na uzemi spravniho obvodu Ostrava zabrané pro vystavbu
rodinnych domtli tvofi mensinu, vétSinou se jedna o obchodni aredly, primyslovou ¢i
dopravni vystavbu. Zabor zeméd¢€lského a lesniho pidniho fondu dle schvalené
urbanistické koncepce je kontrolovan, limitovan. Pfi zaboru se musi postupovat tak, aby
byly zachovany ucelené¢ pozemky pro zemédélskou vyrobu. A opravdu odjimat tu
nejnutnéjsi plochu zeméd¢lského padniho fondu.**°

Velmi dalezitym prvkem zvlasté pro takto industrialni mésto je rekultivace zelené a
meéstskych parkil, jez mésto téz ozivi a vyvola pozitivni pocit z urbanniho prostiedi.
Meésto se zatim zamétuje zejména na rekultivaci, neZ na ziizovani novych méstskych
parki ¢i lesi. Ve mésté doposud neexistovala tradice péfe o parky ¢i sady.
V soucasnosti je zpracovan generel zelend.*® Z tzemniho planu je patrné, Ze oproti
planu predchazejicimu jiz vice zapojuje zelenn do struktury mésta. V urbanizovanych
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Castech mésta se vSak neustale vyskytuje malo zelené. Mohlo by se zvysit 1 mnozstvi
odpoginkovych mist.*" Mezi soutasné strategické projekty v ramci této tématiky patii
projekt ,.Zelend osa Vitkovic*, jejimz ukolem je vysadba izola¢ni zelené v ulicich ve
Vitkovicich v podobé vzrostlych stromi. Tento projekt md za cil sniZzeni praSnosti
z dopravy a primyslu v samotném centru mésta. 42

Nyni se meésto zaCalo soustfedit i na vodni toky protékajici méstem. Prichazi
s projektem s mottem ,,Vratit feku lidem*. Zamétuje se na rekultivaci vodnich tokt pro

v , .. ., v . 44
volnodasové aktivity — zejména feky Ostravice. **

Co se tyka problematiky dopravy, samoziejmé i zde se projevuje trend zvySujici se
intenzity vyuziti osobni automobilové dopravy. Mésto Ostrava vSak svou dopravni
infrastrukturu, uz jen pro ptildkani investort, dynamicky buduje — napojeni na ostatni
sidleni celky, na dalnici D1, obchvaty Ostrava — Poruba, napojeni na letisté¢ LeoSe
Janac€ka. Palfivym problémem je vSak statickd doprava. Parkovacich mist pfibyva
podstatné méné¢ nez osobnich automobilli. Nedostate¢na kapacita parkovist je
samoziejme v centru a v husté osidlenych oblastech — Poruba a Jizni mésto. Ostrava se
snazi podporovat zejména vystavbu podzemnich parkovist. Je té€zké vSak najit
investora. Nova mista pro stani vznikaji pfedev§im pied komerénimi budovami. Pfi
revitalizaci budov vramci mésta jsou projektovana 1 parkovani pro osobni
automobily.***

S ristem automobilismu bojuje mésto zavadénim rezervovanych stani pro konkrétni
registratni znaCku. Dale rozSifovanim parkovacich automatd. Dtlezitym prvkem je
dostate¢né mnozstvi zachytnych parkovist. V ramci zachytnych parkovist' (Park and
Ride) by m¢l fungovat navadéci systém, signalizace obsazenosti. Zachytné parkovisté
by pak mély mit pozitivni vliv na Spicky ve meésté v prabéhu dne. V soucasnosti
Vv Ostravé probiha pilotni projekt pravé navadécich systéml s ndzvem ,Inteligentni
dopravni systémy*.

V ramci mékkych omezeni automobilové dopravy se snazi rozvijet hromadnou dopravu.
Zpracovava studie na vystavbu novych tramvajovych trati. Témét vSechny ¢asti mésta
jsou kvalitné pokryté vefejnou dopravou. Nyni je ukolem mésta propojit ty Casti, jez
byly doposud nevyuzivané — nové ozivené brownfieldy, atd. Zajisténi jejich obsluznosti
je predpokladem pro realizaci dalsich aktivit v t&chto zonach.**

Diilezitym prvkem je i budovani cyklistickych tras. V Ostravé nedoslo k vyraznému
pokroku ve vystavbé cyklistické infrastruktury, a¢ poptdvka po cyklotrasach existuje.
Zacaly se realizovat pruhy na méné zatizenych komunikacich. Na realizaci patefnich
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tras cyklistické dopravy — propojeni celého mésta - ma mésto v planu ziskat dotacni
prostiedky jak ze statni pokladny, tak z evropskych finan¢nich zdroji.**°

V souvislosti se snahou o snizeni negativnich vlivii dopravy a optimalizaci MHD vznikl
projekt ,,Capitalising on Partner Iniviatives in Mobility Managment Services“. Do
projektu je zapojeno 18 evropskych regionti. Jiz se uskute¢nila studijni cesta do irského
meésta Limerick. Cilem bylo ziskat praktické informace o zptisobu feSeni dopravy ve
mesté, inteligentnich dopravnich systémech, cyklostezkach. Na zéklad¢é téchto
zkuSenosti budou vznikat ak&ni plany. 4/

Aktualni vize i pfes souCasnou ckonomickou recesi je postupné napliovana — je
posilovan metropolitni vyznam Ostravy. Mésto intenzivné vyuZziva spolufinancovani
z externich zdroji. Plynule dochazi k humanizaci mésto. Vize mésta ,,Mésta jako
magnet“ je slibnd. Nové kulturni, sportovni, vzdélavaci arealy, technické parky,
podnikatelské inkubatory, humanizace bytového fondu, rekultivace vetejnych
prostranstvi, rekultivace brownfieldd s vyuzitim kvalitni architektury dopInénou
mnozstvim zelen¢ muze pfeménit Ostravu opravdu v magnet. Mésto se Spickovymi
firmami, sluzbami, pracovni silou. ,,Heslo ,,work hard, play hard“ - tvrd¢ pracuj a
skvéle se bav - by si mé¢l vybavit kazdy, kdo sly$i nazev mésta Ostrava.**® Tot vize
meésta. Mésto si opravdu neklade cile nizko. A tak by to mélo byt.

7.3. ZLIN

Meésto Zlin je dalsim pfedstavovanym centrem stiedni Moravy. Historie mésta spada
hluboko do stiedovéku, kdy byl Zlin cechovnim stiediskem pro valasské osidleni, Zijici
pievazné z pastevectvi. Pocatek pierodu v primyslové mésto byl dan primyslovou
revoluci. Dilezitym meznikem v historii mésta se vSak stal rok 1894, kdy zde byla
zalozena obuvnickd firma rodiny Batl. Diky vyjimecné prosperité této firmy a vlivu
této rodiny na méstsky vyvoj se Zlin stal modernim méstskym centrem, prezentujici se
vynikajicim urbanismem a svétové uznavanou architekturou. Enormni stavitelska
¢innost, ve srovnani s jinymi cCeskymi meésty, je spjata zejména s mezivaleCnym
obdobim, se jménem Tomdase Bati — starostou mésta Zlina a jeho tymem méstskych
architekti jako byl Jan Kotéra, FrantiSek L. Gahura ¢i Vladimir Karfik. Pravé tito
architekti vytvofili z 5 000 mésta aglomeraci unikatni funkcionalistické architektury.**®
Meésto Zlin se takto stalo jedinecnym piikladem primyslového zahradniho mésta. Po
roce 1945 byly Batovi zadvody zestatnény. DalSi rozvoj mésta Zlina se nesl v duchu
socialistické industrializace a komplexni bytové vystavby. Byly zakladdny nové vyrobni
aredly, probihala vystavba sidliStniho typu. Po roce 1989 byly zmény prostorové
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investor/dokumenty/strategicky-plan-rozvoje-mesta/strategicky-plan-2009-2015/profil-mesta.
“7 PIMMS CAPITAL: SniZeni negativnich vlivii dopravy a optimalizace MHD. In: Statutdrni mésto Ostrava: Oficialni
portal mésta [online]. [cit. 2012-02-19]. Dostupné z: http://www.ostrava.cz/cs/podnikatel-investor/strategicke-projekty-
mesta-ostravy/pimms-capital-1.
“8 Strategicky plan rozvoje statutdrniho mésta Ostrava na 1éta 2009 — 2015. In. Ostrava — oficialni portdl mésta: strategicky
plan rozvoje mésta. [online]. 2009. [cit. 2012-02-19]. Dostupné z: http://www.ostrava.cz/cs/podnikatel-
investor/dokumenty/strategicky-plan-rozvoje-mesta/strategicky-plan-2009-2015/aktualizovany-strategicky-plan-rozvoje-
statutarniho-mesta-ostravy-2009-2015.

® Historie a soudasnost mésta. In: Zlin - oficidlni stranky mésta: o mésté [online]. [cit. 2012-04-05]. Dostupné z:
http://www.zlin.eu/page/18.historie-a-soucasnost-mesta/.
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struktury mésta Zlina ovlivnény novymi spolecensko-ekonomickymi procesy jako je
deindustrializace, spojena se vznikem opusténych primyslovych ploch - brownfieldd,
procesem komercionalizace ¢i rezidencni suburbanizaci v okrajovych ¢astech mésta a
komeréni suburbanizaci velkoplognych prodejen. **°

V soucasné dobé hlavnim cilem mésta je opétovné navazani Zlina na batovsky odkaz,
vyzdvihnout unikatni urbanisticky koncept této doby, dale ho rozvijet dle jeho
zakladnich charakteristik a novou architekturou jesté vice povysit.

Pivodni ,,batovsky“ Zlin se rozprostird v nivé vodniho toku Dievnice, postaveny
V navaznosti na pivodni méstskou zastavbu kolem soucasného namésti Miru. Praveé
feka Drevnice je vyznamnou piirodni linii vnitiniho mésta, jeji biehy jsou lemované
alejemi. Centrum mésta Zlina se sklada ze dvou oblasti, rozvojovych poli — historické
jadro kolem namésti Miru versus prostor kolem namésti Prace s tovarnim komplexem.
Vyznamnym prvkem celého mésta je ptirodni osa zelen€ protinajici méstské centrum ve
sméru sever — jih, propojujici zalesnéné komplexy lemujici Podfevnické udoli.
Moznosti rozvoje této centralni oblasti jsou v opétovném otevieni aredlu tovarny. Cilem
by mélo byt opét areal ozivit skrze podnikatelské aktivity. Areal ptivodni tovarny ma
jednotny architektonicky charakter na Sachovnicovém plidorysu — ohranieny fekou
Dievnici a tfidou Tomase Bati (vyznamnym prvkem tiidy jsou Morysovy domy).
V blizkosti tovarny jsou situovany délnickd kolonie — Letnd — prvni dvoupodlazni
rodinné domy se zahradou bez plott dle jednotného konceptu navrzené pro zaméstnance
obuvnické firmy. Dal8i obytné ctvrté dle stejného konceptu byly realizovany na Gzemi
Zadlesna, Podvesnd, Dily ¢i Lesni ¢tvrt. Diky promysSlenym regula¢nim planim
vzniklo linearni funkcionalistické mésto s jasnym zénovanim, s individualnim bydlenim
bez oploceni, propojené s krajinnou zeleni. Bohuzel postupnym vyvojem doslo ke
konfliktim zastavby s trasovanim dopravnich tepen.

Vychodni ¢ast mésta navazujici na centrum je ovlivnéna urbanizaénim procesem,
zejména vystavbou multifunkénich dom — uzemi Kvitkova. Nejvychodnéjsi Casti
meésta jsou zastavény panelovou vystavbou — BartoSova ctvrt, Katy. Vyznamnym
zamérem je navrh vybudovani lokalniho centra komerénich aktivit v prostoru mezi
Dievnici a Tfidou T. Bati. Uzemni plan navrhuje doplnit zastavbu v prolukach. V ramci
jakékoliv zastavby uzemni plan apeluje na respektovani tzv. zelenych klinti — prostor
pasek.

Piivodni obce si zachovaly svilij charakter, svou identitu. AvSak jejich lokélni centra
jsou nedostateéné¢ vybavena, neplni funkci plnohodnotného spolecenského prostoru.
Zejména obec Mladcova je navrzena jako jeden z rozvojovych prostort.

V posledni dobé jsou znacné tlaky na plochy pro rozvoj bydleni na jiznich svazich
Podievnického tdoli. Na mnoha mistech dochazi ke konfliktim mezi pfirodnim a

- y qr 451
urbannim prostredim.

0 Strategic rozvoje statutarniho mésta Zlina do roku 2020: Analyticka &ast. In: Zlin - oficialni stranky mésta: strategicky

rozvoj [online]. 2012 [cit. 2012-04-05]. Dostupné z: http://www.zlin.eu/page/95486.dokumenty-ke-stazenil/.

! Integrovany plan rozvoje mésta Zlina: Spoleensko-kulturni a vzd&lavaci centrum Zlin. In: Zlin - oficialni stranky
mésta: projekty mésta [online]. 2011 [cit. 2012-04-05]. Dostupné z: http://www.zlin.eu/page/91898.dokument-iprm-v-
puvodnim-zneni/.
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Prioritné méstsky rozvoj by mél respektovat zejména urbanistické hodnoty struktury
linedrniho zahradniho mésta, respektovat batovsky urbanismus a zachovat cennou
architektonickou zastavbu této doby — kompozi¢ni osu podél tfidy Tomase Bati

v ;o . .. ., vr 452
zakoncenou vySkovou dominantou administrativni budovy c¢islo 21.

Zajisténim
pamatkové ochrany cennym stavbam by mélo vést k minimalizaci negativnich zésahti

do fyzické podoby tradi¢ni architektury, véetné jejiho okoli.

Dalsi silnou strankou mésta je mnozstvi zelenych ploch. Mésto Zlin se fadi k méstiim s
nejvyssim podilem lesa. Proto je chapano jako zadouci zachovat vysoky podil téchto
lesnich ploch.** Uzemni plan vénuje krajinnému prostiedi znaénou pozornost. Zejména
apeluje na propojeni krajinné a méstské zelené. Dale urCuje pfisnou ochranu tzv.
zelenych klind (lokality Baba, Ostra Horka, Nivy VrSava, Ptilucky hibet a Pancava) a
zelenych teras na jiznich svazich uplatiiujicich se v obrazu mésta. Chrani a rozSituje
meéstskeé parky. K rozsiteni téchto ploch by mélo dojit 1 za €elem jejich izola¢ni funkce
— podél vyrobnich ploch, Zeleznice. Uzemni plan dale navrhuje dotvoteni doprovodné
zelené podél vodnich tokdi. Fenoménem meésta jsou pozemky soukromych zahrad
rodinnych domi ¢i vil, jez nejsou nijak vymezeny. Jsou soucésti dalSiho vyuziti —
vetejnych ploch. Prioritnim cilem je ozivit a dale posilovat tento jedineCny obraz
zahradniho mésta. Zelet je zaklad kompozi¢ni struktury mésta. *>*

Dédictvim deindustrializace jsou brownfieldy. Jejich nové vyuziti je tradiéné€ spojeno s
celou fadou prekdzek. Aktivni pfistup v feSeni této problematiky by mélo mésto ve
spolupraci s dalSimi moznymi subjekty zaujmout zejména v ptipad¢ chatrajiciho Batova
arealu a Filmového arealu. Uzemni plan vytvati piedpoklady pro polyfunkéni vyuzivani
tohoto uzemi. Regeneraci si vSak zaslouzi i namésti T. G. Masaryka - Gahurtv

prospekt*>>.

Dalsimi rozvojovymi aktivitami mésta je dobudovani lokalnich center, v oblastech
vysoké koncentrace obyvatelstva, v prostorech byvalych namésti ¢i navsi (Malenovice,
Stipy, Jizni svahy atd.) U soudasnych centralnich ploch by mélo dojit k intenzifikaci
jejich vyuziti.**® Plochy ob&anského vybaveni by mély byt vyrovnang rozsifovany po
celém meésté s cilem minimalizovat vnitroméstsky pohyb obyvatel. Plochy
velkoploSnych nékupnich center by mély byt do budoucna spiSe stabilizovany nez
rozsifovany. AvSak uzemni plan akceptuje rozsifeni soucasnych obchodnich center.

Rozvojové plochy v ramci vyroby jsou smé&fovany do pramyslové zony Holesov.”’ V
tomto uzemi je vyznamna prumyslova oblast, kterd m4 volné plochy pro investory.
Strategickym cilem Zlina je pfeména primyslového mésta na mésto inovaci a sluzeb.

2 Uzemni plan Zlina. In: Zlin - oficidlni stranky mésta: Architektura a uzemni planovani [online]. 2011 [cit. 2012-04-05].

Dostupné z: http://www.zlin.eu/page/70824.uzemne-planovaci-dokumentace/.
*53 Strategic rozvoje statutarniho mésta Zlina do roku 2020: Analyticka &ast. In: Zlin - oficialni stranky mésta: strategicky
rozvoj [online]. 2012 [cit. 2012-04-05]. Dostupné z: http://www.zlin.eu/page/95486.dokumenty-ke-stazeni/
4 Uzemni plan Zlina. In: Zlin - oficidlni stranky mésta: Architektura a uzemni planovani [online]. 2011 [cit. 2012-04-05].
Dostupné z: http://www.zlin.eu/page/70824.uzemne-planovaci-dokumentace/.
% Strategic rozvoje statutdrniho mésta Zlina do roku 2020: Analyticka &ast. In: Zlin - oficialni stranky mésta: strategicky
rozvoj [online]. 2012 [cit. 2012-04-05]. Dostupné z: http://www.zlin.eu/page/95486.dokumenty-ke-stazenil/.
% Strategie rozvoje statutdrniho mésta Zlina do roku 2020: Analyticka &ast. In: Zlin - oficialni stranky mésta: strategicky
rozv01 [online]. 2012 [cit. 2012-04-05]. Dostupné z: http://www.zlin.eu/page/95486.dokumenty-ke-stazeni/.

7 Uzemni pldn Zlina. In: Zlin - oficialni stranky mésta: Architektura a izemni plénovani [online]. 2011 [cit. 2012-04-05].
Dostupné z: http://www.zlin.eu/page/70824.uzemne-planovaci-dokumentace/.
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Navrh uzemniho planu rozviji spiSe smisené vyrobni plochy v Podfevnickém udoli,
podél hlavnich dopravnich tahli. V okrajovych ¢astech mésta jsou pro tuto funkci
vymezena byvala zemédélska strediska.

V ramci mésta jsou rozvojové plochy bydleni navrzeny s cilem intenzifikace zastavby a
dale v Malenovicich. Dalsi plochy jsou navrzeny zejména zapadnim smérem od centra.
Ve vSech nové vznikajicich lokalitdich bydleni je nutnd navaznost na stavajici bytovou
zastavbu. Expanze bydleni do krajiny je jiz v ramci suburbanizace omezovana na tzemi
Jaroslavickych a Zlinskych pasek, kde by se mély lépe stanovit podminky pro ochranu
ptirodnich hodnot.

Jako hlavni rozvojové lokality sportovné-rekrea¢niho charakteru jsou izemnim planem
navrzeny zony FryStacké udoli, Mladcovda a Malenice. Dale cilem je vybudovani
lyzatského aredlu Rimy, pro agroturistiku je navrzeno uzemi v mistnich ¢astech
Jaroslavice, Lhotka a Lutkovice. Dale je planovdno rozSiteni ploch pro soucasné
golfoveé hii5te.**® Cel4 trasa biehu feky Dievnice by méla byt vyuZzita pro zklidnénou
dopravu — pro chodce a cyklisty.**

V ramci dopravy je kladen dliraz na pfipojeni mésta na ,,pravobieZni* komunikace R55
a kapacitni komunikace R49, ktera vytvoii obchvat kolem jadra mésta. ReSeni kapacitni
komunikace m& umoznit rovnomérné rozlozeni dopravy ve mésté. V rdmci vetejné
dopravy ke zmé&nam bude dochazet postupné dle rozsifovani bytové zastavby. Uzemni
plan navrhuje plochu pro novy terminal Zelezni¢ni a autobusové dopravy v prostoru
nadrazi Zlin — stied.

S narGistem automobilové dopravy je spojen rostouci nedostatek parkovacich ploch
piedevsim v centru mésta, sidliStich a v zastavbé batovskych domkd. Problém je fesen
navrhem parkovacich domii, podzemnich gardzi. U komer¢nich center je navrzen
systém zachytnych parkovist’ Park and Ride.*®°

Meésto je 1 v dnesni dobé schopno nabidnout obyvatelim piijemné méstské prostiedi.
Nejvice ocekavané je oziveni vychodni ¢asti tovarniho aredlu. Majetkova problematika
je zde znacné komplikovana. Doposud neexistuje shoda mezi znacnym poctem majitelt
objektli a pozemkl. V soucasné dobé meésto zpracovava regulacni plan méstského
centra, zahrnujici i tento aredl. Dané regulativy poté nastini novy rozvoj Uzemi,
konverzi tovarnich budov. Dale navrhnou ochranu jedinecného zlinského urbanismu a
konstruktivistické architektury. VétSina budov se nachézi ve Spatném technickém stavu.
Finanéni narocnost je znacnd. Investofi se jako ve vSech ptfipadech brani narocnym
rekonstrukcim. Investoriim na druhou stranu mohou chybét motivujici nabidky, jez by
mélo iniciovat mésto. Presto jsou pozvolna nckteré vyznamné objekty ve mésté
rekonstruovany, adaptovany pro nové ucely - objekt Malé scény, konverze tovarni
budovy €. 23 na podnikatelsky inkubétor nebo rekonstrukce Karfikovy budovy €. 21 pro
potteby krajského a finan¢niho Ufadu. Dale probihaji obnovy batovskych domki i
objektdi hromadného bydleni, jez jsou dnes z vétsi Casti v soukromém vlastnictvi.

8 Uzemni plan Zlina: textovéa &ast odéivodnéni uzemniho planu. In: Zlin - oficialni stranky mésta: Architektura a izemni
planovani [online]. 2011 [cit. 2012-04-05]. Dostupné z: http://www.zlin.eu/page/70824.uzemne-planovaci-dokumentace/.
9 Uzemni plan Zlina. In: Zlin - oficidlni stranky mésta: Architektura a uzemni planovani [online]. 2011 [cit. 2012-04-05].
Dostupné z: http://www.zlin.eu/page/70824.uzemne-planovaci-dokumentace/.

® Uzemni plan Zlina: textova ¢ast odiivodnéni izemniho planu. In: Zlin - oficidlni stranky mésta: Architektura a izemni
planovani [online]. 2011 [cit. 2012-04-05]. Dostupné z: http://www.zlin.eu/page/70824.uzemne-planovaci-dokumentace/.

98



Pozemky kolem domk jsou ale stale ve vlastnictvi mésta. Zahradky museji byt i dnes
oddéleny pouze nizkymi zivymi ploty. I dnes tyto Ctvrt€é maji své kouzlo, coz je

potvrzeno zajmem o toto bydleni.**

7.4. HRADEC KRALOVE

Hradec Kralové je piirozenym spadovym stfediskem severovychodnich Cech. Jeho
koteny spadaji hluboko do stfedovéku. V 18. stoleti bylo mésto piestavéno na
vojenskou pevnost. Z dnesniho urbanistického hlediska je pro mésto zasadnéjsi jeho
vyvoj ve 20. stoleti, kdy byl realizovan tzemni plan Josefa Gocara z let 1926-1928.
Zejména na pravém biehu Labe byly vybudovany urbanistické soubory s vynikajicimi
stavbami ptrednich ¢eskych architektd. Mésto bylo v této dob¢ natolik véhlasné a tak
Casto navstévované tehdejsi politickou reprezentaci, Ze mu byl ptisouzen nazev ,,Salon
republiky*. Ve srovnani s jingymi mésty socialismus ve velké mife méstské prostiedi
Hradce Kralové nepoznamenal. Dochoval se zde odkaz piedvale¢ného urbanismu. |
piesto lze zaznamenat Upadek — zvlast€ co se tykd hromadné bytové vystavby.
Monotonni panelové sidliStni soubory zna¢né kontrastuji s tradicnim obrazem mésta.
V poslednich letech 20. stoleti se vSak Hradec Kralové opét snazi co nejvétsi mérou
navazat na urbanistick¢é koteny z mezivalecného obdobi a opét dostat své ztracené
povésti. Ditkazem tohoto Usili je fada ocenéni v nejriznéjSich architektonickych
Soutézich.

Historické jadro mésta Hradce Kralové je prohlaSeno méstskou pamatkovou rezervaci.
Prostorové uspotadani Hradce Kralové je do zna¢né miry ovlivnéno obdobim, kdy bylo
piestavéno na vojenskou pevnost. Stopa klasicistni pevnosti zlistala v ptidorysu mésta
natrvalo. Dale urbanisticko-koncepcni feSeni mésta je dano jiz zminénym planem Josefa
Gocara. Tato koncepce je dodnes obdivovéana fadou odbornikli. Mésto se mize z této
doby pochlubit fadou budov jak od architekta Josefa Gocara tak Jana Kotéry.462 |
doposud platny tzemni plan ¢i navrh nového izemniho plému463 meésta Hradce Kralové
respektuje a navazuje na tuto urbanistickou koncepci Josefa Gocara s radidln¢ okruznim
dopravnim systémem. Pro Hradec Kréalové je charakteristické dominantni postaveni
historického jadra a jiz zminény okruzni dopravni systém. Novy navrh tzemniho planu
se zavazuje chranit toto dominantni postaveni a prostorovou skladbu méstské
pamatkové rezervace. Zejména se snazi zamezit vylidiiovani méstského jadra.*®* Pouze
I. a II. nadzemni podlazi mize byt vyuZito pro jinou funkei nez bydleni.*® Koncentruje
se Vramci vnitintho meésta na oZiveni osy mezi nadrazim a historickym jadrem.

1 NOVA, Dagmar. Zlin — funkcionalistické mésto v zahradach. In: Zahrada - park - krajina [online]. [cit. 2012-04-05].
Dostupné z http://www.zahrada-park-krajina.cz/index.php?option=com_content&view=article&id=101:zlin-
funkcionalisticke-msto-v-zahradach-&catid=65:042009& Itemid=138.

2 profil mésta Hradec Kralové. In: Hradec Kralové: rozvoj mésta Hradce Kralové [online]. 2008 [cit. 2012-04-05].
Dostupné z: http://www.hradeckralove.org/file/2032.

#3 Soucasny plan paltny do roku 2015 od roku 2015 novy tzemni plén. Na zakaldé soutéze zvitézil

Vitézny navrh Ideovy navrh nového uzemniho planu Hradce Kralové. Platny do roku 2050.

Hradec Kralové: oficidlni stranky statutarniho mésta [online]. [cit. 2012-04-05]. Dostupné z:
http://www.hradeckralove.org/urad.

%4 Zadani uzemniho planu Hradce Kralové. In: Hradec Kralové: novy tzemni plan mésta Hradce Kralové [online]. 2011
[cit. 2012-04-05]. Dostupné z: http://www.hradeckralove.org/file/4042

#5 Uzemni pldn mésta Hradec Kralové. In: Hradec Kralové: izemni plan mésta Hradce Kralové [online]. 2000 [cit. 2012-
04-05]. Dostupné z: http://www.hradeckralove.org/urad/uzemni-plan.
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Upftednostiiuje intenzivni vyuziti méstského prostoru pred extenzivnim rozvojem mésta
do krajiny. Svymi regulativy se snazi maximalné omezit suburbanizaci. V rdmci
intenzivniho vyuziti soucasného méstského prostoru navrhuje funkéni a prostorovou
transformaci brownfielda*®®: skladistni oblast, areal CKD, areal byvalé Tesly, areal
ZVU, aredl letiste, byvald kozeluzna v ¢asti Kuklen, vyrobni aredly téz ve stejné Casti
Kuklen a arealy severné od ulice Ri¢ni.*®” Jejich transformaci lze fesit nedostate¢nou
nabidku nového bydleni a udrzet pfiméfenou velikost mésta. V ramci problematiky
bydleni Hradec Kralové bojuje s dédictvim panelovych domt. Zasadnim problémem
zde je rozlehlost této formy bydleni.*®®

Navrh pfichazi s pozadavkem prolomit bariéry mésta, zejména jde o aredly pobliz
zelezni€nich trati v severni, severovychodni a severozapadni ¢asti mésta.

Apeluje na polyfunkénost méstského prostoru — vyvazenost bydleni s ostatnimi
funkcemi. TéZ vytvari polycentrické mésto. Jednotlivé méstské Casti trpi absenci center
a nedostatecnou vybavenosti. Plan se snaZi posilit pfirozena lokalni centra, po ptipadé
vybudovat nova vefejna prostranstvi (Kukleny, Pladice, Svobodné Dvory) a doplnit
jednotlivé chybgjici funkce v uzemi, doplnit plochy zelens.*®®

V navrhu jsou také zakresleny nové vyskové dominanty mésta Hradce Kralové. Prvni
vySkova dominanta ma byt umisténa na konci BeneSovy tfidy. Dalsi dominantou by
méla byt fidici véz letisté. A posledni vySkova budova je navrzena v Kuklenach, v
lokalité Nova Zelen4.*”

ZvySenou pozornost jak soucasny uzemni plan, tak navrh nového uzemniho planu
vénuje zeleni.*’* Hradec Kralové je znam svymi rozséhlymi a udrzovanymi plochami
zelené. Mésto disponuje rozsdhlymi parkovymi plochami a ulicnimi stromotadimi.
Méstska zelen plynule navazuje na piiméstskou zelen. PloSnou vymérou zelen¢ na
obyvatele se fadi toto mésto na jedno z prednich pozic mezi Ceskymi mésty. Dale na
uzemi mésta se nachazi chranény ptirodni park Orlice — rozsahly lesni komplex sahajici
k samotnému méstu. Plany tyto prvky zohledfiuji a do zna¢né miry rozvijeji — rozvijeji
plochy kratkodobého odpoginku a relaxace.*’? M&lo by dojit k revitalizaci parki
Vv centralni ¢asti mésta (Sukovy sady), dale k vybudovani nového parku Sklenénka
ve vnitrobloku mezi ulicemi Karla IV. a Hofickou.””® Ke zna&nému rozvoji zelenych
pasit by mélo dojit podél vodnich tokti. Rozvijeny by mély byt plochy zelené

%6 7adani uzemniho planu Hradce Kralové. In: Hradec Kralové: novy tzemni plan mésta Hradce Kralové [online]. 2011

[cit. 2012-04-05]. Dostupné z: http://www.hradeckralove.org/file/4042.
%7 Uzemni pldn mésta Hradec Kralové. In: Hradec Kralové: izemni plan mésta Hradce Kralové [online]. 2000 [cit. 2012-
04-05]. Dostupné z: http://www.hradeckralove.org/urad/uzemni-plan.
*%8 Strategicky plan rozvoje mésta Hradce Krdlové do roku 2020. In: Hradec Kréalové: rozvoj mésta Hradce Kralové [online].
2010 [cit. 2012-04-05]. Dostupné z: http://www.hradeckralove.org/urad/sp-dokument.
9 Zadani uzemniho planu Hradce Kralové. In: Hradec Kralové: novy tzemni plan mésta Hradce Kralové [online]. 2011
!g:it. 2012-04-05]. Dostupné z: http://www.hradeckralove.org/file/4042.

® Néstupci Godara pripravuji novy tzemni plan pro Hradec. In: Hradec Kralové city [online]. 2011 [cit. 2012-04-05].
Dostupné z: http://www.hkeity.cz/2011/10/29/nastupci-gocara-pripravuji-novy-uzemni-plan-pro-hradec/.
1 Zadani uzemniho planu Hradce Kralové. In: Hradec Kralové: novy tzemni plan mésta Hradce Kralové [online]. 2011
[cit. 2012-04-05]. Dostupné z: http://www.hradeckralove.org/file/4042.
472 Profil mésta Hradec Kralové. In: Hradec Kralové: rozvoj mésta Hradce Kralové [online]. 2008 [cit. 2012-04-05].
Dostupné z: http://www.hradeckralove.org/file/2032.

® Beseda projektantd nového tizemniho planu s komisemi mistnich samosprav. In: Hradec Kralové: novy tzemni plan
mésta Hradce Kralové [online]. [cit. 2012-04-05]. Dostupné z: http://www.hradeckralove.org/file/4402.
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v severozapadnim sektoru meésta jako protivaha rozsdhlych zelenych ploch na
474

jihovychodé.
Hlavnimi rozvojovymi izemimi v rdmci bydleni se staly Kukleny, do této doby stojici
na periferii zdjmu. Nyni v ramci budouciho zdméru se ma z Kuklen stét atraktivni misto
pro zivot. Pravé v této méstské Casti ma vzniknout nova bytova ctvrt, napojena na
novou komunikaéni trasu. Doposud se toto Uzemi potykalo s nezadouci skladbou
zastavby, zejména s nekontrolovatelnym ristem velkoskladl, provozoven ¢i areall
stavebnich firem.*"®

Hlavni proudy nového rozvoje maji smétovat k letisti, na Prahu k dalnici D11, na
jihozapad. Dale by mélo dojit k zastavéni proluk v centru mésta a na sidligtich.*"®
Zastavitelnd uzemi pro bydleni jsou nyni vymezeny jak v Kuklenach, tak v lokalitach
Moravské Predmésti, v Trebsi, na Plachté.

Obsluzné funkce v ramci vnitfnitho mésta by mély rozvijet zejména v lokalitach —
Godarav okruh, Prazské piedmésti, v ose nadrazi a historické jadro.*”’

Rozsahl¢ arealy komercni obCanské vybavenosti se navrhuji ve vazbé na III. okruh a
podél pardubické radialy.

Zatizeni vyroby a skladovani jsou soustiedény do velkych aredlit v Plotistich,

Kuklenach a na Slezském Predmésti.*"®

V ramci budouciho rozvoje meésta je pal¢ivou otazkou fteSeni regionalni sidelni
aglomerace — Hradec Kralové — Pardubice. Jak co nejlépe koncepéné vyuzit této situace
k rozvoji mésta — k pfichodu investort v oblasti bydleni, vyroby a sluzeb.*"

v

Ideovy ndvrh vramci problematiky dopravy sleduje rozsifeni radidln€ okruzniho
systému meésta. Tento systém by mél byt doplnén o III. komunika¢ni okruh, s dal§imi
vnéjSimi tangentami. Navrh tak utvari uceleny dopravni systém, kdy dochazi
k odleh¢eni soucasného I1. méstského okruhu.*®

Déle navrhuje trasovani Severni tangenty a Jizni spojky. Praveé tyto dopravni trasy maji
definitivng odklonit tranzitni dopravu z Go&arova okruhu.*®* Jak ideovy navrh, tak
soucasny uzemni plan pocita s dobudovanim dalnice D11 a rychlostni komunikace R35.
V ramci celého mésta je snaha o zatraktivnéni hromadné dopravy a cyklistické dopravy.
Jak soucasny, tak budouci uzemni plan rozsifuje trasy cyklistické dopravy.*®? Pro

podporu dalsiho budovani cyklistickych komunikaci je k dispozici fada koncepénich

4 Zadani uzemniho planu Hradce Krélové. In: Hradec Kralové: novy tzemni plan mésta Hradce Kralové [online]. 2011

!;:it. 2012-04-05]. Dostupné z: http://www.hradeckralove.org/file/4042.

® Navrh nového uzemniho planu budouciho Hradce se pomalu rysuje. In: Hradec Kralové city [online]. 2012 [cit. 2012-04-
05]. Dostupné z: http://www.hkeity.cz/2012/02/16/navrh-uzemniho-planu-budouciho-hradce-se-pomalu-rysuje/.
*7% Nastupci Gocdra piipravuji novy uzemni plan pro Hradec. In: Hradec Kralové city [online]. 2011 [cit. 2012-04-05].
Dostupné z: http://www.hkcity.cz/2011/10/29/nastupci-gocara-pripravuji-novy-uzemni-plan-pro-hradec/.
" Uzemni pldn mésta Hradec Kralové. In: Hradec Kralové: izemni plan mésta Hradce Kralové [online]. 2000 [cit. 2012-
04-05]. Dostupné z: http://www.hradeckralove.org/urad/uzemni-plan.
“® ldeovy navrh uzemniho planu Hradce Kralové - 2010. In: UrbaPlan projektovy ateliér: Urbanismus a uzemni
lanovani [online]. [cit. 2012-04-05]. Dostupné z: http://www.urbaplan.cz/cs/o-firme/urbanismus-a-uzemni-planovani/

" Strategicky pldn rozvoje mésta Hradce Kralové do roku 2020. In: Hradec Krdlové: rozvoj mésta Hradce Kralové [online].
2010 [cit. 2012-04-05]. Dostupné z: http://www.hradeckralove.org/urad/sp-dokument.
“80 Navrh nového tizemniho planu budouciho Hradce se pomalu rysuje. In: Hradec Kralové city [online]. 2012 [cit. 2012-04-
05]. Dostupné z: http://www.hkeity.cz/2012/02/16/navrh-uzemniho-planu-budouciho-hradce-se-pomalu-rysuje/.
“81 Nastupci Gocdra piipravuji novy uzemni plan pro Hradec. In: Hradec Kralové city [online]. 2011 [cit. 2012-04-05].
Dostupné z: http://www.hkeity.cz/2011/10/29/nastupci-gocara-pripravuji-novy-uzemni-plan-pro-hradec/.

Zadani izemniho planu Hradce Kralové. In: Hradec Kralové: novy izemni plan mésta Hradce Kralové [online]. 2011

[cit. 2012-04-05]. Dostupné z: http://www.hradeckralove.org/file/4042.
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materiali. Realizace navrzenych tras je do velké miry zdvisla na finan¢ni podpoie ku
ptikladu z Evropské unie. Organizace cyklistické dopravy pfimo navazuje na radidlné
okruzni dopravni systém meésta, po celé délce je doplnén o cyklistickou stezku. Vlastni
sit’ cyklistickych komunikaci je tvofena pevazné spole¢nymi stezkami pro chodce.®
Dale oba plany rozvijeji trasy veiejné dopravy. Strategicky plan hodnoti uroven
hromadné dopravy jiz v soucasné dob& jako nadprimémy.*®* Ideovy navrh prichazi
s mySlenkou tram — train dopravy, jenz umoziuje kolejovym vozidlim piejizdét
Z Zelezni¢ni na tramvajovou trat’.

Cilem je zlepSeni nejen dopravni situace ve mésté, ale i zintenzivnéni propojeni Hradce
s Pardubicemi a daldimi mésty.*® Nedostatedng je ve mésté feSena doprava v klidu. Z
obecného hlediska je nutné zejména u novostaveb sledovat kompletni zajiSténi
potiebného poctu parkovacich stani. Nedostatek prostoru a snaha chranit plochy zelené
vede k hledéani feSeni v objektech hromadného parkovani, popt. pod terénem. *®°

Vize mésta Hradce Kralové je v roce 2020 byt dynamicky rozvijejici se udrZzované
meésto s harmonicky utvafenym urbanistickym feSenim. Mé&sto navazujici na tradici
»Salonu republiky”. Mésto oteviené moderni architektute.*®’ Novy uzemni plan tuto
vizi doklada a predurcuje.

7.5. KARLOVY VARY

Vznik i1 vyvoj krajského mésta Karlovy Vary je spjat s teplymi mineralnimi prameny,
S lazenstvim. Pravé lazenstvi ovlivnilo celkové déjiny tohoto mésta, ekonomiku,
urbanismus, architekturu, komplexné¢ ducha mésta. Prvni zéastavba vznikla kolem
Vitidla. S rozvojem lazenstvi vznikaly kolonady — Mlynska, Cisatska, fada lazefiskych
domt, ubytovacich zafizeni a dalSich ucelovych staveb. Renomé vyznamného
lazenského strediska pretrvava do soucasnosti. Karlovy Vary jsou nejvétSim lazenskym
méstem Ceské republiky a po Teplicich jedno z nejstar§ich mést tohoto zaméfeni. Po

hlavnim mé&st& Praze jsou pravé Karlovy Vary nejnavitévovangj$im mistem u nés.**®

Vnitini ¢ast mésta Karlovy Vary neboli vnitini lazeniské mésto (pro tuto cast jsou
stanoveny zasady pro ochranu pfirodnich 1é¢ivych zdroju a lazenského prostiedi) je
charakteristické pro mnozstvi lazenskych domt, ubytovacich zatfizeni. Dominantou
tohoto Uizemi je hotel Thermal a Ustfednim bodem poté viidelni kolonada. Stavebni
rozvoj je zde zcela omezeny. Jsou zde provadény vesmés pouze rekonstrukce bytového
fondu, zastavby vnittnich ¢asti blokové vystavby ¢i proluk. Zastavba je doplnéna o
charakteristickou ldzeniskou architekturu — kolonady, viidla, fontany, kasny, parky,

83 Profil mésta Hradec Kralové. In: Hradec Kralové: rozvoj mésta Hradce Kréalové [online]. 2008 [cit. 2012-04-05].

Dostupné z: http://www.hradeckralove.org/file/2032.

84 Strategicky plan rozvoje mésta Hradce Kralové do roku 2020. In: Hradec Kréalové: rozvoj mésta Hradce Kralové [online].
2010 [cit. 2012-04-05]. Dostupné z: http://www.hradeckralove.org/urad/sp-dokument.

5 7adani uzemniho planu Hradce Kralové. In: Hradec Kralové: novy uzemni plan mésta Hradce Kralové [online]. 2011
[cit. 2012-04-05]. Dostupné z: http://www.hradeckralove.org/file/4042.

8 profil mésta Hradec Kralové. In: Hradec Kralové: rozvoj mésta Hradce Kralové [online]. 2008 [cit. 2012-04-05].
Dostupné z: http://www.hradeckralove.org/file/2032.

*87 Strategicky plén rozvoje mésta Hradce Krdlové do roku 2020. In: Hradec Krélové: rozvoj mésta Hradce Kralové [online].
2010 [cit. 2012-04-05]. Dostupné z: http://www.hradeckralove.org/urad/sp-dokument.

488 Integrovany plan rozvoje meésta Karlovy Vary. In: Magistrat mésta Karlovy Vary: strategické dokumenty a projekty
mé&sta [online]. 2008 [cit. 2012-04-05]. Dostupné z: http://www.mmkv.cz/index.asp?menu=232.
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ptiléhajici lazenské lesy. Vzhled vnitfniho mésta je dotvofen protinajicim vodnim
tokem Tepld. Na lazeniskou ¢ast a jeji typickou architekturu plynule navazuje obchodné
spravni centrum meésta - spolecné tvoti pamatkovou zénu.

Vysoky podil obyvatel je soustfedén v katastralnim tuzemi Rybare, kde se nachdzi i
vysoké zastoupeni panelové zastavby ze 70. let. Podél hlavnich komunikacnich tras
V tomto uzemi jsou koncentrovana nakupni stiediska s parkovacimi plochami. Vyrazné
zastoupeni panelové zastavby se dale vyskytuje v katastralnim uzemi Drahonice ¢i Stara
Role. V soucasnosti dochazi k humanizaci panelovych sidlist - obarvovani fasady,
zateplovani, zlepSeni technickych podminek panelovych domt. V ostatnich castech
meésta dominuje zastavba rodinnych domi ¢i bytovych domti. Moznosti rozvoje bytové
vystavby je na tizemi jako Stara Role, Rybate, Drahonice Hirky, OlSova Vrata, Sedlec.
Primyslové zény a skladové aredly nalezneme na katastrdlnim tzemi Rosnice ¢i
Bohatice. Nova pramyslova zona pro provozy lehkého primyslu ma vzniknout na
uzemi TaSovice — Dvory. SmiSenym tzemim je méstské ¢ast Stara Role, kde se nachazi
velké mnozstvi drobnych provozoven. Mezi nejvétsi podniky zde patii porcelan Moritz
Zdekauer, a.s.. Dale velké prumyslové podniky nalezneme na uzemi méstské casti
Droby - sklafska manufaktura Moser a.s., porcelanka G-Benedikt Karlovy Vary a.s.
Daéle jsou zde alokovéna velka ndkupni centra. Lze ocekavat dalsi komercializaci této
méstské Casti.

Meésto Karlovy Vary predevSim dba o zachovani svého lazenského charakteru.
Kultivace mésta je provadéna prostiednictvim péce o architekturu, obnovu parkovych
ploch a dalSich vefejnych prostranstvi - regenerace pamatkoveé z()ny.489 V poslednich
letech prosla fada budov v lazeniském mésté masivni obnovou. I v soucasnosti se mésto
soustiedi na obnovu lazefiskych budov.**® Ku piikladu z rekonstruovanych Cisaiskych
lazni — Lazné 1. by mélo vzniknout lazenské infocentrum, prostor pro konani kulturnich
akci. Dalsim takovymto projektem je regenerace komplexu Alzbétinych lazni, jez bude
vyuzivany pro 1é¢ebné ucely. Lazeniska mésta se musi prezentovat piijemnych okolim
meéstského prostiedi. V ramci mésta je provadéna neustala obnova parki a dalSich prvka
spojenych s funkci mésta - fontanky, bazénky, pitka, lavicky a podobny méstsky
mobiliaf. Dle uzemniho 1 strategického planu by mélo dochazet k postupnému
roz§ifovani zelené¢ v ramci mésta. Specifikem mésta jsou lazenské lesy. Nelze vSak
finan¢ni zdroje smétfovat pouze do historického jadra — do regenerace pamatkové
z6my.**"* Cilem je i lepi vyuziti okolni prirody — rozsifit infrastrukturu traveni volného
asu.*®? V lazetiskych lesich se nachazi kolem 130 promenadnich cest a stezek, nékolik
desitek lesnich chat a altand, laviéek a dalSich zafizeni slouZzicich nav$tévnikiim lesu.
Krom¢ toho je zde rozmisténa fada historicky cennych pamatek - kiizii, obeliski,
pamétnich desek a kapli. Lazeiiské lesy prosly Upravou vychdzkovych tras, obnova
pokracuje i dnes. Dale se fesi rekultivace biehti vodniho toku Ohie, kde by méla
vzniknout vychdzkova zoéna. Podél teky Ohfe se planuje téz vybudovani sité

9 Strategicky plan udrzitelného rozvoje mésta Karlovy Vary. In: Magistrat mésta Karlovy Vary: strategické dokumenty a

projekty mésta [online]. 2008 [cit. 2012-04-05]. Dostupné z: http://www.mmkv.cz/index.asp?menu=222.
*0 KOUBEK, Pavel, JELINEK, Jaroslav. Rozvoj vybranych statutarnich mést: Jihlava, Karlovy Vary a Mlada
Boleslav. Urbanismus a izemni rozvoj. 2011, XIV, 1/2011, 26 - 35 s. ISSN 1212-0855.
1 Strategicky plan udrzitelného rozvoje mésta Karlovy Vary. In: Magistrat mésta Karlovy Vary: strategické dokumenty a
projekty mésta [online]. 2008 [cit. 2012-04-05]. Dostupné z: http://www.mmkv.cz/index.asp?menu=222.

Integrovany plan rozvoje meésta Karlovy Vary. In: Magistrat mésta Karlovy Vary: strategické dokumenty a projekty
mé&sta [online]. 2008 [cit. 2012-04-05]. Dostupné z: http://www.mmkv.cz/index.asp?menu=232.
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cyklostezek. Vibec feka Ohfe je jednou z nejpreferovanégjSich rozvojovych ploch mésta
— ma zde vzniknout pomérn¢ kontroverzni navrh nového méstského centra v oblasti
byvalého Dolniho nadrazi. Multifunkéni prostor s kancelafemi, multikinem, obchodni
pasazi, restauracemi, vzdélavacim centrem, kongresovym salem, knihovnou, atd.
Piijemné okolni méstské prostiedi s rozsahlou nabidkou volnocasovych aktivit patfi
V soucasnosti mezi vyznamné faktory budouciho rozvoje ldzni. V soucasnosti jsou
k dispozici v Karlovych Varech — golfova hiisté, sportovni stielnice, bazény
v Alzbétinych laznich a hotelu Thermal, tenisové kurty, multifunkéni sportovni zatizeni,
rekreacni jizdy na konich, v zimnich mésicich ledova plocha, zimni stadion. Mezi velké
projekty mésta patii centrum zdbavy a volného Casu, jez by mélo vzniknout v byvalém
arealu vodarny v Tuhnicich. DalSim rozsahlym projektem je novy lazensky areal Jih -
centrum pro rekreacni sport a zabavu — k dispozici zde bude bowling, squash, golf,
fitness, dojde k rozvoji zelené¢ ¢i vybudovani stezek pro peSi atd. Dale ma dojit
k modernizaci dostihového zavodisté. Pii tomto projektu zde ma vzniknout jesté
hotelové zafizeni s restauraci a parkingem. Dale revitalizaci ma projit tzemi Svaty
Urban a jeho okoli v lokalité Rybare. Zejména jde o revitalizaci parku kolem zficeniny
sv. Urbana s pfilehlou vyhlidkovou terasou, o doplnéni zelené€ a plochy pro sportovni
aktivity. Rozvijen ma byt 1 sportovni areal Rolava — kde ma vzniknout velky pocet
htist, vodni atrakce, nové plochy zelené¢, bazén, hotel, kemp, restaurace, oteviena
kulturni scéna.

Dale jako jedno z mala mést Karlovy Vary disponuji kapacitami pro kongresovou
turistiku. V soucasnosti jsou zde k dispozici dvé kongresova centra - Pupp a hotel
Thermal. Tato centra se ovSem blizi svym kapacitnim limitim, bylo by proto vhodné
vystavét nové kongresové centrum. Tento projekt je planovany v Tuhnicich.

Dalsim specifikem mésta Karlovy Vary jsou zdkonem chranéné uzemi pied zastavbou -
plochy lozisek kaolinu. Zasoby hnédého uhli v severnich ¢astech mésta byla dlouhou
dobu piekazkou pro rozvoj. Tato rozsahla tzemi doposud nejsou vyuzivana a ncktera
ani vyuzitelna - z divodu blokace kvili loziskiim kaolinu na tomto uzemi. Ochrana
lozisek kaolinu je nadale bariérou vyuziti izemi (Jachymovska, Rosnice — Cankov,
Sedlec, JeniSov). V ramci tzemniho rozvoje je nutné pamatovat jesté na ochranu CHKO
Slavkovsky les. Dilezité ze strany politické reprezentace mésta je zamezit rozptylu
zastavby do krajiny. Aktivity investort by mély byt soustfedény do rozvojovych uzemi
urcenych tzemnim planem. A to plati jak u vystavby bytového fondu, tak zejména

, 493
obchodnich center.

Vyse zminéné zmény, mozné vize lazeniského mésta je jeden thel pohledu, jak mésto
predstavit. Fenoménem Karlovych Varti je zejména vystavba byt nadstandardni
kvality. Vystavba je realizovana ptfedevSim zahrani¢nim developerskym sektorem,
z investiénich zdrojii ob&anti Ruské federace.’®* Aviak vysledkem stavebniho boomu

*3 Strategicky plan udrzitelného rozvoje mésta Karlovy Vary. In: Magistrat mésta Karlovy Vary: strategické dokumenty a

prOJekty mésta [online]. 2008 [cit. 2012-04-05]. Dostupné z: http://www.mmkv.cz/index.asp?menu=222.

Rusky investor planuje stavbu vézaku v karlovarské ¢tvrti Doubi. Pracovnici magistratu na podnét rozzlobenych obyvatel
zjistili, Ze kacenim stromi na budoucim stavenisti doslo k poruseni zakona o ochrané pfirody a krajiny.
Tti bytové domy maji vyrast na tikor zelené v ulicich nad Viidelni kolonadou. Petici proti tomu podepsalo pies 1500 lidi.
Karlovar$ti radni zatrhli nékolik spornych staveb ve mésté. In: IDnes.cz: Karlovy Vary [online]. 2010 [cit. 2012-04-05].
Dostupné z http://vary.idnes.cz/karlovarsti-radni-zatrhli-nekolik-spornych-staveb-ve-meste-pq7-/vary-
zpravy.aspx?c=A101227_114645_vary-zpravy_sougarazovy dim.
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iniciovaného pravé ze zdroji téchto investort, zapocatého v prvni dekadé 21. stoleti, je
fada prazdnych rezidenci.** Nelze si nev§imnout pii prochdzce méstem visicich
inzeratll v azbuce. Hlavnim jevem v rdmci uzemniho planovani jsou zmény funkéniho
vyuziti, zmény rozSifujici zastavitelné plochy, nejcastéji motivované ekonomickymi
zajmy. V piipad¢€ tak castych zmén tzemniho planu, jako je to pravé u mésta Karlovy
Vary, je nutné se poté zamyslet nad tim, zda izemni plan plni svou funkci - zda jde o
stabilni a urujici nstroj udrzitelného rozvoje mésta.*®® Pravé diky zméndm v tzemnim
planu, machinacim s pozemky si mésto jiz po n€kolikaté vyslouzilo anticenu v soutézi o
ochot& ufadt poskytovat udaje o svém rozhodovani. *%’

Politicka reprezentace mésta by se viibec méla zamyslet nad tim, zda Karlovy Vary jsou
piitazlivé mésto 1 z pohledu jejich obcanti. Politicka reprezentace meésta se pruzné
prizptisobuje developerim a investorim, nikoli vefejnému zajmu, svym obyvatelim.
Integrovany plan rozvoje meésta Karlovy Vary tento cil sice vyzdvihuje, ale je
realizovan? Je ziejmé, Ze v rdmci pamatkové zony dochazi k jeji regeneraci. | kdyZ jak
bylo zminéno, nékteré projekty jsou sporné. V ramci urbanistické struktury mésta je
nutné vytvofit provdzanost centra s okolnimi Castmi mésta, kompaktné fungujici
meéstsky celek — odstranit rozpor mezi méstskym centrem a jeho pfedméstimi.498

V soucasnosti se karlovarsti radni snazi vybrat specialistu, jenZ by fadné vymezil
pravidla ve vystavbé mésta. Cilem tohoto kroku je do budoucna zabranit vystavbé
kontroverznich staveb.*®® Pro¢ tak nahld zména? Mésto Karlovy Vary se uchazeji o
vstup do UNESCA. M¢sti radni by rady tuto koncepci schvalili do doby, nez za¢ne
platit novy tizemni plan (v nejbliz§i dobé bude vetejnosti k dispozici koncept nového

uzemniho planu), coz bude nejdiive pristi rok.>%

% Napriklad projekt, ktery se jmenuje Rynsky dviir P¥i prochézce Karlovymi Vary jsou napadné rezidence, které zeji
prazdnotou. Jde napiiklad o objekty na Zamecké kolonadé, v Marianskolazeiniské ulici, u Galerie uméni a jinde. Rusti
podnikatelé méni tvaF Vard. Stavi luxusni byty, sruby i celé vesnice. In: IDnes.cz: Bydleni [online]. 2009 [cit. 2012-04-05].
Dostupné z http://bydleni.idnes.cz/rusti-podnikatele-meni-tvar-varu-stavi-luxusni-byty-sruby-i-cele-vesnice-114-
/stavba.aspx?c=A091115 125841 stavba_web.

“% KOUBEK, Pavel, JELINEK, Jaroslav. Rozvoj vybranych statutarnich mést: Jihlava, Karlovy Vary a Mlada
Boleslav. Urbanismus a izemni rozvoj. 2011, XIV, 1/2011, 26 - 35 s. ISSN 1212-0855.

*7 Karlovy Vary dostaly potieti anticenu, nyni za machinace s pozemky. In: IDnes.cz: Zpravy [online]. 2009 [cit. 2012-04-
05].  Dostupné  z:  http://zpravy.idnes.cz/karlovy-vary-dostaly-potreti-anticenu-nyni-za-machinace-s-pozemky-1dg-
/domaci.aspx?c=A090929 154902_domaci_Ipo.

% Integrovany plan rozvoje mésta Karlovy Vary. In: Magistrat mésta Karlovy Vary: strategické dokumenty a projekty
mésta [online]. 2008 [cit. 2012-04-05]. Dostupné z: http://www.mmkv.cz/index.asp?menu=232.

% Jde o vilu Adler, parkovaci dim v Libuging ulici, rezidence Vyhlidka nebo Kralovska vyhlidka.

Karlovy Vary hledaji odbornika, ktery zabrani kontroverznim stavbam. In: IDnes.cz: Karlovy Vary a kraj [online]. 2012
[cit. 2012-04-05]. Dostupné z: http://vary.idnes.cz/karlovarsti-radni-chteji-zabranit-kontroverznim-stavbam-hledaji-
odbornika-1by-/vary-zpravy.aspx?c=A120209_121617_vary-zpravy_sou.

% Karlovy Vary hledaji odbornika, ktery zabrani kontroverznim stavbam. In: IDnes.cz: Karlovy Vary a kraj [online]. 2012
[cit. 2012-04-05]. Dostupné z: http://vary.idnes.cz/karlovarsti-radni-chteji-zabranit-kontroverznim-stavbam-hledaji-
odbornika-1by-/vary-zpravy.aspx?c=A120209_121617_vary-zpravy_sou.
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7.6. CESKY KRUMLOV

Mésto Cesky Krumlov je svétoznamé diky svému dochovanému vzhledu sttedovékého
mésta. Cesky Krumlov dava jasnou predstavu o podobé stiedovékého urbanismu a
architektufe dané doby. Jiz od roku 1992 je mésto zafazeno na Seznam svétového
kulturniho a ptirodniho dédictvi UNESCO.

Osidleni se ve sttedovéku koncentrovalo kolem krumlovského hradu a poté v samotném
mesté v blizkosti soucasného namésti. Nejvetsiho rozkveétu mesto dosdhlo za panovani
rodu Rozmberktl. Stavély se honosné mést'anské domy. Rozvijela se femesla a obchod.
Po vymieni rodu Rozmberkli obnovilo mésto sviij vyznam az v 18. stoleti za vlady
Schwarzenberki, kdy se Cesky Krumlov opét stal sidelnim méstem. Poté co mésto v 19.
stoleti pozbylo svého vyznamu Slechtické rezidence ve srovnani s ostatnimi ceskymi
mésty V ramci rozvojovych aktivit bylo znacné€ upozadéno. Toto se vSak méstu stalo
vyhodou. Ubranilo se zmény v primyslové centrum. Sviij renesan¢né-barokni vzhled si
mésto dochovalo dodnes. A to i1 diky tomu, Ze 1 ve 20. stoleti diky poloze v blizkosti
rakouskych hranic, nebyla pozornost statu pfili§ zaméfena do tohoto regionu. Mésto
neprochazelo vyraznymi stavebnimi Upravami. Po roce 1989 se z ,.Sedého* mésta za
pomoci nakladnych finan¢nich investic do oprav pamatek stalo jedno z nejhez¢ich mést
Ceské republiky.501

Historicky vyvoj zastavéni vedl k pfirozenému ¢lenéni na jadro (zdmek, Latran, Vnitini
Mésto) a predmésti, ktera se postupné¢ behem doby transformovala ve vnitroméstské
Stvrtd (Plesivec, Spitak, Vysehrad, Néadrazni pfedmésti, Horni Brana). S rozvojem
zastavéného uzemi dochazi k propojeni i dalSich sidelnich struktur. Méstské ¢asti jako
Slupenec a Vysny s rozvolnénou krajinou si zachovaly odlouc¢enost od kompaktniho
mésta.

Historické jadro Ceského Krumlova je vymezeno hranici méstské pamatkové rezervace.
Z architektonicko-urbanistického hlediska se v maximalni mife na Gzemi Latranu,
Vnitintho mésta a Horniho PleSivece dochovala plvodni struktura uli¢ni sité
stiedovékého mésta. Ustiednim bodem této ¢asti mésta je zamecky komplex. Mnohost
dochovanych kulturnich pamatek v ramci historického mésta je neobvykla®® (300
pamatkové chranénych objektli v historickém centru a druhy nejvetsi hradni a zdmecky
komplex v Ceské republice zapsany na seznam pamatek UNESCO, nejstar$i barokni
divadlo na svétg).”®

Unikatnost a autenti¢nost historického jadra mésta je dotvarena jeho geografickou
polohou - pfi meandrovité stacejici se fece Vltavé. Méstské jadro nabizi fadu
malebnych zdkouti, mikroprostornost zase jedinecné prithledy na zamecky komplex a
meandry feky Vltavy. Veskera stavebni ¢innost je striktné podiizena pamatkovému
ustavu. V oblasti obnovy ¢i ochrany pamatek je hledani spole¢ného konsensu mezi
samospravou, pamatkovou instituci a vlastnikem velmi komplikovanym procesem.

%L Strategicky pldn rozvoje mésta Cesky Krumlov: Profil mésta. In: Cesky Krumlov: Oddéleni strategického

rozvoje [online]. [cit. 2012-04-05]. Dostupné z: http://obcan.ckrumlov.info/docs/dokumenty/strategic_plan/profil_mesta.pdf.
%02 Gesky Krumlov: Uzemni plan. In: Cesky Krumlov: Uzemni plénovani mésta Cesky Krumlov [online]. 2006 [cit. 2012-
04-05]. Dostupné z: http://obcan.ckrumlov.info/docs/dokumenty/OUPP/text_cast.pdf.

503 Strategicky plan rozvoje mésta Cesky Krumlov: Profil mésta. In: Cesky Krumlov: Odd&leni strategického
rozvoje [online]. [cit. 2012-04-05]. Dostupné z: http://obcan.ckrumlov.info/docs/dokumenty/strategic_plan/profil mesta.pdf.
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Nejvyssi priorita je pfisouzena péci o jednotlivé pamatkové chranéné objekty,
zachovani struktury pamatkové rezervace jako celku. AvSak vzhledem k jedine¢nosti
siluety mésta predmétem ochrany je u Ceského Krumlova cela kotlina — do panoramatu
vnitintho mésta se promité i krajinné pozadi, pozadi jednotlivych pfedmésti. Tento jev
vyvolava potiebu diisledné kontroly charakteru jakékoliv zastavby. Uzemni plan dbéa o
zachovani vizualni integrity, vyskové hladiny zastavby, koriguje charakter zastavby,
respektuje stavebni a prirodni dominanty, venkovskou strukturu zastavéni jednotlivych
osad jako je Slupenec, Vysny, Staré Vysny a Drahoslavice. Prioritou mésta je v ramci
budouciho vyvoje nenaruSeni pohledovych smérti, panoramatickych pohledti na mésto.
Pii rozvoji sidla je kladena vysoka pozornost kontrole kompozi¢nich os, vztahu ke
kulturnim a pfirodnim hodnotam mésta.

Vzhledem k ostatnim celkim mésta zastava jadro nadstandardni postaveni. Tato Cast
mésta viak slouzi vesmds pouze k potfebam cestovniho ruchu.”® Strategicky plan jako
jeden ze svych cild uvadi uchovani trvalého bydleni v historickém jadru mésta.’®
Skutecnost vSak doklada zcela opacny trend. Obytnad funkce jadrové oblasti se znaéné
vytraci. Je tedy otazkou zda historické jadro Ceského Krumlova se nestalo skanzenem,
navstévovanym pouze turisty.

Dle soucasného tizemniho planu je nova vystavba navrhovana v okoli historického
jadra, v prolukach jednotlivych pfedmésti. Plochy pro rozvoj individudlni obytné
zastavby jsou navrzeny v Domoradicich, Kladném — Dobrkovice, Novém Spoli,
Slupenci, Vysnym.

Na tizemi mésta se nachazi nékolik sidlistnich ploch - Spi¢ak, Vysny, Mir. Objekty
pusobi ve vztahu k historickému meéstu znacné nega‘tivné.so6 V soucasnosti probiha
celkova regenerace panelovych sidlist — Uprava vefejnych prostranstvi, zelené, hfist,
mobiliare.” V ramci rozvoje bydleni je Uzemnim pldnem navrzena dostavba
hromadného bydleni v téchto lokalitach.

Déle Cesky Krumlov se musi vypoiadat s fadou zahradkatskych kolonii. Nékteré tyto
zahradkarské kolonie by mély byt pfeménény na plochy pro vystavbu rodinnych domt
nebo ploch vetejné zeleng.”®®

V ramci orientace meésta na cestovni ruch je prioritou dobudovani dostateCnych
klidovych z6én — odpocinkovych mist. V soucasnosti probihaji a jsou planovany dalsi
upravy méstskych parki a zdmeckych zahrad — tvorba novych vyhlidkovych mist,
vysadba, novy mobiliaf.

Jednim z cilit je posilit v rdmei mésta obCanskou vybavenost. Prioritou je zejména
rozsifeni a zkvalitnéni vybavenosti pro sport a rekreaci. °99 \/ soudasnosti zatizeni sportu
celoméstského vyznamu je alokovano v izemi ChvalSinskd (tenisové dvorce, plavecky

%4 Cesky Krumlov: Uzemni plan. In: Cesky Krumlov: Uzemni plénovani mésta Cesky Krumlov [online]. 2006 [cit. 2012-

04-05]. Dostupné z: http://obcan.ckrumlov.info/docs/dokumenty/OUPP/text cast.pdf.

55 Strategicky plan rozvoje mésta Cesky Krumlov: Navrhova &ast. In: Cesky Krumlov: Strategicky plan [online]. 2008 [cit.
2012-04-05]. Dostupné z: http://obcan.ckrumlov.info/docs/dokumenty/strategic_plan/str_final.pdf.

%0 Gesky Krumlov: Uzemni plan. In: Cesky Krumlov: Uzemni plénovani mésta Cesky Krumlov [online]. 2006 [cit. 2012-
04-05]. Dostupné z: http://obcan.ckrumlov.info/docs/dokumenty/OUPP/text cast.pdf.

%7 Strategicky plan rozvoje mésta Cesky Krumlov: Navrhova &ast. In: Cesky Krumlov: Strategicky plan [online]. 2008 [cit.
2012-04-05]. Dostupné z: http://obcan.ckrumlov.info/docs/dokumenty/strategic_plan/str_final.pdf.

%08 Gesky Krumlov: Uzemni plan. In: Cesky Krumlov: Uzemni plénovani mésta Cesky Krumlov [online]. 2006 [cit. 2012-
04-05]. Dostupné z: http://obcan.ckrumlov.info/docs/dokumenty/OUPP/text cast.pdf.

%9 Akéni pldn rozvoje mésta Cesky Krumlov. In: Cesky Krumlov: Strategicky plan [onling]. 2008 [cit. 2012-04-05].
Dostupné z: http://obcan.ckrumlov.info/docs/dokumenty/strategic_plan/Akcni plan2008.pdf.
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bazén, sportovni hala, atleticky stadion, zimni stadion, letni kino).*’’Akéni i Gzemni
plan ptichazi s ideou vybudovani golfového htisté v atraktivni lokalité bezprostfedniho
okoli mésta. Déle je v planu stavba sportovniho aredlu uprostied nové vznikajici
zéstavby v méstské ¢asti Vysny.

Co je do budoucna urcité¢ piinosné, ze uzemni plan jiz nepocitd s lokalizaci
velkoprodejnich zafizeni marketového typu. V soucasné dob¢ jsou markety situovany
pouze pii kfizovatce Bud€jovicka — Tovarni. Jiz tento prostor hal s parkovacimi

plochami s naprostou absenci zeleng, v blizkosti sidli§tni zastavby ptisobi nelibé.

Uzemni plan identifikuje 8iroké spektrum rozvojovych ploch, brownfieldii. Areél byvalé
Jitona je urcen jako prestavbové uzemi pro cestovni ruch, kulturu, sport a rekreaci —
multifunkéni celoro¢né vyuzivané centrum volného ¢asu. Ambit — byvaly Pordkiv mlyn
a grafitka dnes vyuzivan jako skladové plochy a arealy vyroby, stavebni dvory.
Lokalita ptedstavuje nejvétsi potencialni rezervu pro rozvoj obytné funkce ¢i novych
forem cestovniho ruchu (vznik kongresového centra). Areal kasadren VySny je urcen k
prestavbé na hromadné bydleni (z¢€asti 1 plochy individualniho bydleni) a ob¢anskou
vybavenost v¢etné ploch pro vefejnou zelen. Areal byvalé Liry a sousedniho byvalého
zahradnictvi je vhodny pro umisténi ubytovacich zafizeni — hoteld, kempu,
restauracnich provozoven a sportovist. Areal kulturni pamatky Pachnerova papirna
V PleSivci nabizi moznosti dotvofeni centra prostfednictvim objektii obchodni
vybavenosti a administrativy. Aredl byvalého letniho kina je urcen k rozvoji sportu. V
lomu Vys$ny je planovan nau¢ny geologicky park.

Uzemi historického jadra se rozklada v udolni poloze meandru feky Vltavy. Oblast je
charakterizovana nepravidelnou historicky rostlou komunikacni siti. S ohledem na
zajmy pamatkové ochrany tzemi je zde z hlediska dopravy situace povazovana za
stabilizovanou. Prakticky témeét celorocné je pievladajicim prvkem této oblasti pési
provoz. Prakticky cela oblast je vymezena jako péSi zéna. Mimo historické jadro jsou
vSak planovany obchvatové trasy. Mésto se cilené koncentruje na podporu dopravniho
napojovani na nadregionalni dopravni infrastrukturu.”** Velkym projektem mésta je
studie stavby silni¢niho tunelu a mostu pfes Vltavu na silnici 1I/157. Z finan¢nich
davodu vsak jde spise o pouhou ideu.

Uskalim mésta je nedostatek parkovacich mist, jak V historické ¢asti, tak na
predméstich. Akcni plan si klade za cil postupné dobudovani dalSich parkovacich mist
zejména na sidliStich. V poslednich letech byl ve mésté dobudovan navadéci systém
K jednotlivym parkovacim plocham.® Problém dopravy v klidu nelze v ptipade
hromadného bydleni fesit zejména z finanénich hledisek mé&sta.”*

Prioritou Ceského Krumlova jiz fadu let (pfes deset let) je piestavba autobusového
nadrazi. Nyni je schvalena Zastupitelstvem jako prvofada priorita mésta. AvSak

510 Gesky Krumlov: Uzemni plan. In: Cesky Krumlov: Uzemni plénovani mésta Cesky Krumlov [online]. 2006 [cit. 2012-

04-05]. Dostupné z: http://obcan.ckrumlov.info/docs/dokumenty/OUPP/text cast.pdf.

11 Akéni plan rozvoje mésta Cesky Krumlov. In: Cesky Krumlov: Strategicky plan [online]. 2008 [cit. 2012-04-05].
Dostupné z: http://obcan.ckrumlov.info/docs/dokumenty/strategic_plan/Akcni_plan2008.pdf.

%12 Gesky Krumlov: Uzemni plan. In: Cesky Krumlov: Uzemni plénovani mésta Cesky Krumlov [online]. 2006 [cit. 2012-
04-05]. Dostupné z: http://obcan.ckrumlov.info/docs/dokumenty/OUPP/text cast.pdf.

3 Akéni plan rozvoje mésta Cesky Krumlov. In: Cesky Krumlov: Strategicky plan [onling]. 2008 [cit. 2012-04-05].
Dostupné z: http://obcan.ckrumlov.info/docs/dokumenty/strategic_plan/Akcni_plan2008.pdf.

4 Cesky Krumlov: Uzemni plan. In: Cesky Krumlov: Uzemni plénovani mésta Cesky Krumlov [online]. 2006 [cit. 2012-
04-05]. Dostupné z: http://obcan.ckrumlov.info/docs/dokumenty/OUPP/text cast.pdf.
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skuteCna realizace je pofad v nedohlednu. Cilem je vybudovani odstavnych stani
S minimem stavebnich praci, odstavnych stani i pro turistické autobusy. V ramci
projektu ma vzniknout novy terminal. Soucésti nadrazi ma byt i podzemni parkovisté —
investicné tézko uskutecnitelna.

Mésto si klade za cil dle Ak&niho planu zidit funkci architekta.”™ Dle mého by daného
specialistu mélo mit kazdé mésto, neni to vSak v ¢eském prostredi nijak rozsifeny jev. U
mést, kde tato funkce je obsazena, je to povSimnutelné na prvni pohled — viz Ostrava,

Hradec Kralové. Avsak vzdy zalezi i na kvalité architekta.

Mésto Cesky Krumlov spadd bez vyhrad k nejkrasngjiim méstam Ceské republiky.
Z mého hlediska jde 0 nejkrasnéjsi mésto Ceské republiky. Mésto velmi zdafilym
zpusobem pecuje a chrani urbanistickou a architektonickou strukturu historického
mésta. TO je dolozeno i tim, ze vétSinovy podil finan¢nich prostfedkd je vlozen do
tohoto méstského tzemi. Jiz jednou bylo zminéno, Ze toto historické mésto se stalo
urcitym typem skanzenu. Jaka pozornost je tedy vénovana ostatnim ¢astem meésta, kde
probiha skute¢ny Zivot obyvatel Ceského Krumlova? Dle mého je vétsi podil pozornosti
smefovan k feseni cestovniho ruchu nezli konkrétnim potfebdm mistnich obcant. Mésto
se ma stat pfijemnym mistem pro Zivot zvIasté pro své obyvatele!

7.7. HAVIROV

Havifov byl od pocatku stavén jako nové satelitni mésto "na zelené louce". M¢ésto
Havifov podava jasnou predstavu o dobovych nazorech na formu nového sidelniho
celku.  Vznikal od zacatku podle smérného Uzemniho planu. Dodrzuje zasady
urbanismu jako semknuty ptadorys ¢i vnitini sektorové ¢lenéni. Hlavnim diivodem pro
jeho vznik byla potteba zajistit byty pro pracovniky ostravskych doli.>*® Havifov
vznikal v letech 1947 — 1970 na tzemi byvalych samostatnych obci.”'” Havitov se stal
v téchto letech vzniku nejdynamiétéji rostoucim méstem v celém Ceskoslovensku.
Havifov je od pocatku ucelové vybudované mésto sidliStniho, satelitniho typu. Ve své
minulosti se projevovala velkd vazba na Ostravu — pracovni a kulturni a na Karvinou —
politicka. Tato orientace na tyto mésta pretrvala, zejména na Ostravu, kam dojizdi
velky podil obyvatelstva Havifova za zaméstnanim. Havifov je obecné v Ceské
republice vniman spise jako ¢ast Ostravy, nikoliv jako samostatné plnohodnotné mésto.
Tyto té€sné vazba, které pietrvaly do soucasnosti, poté jsou disledkem horsi arovné
oblanské vybavenosti, sluzeb Vsamotném mésté Havifov — zejména v oblasti

5 Akéni plan rozvoje mésta Cesky Krumlov. In: Cesky Krumlov: Strategicky plan [onling]. 2008 [cit. 2012-04-05].
Dostupné z: http://obcan.ckrumlov.info/docs/dokumenty/strategic_plan/Akcni_plan2008.pdf.

% Jméno mésta bylo vybrano ve vefejné soutdzi z mnoha nejrizngjSich nazvi (napi. Bezrutov, Curdov, Faratin,
Lidobudovatelov, Budovatelnice, Budosociokolektivov, Rudohvézdov, Stalin, Gottwaldiv Hornikov, Zapotockygrad,
Viemirov, Stastnov, Bezru¢ovy Novoméstské Bané a dalsi).

Historie Havifova. In: Statutarni mésto Havifov: O mésté [online]. [cit. 2012-04-05]. Dostupné z: http://www.havirov-
city.cz/historie-a-soucasnost/historie-havirova.html.

7 Dolnich Bludovic, Dolni, Prostiedni a Horni Suché, Sumbarku, Dolni Datyné a Zivotic. Obce Dolni Bludovice a
Sumbark se piipojily v roce 1955, Zivotice, Prostiedni a Dolni Such4 v roce 1960, Dolni Datyn& v roce 1974 a koneéné
Horni Suché v roce 1975. Na mésto byl Havifov povy$en v prosinci 1955.

Strategicky plan rozvoje mésta: Statutdrni mésto Havifov. In: Statutdrni mésto Havifov: Rozvojové dokumenty [online].
2008 [cit. 2012-04-05]. Dostupné z: http://www.havirov-city.cz/dokumenty/rozvojove-dokumenty/strategicky-plan-rozvoje-
mesta-ii/strategicky-plan-rozvoje-mesta-ii/stahnout.html.
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zdravotnictvi. Neptiznivym dédictvim minulosti je negativni image mésta.”™® Oznageni
"socialistického mésta" zustalo Havifovu v podstaté do soucasnosti.

Bytovy fond je slozen skoro vyhradné ze sidlistni vystavby — zejména v méstskych
astech Mésto, Sumbark a Podlesi. Pouze Dolni Datyn&, Zivotice a Dolni Suché si
udrzuji prevahu rodinnych domit. Charakter zastavby téchto Casti plsobi méné
uniformné a anonymné. Ke zmirnéni tempa rtistu bytové zastavby ptispély 90. 1éta, pro
néz je charakteristicky zajem o vystavbu rodinnych domki ve vSech ¢astech mésta
Havitova.”'® Segment byt v rodinnych domech je v Havifové velmi slaby a pohybuje
se okolo 5%.°%° Nové plochy dle tizemniho planu pro rozvoj individualni bydleni jsou
planovany v navaznosti katastralniho tzemi Dolni Bludovicich, Zivotice, Dolni
Datyné.521
Prevazné procento doml je novéjsSiho data vystavby. Z architektského hlediska je
cenéna zejména tzv. Sorela®?, jez je vyhlasena jako ochranna zona architektury 50. let.
20. stoleti. Architektonicky sloh vzhledem k dob¢, kdy vznikl, je vniman z pohledu
vefejnosti kontroverzng. Uzemni plan plné respektuje a chrani architektonicko-
urbanistické struktury této ¢asti méstského uzemi.

Vzhledem k absenci vyznamnych investic od konce 90. let dochazelo k chatrani bytové
zéstavby.523 Pro Havifov pifi feSeni budouciho rozvoje meésta zlstava zdkladnim
strategickym zamérem tdrzba, modernizace bytovych domt — zvyseni jejich estetickych
a technickych vlastnosti. Ozivit urbanistickou koncepci. Humanizovat prostiedi
Vv sidlistnich plocheich.524 Vytvofit podminky pro kompaktni sriistani jednotlivych
meéstskych ¢asti, koncentraci zastavby. 525

518 Strategicky plan rozvoje mésta: Statutdrni mésto Havitov. In: Statutérni mésto Havifov: Rozvojové dokumenty [online].

2008 [cit. 2012-04-05]. Dostupné z: http://www.havirov-city.cz/dokumenty/rozvojove-dokumenty/strategicky-plan-rozvoje-
mesta-ii/strategicky-plan-rozvoje-mesta-ii/stahnout.html.
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Vzhledem k jiz zminénym absencim investi¢nich zdroji se mésto potyka se horSenym
stavem m&stského prostiedi, vefejnych prostranstvi.®®® Zastavba, parky a namésti
nebyly revitalizovany od jejich vzniku v 50. letech minulého stoleti. Mésto Havitov si je
védomo, ze nezvladlo koordinovat udrzbu o vetfejna prostranstvi. Na jedné strané je
zrekonstruované ndmeésti v centru mésta, a na stran¢ druhé presné v opaéném stavu
vetejné prostory v okrajovych Castech mésta. Snahy mésta jsou tedy sméfovany ke
zvySovani kvality Zivota a méstského ve vSech méstskych ¢astech.

Dale jako problém se téz jevi, ze pfi vystavbé nebyly pro vznikajici bytovou zastavbu
planovéany prostory pro volnocasové aktivity. Hlavnim cilem je nyni zajistit pfedevsim
lokality pritazlivé pro traveni volného &asu.’”’ Pro sportovni vyuZiti je planem navrZena
plocha u Hajenky. Dale pro ucely ptijemného traveni volného Casu je mozné vyuzit
meandrujici tok feky Luciny ¢i intenzivnéji vyuzit lesoparky. 28 Mgsto planuje
revitalizaci vodnich tokt, priméstskych lest a prirodnich lokalit.

AvSak u meésta Havifov, jak bylo vySe nastinéno, se jednd o nutnost vSestrann¢ho
rozvoje obCanské vybavenosti - S ohledem na potieby obyvatel v co nejSir§im hledisku
(zdravotnictvi, kultura, sport).529 Z6mny pro rozvoj zakladni 1 vy$$i obcanské vybavenosti
s doplitujici funkci bydleni jsou vymezeny - v Sumbarku, v Bludovicich, na tizemi
Havifov-mésto €1 v Prostfedni Suché. V téchto katastralnich uzemich by se mély
vystavét multifunkéni lokalni centra.’®® Byvaly areal sklenikii OKD je navrzen jako
uzemni rezerva pro vybudovani kulturné spolecenského centra celoméstského a
regionalniho charakteru.>*!

Planovita vystavba Havifova ma i svou vyhodu. Pfi vystavbé byla snaha o zachovani co
nejvysSiho procenta meéstské zelené. Bylo vysazeno velké mnozstvi dievin. Byly
budovany parky. Zeleni ziskaly vnitrobloky a dvory. Do méstského prostoru byly
zahrnuty 1 okolni lesiky. Zahy po svém vzniku ziskalo mésto ptidomek ,,zelené
mésto*.>* 1 piesto je planovano rozsifeni ploch zelené¢ — park Lucina, Stromovka,
Struznik. V Dolni Datyni je vymezena plocha pro vybudovani zabavniho ptirodniho

parku pro rodiny s détmi.**
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V ramci centralniho planovéani bylo mésto Havifov pouze zdkladna pracovnich sil pro
mésto Ostrava. V Havifové nebyly vytvofeny podminky pro primysl, zajisténo
dostate¢né podnikatelské zazemi. Pro mésto je charakteristicky nizky pocet podnikii a
absence velkych prosperujicich podnikd, které by vytvarely stabilni zakladnu
pracovnich mist.>® V&si &ast ekonomickych subjektéi je nevyrobniho charakteru.
Nejvtsi piekazkou vzniku novych podniké je nedostatek rozvojovych prostord.>*®
Rozvoj primyslu ve mésté bude nutné soustiedit na takova odvétvi, ktera nevyzaduji
mnoho volného prostoru, jehoZ je nedostatek, nezneciStuje zivotni prostiedi - jiz velmi
narusované vysokou mirou zplodin z nadmérné hustoty dopravy a vlivu ostravské
aglo merace.>*® V soucasnosti je diskutovany prostor brownfieldu zruseného dolu Dukla.

Tento prostor by mohl byt vyuzit pro podnikatelské aktivity - V}'/robu.‘r’37

Dominantni komunikaci v Havifové je silnice I/11, vedouci od Ostravy smérem
k Ceskému Té&$inu. Mésto dale protind komunikace 11/4746 ve sméru Havifov —
Karvina. Uvedené silnice svou vysokou hustotou dopravy neptiznivé ovliviiuji Zivotni
prostiedi mésta 1 dopravni situaci. %87 uvedenych divodi se prosazuje vystavba
obchvatu.®® Sit' obsluznych komunikaci by méla byt jestd doplnéna o nové trasy
zajiSt'ujici obsluhu nové navrhovanych funkénich ploch.

Situace ve statické dopravé v Havifové neni uspokojiva. Uzemni plan vymezuje
kapacity parkovacich ploch u objektti obCanské vybavenosti. U nové navrhovanych
soustiedénych objektli obanské vybavenosti vyzaduje ziizeni vestavénych parkovacich
gardzi. U nové€ navrhovanych bytovych doml pozaduje70% podil krytych odstavnych
stani.>*
Hustotu sit¢ autobusové dopravy MHD je mozZzno oznacit za dobrou. Strategicky plan

zmifiuje piedevsim ekologizaci hromadné dopravy. Uzemni plan vytyéuje systém

havirov/textova-cast-uzemniho-planu-mesta-havirov-ve-zneni-vydane-zmeny-c.13-/zmena-c.13-upmh-text-
oduvodneni/stahnout.html.
%% Integrovany plan rozvoje statutdrniho mésta Havitov. In: Statutarni mésto Havitov: Rozvojové dokumenty [online]. 2009
[cit. 2012-04-05]. Dostupné z: http://www.havirov-city.cz/dokumenty/rozvojove-dokumenty/integrovany-plan-rozvoje-
mesta/integrovany-operacni-program/integrovany-plan-rozvoje-mesta-integrovany-operacni-program/stahnout.html.
%% Strategicky plan rozvoje mésta: Statutdrni mésto Havifov. In: Statutarni mésto Havifov: Rozvojové dokumenty [online].
2008 [cit. 2012-04-05]. Dostupné z: http://www.havirov-city.cz/dokumenty/rozvojove-dokumenty/strategicky-plan-rozvoje-
mesta-ii/strategicky-plan-rozvoje-mesta-ii/stahnout.html.
5% Integrovany plan rozvoje statutdrniho mésta Havifov. In: Statutarni mésto Havifov: Rozvojové dokumenty [online]. 2009
[cit. 2012-04-05]. Dostupné z: http://www.havirov-city.cz/dokumenty/rozvojove-dokumenty/integrovany-plan-rozvoje-
mesta/integrovany-operacni-program/integrovany-plan-rozvoje-mesta-integrovany-operacni-program/stahnout.html.
%7 Textové Sast Uzemniho planu mésta Havifov: Odivodnéni. In: Statutdrni mésto Havifov: Uzemni planovani [online].
[cit. 2012-04-05]. Dostupné z: http://www.havirov-city.cz/dokumenty/uzemni-planovani/uzemni-plan-mesta-
havirov/textova-cast-uzemniho-planu-mesta-havirov-ve-zneni-vydane-zmeny-c.13-/zmena-c.13-upmh-text-
oduvodneni/stahnout.html.
%3 Integrovany plan rozvoje statutarniho mésta Havifov. In: Statutdrni mésto Havifov: Rozvojové dokumenty [online]. 2009
[cit. 2012-04-05]. Dostupné z: http://www.havirov-city.cz/dokumenty/rozvojove-dokumenty/integrovany-plan-rozvoje-
mesta/integrovany-operacni-program/integrovany-plan-rozvoje-mesta-integrovany-operacni-program/stahnout.html.
Textova &ast Uzemniho planu mésta Havifov: Odiivodnéni. In: Statutdrni mésto Havifov: Uzemni planovani [online].
[cit. 2012-04-05]. Dostupné z:  http://www.havirov-city.cz/dokumenty/uzemni-planovani/uzemni-plan-mesta-
havirov/textova-cast-uzemniho-planu-mesta-havirov-ve-zneni-vydane-zmeny-c.13-/zmena-c.13-upmh-text-
oduvodneni/stahnout.html.
0 Textova &ast Uzemniho planu mésta Havifov. In: Statutarni mésto Havifov: Uzemni planovani [online]. [cit. 2012-04-
05].  Dostupné z:  http://www.havirov-city.cz/dokumenty/uzemni-planovani/uzemni-plan-mesta-havirov/textova-cast-
uzemniho-planu-mesta-havirov-ve-zneni-vydane-zmeny-c.13-/zmena-c.13-upmh-text/stahnout.html.

112



hlavnich cyklotras vi¢i vnéjSimu tzemi mésta (ptehrady Térlickd a Zermanicka,

meandry Luginy).>**

Me¢ésto Havifov je postaveno pied fadu problémii s dobudovanim infrastruktury,
sregeneraci méstského prostredi. Ale vramci tak vyjimeéné urbanistické -
architektonické podob¢ je dulezité, aby si uchovalo mésto Havifov svou podobu. Dle
mého ma mésto pravé diky tomuto konceptu v oblasti svého rozvoje velky potencial.
V ramci prezentace mésta je vSak nutné zapracovat na obraze mésta. Mé&sto Havifov je
jedno z nejmladsich mést na Geském uzemi.>** V ramei tohoto je jesté nutn&jsi posilit
image mésta, jelikoz zde piece jen chybi generacni sepéti obcanti s méstem, obvyklé pro
meésta s dlouhou historii. Vytvofenim plnohodnotného polyfunkéniho mésta s kvalitnim
vefejnym prostiedim se zamezi migraci perspektivnich vékovych skupin z mésta.>*® Jen
mésto s vysokym podilem kvalifikovanych, vzdélanych obcanti ma dobrou moznost
rozvoje.

V neposledni fad¢ je rovnéz nutné fesit vztah viici ostatnim méstim aglomerace.
Koordinovat rozvoj mésta v ndvaznosti na rozvoj ostravské aglomerace.>*

7.8. MLADA BOLESLAV

V soucasné dob& mésto Mlada Boleslav je spojeno piedevsim s primyslovym podnikem
Skoda Auto. Skoda Auto zastava prioritni roli v ekonomice mésta, v jeho rozvojovych
planech. Mlada Boleslav je vSak historickym méstem, jehoz ustfednim bodem je
Boleslavsky hrad. Teprve od poloviny 19. stoleti se Mlada Boleslav zacala profilovat
jako priamyslové mésto. Stavebni, primyslovy i spoleCensky rust od 20. stoleti
ovliviiuje postaveni automobilového pramyslu. >*

Urbanisticka struktura Mladé Boleslavi je dana polohou historického jadra ve vyvySené
poloze na ostrohu nad soutokem vodnich toki Klenice a Jizery. Prave Jizera a Klenice
ovlivnily dal$i izemni rozvoj.

V historickém centru meésta pievazuje kompaktni polyfunkéni zéastavba. Dale od
meéstského centra pfevazuje obytna zéastavba s izemné rozsdhlejSimi monofunk¢nimi
celky - arealy obfanské vybavenosti a vyroby. Do spravniho izemi Mladé Boleslavi
nalezi také obce v izolované poloze od kompaktniho mésta. Tyto obce si dodnes
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zachovaly sviij venkovsky charakter (Cejetice, Jemniky, Bezdé¢in, Chrast). Vytvofila se

vsak 1 novodoba satelitni monofunkéni vystavba (Michalovice, Debi).>*®

Mladd Boleslav v soucasné¢ dobé fesi n€kolik dilc¢ich problémi a to predevSim
oslabenou funkci historického jadra, rozsifovani a vSeobecnou existenci monofunkénich
ploch v ramci mésta, dale nedostatek rozvojovych ploch, neuspokojivy stav bydleni a
vetejnych prostranstvi.

Historické jadro mésta na ostrohu nad soutokem Jizery a Klenice je poloZzeno pomérné
excentricky vzhledem k soucasné obytné zastavbé. Historické centrum neplni funkci
plnohodnotného centra. Mladd Boleslav zadné skutecné meéstské centrum nema.
Historické jadro mésta je v jistém slova smyslu periferii. Kladn€ lze hodnotit
revitalizaci historického centra. Historické centrum se mtize stat klidovou zoénou pro
volny Cas, z tohoto hlediska je vSak nutné zkvalitnéni méstské architektury Starého 1
Nového mésta.

Vétsina turistickych cilti ve mésté je koncentrovana pravé na uzemi historického jadra.
Potencial historického centra v§ak neni vyuzit. Pamatky jsou vnimany izolované, nejsou
ani optimalné zptistupnény. Vzhledem k vyvysené poloze nad okolnim terénem se
centru mésta nabizi moznost vybudovat zajimavé vyhlidky.

Dal$imi slabymi centrdlnimi zénami jsou namésti Republiky a oblasti kolem
autobusového nadrazi a Bondy centra. V ramci priichodnosti mésto je bariérou
zelezni¢ni trat’, protinajici mésto.

Komplikovan4 je také situace v jiznim (Dubce a Sahara) a zapadnim (Cejetice) sektoru
meésta. Zde se rozvinula individudlni vystavby rodinnych domt bez nezbytné obfanské
vybavenosti. Ob¢ tyto Casti jsou oddéleny od méstského jadra ficnimi idolimi Jizery a
Klenice. Pro obCany jsou dostupné potiebné sluzby za cenu vyuziti automobilové
dopravy. Je zadouci vytvofit podminky pro vybaveni téchto izemi — sluzbami i zeleni.
V urbanistické struktufe mésta dominuji dva hlavni monofunkéni prostory -
pramyslovy areal Skoda Auto a panelové Severni sidlistd. Pramyslovy areal se
roz8ifuje plynule vychodnim smérem K rychlostni komunikaci R10. Rozviji se
prumyslové plochy i vudoli Jizery. Tyto monofunkéni zény neni mozné vyrazné
kombinovat s jinymi funkcemi. Pfi jejich rozvoji lze pouze dbat na adekvatni
infrastrukturni napojeni, jejich doplnéni 0 vefejnou zeleni, nejnutnéjsi obcCanskou
vybavenost.

V piipadé Severniho sidlisté¢ se jedna o rozsdhlou obytnou zonu bez lokalniho centra,
bez kvalitniho vetejného prostiedi, vyhovujiciho bytového fondu. VétSina objekth
pochazi ze 70. a 80. let a nyni vyvstava potieba revitalizace. Velké mnoZzstvi vlastnikl
znesnadnuje feSeni situace.

Od 90. let 20. stoleti ve mésté probihad proces suburbanizace, ktery pfinesl dal§i nové
monofunkéni plochy — lokality rodinnych domi, obchodnich a primyslovych center.
Rozvoj reziden¢ni zastavby probiha nejintenzivnéji v lokalitdich mésta - Kosmonosy a
Bradlec (severni okraj aglomerace), Repov, Plazy, Kolomuty (vychodni okraj
aglomerace), Bezdéc¢in, Dubce, Podchlumi, Chrést (jizni ¢ast mésta ). V ramci komercni
suburbanizace probehla vystavba v tésné blizkosti nebo v ndvaznosti na zastavéné

8 Uzemni plan Mladd Boleslav: ndvrh zmény &. 4. In: Mésto Mlada Boleslav: Gzemni pldny - projedndvané [online]. 2000

[cit. 2012-04-05]. Dostupné z: http://www.mb-net.cz/?page=cz,uzemni-plany.
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uzemi mésta - Olympia, Interspar, Baumax, atd. Dalsi vystavba obchodnich center je
nezddouci. Vystavba rezidenCnich lokalit nadale pokracuje. Nelze piedpokladat, ze
dojde k zastaveni reziden¢ni suburbanizace. Nartst novych rodinnych domt je spojen se
slabou kvalitni nabidkou bydleni v ramci samotného mésta.>*’

V Gizemnim planu je vSak tfeba se pfednostné orientovat na intenzivni zmény do
stavajiciho intravilanu, nikoli na extenzivni rozvoj. V kazdé méstské ¢asti musi byt
vymezeny lokalni centra a to i v ptipadé budouci vystavby. Mésto v ramci nového
tizemniho planu musi navrhnout odpovidajici vefejny prostor, vefejnou zelen.>*® Je
nezbytné zastavbu rodinnych domui dopliovat sluzbami (zakladni sluzby, obchody,
matefska Skola apod.). Dusledné tuto vizi propagovat pii jednanich s investory.

V ramci rozvoje je zastavéné uzemi mésta ve vysoké mife limitovano bariérami - areél
Skoda Auto, silnice R10 na vychodé a 1/38 na severu, zaplavova uzemi fek v obou
udolich, obchodni zény na vychodnim a severnim okraji mésta podél silni¢nich tah.
Z ¢ehoz vyplyva nedostatek rozvojovych ploch pro bydleni ¢i ob¢anskou Vybavenost.549
Uzemi Podchlumi a Dubce patfi mezi plo§né nejrozsahlejsi rozvojové lokality pro
bydleni a obcanské vybaveni na izemi mésta Mlada Boleslav®>. Rozvojové aktivity
jsou sméfovany do jizniho a zapadniho sektoru mésta - oblasti Cejetic (zapad), Sahary,
Bezdéc¢ina a Chrastu (jih). V téchto ¢astech vSak dochazi ke stfetim zajmu, k vystavbe

industrialnich ploch nikoli ploch pro bydleni — Bezd&gin. >

Mésto se potykd s nizkym zastoupenim ploch zelené. Zelené plochy se obecné
soustied’uji spiSe v okrajovych ¢astech mésta. Vzhledem k nizkému podilu zelené¢ se
meésto musi o plochy zelené¢ peclivé starat. Rozvijet kazdou moznou zelenou plochu.
Nejvyznamnéjsi jsou parky — Stépanka a Radoué. Bylo by vhodné zatraktivnit okrajové
¢asti (ptirodni kino, koupaliste). Je tfeba revitalizovat zejména park Vystavisté a Novy
park. Vzhledem k nedostatku parkt a rozsahlejSich ploch zelené je potieba uvazovat o
zalozeni nové méstské zelené plochy (projekt vystavby lesoparku Sahara).552

Mlada Boleslav ma na svém tuzemi dva vodni toky Jizeru a Klenici. Vyuziti téchto tokt
k rekreaci brani né¢kolik okolnosti, ku ptikladu - udoli fek Jizery a Klenice je vyuzivano
pro primyslovou vyrobu, dale jsou zde umistény dopravni komunikace.> | presto je
vhodné zah4jit postupnou konverzi ploch na nezastavitelné plochy volné vetejné zelen¢.
Timto by mohlo dojit k navazani téchto ploch na park Stdpanka. Oblasti soutoku
vodnich tokli je mozné vice zatraktivnit — mista piknik, hfiste.

Soucasna silni¢ni infrastruktura je ve mésté kapacitné nevyhovujici. Tento stav lze feSit
dostavbami a tpravami silni¢ni infrastruktury. Méstu chybi piedev§im tangencialni

7 Strategicky plan rozvoje Mladé Boleslavi. In: Mésto Mladd Boleslav: oficialni stranky Statutdrniho mésta [online]. 2005

Lcit. 2012-04-05]. Dostupné z: http://w.mb-net.cz/plan_rozvoje/cities/boleslav/plan.pdf.

*8 Uzemni plan Mlada Boleslav: navrh zmény &. 4. In: Mésto Mlada Boleslav: izemni plany - projedndvané [online]. 2000
[cit. 2012-04-05]. Dostupné z: http://www.mb-net.cz/?page=cz,uzemni-plany.
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komunikace a Gseky méstského obchvatu. Vysoka intenzita individudlni automobilové
dopravy ve mésté¢ odpovida pritomnosti vyrobce automobilii. Vlastnictvi automobilu
neni vnimano pouze jako otazka spolecenského statutu, ale odkazuje i na vztah k
nejveétsimu hospodarskému subjektu v regionu. Extrémni intenzita dopravy ma poté
dopad na plynulost provozu, na Zivotni prostfedi mésta — stav ovzdusi, hluk, zdravotni
stav obyvatel.

Meg¢stskd hromadna doprava v minulosti byla utlumovana a nyni je opétovné
podporovéna. Prvné v historii spliuji pozadavek obsluhy alespoil nejvyznamnéji
obydlené zony. Integrovany provazany systém by mél v budoucnu vyfesit provazanost
jednotlivych dopravnich spoja.

Vysoka intenzita automobilové dopravy s sebou piindsi obtize pti feSeni dopravy
v klidu — ptedevsim v oblasti sidlist. Mésto hodla problém fesit pfestavbou nevyuzitych
ploch na nova parkovaci mista. V ptipadé novych reziden¢nich projekt bude zvySovan
povinny podet parkovacich stani. Potiebna je dohoda se Skodou Auto v souvislosti
S parkovanim v aredlu. Pracovnici nyni z vétsi ¢asti parkuji ve méste.

Jadroveé izemi méstské aglomerace leZi v roviné, cozZ je vyznamnym piedpokladem pro
rozvoj cyklistické dopravy. Rozvoj cyklistické dopravy by umoznil snizeni ¢i zachovani
intenzity individualni automobilové dopravy. AvSak je nutné pro tyto ucely doplnit
soucasnou infrastrukturu — cyklistick¢é pruhy bez ptferuseni. Je predpokladand i
vystavba cyklistickych koridortt podél Jizery a Klenice. Celkové je nutné feSit

.y v . vvr 554
bezbariérovost mésta i pro p&si.”

Mésto Mlada Boleslav ma pted sebou fadu nelehkych krokli smétujicich ke zvyseni
kvality urbanniho prostfedi, Zivotni urovné svych ob¢ant. U tohoto typu ¢eského mésta
S vySe popsanymi problémy velmi zalezi na osvicenosti, efektivit¢ mistni samospravy
na poli méstského planovani. V soucasné dob¢ se piipravuje novy tizemni plan, coz je
pro mésto vyzva, jak 1épe koncepcné feSit stavajici nedostatky a zaujmout nova
stanoviska v ramci rozvoje Mladé Boleslavi.

7.9. RICANY

Mésto Riany je druhym nejvétsim méstem na Gzemi okresu Praha-vychod. Mésto je
pln€ svazéno s prazskou aglomeraci. Z tohoto spojeni plyne fada pozitiv i negativ.
PtedevSim v poslednich letech jsme svédky procesu suburbanizace, svédky dusledkt
tohoto jevu. Hranice mést se stdvaji méné ostrymi. Meésta se dynamicky rozlévaji do
volné krajiny. Pravé mésto Ri¢any je typickym piikladem tohoto trendu. Ri¢any jsou
samostatnou administrativni sidelni jednotkou. AvSak funkéné jsou natolik propojeny
s Prahou, Ze se de facto staly soucasti hlavniho mésta.

Jadrovou c¢ast sidelniho celku tvofi Ricany. AvSak souvislou zéastavbou doslo
Kk propojeni Rican s diive samostatnymi RadoSovicemi. Ob¢ tyto sidelni tzemi se
vyznacuji plné méstskym charakterem. DalSi méstské casti maji jiz charakter

%4 Strategicky plan rozvoje Mladé Boleslavi. In: Mésto Mladd Boleslav: oficialni stranky Statutdrniho mésta [online]. 2005

[cit. 2012-04-05]. Dostupné z: http://w.mb-net.cz/plan_rozvoje/cities/boleslav/plan.pdf.
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suburbannich venkovskych sidel (smérem na sever se rozkladaji katastralni jednotky
Pacov, Strasin, smérem na jih poté Kufi, Jazlovice, KraboSice a Vodéradky).

Pro RiGany je zcela charakteristicky vysoky podil rodinnych domd, tvotici 94 %
bytového fondu. Ve srovnani s ostatnimi ¢eskymi mésty bydleni v rodinnych domech
je v Rianech zastoupeno v daleko rozsahlejsim méFitku.>*® Ve vztahu k celkové rozloze
se vitbec mésto vyznacuje velkym podilem zastavénych ploch.

Velkou ¢ast rozlohy tohoto mésta tedy tvoti obytné plochy, poté komercni zony (podél
komunikaénich tras). Z pohledu cestovniho ruchu nepatii mésto Ri¢any k nikterak
vyznamnym lokalitdm a to diky absenci kulturnich i ptirodnich atraktivit.

Dal§im typickym prvkem pro Riany je vyssi zastoupeni trvale neobydlenych doma -
chat a to opét diky poloze mésta. Chatafeni neni rozmisténo rovnomérné. Nejvyssi
zastoupeni chat je v severni a severovychodni ¢asti mésta. V nékterych lokalitdch pocet
chat vyznamné ovliviiuje jak raz Gzemi, tak 1 dal$i aspekty jako — zatiZeni silnic, kupni
silu atd.>® V soucasné dobé klasické chatafeni prochazi proménou. Pfesouva se k
formé¢ trvalého bydleni. Konverze chatovych oblasti na trval¢ bydleni je vSak
uskute¢novana bez vznikajici odpovidajici infrastruktury (Novy Pacov). Této
problematice by méla byt vénovédna veétsi pozornost. Navrh nového tizemniho planu

v . . , . 7
neuvazuje o vzniku novych lokalit.>

Meésto diky své atraktivni poloze v zazemi Prahy ma nadbytek rozvojovych impulsi.
Praha vytvari silné tlaky na tzemni rozvoj, které je nutné v budoucnosti urcitym
zpusobem usmériovat. Stdvajici tizemni plan nabizi rozvojové plochy pro bydleni
piedevsim ,na zelené louce”. Zmény uzemniho planu potvrzuji dal§i zastavitelné
plochy, reaguji na velkou poptavku developerii. Vysledny model soucasného rozvoje
Ri¢an je obrazem iniciativy stavebnich firem a developert, jez se nemuseji ve svych
cilech nikterak omezovat regulacemi. Pfiemz meésto poté nese vétSinu vyvolanych
nakladu v oblasti infrastruktury. V soucasné dob¢ v feSeném navrhu tzemniho planu je
nutné uvolnit pro zastavbu jiz pouze ty lokality, kde je k dispozici potiebny standard
infrastruktury. PoZzadavkem na novy uzemni plan je intenzifikace zastavby — vyuziti
rezerv, zejména v okoli nadrazi a Komenského namésti, konverze prostoru Lihovar —
nadrazi, moZnost piestavby podél Cernokostelecké ulice. Dale je apelovano na omezeni
rustu zastavéného uzemi v jihozapadni ¢asti. Nové rozvojové uzemi centra je umisténo
v prostoru Riany-jih.>*® Soucasny vznikajici izemni plan jiz lépe reaguje na charakter
jednotlivych méstskych ¢asti. Urbanisticky raz jednotlivych méstskych ¢asti by mél byt
uchovan. Z Pacova a do jist¢é miry i ze Strasina se staly vilové ctvrti v zeleni.
Vodéradky, KraboSice, Kufi a JaZlovice si zachovavaji venkovsky charakter s nizkou
obytnou hustotou.>*®

%5 V rodinnych domech se nachazi téméf 2/3 Ficanskych domésnosti, zatimco ve srovndvanych méstech je tento podil

v priméru pouze 1/3. Strategicky plan rozvoje mésta Ri¢any: Analyticky profil mésta. In: RiGany - oficidlni stranky
mésta: rozvoj mésta [online]. 2005 [cit. 2012-04-05]. Dostupné z: http://info.ricany.cz/mesto/analyticky-profil-mesta.

%6 Strategicky plan rozvoje mésta Ricany: Analyticky profil mésta. In: Ricany - oficialni stranky mésta: rozvoj
mé&sta [online]. 2005 [cit. 2012-04-05]. Dostupné z: http:/info.ricany.cz/mesto/analyticky-profil-mesta.

%7 Uzemni plan Ri¢any: navrh zadani. In: Ricany - oficidlni stranky mésta: tzemni planovani [online]. 2009 [cit. 2012-04-
05]. Dostupné z: http://info.ricany.cz/mesto/navrh-zadani.
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Novym uzemnim planem se Mmésto zavéazalo, ze nebude nadale piipoustét zmény
spoCivajici v rozSifovani zastavitelného uzemi bez adekvatni kompenzace (naptiklad
rozsifeni zelen).”® Dale je vyvijena snaha o zamezeni sristani jednotlivych sidel
v dasledku pokracujici suburbanizace. Novy uzemni plan jiz nepodporuje vyrazny
extenzivni vyvoj mésta, zavazuje se vazat vzdy novy izemni rozvoj na zastavéné uzemi.
Cilem mésta pro nadchazejici obdobi je podpora konceptu zeleného mésta ve vSech
oblastech rozvoje Ri¢an. Z urbanistického hlediska jde pouze o jakousi vizi mésta —
existuje zde nendvaznost zelens, naruovani téchto ploch, nefunkéni USES.*®

Meésto novym uzemnim planem by mélo feSit moznou prichodnost sidelniho celku.
Vyznamnou bariéru v ramci méstského prostiedi predstavuji dva liniové prvky.
Zelezniéni trat’, kterd je prostupnd jen na nékolika mistech. Cernokostelecka ulice s
mnoha koliznimi misty, kterd jsou pro pé&si ¢i cyklisty nepfekonatelné.562 Vseobecné
bariérami v ramci méstského organismu jsou siln¢ zatizené komunikace 1. i II. téidy a

dalnice. Déle plosnymi bariérami je pramyslovy areal Interiér Ricany ¢i areal vézeni.

Problémem mésta je stav vefejnych prostranstvi. Nutné si uvédomit, stav vetfejnych
prostranstvi vytvaii image mésta. Je na zvazeni, zda v situaci Ri¢an by nemély byt
piesné stanové standarty vetejnych prostranstvi, nepiekrocitelné parametry — ohledné
zelen€, hiist' atd. V souCasnosti zde panuje velka diskontinuita a neprovazanost

24

vetejnych prostor, coZ vytvari 1 horsi orientaci ve méste.

Novy tizemni plan apeluje na rozsiteni verejnych ploch, doplnéni aktivit v ramci téchto
ploch, dosadbu zelené a upravu jednotlivych partert. Pozadavkem nového tizemniho
planu je revitalizace, zptistupnéni zelenych a vodnich ploch uvnitf mésta. Avsak plosné
rezervy uvnitf mésta pro nové parkové plochy jsou malé. Navrh na novy uzemni plan
podporuje spojitost zelenych ploch zejména kolem vodnich ploch — Rokytka, Ri¢ansky
a Pitkovicky potok a zakazuje dal§i omezujici aktivity v jejich blizkosti. Nejaktivnéjsi
vetfejny prostor novy plan lokalizuje do uzemi v okoli Mlynského rybnika. %63 Dale
cilem v ramci rekreaénich aktivit je revitalizace Ri¢anského lesa a jeho ndvaznost na
meéstsky organismus. Ostatni rekreacni plochy jako aredly Jurecek a Marvanek maji
vysoky potencial, opét se fesi jejich zanedbanost. Dochazi vsak ke konfliktim mezi
rekreacni funkci a hospodaiskymi zajmy. V disledku eliminace negativnich vliva
dopravy by mély byt frekventované pozemni komunikace (dalnice D1, prazsky
rychlostni okruh) obklopeny pésy izola¢ni zelen€. Izola¢nim pasmem zelené¢ by méla
byt obklopena 1 komer¢ni zona v Jazlovicich — vytvari konflikt v izemi, panuje zde
velky kontrast sokolni zastavbou. Suburbanizce v prostoru mésta Ricany s sebou
pfindsi tlak na zastavovani dosud nezastavénych ploch jak pro komer¢ni, tak i pro
rezidendni ucely. Tento tlak se dostavd do konfliktu s plochami zelend.®® Dle

0 Strategicky plén rozvoje mésta Ridany: Ndvrhova &ast. In: Riany - oficidlni stranky mésta: rozvoj mésta [online]. 2005
[cit. 2012-04-05]. Dostupné z: http://info.ricany.cz/mesto/navrhova-cast.
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05]. Dostupné z: http://info.ricany.cz/mesto/navrh-zadani.

%4 Dochazi viak k dlouhodobému snizovéni podilu zemédélského pidniho fondu. Jedinym typem pidy, u niz dochdzi k
nardstu podilu na celkové rozloze, jsou trvalé kultury - zejména sady. Tento trend souvisi s narGistem zastavénych ploch.
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souCasného strategického planu by mélo dojit k ozelenéni alespont malé ¢asti ploch na
. 565

zépadé a severu Ri¢an — mésto si timto slibuje zlepseni krajinného razu uzemi.
Daliim silné vnimanym tématem je rozvoj vefejnych sluzeb. Ricany patii jiz
dlouhodob¢ k méstiim s rychle rostoucim poctem obyvatel, ¢imz vzristaji pozadavky na
sluzby. K vaznym problémiim patii celkové nezajisténi potfebné obanské vybavenosti.
Dale predstavuje problém prostorové rozmisténi obytnych tizemi na jedné strané mésta
a obchodu i vetejnych sluzeb na stran¢ druhé. Jednotlivé sluzby jsou dostupné jen pro
omezenou &ast obyvatel®®  Obganské vybaveni celoméstského vyznamu bude
sméfovano predev§im do prostoru SirSitho centra vymezeného trojuhelnikem  —
historické jadro — Cernokostelecka — Kolovratska ulice. Je vSak vedena snaha o pokryti
zakladnim vybavenim celé zastavéné a zastavitelné zemi mésta.

V ramci vyrobnich ploch jiZ novy uzemni plan by jejich rozsifeni nemél podporovat.
Podporuje vznik provozoven slucCitelnych s obytnou funkci a to predevSim podél
Cernokostelecké ulici, podnikatelské aktivity pfi Ri¢anské ulici a Kolovratské ulici.
Spise ale uptednostituje nové vyuziti soucasnych vyrobnich areal.>®’

Poloha v zazemi Prahy ovlivnila i silni¢ni sit’. Tim padem se Ri¢any vyznaduji hustou
dopravni siti.>®
zasahuje do méstské oblasti Jazlovice.”®® Nadmérna dopravni zatéz ze silni¢ni dopravy
patii bezesporu k nejvétSim soucasnym problémim mésta. Exponovana poloha a rychly
rist mésta 1 dalSich obci v zdzemi Prahy v poslednich 10-15 letech zptisobily obrovsky
nartst dopravni intenzity. Zatizeni nékterych silnic II. a III. tfidy odpovida intenzitdm
silnic 1. tfidy. Na téchto silnicich se v zastavéném uzemi koncentruje lokalni doprava s
dopravou tranzitni. Naristu dopravy neodpovidaji technické parametry ani stav lokalni

silni¢ni infrastruktury. Nadmeérna dopravni zatéz ovlivituje dopravni prostupnost mésta,

Nejdalezitéjsi silniéni komunikaci je dalnice D1. Na tGzemi mésta

jizdni doby, zivotni prostfedi. Problém umociiuje 1 meéstskd hromadnd doprava.
Autobusové linky jsou vedeny zejména do Prahy. Linky je vhodné doplnit tak, aby
autobusova doprava uvnitt mésta odpovidala potfebam obyvatel. Dle uzemniho planu
by méla byt navrZena obsluha méstskych &asti - nadrazi, centra mésta, nemocnice.””

roku 1989. Hlavnim divodem je poloha mésta v zdzemi husté zalidnéné Prahy. Jedna se o husté osidlenou krajinu, tomu
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vysokého napéti. Strategicky plan rozvoje mésta RiCany: Analyticky profil mésta. In: Ridany - oficialni stranky
mésta: rozvoj mésta [online]. 2005 [cit. 2012-04-05]. Dostupné z: http://info.ricany.cz/mesto/analyticky-profil-mesta.

%5 Strategicky plén rozvoje mésta Ridany: Ndavrhova &ast. In: Ricany - oficidlni stranky mésta: rozvoj mésta [online]. 2005
cit. 2012-04-05]. Dostupné z: http://info.ricany.cz/mesto/navrhova-cast.

% Strategicky pldn rozvoje mésta Ricany: Navrhové &ast. In: Rigany - oficialni stranky mésta: rozvoj mésta [online]. 2005
[cit. 2012-04-05]. Dostupné z: http://info.ricany.cz/mesto/navrhova-cast.

" Uzemni plan Ri¢any: navrh zadani. In: Ricany - oficidlni stranky mésta: tzemni planovani [online]. 2009 [cit. 2012-04-
05]. Dostupné z: http://info.ricany.cz/mesto/navrh-zadani.

%8 Silni¢ni sif' v oblasti Ridan vykazuje extrémni hodnoty zatiZeni (jedna se o jednu z nejvyssich hodnot celého Ceska).
Zatizeni této komunikace dosahuje v oblasti Ritan asi 50 tisic osobnich/11 tisic nakladnich vozidel/24 hodin.
Nejzatizenéj$imi komunikacemi, které prochazeji také souvisle zastavénymi obytnymi zénami, jsou I/2 a 1I/101. Vyznamny
problém pro mistni obyvatele (hluk, emise, ale i samotna hustota a bezpe¢nost provozu a rozdéleni mésta pro pé&si, ale i pro
vozidla) predstavuje zejména 1/2, ktera vede jako Cernokostelecké ulice v délce vice nez 2 km souvisle zastavénym tizemim
méstské casti RadoSovice.

Strategicky plan rozvoje mésta Ri¢any: Analyticky profil mésta. In: Ri¢any - oficidlni stranky mésta: rozvoj mésta [online].
2005 [cit. 2012-04-05]. Dostupné z: http://info.ricany.cz/mesto/analyticky-profil-mesta.

%9 Strategicky plan rozvoje mésta Ricany: Analyticky profil mésta. In: Ricany - oficialni stranky mésta: rozvoj
mésta [online]. 2005 [cit. 2012-04-05]. Dostupné z: http:/info.ricany.cz/mesto/analyticky-profil-mesta.

50 Strategicky plén rozvoje mésta Ridany: Ndvrhova &ast. In: Riany - oficidlni stranky mésta: rozvoj mésta [online]. 2005
[cit. 2012-04-05]. Dostupné z: http://info.ricany.cz/mesto/navrhova-cast.

119



Udrzitelnost rozvoje meésta je jednoznané ovlivnéna soucasnym i1 ocekavanym
budoucim néartistem narokd na dopravu. ReSeni spoéiva v redukci objemu tranzitni
silniéni dopravy prochazejici méstem, preferenci hromadné dopravy, vytvofeni
ucelené¢ho systému cyklistickych tras. U pési i cyklistické dopravy se jasné projevuje
negativni vliv bariér, které na izemi mésta vytvari zeleznice a kapacitni dopravni tahy.
Za cil si mésto klade zklidnéni dopravy v centralni ¢asti RiGan, zejména okoli
Masarykova namésti. Dale by rado zamezilo odstavovani automobilti v uli¢nich
profilech, tyto prostory poté nemohou byt vyuzity pro p&si ¢i cyklistické trasy.>"*
Nadmérné vyuzivani individualni automobilové dopravy v rdmci mésta je mimo jiné
zpusobeno absenci zachytnych parkovist v dochazkové vzdalenosti od centra.
Soucasny systém parkovist nepodporuje pési pohyb v ramci mésta. Ulice nejsou
dostatecné ,,Zivé* pro umisténi sluZzeb v parterech budov. Parkovani ve vefejnych
prostorech znemoziiuje revitalizaci téchto pro stor.>"?

Nové parkoviité jsou planovana zejména v rozvojovych plochach, jako jsou Ri¢any —
jih, v lokalit& Lihovar.>”® Mg&lo by dojit k redukci parkovacich mist v prostoru namésti.
Namésti totiz nejsou parkovisté ¢i kruhové objezdy, coz by si mélo plno mést v Ceské
republice uvédomit - pfipomenout si funkci vefejnych prostranstvi, zvlasté téch nejvice
prioritnich jako jsou pravé ndmésti.

Dosud extenzivni rist mésta neni dlouhodobé udrzitelny. Absence jasné cilené
koncepce rozvoje mésta vystaveného velkému tlaku investort mize zpisobit, Ze
rozvojové plochy (naptiklad lokalita kolem Komenského namésti, prostor Ri¢any-jih /
Marvanek nebo podél prazského rychlostniho okruhu R1) nebudou vyuzity v souladu
S dlouhodobymi potfebami meésta. V fadé¢ nové vznikajicich méstskych casti chybi
regulace vystavby — zejména co se tyce obytnych ploch. ZhorSuje se esteticka kvalita
sidelniho celku, urbanisticky charakter jednotlivych méstskych ¢asti. Jasné viditelné
jsou zde stety zAm&rii mezi moznou vystavbou a ochranou piidy, ochranou piirody.>”*
Regulace by méla nadfazovat dlouhodobé strategické cile v zdjmu mésta pred dil¢imi
z4jmy jednotlivych majiteli pozemkul, developert. Prioritni je dasledné dodrzovani
uzemniho planovani — tzemniho planu obce a regulacnich plant (pro rozvojova
Gizemi).”"

7.10. ZNOJMO

M¢ésto Znojmo patii k nejstar§Sim ceskym méstim. Pocatecni funkce mésta byla
pfedevSim obranna a to diky geografické poloze v blizkosti hrani¢ni linie. Stfedoveké
meésto si zachovalo podobu pevnosti az do prelomu 19. stoleti — tato ¢ast mestského
prostoru je nyni prohldSena za pamatkovou rezervaci. Stavebni rozmach, mésto
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roz§ifujici se i1 za hranice fortifika¢niho systému, zapocal zdafily regulacni pldn na

rozsifeni mésta ze 70. let 19. stoleti.>’®

Byla vystavéna okruzni tfida s parkovou
upravou, dale kruhové namésti, z néhoz paprskovité vybihd sedm ulic obestavénych
blokovou zastavbou. Historickému jadru se vyhnuly rozsédhlé demolice. Nova zastavba
vznikla na mistech starych vinic a sadu.

M¢ésto Znojmo rozprostirajici se na vysoké skdle nad fekou Dyji, s méstskou
pamatkovou rezervaci, polohou ve vinafské oblasti a v bezprostfednim kontaktu s
Nérodnim parkem Podyji pfedstavuje jednu z nevyznamnéjSich turistickych destinaci
regionu Jizni Moravy. >’

Historické jadro mésta Znojma je rostlym celkem s krystaliza¢nimi jadry - hradem a
ktizovatkou obchodnich cest, zaklad soudasné uli¢ni sité. Clenéni tizemi mésta je dano
fekou Dyje, Granice a Lesky. Centrem mésta prochazi vyrazna severojizni kompozicni
osa, propojujici hlavni méstské prostory historického jadra, kterym dominuji véze
radnice a nékolika kosteld.

Veskeré zasahy do historického jadra musi respektovat stavajici prostorovou strukturu.
Uzemni plan plné respektuje historické panorama jadra. Uzemni plan si klade za cil
zachovani autenticity a identity mésta 1 ptidruzenych obci.

V navaznosti na toto historické jaddro navazuje urbanisticka struktura, jez byla vytvotfena
soutéznim projektem z roku 1871. Byla navrZzena okruZni tfida - dneSni obchvatna
komunikace (dnes ulice Cermakova, Havlitkova a Sokolska) s dopravnim rondelem
(Marianské namésti) - hlavni dopravni patef mésta. Novéjsi vystavbou je tato Cast
dotc¢ena pouze v detailech.

Rozvoj mésta by mél vytvaret polyfunkéni prostory. Koncepce apeluji na to, aby do
historického jadra se opét ,,vratil zivot™. Funkci bydleni je moZzné posilovat budovanim
pudnich bytl, zlepSovanim atraktivity prostfedi vysadbou zelené, zkvalitnénim
bytového fondu. V centru je tfeba v maximalni mife vénovat parter funkcim slouzicim
vefejnosti - obchodim, sluzbam, kultufe apod.

Urbanisticka struktura jadra by neméla byt v budoucnu nikterak vyznamnéji zménéna.
Rozvojové plochy pro centrum mésta jsou navrzeny jihovychodné od historického jadra
v prostoru mezi autobusovym nadrazim, ndméstim Republiky a starou nemocnici. Dale
je povolena vystavba v prolukach, v ndvaznosti na stavajici vystavbu.>’® Novy plan
stanovuje hlavni osy rozvoje centrdlniho mésta zejména meéstské tiidy — Prazska,
Sokolska, Havli¢kova, Cermakova, Videtiska, Dukelskych bojovnikli, Rooseveltova.
Diraz je kladen na posileni rezidencniho charakteru v pasu podél ulice Videnské a
Okruzni ulice. Ma dojit k proméné z dopravnich koridori na opravdové méstské
t¥idy.>"

Problematicky se jevi v rdmci kompaktniho urbanistického prostoru excentrickd poloha
jédra, vzdalenosti nékterych novych ¢asti mésta je vytvarena prostorova nerovnovaha.
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Specifikem tohoto sidelniho utvaru je, ze mistni ¢asti Znojma si dodnes zachovaly
venkovsky charakter s rurdlnim zpisobem zivota. Vyjimecné postaveni maji Pfimétice,
které se v predchazejicim obdobi staly nekoncepénim rozvojovym prostorem obytné
zastavby sidlistniho typu. V ramci méstskych ¢asti jsou navrhovany sekundarni centra,
Vv prostorech byvalych navsi. Rozvoj venkovskych sidel je spojen pfevazné s vystavbou
rodinnych domi._Jako rozvojovy prostor je uréeno uzemi Kiivanky, severovychodné od
centra mésta. K¥ivanky doposud i ptes relativné malou vzdélenost od centra nemaji na
jadro prostorovou vazbu. Je zde navrhovéana zastavba s maximalni vyskou 4 podlazi, s
dopliikkovou vystavbou rodinnych domti odpovidajici charakteru mista. Dale je zde
navrhovana novd méstské tiida, nové parkové namésti.”® Novy uzemni plan dle jeho
konceptu hlavni rozvoj urbanistické struktury mésta navrhuje jizné od Oblekovic a v
Jizni ¢asti Znojmo - Louka (plochy pro bydleni, komerci a smiSenou vyrobu), déle
severné v ndvaznosti na zastavéné Uzemi Pfimétic (plochy pro bydleni a smiSenou
V}’/robu).581

V poslednich letech hlavnim cilem byla regenerace pamatkové zoény, regenerace
soucasného bytového fondu. V mensim métitku je provadena i dnes.”®

Esteticka hodnota a kvalita Zivotniho prostfedi mésta 1 ptilehlych obci je z komplexniho
pohledu ptizniva. Dlouholetym problémem ziistane negativni pisobeni sidliStnich ploch
a solitérnich vyskovych staveb.”® V soucasnosti dle akéniho planu bude provadéna
rozséhla humanizace sidlist. Nebude se nejspiSe jednat o Zadnou vétsi inovaci, pouze
zlepsSeni technického stavu a estetického vzhledu.?®

Nejvetsi koncentrace ploch vefejné vybavenosti je alokovana v centru mésta, zaroven to
zpusobuje nartstani narokid na dopravu. Pfevazna ¢ast nové obCanské vybavenosti je i
nadéale soustiedovana do centra a jeho rozvojovych ploch. NejvétSim souvislym
prostorem ur¢enym pro rozvoj obcCanské vybavenosti je Uzemi mezi autobusovym
nadrazim a historickym jadrem. Plochy pro dal$i komer¢ni aktivity jsou situovany
zejména s ohledem na dobrou dopravni dostupnost jednak podé¢l stavajicich, tak i
navrhovanych komunikaci. Nejvétsi plochy jsou navrzeny na jihu mésta pii silnici 1/38
a vrozvojovém uzemi Kiivanky.® Velkym problémem mésta v ramci obsazovani
pudniho fondu je vysokd bonita piidniho fondu v celém jeho okoli. Nejvyznamnéjsi
navrhové plochy soucasné komerce jsou navrZzeny vychodné¢ od casti Kasarna, u
nemocnice a na ulici Dukelskych bojovnikﬁ.586

V celém feSeném Uzemi je nedostatek sportovnich zatizeni. Stavajici aredly zahrnuji
zejména htisté pro fotbal nebo Skolni hfisté. Sportovni aredly jsou navrzeny v
navaznosti na navrhovanou vystavbu v Piiméticich, v lokalit¢ Kiivanky, DobSicich ¢i
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Saldorfu. Nad udolim Lesky ma vzniknout rekreaén& sportovni areal s letnim
koupali§tém a aquaparkem. V tudoli Lesky se predpoklada s vybudovanim lesoparku.®®
Novy tzemni plan navrhuje jako rozvojovou plochu pro sport a rekreaci uzemi Léry.
Novy plan si dava za cil zejména zptistupnit nabtezi feky Dyje — plochy pro vetejnou
rekreaci, rozsirit zelen.®

Vyroba je soustiedéna az na malé vyjimky pouze v primyslové zoné na jihovychodé
mésta.”® Doslo zde k jasnému vyclendni obtiznych provozii mimo obytné Gzemi.
Negativné se projevuje v panoramatu mésta pouze vyraznymi dominantami kominti.
Stavajici objekty podniki DAPO a OBALEX se povazuji za maximdlni hranice
objemnosti a vySky zastavby. Nové vyrobni zoény jsou navrzeny v okrajovych
méstskych &astech v blizkosti hlavni komunikaéni sit&.>® Novy navrhovany Gzemni
plan se zaméfuje vice na plochy brownfieldd. Prednostni vyuziti maji plochy jako
Krystal park na misté byvalého statku v Pfiméticich, areal byvalé Fruty Dale navrhuje
prestavbu arealu staré nemocnice, blokd na ulici Milady Hordkové ¢i vojenského

, 1
arealu.>®

Udoli vodnich tokii s piilehlymi svahy a nivami obepina mésto prostfednictvim prstence
lesnich a bifehovych porost, které jsou navrhem doplhovany do celistvosti a
revitalizovany.

Specificky charakter sidelniho tutvaru je dan naprostou ptfevahou zahrad a sadii nad
vefejnou zeleni jak v zastavéném tizemi, tak i v jeho nejbliz$im okoli. Zachovani zahrad
a vinohrada v okoli sidelniho utvaru 1 jednotlivych sidel je jeden z elementl urcujicich
charakter mésta i do budoucna. Koncepce rozvoje respektuje charakteristickou skladbu
zelen¢ sidelniho Gtvaru. Vzhledem k silnému vztahu obyvatel Znojma k zahradkaiteni
bude vétsina zahradek ponechana. V udoli Lesky od Méstského lesiku po Cerveny
most je navrzen lesopark, rovnéz je navrzeno zpiistupnéni biehi Dyje.592 Novy koncept
uzemniho planu plochy méstské zelené jesté rozsifuje (podlé feky Dyje na obou
stranach), navrhuje plochu i pro Botanickou zahradu.’®® V sougasné dob& probiha

rekultivace méstské zelens.?®

Vyznamnym fenoménem poslednich let se stala cykloturistika. Mésto Znojmo je
napojeno na dalkové tématické cyklotrasy - na trasu Moravskou vinnou, spojujici
Znojmo s Uherskym Hradi$tém, Znojemskou vinaiskou stezku a trasu Vinicemi
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Znojemska.>®

rekreacniho potencidlu tizemi bude realizovan cyklisticky rekreacni okruh v trase: udoli
Granického potoka, udoli Dyje, Udoli Lesky, Cinova Hora.”*®
Tato sit, ale nenavazuje na trasy ve vlastnim mésté. Diky velkému mnozstvi

Disponuje hustou a kvalitni siti cyklistickych tras a stezek. Pro posileni

vyznamnych kulturnich pamatek ve Znojmé i1 v blizkém okoli ma pravé toto mésto
velky potencial pro dalsi rozvoj cyklo i pé&si turistiky. Zvlasté pokud se rozviji vinarska
turistika.

Poloha mésta v blizkosti hranic Ceské republiky i v okrajové oblasti Jihomoravského
kraje je omezujicim faktorem v oblasti dopravni infrastruktury. Mésto Znojmo navic
lezi v pomérné¢ velké vzdalenosti od hlavnich silni¢nich tahG. Vleklym problémem
meésta je neexistence obchvatu a s tim spojen problém tranzitni dopravy, ktera je vedena
pies centrum mésta.”®” Uzemni plan vytvaii izemni podminky pro dokonceni obchvatu
Znojma a vznik kapacitniho propojeni Jihlava - Viden.”® T
s neuspokojenym technickym stavem komunikaci, zvlast¢ v ptiméstskych zonach
mésta. Dle Akéniho planu od roku 2008 intenzivné probihd rekonstrukce lokalnich

€z se mésto musi vyrovnat

komunikaci.”® Ne zrovna pfizniva je 1 situace spojend s parkovanim ve méste,
predeviim v jeho centru.’® Pro mésto je navrzen systém Park and Go v lokalité namésti

r : 1
Svobody, resp. Staré nemocnice.®

I pfes zminéné nedostatky se da Fici, e ve srovnani s mésty predchozimi — Rigany,
Ostrava ¢i Karlovy Vary se Znojmo stejné jako ku piikladu Olomouc nepotyka
S zadnym zavaznéjSim problémem. U budouciho vyvoje zalezi, jak si bude politicka
reprezentace a i obané cenit svého kulturniho dédictvi, ptidniho fondu. Jak se vyrovnaji
se soucasnou komercializaci a natlakem ze strany developerti. V ramci polohy Znojma,
zde ptitomné tradice vinafstvi s tim spojeného turistického ruchu je nutné i nadale
kreativné rozvijet vefejny prostor a obanskou vybavenost — ale vSe ve prospéch tohoto
historického mésta, nikoli ve prospéch z4jmt soukromych.
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7.11. SHRNUTI

Jak je patrné z vySe uvedeného, a¢ byla piedstavena sidla stojici ¢asto v kontrastu proti
sob¢, izemni planovani se u v§ech téchto mést vyviji shodnym smérem. Vseobecné cile
jsou dany celorepublikové a v mnohém se prili§ nelisi. Lze fici, Ze v celém prostoru
Ceské republiky je vyprofilovan uréity ramec Gizemniho planovani. Mésta dle n&j poté
koncipuji konkrétni iniciativy pfimo na miru méstu. Nékterd z téchto mést uvadéji své
strategie v zivot aktivnéji, jina jiz jsou ve svych aktivitach pasivné;si.

Cim se soucasné uzemni planovani vyznaduje? Nyné&jsi tzemni, strategické plany i jiné
koncepce se v prvni fad€ snazi o vytvoieni kompaktniho méstského prostoru — prostoru
polyfunkéniho — prostoru polycentrického. V ramci svych moznosti planovanou
zastavbu smétuji do jiz urbanizovaného prostoru, vypliuji proluky, revitalizuji soucasné
objekty. Dale snahou je rozruSovani monofunk¢nich zon. Vytvofit mésta dostatecné
vybavené sluzbami v celkové své rozloze. Vytvareji subcenter kazdodenni
sobéstacnosti. Zamysleji se i nad vizi mésta bez bariér — pIn¢ prichoziho pro chodce,
cyklisty, téZ bezbariérniho pro seniory ¢i zdravotné znevyhodnéné obcany. Od 90. let do
soucasnosti se klade diiraz na obnoveni historického dédictvi jednotlivych mést,
motivovany piijmem z turistického ruchu. Pravidelné dochazi k regeneraci
pamatkovych zon vnitfnich mést, kde jsou dasledné dodrzovana pravidla pamatkové
péCe. Opacna situace se odehrava u objektl, jez tyto vnitini mésta obklopuji. Zde
Vv soucasné dobé panuje velky tlak, jenz sméiuje nikoli k obnové tohoto plvodni
bytového fondu, ale k jeho demolici a s tim k vystavbé nového bytového fondu, dle
developert vyssi kvality. VSeobecné dochazi k humanizaci bytového fondu - zejména
bytového fondu sidlistniho typu. Objekty sidliStniho typu ziskavaji lepSi kvality
zejména po technické strance. AvSak chybi zde kreativni pohled na architektonické
feseni tohoto typu bydleni. Co se tyCe revitalizace brownfiledl, zde vyvstava otazka,
zda pfemény nevyuzivanych prostort piidavaji méstu na hodnoté ¢i naopak. Vznikaji
nové komeréni &i polyfunkéni zény velkych méfitek (viz Santovka, Karolina). Jaké je
vSak jejich architektonické, urbanistické feSeni? Neni pouze hlavnim cilem téchto
z4dsahli do méstského prostoru pouze ziskani co nejvétSiho =zisku? Z téchto
revitalizovanych brownfieldi se opét mohou stit v budoucnu nové brownfieldy.
Samosprava by méla apelovat na umirnény rozvoj komercnich, skladovych, vyrobnich
zon, definovat jejich méfitka — uvédomit si jejich nezvratitelny zdsah do krajiny.
Ozehavym tématem je vztah k vefejnému prostranstvi. Dochdzi pozvolné k regeneraci
téchto ploch. Jiz i radnice si zacinaji uvédomovat dillezitost téchto ploch. Kvalitni
zpracovani vefejnych prostranstvi, jez by vratily témto mistim jejich funkénost, Zivot,
vSak jsou k vidéni zfidka kdy. Velkym tématem vSech mést se stava ,,0zelenéni mést*,
jsou rekultivovany parky, vysazovany stromy, vznikaji nové parky, lesoparky ci aleje.
S tim souvisi i soucasny trend zapojeni vodnich tokd a jejich nabtezi do méstského
organismu. VSechny tyto zmény souvisi s vy§§imi ndroky na traveni volného Casu.
Vznikaji tak nové plochy arealt pro volnoc¢asové aktivity rizného zaméieni.

Vice méné bezispéSnou snahou mést je omezeni individudlni dopravy, zatraktivnéni
vefejné dopravy. Municipality se snazi roz§ifit a posilit spoje v piiméestskych oblastech.
Mésta buduji obchvaty a nové komunikacni spoje ¢i alesponi rekonstruuji soucasny stav
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komunikaci. Pal¢ivym problémem vSech téchto mést je statickd doprava — jak ve
vnitinich jadrech, tak v ¢astech s vysokou hustotu zalidnéni — viz sidlisté. Téméf kazdé
meésto ma v koncepcich podzemni parkovisté — avsak z financnich hledisek se je nedari
budovat. V ramci zklidnéni dopravy se buduji zachytna parkovisté — Park and Go, Park
and Ride. Stabilizace dopravni situace je nejcastéji feSena placenymi parkovisti,
budovanim reziden¢nim stdni. Do popiedi se dostava zejména téma cyklistické
dopravy. Cyklostezky jsou budovany spiSe ve vnéjSich ¢astech mést, propojujici sidlo s
jeho okolim, nezZ ze by vznikaly patetni trasy protinajici mésto komplexné.

Kazdé mésto se vsak s vySe uvedenymi jevy (suburbanizace, sidlisté¢, doprava,
brownfields,nedostatek zelenég, atd.) potyka v jiné intenzité. A téZ riizné uspesSné témto
problémtim celi. Vzdy zalezi na kvalité, osvicenosti politické reprezentaci, na oteviené
spolupraci s fundovanymi specialisty — architekty, urbanisty.

Uzemni rozvoj by mél reagovat na soucasné chovani spolecnosti, dale technologicky
reagovat na jevy, jez prinese budoucnost. Pouze takové uzemni planovani muze byt
uspésné. Praveé kvili tomuto aspektu je nezbytna provazanost municipalit ceskych se
zahrani¢nimi. Pfedavani si zkuSenosti, prezentovani si navzajem svych vizi. Aktivné a
hlavné kreativné ptistupovat k rozvoji méstského prostredi.
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8. ZAVER

Kazda doba do existujiciho prostfedi néco pridava, jiného ubird, leckdy i ni¢i. Nelze
odhadnout, jak na souc¢asnou tvorbu bude nahlizeno v budoucnu.

Urbanismus neboli pldnovani mést doprovazi celé kulturni déjiny. Antika polozila
zaklady urbanistickym teoriim. Stfedovek jiz vytvoiil zéklad soucasného sidelniho
sytému. Na konci této historické etapy jiz existovala husta sit’ opevnénych mést,
prezentujicich se prostfednictvim svych kostelt, klasterd, radnic, trzist' ¢i méstanskych
domti. Novovek dotvofil obraz mésta. Jiz cilené se zaméfil na estetiCnost méstského
prostoru, vnitini pfeménu tehdejSich mést. Do méstského urbanismu je poprvé cilené
zapojovana zelen. 19. stoleti ve znameni revoluci zrodilo moderni mésto. Prudka
urbanizace vytvofila mésta velkych métitek, botici své hradby, rozpinajici se do krajiny.
Déle pak prudky rast tovarni vyroba zietelné ovliviiuje Zivotni podminky meéstského
obyvatelstva. Stale vice na vyznamu nabyva doprava. Nespokojenost s tehdejSim
planovanim mést, predev§im s urovni zivotniho prostfedi, vedla ke kritice urbanismu a
nasledné k formulovani novych teorii o vizi mésta. Vysledkem dé&ju 19. stoleti je i
zakotveni prvni legislativy a vznik regiondlni politiky. Ve 20. stoleti se jiZ mé&stska sidla
nerozpinaji pouze do prostoru, ale téz do vySky. Celé stoleti poté reaguje na uskali
vyvolané ristem mést a dale pak se vyrovnava s dopady svétovych valek.

A jaké soudobé mésto dnes?

Urbanisticka problematika nikdy nebyla a ani nikdy nebude souborem definitivnich
pravidel, jak by mésto mélo byt formulovano. Forma mésta je odrazem dané doby,
odrazem nas samych.

V soucasné dob¢ lze vnimat zvySujici se zajem o architekturu a urbanismus. Lidé touzi
po zvySujici se urovni zivota ve meésté. AvSak diskuse mezi vefejnou a odbornou
spole¢nosti jest¢ potad nefunguje. Pravé hlavnim uskalim soucasného Uzemniho
planovani je chybéjici debata. Pii kazdém planovani, pfi spravé mésta musi existovat
dialog — dialog mezi politickou reprezentaci, architektem a ob¢any. V soucasnosti
Gzemnim planim ob&ané nerozumi. Uzemni planovani je velmi komplikované,
vicestupiové, doprovazi ho fada zmén. A pravé proto je tfeba vést oteviené debaty
napfic¢ spolecnosti. Méli bychom si navzajem naslouchat, byt pfistupni vi¢i nazorim
ostatnich. A najit kompromis — spolecnou dohodu. Navzajem se respektovat. Spole¢né
najit kvalitu méstského prostoru. Nyni vSak stile vSichni stojime spiSe proti sob¢.
Debaty by se vSak nemély vést pouze u pfileZitosti novych pland, konceptl. Architekt,
politik a obcan by se méli stat partnery, jez spolupracuji prabézng. Zakladnim faktorem
je vSak kromé& spolecné diskuse i odpovidajici kvalita jak reprezentace mésta, tak
architekta.

Rozvoj mésta by mél byt dlouhodobé kontinualni. Spoluprace mezi architektem a
samospravou by méla byt vedena 10, 20 i vice let. Z toho plyne, Ze vzdy vyhodou pro
mésto je stalost jeho politického zastoupeni. Mésta se nedaji planovat na obdobi Ctyt let.
Soucasné uzemni planovani a predevSim jeho zdkladni dokument tzemni plan ma
mnohdy spiSe podobu regula¢niho planu, pfili§ zatizeného pifesné¢ vytyCenymi udaji.
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Uzemni plan ma mésto podporovat, nikoli omezovat. Mél by se stat uréitym ramcovym
dokumentem pro rozhodovani o investicich, at’ uz vetejnych ¢i soukromych. Avsak
urcita pravidla existovat musi — vytvareji pro nas jistoty. Pokud by plan nic nezarucoval,
nic by ani negarantoval. Hlavni funkci planu by mélo byt zietelné vymezeni, kde stavét
a kde nikoli. Vyty€it hranici mezi soukromym a vefejnym. Ale mésto se také musi
vyvijet — jinak se stdvd skanzem. Méstem bez zivota. Nestaci si uchovavat pouze
historické dédictvi.

Dale ¢astou chybou je, ze plany pro sidla mensich métitek jsou totozné se sidly méritek
daleko rozsahlejSich. Sam uzemni plan by mél byt vicestupiiovy — na obecné roviné by
m¢l fesit mésto jako celek a poté na nizsi Grovni jednotlivé méstské ¢asti, kde by mély
byt jiz konkrétné reflektované potieby obyvatel té¢ dané oblasti.

Uzemni plan ani zadny jiny koncept planovéani se neda posuzovat jako svazek papird.
Uzemni plan to je kazdodenni Zivot. Za kazdym uzemnim planem, strategii mésta je
nutné vidét jeho obyvatele, jejich potfeby. Mam pocit, Ze na tohle uz, ale vSichni
zapomnéli — 1 obCané. A pravé my jako obcané bychom méli prezentovat nasi predstavu
o mé&sté. A to v daleko Sir$i mife nez doposud.

Cesty, jak zlepsit zivotni podminky ve mésté, je mozné 1 pies nejriznéjs$i experimenty.
V ramci mésta podporovat iniciativy (viz organizace Automat), jeZ se snazi obnovit
meéstskost prostort. Tyto iniciativy by méli byt podporovany, poté vyhodnoceny a
Vv pripad¢ kladné odezvy dale rozvijeny.

Je nutné si uvédomit, ze mesto se jiz nestavi jako diive. Nejdiive bylo alokovano uzemi
a poté do tohoto prostoru zasazeny domy. Nyni kazdy individualni objekt stavi mésto. V
casovém metitku vznikd nova cast mésta. Je chybou tento jev podcenovat.

Hlavni kvalitou méstského prostiedi je jeho ,,zivost. Mésto se nesmi stat pouhym
koridorem pro pohyb lidi ¢i automobili. Mésto se ma stat aktivné uzivanym prostorem
— mesto prace, studia, relaxace. Cilem soucasnych koncepci je vytvofit heterogenni
polyfunk¢ni, polycentrické meésto. Vybavenost vzdy stabilizuje misto. Tendenci je
koncentrovat zastavbu dovniti mésta. 1 piesto se mésto stale rozliva do krajiny.
Z tohoto divodu by si kazdé méstské sidlo mélo stanovit své vnéjsi hranice. Dalsi
tendenci je odstranéni bariér pro pési pohyb, s ¢imz souvisi ekologizace mést —
zptistupnéni mést chodctim, cyklistim, zatraktivnéni vetfejné dopravy. Dochazi ke
kultivaci vetejnych prostranstvi, zvySovani mnoZstvi zelen¢, zapojeni vodnich tokl a
nabfezi do organismu mésta. Mddnim se stavd predev§im volnocasova infrastruktura.

Stale v malé mife do méstského planovani jsou zapojovani architekti. Ptizvani
architekta je ¢asto chapano jako néco nadstandardniho, finanéné nakladného. V Ceské
republice jsou vypisovany architektonické soutéze jen ve velmi malém poctu. Naprosto
tristnim je, ze ve vefejnych zakazkdach rozhoduje vyhradné cena, nikoli kvalita. Nejde

v v

Meésta nam vraceji, co jsem, do nich vloZili — na to bychom neméli zapominat. TakZe
pokud nejsme my spokojeni S nasim méstem, je to naSi vinou. Bud'me vnimavy
K prostoru nas obklopujicimu!
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Jen na zavér bych chtéla upozornit na dvé mésta v Ceské republice, které bychom
V ramci spravy meésta a jeho rozvoje méli mit za vzor a to jsou Teplice a Litomysl.
Z jejich fungovani by si meli vzit ptiklad i ostatni méstské spravy.
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9. SUMMARY

Every time transforms a city. It is impossible to predict how the current production will
be judged in the future. Opinion of society, technological progress, policy, wars or
economic level always influence the development of cities.

The whole cultural history is accompanied by the urban planning. The Antique laid a
groundwork of urban theories. The Middle Ages have formed a basis of a present
settlement system. The Modern age completed an image of cities. The 19th century was
in a sign of revolutions - urbanization, growth of factory production, transport growth.
In the 20th century cities not only expand to the space, but also to the height. The
century responds to difficulties caused by urban sprawl.

And the city today? Urban issues has never been and never will be a final set of rules on
how the city should be built up. The interest in architecture and urbanism is incereasing
at present. People long for higher level of city life. However, a discussion between
public and specialized society still does not work.The main drawback of the current
town planning is the absent debate - among administration, architects and citizens. The
city development should be a long-term continuous. The cooperation between an
architect and a government should be kept for a long term. We cant plan cities for a
period of four years.

A master plan or any other planning concepts are not only papers. That's the everyday
life. In each master plan, town strategies is necessary to see its inhabitants and their
needs.The main quality of an urban environment is its "liveness”. The city must not
become a space only for a movement of people or vehicles. The city should be actively
used space - the city of work, study and relaxation. Towns return us what we put into
them — we should not forget it.

And how do we know that a city is working? Well, we love the town,we are glad to
live, study or work there.
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11. PRILOHY

Obr.1:

Catal Hiyiikk, chramové
meésto ze 7. az 6. tisicileti pf.
n. 1., nyni v Turecku. Dale
pak rekonstrukce méstské
¢tvrti — domy z obrannych
divodd bez ulic, chodilo se
po stfechach.

Zdroj: HASIK, Otakar. Milniky
vyvoje uzemniho planovani mést

ve svéteé a technické
infrastruktury, —Ostrava:Vysoka
Skola Banska — Technicka

univerzita Ostrava, 2008.
ISBN:978-80-248-1793-4. 14 s.

Obr.2:

Cast obytného aredlu mésta Ur, z obdobi cca 2000 pt. n. I. -
priblizné pravouhlou siti ulic a namésti, zalomené, uzké a stisnéné
pristupy z obrannych divodd. Typ sit€¢ ulic pouzivany
Y Mezopotérpii.

Zdroj: HASIK, Otakar. Milniky vyvoje tizemniho planovani meést ve
svété a technické infrastruktury, Ostrava:Vysoka S$kola Banska —
Technicka univerzita Ostrava, 2008. ISBN:978-80-248-1793-4. 15 s.

svété a technické infrastruktury, Ostrava:Vysoka Skola Banska —
Technicka univerzita Ostrava, 2008. ISBN:978-80-248-1793-4. 17 s.
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ﬁ MHAMmHA 5_‘:,: EI“E Zdroj: HASIK, Otakar. Milniky vyvoje izemniho planovani mést ve
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Obr.4:

Uliéni sit’ mésta MohendZzo-Daro u feky Indu,
vybaven¢ho vodovodni, kanalizaéni a déalkovou
teplovodni siti, laznémi, ca. 2500 pt. n. .

Zdroj: HASIK, Otakar. Milniky vyvoje uzemniho
planovani meést ve svété a technické infrastruktury,
Ostrava:Vysoka skola Banskd — Technickd univerzita
Ostrava, 2008. ISBN:978-80-248-1793-4. 18 s.
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Obr.5:

Meésto Sam'al, nyni Sendzirli v Syrii
vybudované v 9. az 8. st. pf. n. |
Opevnény hrad obklopeny hradebnim
okruhem. Osidleni bylo situovano uvnitf
Vpravo rekonstrukce vnitinich hradeb a
bran.

Zdroj: HASIK, Otakar. Milniky vyvoje
uzemniho planovani meést ve svété a
technické infrastruktury, Ostrava:Vysoka S$kola
Banskd — Technickd univerzita Ostrava, 2008.
ISBN:978-80-248-1793-4. 18 s.

Osidlent

. Hrad
)

Obr.6:

Me¢ésto Babylon v 6. st. pf. n. 1. - zfetelné tizemné
planovaci prvky - komunikaéni sit’, um¢lé vodni toky,
kanalizace, opevnéni a brany.

Zdroj: HASIK, Otakar. Milniky vyvoje izemniho planovani
mest ve svété a technické infrastruktury, Ostrava:Vysoka
Skola Banska — Technickd wuniverzita Ostrava, 2008.
ISBN:978-80-248-1793-4. 19 s.

| AXIS | e Obr.7:

- Peking - vnitfni a vnéjsi mésto (inner and outer city)
s pravouhlym pidorysem ulic. Méstské ¢asti jsou od sebe
oddéleny vodnim pfikopem (moat). Tranni sal 5 je

v zakdzaném mésté (Forbidden city). Umély pahorek je €.
3. Vn¢ hradby a brany. Hlavni jizni brana vnéjsiho mésta
jec. 14. Hla\{ni osa (main axis).

Zdroj: HASIK, Otakar. Milniky vyvoje tzemniho planovani
mést ve svété a technické infrastruktury, Ostrava:Vysoka Skola
Banska — Technicka univerzita Ostrava, 2008. ISBN:978-80-
248-1793-4. 20 s.
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Obr.8:

Atény 5. stol. pf. n. 1. - mésto nepravideln¢ rostlé, bez
uzemniho planovani. Technickou vybavenost zastupuji
vetfejné toalety na nameésti - agoie, s tehdy trvale proudici
vodou (pod Akropoli je dosud vyvér pramene smérem k
agore).

Zdroj: HASIK, Otakar. Milniky vyvoje izemniho planovani mést
ve svété a technické infrastruktury, Ostrava:Vysoka skola Banska —
Technicka univerzita Ostrava, 2008. ISBN:978-80-248-1793-4. 21
s.

Obr.9:

Starofecky hippodamicky pravouhly pravidelny rost ulic a
domovnich bloki. Podle feckého stavitele mést Hippodama
z Miletu.

Zdroj: HASIK, Otakar. Milniky vyvoje tizemniho planovani mést ve
svété a technické infrastruktury, Ostrava:Vysoka Skola Banska —
Technicka univerzita Ostrava, 2008. ISBN:978-80-248-1793-4. 22 s.

MILE1
5. az 1. stol. pi.n.l.

200 m

Obr.10:

Rim - mésto situaéné vyhodné piizptisobené
terénu s pahorky a rovinami. Uzemni
planovani bylo ovlivnéno trasami dalkovych
cest - viae romanae.

Zdroj: HASIK, Otakar. Milniky vyvoje izemniho
planovani mést ve svété a technické infrastruktury,

Ostrava:Vysoka Skola Banska — Technicka
maTousek;  Univerz ita Ostrava, 2008. ISBN:978-80-248-1793-
4.23s.
Miésto Rim: 1 = mons Copitolinis, 3 mons Palatinis, 3 - mons Aventinsis, 4 - mons Coelinus, § - mons Esquilinus
6 collis Viminalis, 7 = collis Quirinalis; A ~ Porea Flaminia; B = Mausoleum Augusti; C « Mousoleum Hadriani;
D = Pantheon; E — Marcellove divadlo; F = Circus Maximu. ~ Caracallovy sermy; H = Porta Appia; 1 - Kolo-
vy | « basilika Maxentiova; K ~ clsafskd féra; L - Dioklecidnovy termy; M ~ Castra practoria; N - Via
Tiburtina; O ~ Porta Praenestina; P = aurelidnské kradby
Obr.11:

Ukéazky antickych vyznamnych vodovodl a
kanalizaci v Rimg.

: = | Zdroj: HASIK, Otakar. Milniky vyvoje
B e e /s uzemniho planovani mést ve svété a technické
B o " |[mesorim  infrastruktury, Ostrava:Vysoka Skola Baiska —
mek Technickd univerzita Ostrava, 2008. ISBN:978-

v antickem

obdobi 9

ioeqy  80-248-1793-4. 24 s.
40 km

délky.

[FISCHER]

[ROTH]

[ZAMAROVSKY]

16. Zachody v Colosseu.

146



Castrum romanum, od 2.
stol. pf. n. I

PravodGhly rodt uiic, na rozdil od
hippodamického feseni
nepcavideiné Clandni rastru ulic
a diltich ploch, zoe pro oddily
vojska, vétdinou symetrické
podie osy svida® S - J. hawnl
ulice ke 4 brandm v opevnéni
Clenéni na etvrd, forum

phblzné uprostied na kfizent
dvou hlavnich os situace.

Via praetoria Castellum

Via decumana
(vybérti desatki)

ia
principaiis

osa svita (vedeni)
Forum questonum

[obr. STARKOVA]

Uzeennl fedeni starovékého
fimsiaho osiclen! médstského
R Y
T na Gremi dnednito Timgady
| ﬁ? v $irdim zdzem Kartdga v
=11 ] ; Tumisu [SVOBODA]
I [ [i—Carco a zna

[ ]I} schama castrum". Ve méstech
| vEnkajicich na mists casira -
| Wien, Londyn — Tower. Trier,

Praha

Obr. 149.

ZaloZeni nového
radsta Karlem IV.,
r. 1342, plén

[STANKOVA]
Oprava letopodtu: 1348

Arracii nra krale Karla I/

_"Na Frantigku

“Prasna brana

T—Nyni Vaclavské
nam.

____—Nyni Zitna a Jegna

~——Karlovo namésti

Vy$ehrad

Qbr.lZ:
Rimské akvadukty se
zelezni¢nich viadukta v19.

Rinne" v Rakousku.
Zdroj: HALIK Pavel, KRATOCHVIL Petr, NOVY, Otakar.

Architektura a mésto, Praha:Academia, 1996. ISBN: 80-200-
0245-6. 133 s.

staly modelem prvych
stoleti. Kresba "Kalte

Obr.13:

Castrum romanum.

Zdroj: HASIK, Otakar. Milniky vyvoje izemniho planovani
mest ve svéteé a technické infrastruktury, Ostrava:Vysoka
skola Banska — Technicka univerzita Ostrava, 2008.
ISBN:978-80-248-1793-4. 25 s.

Obr.14:

Paftiz ve 12. stoleti — zachovalé hlavni cesty z doby antiky
rostla

— Dbile vyznadené. Ostatni uliéni sit’
neorganizované. Okruh hradeb s vodnim ptikopem.

Zdroj: HASIK, Otakar. Milniky vyvoje tizemniho planovéni
meést ve svete a technické infrastruktury, Ostrava:Vysoka Skola
Banska — Technicka univerzita Ostrava, 2008. ISBN:978-80-

248-1793-4. 29 s.

Obr.15:
Staré meésto prazske.
Zdroj:

Ostrava, 2008. ISBN:978-80-248-1793-4. 32 s.

Goticka volné
planovana az
nepravidelna
osnova ulic.

Plan Nového mésta prazského proved| Matyas 2

HASIK, Otakar. Milniky vyvoje uzemniho
planovani meést ve svété a technické infrastruktury,
Ostrava:Vysoka Skola Banska — Technicka univerzita
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Obr.16:

Ostrava - lokatorem planovité zalozené stfedovéké
mésto, 13. Stqleti - namésti, sité ulic a linie hradeb.
Zdroj: HASIK, Otakar. Milniky vyvoje uzemniho
planovani mést ve svété a technické infrastruktury,

Ostrava:Vysoka skola Banska — Technicka univerzita
Ostrava, 2008. ISBN:978-80-248-1793-4. 32 s.

Obr.17:

Valetta na Malt¢ -  hippodamicky ro$t ulic,
reminiscence na antiku.

Zdroj:  HASIK, Otakar. Milniky vyvoje uzemniho
planovani meést ve svété a technické infrastruktury,
Ostrava:Vysokd Skola Baniska — Technickd univerzita
Ostrava, 2008. ISBN:978-80-248-1793-4. 33 s.

Obr.18:

Ceska mésta zakladana v pozdnim stfedovéku maji &asto
pravouhlou uliéni sit a enormné velké nameésti uprostied,
Zasto lemované loubim. (I-Ceské Budgjovice, 2-Klatovy, 3-
Novy Ji¢in, 4-Vodnany, 5-Domazlice, 6-Moravska Tiebova,
7-Kolin, 8-Plzen).

Zdroj: HASIK, Otakar. Milniky vyvoje uzemniho planovani mést
ve svéte a technické infrastruktury, Ostrava:Vysoka Skola Banska
— Technicka univerzita Ostrava, 2008. ISBN:978-80-248-1793-4.

Obr.19:

Rim - perspektiva zahrady - Giardino de
Quirinale a zastavba z obdobi renesance po
zahajeni stavby palace v roce 1574, arch.
Ogauio Mascarini, pravouhly rastr.

Zdroj: HASIK, Otakar. Milniky vyvoje uzemniho
planovani mést ve svété a technické infrastruktury,
Ostrava:Vysokda Skola Banska — Technicka
univerzita Ostrava, 2008. ISBN:978-80-248-1793-
4.34s.

Obr.20:

Zamek Versailles z ptaci perspektivy, 16.
stoleti. Velkd osa definuje nadfazeny prostor,
snoubici architekturu s ptirodou, mifici do
nekonecné dalky. Zdroj: HALIK Pavel,
KRATOCHVIL  Petr, NOVY,  Otakar.
Architektura a mésto, Praha:Academia, 1996.
ISBN: 80-200-0245-6. 50 s.
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/7" Radialn& okruzni Obr.21:
5 uzemni feseni s :
historického centra  Uzemni feSeni mésta Moskvy.

rﬁ:&giw 3 Zdroj: HASIK, Otakar. Milniky vyvoje

hradebnich okruh 2 ; . for X e X
(érie Kitaigorod, uzemniho planovani mést ve svété a
Sllyamyj a technické infrastruktury, Ostrava:Vysoka

Sadovoje koico) . Lo L . .
stavénych ve ttech  Skola Banska — Technicka univerzita Ostrava,

S s 2008. ISBN:978-80-248-1793-4. 34 5.

4 *: Kreml: hradby
i dfevéné 1339,
- kamenné 1367.

PR Reka Moskva,
v smér k fece Oka,
- pak Volga.

Obr.22:

Generalni plan rozvoje meésta Amsterdam z roku
1607. Patrné¢ jde o prvni uzemni plan blizky
soudobému pojeti. Zobrazena situace Amsterodamu
ma odpovidat konci 17. stoleti, dobé prolnuti
renesance s nastupujicim barokem Radialné okruzni
soustava ulic s vodnimi kanaly. Soucasny stav v
centru odpovida zobrazenému stavu.

Zdroj:  HASIK, Otakar. Milniky vyvoje tzemniho
planovani meést ve svét€ a technické infrastruktury,
Ostrava:Vysoka skola Banskd — Technickd univerzita
Ostrava, 2008. ISBN:978-80-248-1793-4. 35 s.

Obr.23:
Renesanéné-klasicistni "Velka
ulice" ve francouzském mésté.
Zdroj: HALIK Pavel,

KRATOCHVIL Petr, NOVY,
Otakar. Architektura a mésto,
Praha:Academia, 1996. ISBN:
80-200-0245-6. 139 s.

Stredoveka ulicka s mést'anskymi domy mnohokrat prestavovanymi. Praha, Staré Mésto.
Zdroj: HALIK Pavel, KRATOCHVIL Petr, NOVY, Otakar. Architektura a mésto, Praha:Academia, 1996.

ISBN: 80-200-0245-6. 138 s.

Obr.25:
Palma Nuova, Italie - pldn mésta, 1593, realizace z¢asti dle mySlenky
"idealniho mésta" dle A. F. Filareteho, deviticipa hvézda, radialni

ulice.
Zdroj: HALIK Pavel, KRATOCHVIL Petr, NOVY, Otakar. Architektura a
mésto, Praha:Academia, 1996. ISBN: 80-200-0245-6. 49 s.
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Obr.26:

Machu Picchu — mésto Inka od r. 1450,

naprt:

~_®  8-kopule, slune¢ni chram, kralovsky hrob

~" 9-bydleni krale

10 - svata plocha, sidlo veleknéze

17 - vychodni osidleni

18 - pramyslova zona

19 - chram lgondora a vézeni

Zdroj: HASIK, Otakar. Milniky vyvoje izemniho planovani
meést ve svéteé a technické infrastruktury, Ostrava:Vysoka

skola Banska - Technickd univerzita Ostrava, 2008.
ISBN:978-80-248-1793-4. 38 s.

ZONA
ZEMEDEL-

Obr.27:

Ran¢ barokni pidorys pevnostniho meésta Hradec
Kralove.

Zdroj: HASIK, Otakar. Milniky vyvoje tzemniho planovani
mest ve svété a technické infrastruktury, Ostrava:Vysoka

.~ Skola Banska — Technickd univerzita Ostrava, 2008.
~=7% ISBN:978-80-248-1793-4. 41 s.

N N. i Velké na
> ni Vel n
:L—ﬂ&x@w
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Obr.28:
Hradec Kralové - pozdné barokni pevnostni
prestavba. Barokni opevnénd mésta mela vétsi plochu

opevnéni nez plochu zastavénou.

Zdroj:  HASIK, Otakar. Milniky vyvoje uzemniho
planovani meést ve svété a technické infrastruktury,
Ostrava:Vysoka Skola Banska — Technickd univerzita
Ostrava, 2008. ISBN:978-80-248-1793-4. 41 s.

Obr.29:

Terezin - typ pevnostniho mésta - barokni opevnéni
a klasicistni feSeni vnitfniho pudorysu.

Zdroj: HASIK, Otakar. Milniky vyvoje tzemniho
planovani meést ve svété a technické infrastruktury,
Ostrava:Vysoka skola Banska — Technickd univerzita
Ostrava, 2008. ISBN:978-80-248-1793-4. 42 s.
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Obr.30:

Typicky barokni navrh mésta Petrohradu - nahote
puvodni plan mésta od francouzského architekta J. B.
Leblonda z roku 1717, geometrické schéma pudorysu
s opevnénim. Nova koncepce navrzena roku 1737
hlavnim architektem P. Jeropkinem viz nize — paprsky
bulvart, véz admirality (¢. 2), Petropavlovska pevnost
(€. 5) na piivodnim misté, zimni paldc (. 4).

Zdroj: HASIK, Otakar. Milniky vyvoje izemniho planovani
mest ve sveété a technické infrastruktury, Ostrava:Vysoka
skola Banska — Technickd univerzita Ostrava, 2008.
ISBN:978-80-248-1793-4. 43 s.

Obr.31:

Berniniho barokni kolonada, chrdm sv. Petra — dle
fimskych for 1 feckych agor. Dominantou celé
kompozice je katedrala s kupoli.

Zdroj: HALIK Pavel, KRATOCHVIL Petr, NOVY, Otakar.
Architektura a mésto, Praha:Academia, 1996. ISBN: 80-200-
0245-6. 142 s.

Obr.32:

Plan mésta Olomouce od architekta C.
Sitteho — okruzni tfida sparky a
vyznamnymi budovami, vystavéna

v prostoru hradeb.

Zdroj: Stavebni forum: Archiv ¢lankt. Camillo

Sitte: urbanisticky apel [online]. [cit. 2012-11-

21].  Dostupné  z:  http://www.stavebni-
forum.cz/cs/article/12852/camillo-sitte-

urbanisticky-apel/.

Obr.33:

Hamina, Fin§k0, 1722 - oktogonalni plan centra mésta.
Zdroj: HASIK, Otakar. Milniky vyvoje tizemniho planovani
meést ve svété a technické infrastruktury, Ostrava:Vysoka Skola
Banska — Technicka univerzita Ostrava, 2008. ISBN:978-80-
248-1793-4. 43 s.
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=l
: T4 Obr.34:
e ) Mésto Dzajpur, Indie - plan z r. 1728 - starovéky indicky

Bassare Gave .
: L

typ pidorysu.

Zdroj: HASIK, Otakar. Milniky vyvoje tzemniho planovani
mest ve svété a technické infrastruktury, Ostrava:Vysoka Skola
Banska — Technicka univerzita Ostrava, 2008. ISBN:978-80-248-

naniann gane

Newsare

1793-4. 44 s.

P

gy Obr.35:

== J\rj Praha — ptadorys - Staré i Nové mésto.
|55y Marketa .l A 2P H 3 o r
Stahosks wa@ s Zdroj: Forum valka: Zemépisné
e o N | informace. Pevnost Praha [online]. [cit. 2012-11-
o =8/ G 21] Dostupné Z:

s |7 saws | http://forum.valka.cz/viewtopic.php/t/120329.
Gotickd Praha od pol.13.stoleti L JL S

& hrad \; T SVyngiyvano o

&m vesnice
L Staré mesto =
== Zidovské mésto \
3 Mensi mésto (1257) 3
£ Hradéany (asi r. 1320 |
1 Nové mésto (1348) a Ujezd
&% zahrady a vinice
) kostel
& kisgter a jiné cirkevi budovy
g synagoga
miyn
== hrado
1 Karolinum gms universita)
2 Staroméstska radnice Notle>
3 Novoméstska radnice 7
4 Malostranské radnice 1:50000 oo m

Obr.36:

Velkorysy plan situace pro novou
vystavbu Londyna po jeho zkaze pozarem
roku 1666 od architekta Christophera
Wrena nebyl pouzit. Presto lze nékolik
hlavnich tfid navrzenych v regulacnim
planu ze 17. stoleti v soucasné piiblizné
poloze vysledpvat - tlusté ary.

: Zdroj:  HASIK, Otakar. Milniky vyvoje
PR X : % ; couesszs  Uzemniho planovani mést ve svété a technické
infrastruktury, Ostrava:Vysoka Skola Baiska — Technicka univerzita Ostrava, 2008. ISBN:978-80-248-
1793-4. 45s.

Washington — jediné umerické mésto s baroknim plinem od francouzského
inzenyra L'Enfunta, zulo? . 1790 juko hluvni mésto Unie
upravend verze plinu od urchitekta Flicolty) novy] Obl’ 37

Plan mé&sta Washington.

Zdroj: HASIK, Otakar. Milniky vyvoje uzemniho
planovani mést ve svété a technické infrastruktury,
Ostrava:Vysokda Skola Banskd —  Technicka
univerzita Ostrava, 2008. ISBN:978-80-248-1793-4.
46 s.
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— A e Shuylkill River

Plan mésta E »l TR TRE 5 Y Obr.38:
g i N Plan mésta

New | A l |l - E

Philadelphia. nyni -~ P]4n mésta Philadelphie.

Orleans, I USA, 1682. Zalozil ) . o o )

'1‘¥'2"0USA: Wiliam Penn Zdroj: HASIK, Otakar. Milniky vyvoje izemniho
. MATOUSEK, . - o x.x c 1A

woyn Lovy]‘ Nyni planovani mést ve svété a  technické

yni istorickeé . - ' 1

Filgriers pencke centum—infrastruktury, Ostrava:Vysokd Skola Banska —

il Square, pudorys v Technicka univerzita Ostrava, 2008. ISBN:978-

eux-carre podstaté zachovan,

mésta u Letopodet zalozeni 80-248-1793-4. 47 s.

Jackson opraven dle

qu:are. [CHROBAKOVA].

pudorys

Zacho{én_ ~§~Independence Hall

N RS RS 500 m N

\ 500 m s - Delaware River 7

Pravouhly (hippodamicky) uliéni rost je v blocich napliiovan
postupné zastavbou uvnitf blok i na jejich okrajich,

Obr.39:

Pravouhla sit’ ulic New Yorku — Manhattan, 19. st.
- dosud.

Zdroj: HALIK Pavel, KRATOCHVIL Petr, NOVY,
Otakar. Architektura a mésto, Praha:Academia, 1996.
ISBN: 80-200-0245-6. 61 s.

Obr. 40:

Paiiz — 1. Place d’Etoile, 2. Sld.
Haussmann, 3. Av. de Friedland,
4, Sld. des Mqlesherbes, 5. Louvre
Zdroj:  HASIK, Otakar. Milniky
vyvoje Uzemniho planovani mést ve
svété a technické infrastruktury,
Ostrava:Vysoka Skola Banska -
Technicka univerzita Ostrava, 2008.
ISBN:978-80-248-1793-4. 53 s.

AR e |:.1-,-. 3

[ . N
Pariz — pfestavba komunikacéni a prostorové struktury mésta ped vedenim
prefekta G. E. Haussmanna (1853 az 1870) s typickou vystavbou Sirokych (>40
m} a dlcuhych bulvart. v obr. €arkované, v pruseéiku diagenal vyznamne
budovy. V obr. jen Cast severozapadni plochy pfestavby mésta Tehdy pro
konské povozy a kodary' (Také Brooklyn bridge z té doby!) Cerchovanou éarcu
kralovska osa. viz téz dalsi tab Podkladni situace [NOVY]

Obr.41:

Vlevo namésti Place d’Etoile,

vpravo hvézdicové nadmeésti

ve Znojme.

Zdroj: HASIK, Otakar. Milniky

vyvoje Uzemniho planovani

mést ve svété a technické

2k, A ) infrastruktury, Ostrava:Vysoka
100 m ' skola Bafiskd — Technickd

Vlevo hvézdicové namésti — Place d'Etoile - v PafiZi, které dvéma bulvary

(Avenue Foch a Avenue de Friedland) urbanisticky dotvorfil G. E. Haussmann
do roku 1870. Ma 12 ulic.
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Obr.42:

Uzemni feSeni centra PaiiZe s "kralovskou osou" (I'axe royal) od palicti Louvru (vpravo dolni roh
obr.) k budové La grande arche v novém urbanistickém okrsku La Défense (vlevo horni roh obr.).
Osa je v obr. znazornéna plnou ¢arou. Osa je zachovavana stavebné od roku 1563 jako osa
mestskych komunikaci Avenue des Champs Elysées.

Zdroj: HASIK, Otakar. Milniky vyvoje tzemniho planovani mést ve svété a technické infrastruktury,
Ostrava: Vysoka skola Banska — Technicka univerzita Ostrava, 2008. ISBN:978-80-248-1793-4. 83 s.

Obr.43:

Pafiz - Haussmannovy bulvary. V dobé vystavby
bulvari jeSté neexistovaly automobily. Bulvary
velkoryse vyhoveély potfebam rozvoje.

Zdroj: HASIK, Otakar. Milniky vyvoje izemniho planovani
meést ve sveété a technické infrastruktury, Ostrava:Vysoka

Skola Banska — Technickd univerzita Ostrava, 2008.
ISBN:978-80-248-1793-4. 55 s.

Obr.44:

Viden — Ringstrasse na pldorysu zbofenych hradeb.
Plan centra mésta z let 1859 — 1872.

Zdroj: HASIK, Otakar. Milniky vyvoje tizemniho planovani
meést ve svété a technické infrastruktury, Ostrava:Vysoka

Skola Banska — Technickd wuniverzita Ostrava, 2008.
ISBN:978-80-248-1793-4. 56 s.

Obr.45:

Ostrava, Pfivoz - podle regula¢niho planu z roku 1894
architekta Camillo Sitteho. Ustiedni kompoziéni jsou
uhlopticky Ctvercového aredlu - nadrazni tfida a kolmo
kni namésti s kostelem. Nesouhlasil s koncepci
Ringstrasse, preferoval prostorovou kompozici mést s
vyraznou Ulohou ulic a ndmésti s dominantnimi objekty a
pomniky, vefejnymi budovami a parky.

Zdroj: HASIK, Otakar. Milniky vyvoje uzemniho planovani
meést ve svété a technické infrastruktury, Ostrava:Vysoka Skola
Banska — Technicka univerzita Ostrava, 2008. ISBN:978-80-
248-1793-4. 57 s.
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LUMEES S5

hB0 AERE .

Obr.46:
. Idealni schéma osidleni od E.
chcemmvon Howarda - centralni mésto

s okolnimi satelity.
Zdroj: MAIER, Karel. Uzemni
planovani. Praha: CVUT, 1993. ISBN
80-01-01012-0. 19 s.

=N,
_CrtEvany. \\
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' - g & 3.
f PRUMYSLOVA CAST A STRED e Obr.47:

i IHO MESTA. il ) o
n ol ?AHR'\DI?I o "%\\1.‘: = Schéma zahradniho mésta dle E. Howarda.
| ! ] \ iy o P & Zdroj: HASIK, Otakar. Milniky vyvoje

E ?:. " e SO
w0 I g ) L,
: Msnatts ..’ ' Wiz ,,;%@\ uzemniho planovani meést ve svété¢ a technické
n.m' '2‘_3‘ Ustie “/ . oL . X
ﬁ’ P M o infrastruktury, Ostrava:Vysokéa Skola Banska —
, ! X /; . , . .
%y ‘.:‘:'::\ N, ’.f' Technicka univerzita Ostrava, 2008. ISBN:978-
R A o\ AN
W "W AEN A e AT pombma: 80-248-1793-4. 59 s.
\L et L LB N Pouze schematické
. mazgnem.
L)
w

Pin musi byti navrien
@ mista,

e"( ?} ; e ‘ =
Y, % i
WA 7 N — :
-::::4‘:\ gl_‘l\\i - M2 PSR
\ —_—

Schéma centra Howardova zahradniho méstu: ve sthedu je pack @ ustfedni
vele, n: budovy kulturni, spravoi a nemocnice; daldi vybavenost situoval

pa okruhu , velké tHAY™ typu videnské Ringstrasse. NO .

Zavody lehkého promyslu tvol jedno mezikruli [ VY]

Obr.48:

Letchworth - prvni zahradni mésto, zaloZzeno roku 1903 anglickou spole¢nosti zahradnich mést
(Garden cities pioneer comp.) asi 50 km od Londyna. Pozemky patfily spolecnosti a pronajimaly
se. Letchworth byl pokus o decentralizaci velkomésta prostfednictvim satelitnich mést. Zahradni
mésta méla byt zakladana na radidln€é okruzni zakladné s parkem uprostied,s jedno — dvou
podlaznimi domy, koncept pfinesl zajimavé feSeni pribéznych a slepych ulic.

Zdroj: HASIK, Otakar. Milniky vyvoje tizemniho planovani mést ve svété a technické infrastruktury,
Ostrava: Vysoka Skola Banska — Technicka univerzita Ostrava, 2008. ISBN:978-80-248-1793-4. 60 s.
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Obr.49:

N A ?‘3‘“‘“ i\

Asana¢ni plan Star¢ho mésta a VojteSskeé ctvrti.
Zdroj: MAIER, Karel. Uzemni planovani. Praha: CVUT, 1993. ISBN 80-01-01012-0. 18 s.
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Obr.50:

"Cité industrielle”, francouzsky architekt
Tony Garnier - navrh zlet 1901 az 1904.
Sleduje cil tzemné oddélit plochy primyslu
od ploch bydleni a sou¢asné racionalné fesit
dopravu obyva:tel na pracoviste.

Zdroj: HASIK, Otakar. Milniky vyvoje
uzemniho planovani mést ve svété a technické
infrastruktury, Ostrava:Vysoka Skola Banska —
Technicka univerzita Ostrava, 2008. ISBN:978-
80-248-1793-4. 60 s.
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Obr.51:

_—
e e | reka

znczoriuje disledné ortne spojeni” vyrobnihe g obytného pdsma vpravideinych interv

silnice

gglene pdsmo
Jidelny

obytn€ pdsmo
pork

PY‘IS?QV

Miljutin Alexandrovi¢, sovétsky urbanista - teorie pasmového mésta, jehoz struktura vychazi z
disledného funkéniho zoénovani, jednoduchych funkénich vztaht, volného rozvoje zon a vysokého
stupné kolektivizace Zivota. Tato teorie byla shrnuta v jeho knize Socgorod.

Zdroj: HASIK, Otakar. Milniky vyvoje tizemniho planovani mést ve svété a technické infrastruktury,
Ostrava: Vysoka skola Banska — Technicka univerzita Ostrava, 2008. ISBN:978-80-248-1793-4. 61 s.

Smieny pldn mésic Magnitogor ska
CX3 okrsky

L) zelené plochy

— Eeleznice

& 5050 pobravi disag pe Omys!
‘ zakiecni pruuual

Magnitogorsk se sklada z nékolika velkych

z6n (obytna, primyslova, rekreaéni), na

sebe navazujicich s oddé&lenymi prostory

pro dopravu. Projektantem mésta byl

némecky architekt Ernst May.

[http://encyklopedie.seznam ... Wikipedia
.., 2008]

Doz Obr.52:
v .

ur:?stmﬁe Meésto Magnitogorsk, Rusko.

blasti v byv. SSSR ‘. i oo L, ,

:e::é;‘loz" vdovaty  2droj: HASIK, Otakar. Milniky vyvoje tzemniho

roce 1929. Situace  planovani mést ve svét€ a technické infrastruktury,

[MATOUSEK].
Ostrava:Vysokda Skola Banskda — Technicka
univerzita Ostrava, 2008. ISBN:978-80-248-1793-4.
62 s.
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Obr.53:
Navrh mésta pro 3 miliony obyvatel, Le Corbusier, 1922.
Do hippodamického rastru jsou vlozeny diagonaly,
plochy jsou rozliseny funkéné. Vyzdvihuje rovny terén,
zvySovani hustoty obyvatelstva, stavbu vysokych domd,
dopravu ve vice urovnich. Pozaduje pro vSechny
obyvatele slunce, viditelnost oblohy a stromi.
Zdroj: HASIK, Otakar. Milniky vyvoje uzemniho planovani
ol £ \ / \\ meést ve svéte a technické infrastruktury, Ostrava: Vysoka skola
Banska — Technicka univerzita Ostrava, 2008. ISBN:978-80-
f | 248-1793-4.63s.

[STANKOVA] .

I
VA Obr 54:
bt \{ =3 Zatici mésto — Le
S . N\IE Corbusier.
3§ Zdroj: HASIK,

Otakar. Milniky vyvoje
uzemniho  planovani
mést ve svété a
technické
infrastruktury,
Ostrava:Vysoka Skola
Banska — Technicka
univerzita Ostrava,
2008. ISBN:978-80-

Obr.55:

Hradec Kralové — uzemni plan od Josefa Gocara —
navrhl vngjSi silniéni okruh, radidly 1 lokaci
nejvyznamnéjsich budov.

Zdroj: HASIK, Otakar. Milniky vyvoje tzemniho
planovani mést ve svété a technické infrastruktury,
Ostrava:Vysoka Skola Banskda — Technickd univerzita

Ostrava, 2008. ISBN:978-80-248-1793-4. 63 s.
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PLAN VYVOJE A RAJONOVANI LONDYNA
V generdinim plénu Londyna se avtofi
rdjony Jicokymi dopre /nimi
stvi, soukrome viastnictvi’

Obr.56:

s promysl

zdk). obchcd'm'ctnbru
L) ochy s¢ zvl. uréenim [univer,
gud.&luby,muuo, atd') YR
BS ccministrotivni centra
B, voln€ plochy
2 | obytné obvudy

kosili udrfel jednolitost mésta, presfoie odddiyji obytn..

pﬁnu viak brzdifoda piekdZek Jafo neplénovang hospodia:

Po druhé svétové valce rozvinuli anglicti architekti Abercrombie a Forshaw koncepci
"neighbourhood" (reziden¢ni okrsky). Navrhli rozdélit Londyn na sidlistni jednotky o 6 az 10 tisic
obyvatelich, hlavni komunikace v zelenych pasech, odd€lujicich okrsky. V okrscich maji byt lidé

ruznych spolecenskych tirovni.

Zdroj: HASIK, Otakar. Milniky vyvoje uzemniho plinovani mést ve svété a technické infrastruktury,
Ostrava: Vysoka Skola Banska — Technicka univerzita Ostrava, 2008. ISBN:978-80-248-1793-4. 65 s.

Wl fem, -

Obr.57:

F.L. Gahura— regula¢ni plan kolonie mésta Zlina,
1921.

Zdroj; HORNAKOVA, Ladislava; SEDLAKOVA,
Radomira. Fenomén Bata: zlinska architektura 1910 -
1960. Zlin: Galerie vytvarného umeéni ve Zling, 2009.

ISBN 978-80-85052-77-0. 42 s.

Obr.58:
Pohled na firemni ¢tvrt’ ZaleSna, Podvesna a Dily, Zlin.
Zdroj: HORNAKOVA, Ladislava; SEDLAKOVA,

Radomira. Fenomén Bat’a: zlinska architektura 1910 - 1960. Zlin:
Galerie vytvarného umeéni ve Zling, 2009. ISBN 978-80-85052-77-

0.42s.
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|| pmp 1§ a |l Obr.59:
e ' Charakteristicka architektura délnickych
kolonii, Zlin - jednodomky, dvoudomky.
' Zdroj: HORNAKOVA, Ladislava;
( SEDLAKOVA, Radomira. Fenomén Bata:
zlinska architektura 1910 - 1960. Zlin:
Galerie vytvarného uméni ve Zlin€, 2009.
ISBN 978-80-85052-77-0. 90 s.
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Obr. 60:
Satelitni sidlist¢ firmy Bat'a,Hellocourt, Francie.
Zdroj: HORNAKOVA, Ladislava; SEDLAKOVA,

Radomira. Fenomén Bata: zlinska architektura 1910 - 1960. Zlin:
Galerie vytvarného uméni ve Zling, 2009. ISBN 978-80-85052-77-

0. 128s.
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Obr.61:
Satelitni sidliSt¢ firmy Bata, Tilbury, Anglie.
Zdroj: HORNAKOVA, Ladislava; SEDLAKOVA,

Radomira. Fenomén Bat’a: zlinska architektura 1910 - 1960. Zlin:
Galerie vytvarného uméni ve Zling, 2009. ISBN 978-80-85052-77-

Obr.62:
R.H. Podzemny — navrh idealniho primyslového mésta.
Zdroj: HORNAKOVA, Ladislava; SEDLAKOVA,

Radomira. Fenomén Bat’a: zlinska architektura 1910 - 1960. Zlin:
Galerie vytvarného umeéni ve Zlin€, 2009. ISBN 978-80-85052-77-

0.132s.
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Obr.63:

Funkcionalisticka architektura - vila architekta P. Janaka ve
vilové ¢tvrti Baba, Praha.

Zdroj: Idnes.cz: Praha Stfedodesky kraj. Funkéni krasa vilovych domi
dejvické Baby osliiuje Prazany jiz 80 let [online]. [cit. 2012-11-21].
Dostupné z: http://praha.idnes.cz/zacala-vystava-80-vyroci-osady-baba-
drw-/praha-zpravy.aspx?c=A120925_ 190254 _praha-zpravy_eb.

. Obr.64:

- Funkcionalistickd architektura — Sutnarova vila ve vilové &tvrti
Baba, Praha.

Zdroj: Idnes.cz: Praha StiedoGesky kraj. Funk¢ni krasa vilovych domt
dejvické Baby osliiuje Prazany jiz 80 let [online]. [cit. 2012-11-21].
Dostupné z: http://praha.idnes.cz/zacala-vystava-80-vyroci-osady-
baba-drw-/praha-zpravy.aspx?c=A120925 190254 praha-zpravy eb.

Obr.65

Funkcionalisticka architektura — vila Tugendhat,

Brno od architekta L. Mies van der Rohe.

Zdroj: Vila Tugendhat: Fotogalerie. [online]. [cit.

2012-11-21]. Dostupné
z:http://www.tugendhat.eu/cz/fotogalerie/fotogalerie-

2012.html.

Obr.66:

J. Gocar - navrh dostavby Staromeéstské radnice v
Praze, 1909.

Zdroj: HALIK Pavel, KRATOCHVIL Petr, NOVY,
Otakar. Architektura a mésto, Praha:Academia, 1996.
ISBN: 80-200-0245-6. 177 s.

Obr.67:

J. Fuchs, O. Tyl - jen z&asti realizovany navrh
"Veletrzni City" v Praze-HoleSovicich, 1924.
Zdroj: HALIK Pavel, KRATOCHVIL Petr, NOVY,
Otakar. Architektura a mésto, Praha: Academia, 1996.
ISBN: 80-200-0245-6. 178 s.
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Obr.68:

J. Havli¢ek: Vize radikaIni pfestavby centra Prahy, 1943-44.
Zdroj: HALIK Pavel, KRATOCHVIL Petr, NOVY, Otakar. Architektura a mésto, Praha:Academia, 1996.
ISBN: 80-200-0245-6. 178 s.
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Obr.69:
Urbanistické teSeni Ostravy - Poruby,
zasady podle arch. Meduny, 1950 az 1960.
Urbanisticka osa - hlavni tfida sméfuje k
nadrazni budové Ostrava - Svinov.
“ial Preferovala se Zelezni¢ni doprava pied
‘;gy/ . individualni autodopravou.
N o Zdroj:  HASIK, Otakar. Milniky vyvoje
"'[, i) uzemniho planovani mést ve svété a technické
%, NADRAzi  + infrastruktury, Ostrava:Vysoka Skola Bafiska —
o J# 4 Technickd  univerzita  Ostrava,  2008.

o

. B ML e iy
3500.r’;r’phsné , /"» A

ISBN:978—80:é;1é—1793—4. 66 .

Obr.70:

Uzemné planovaci typy méstské zastavby po
roce 1950 v CR

1. Seviena uli¢ni zastavba, tradi¢ni

2. Rozvolnéna uliéni zastavba, tradiéni

3. Dvorova parcikova zastavba
socialistického realismu (historismu,
"sorela") s prijezdy, prichody, vazana na
uli¢ni sit’, starsi, 50. 1éta

4. Totéz jako 3, ale novgjsi, 60. 1éta 20.
stoleti.

Zdroj: HASIK, Otakar. Milniky vyvoje
uzemniho planovani mést ve svété a technické
infrastruktury, Ostrava:Vysoka Skola Banska —
Technicka univerzita Ostrava, 2008. ISBN:978-80-248-
1793-4. 67 s.

Obr.71:

Mésto Brasilia - hlavni urbanista L. Costa.

Zdroj: HASIK, Otakar. Milniky vyvoje tizemniho pldnovani
meést ve svété a technické infrastruktury, Ostrava:Vysoka
Skola Banska — Technickd univerzita Ostrava, 2008.
ISBN:978-80-248-1793-4. 67 s.
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Obr.72:
Navrh obytné &tvrti Certanovo v Moskvé pro 20 tisic obyvatel. Zastavba socialistického realismu,

plo$né rozvolnéna, budovy bez orientace na uli¢ni sit’, panelova bytova hromadna zastavba.
Zdroj: HASIK, Otakar. Milniky vyvoje uzemniho planovani mést ve svété a technické infrastruktury,
Ostrava: Vysoka skola Banska — Technicka univerzita Ostrava, 2008. ISBN:978-80-248-1793-4. 68 s.
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Obr.73:

Le Corbusier - pohledy na hlavni osy Soudobého mésta pro 3 miliony obyvatel (1922). Tato
prevratnd vize mésta otvird urbanistickou revoluci. "Mésto modernich ¢asi" opousti tradi¢ni
urbanisticke koncepce a pfinasi nové principy prostorove a funkéni organizace. )

Zdroj: HALIK Pavel, KRATOCHVIL Petr, NOVY, Otakar.
Architektura a mésto, Praha:Academia, 1996. ISBN: 80-200-0245-6.
55s.

Obr.74:

Kenzo Tange, navrh mésta nad Tokyjskou zatokou (1960). Ve
své dob¢ znamenal tento projekt revoluci. Zahajil éru technokra-
tickych utopii. Tvofily jej soustavy urbanistickych komplexd,
které se ve tvaru mostd pnuly mezi obfimi pilifi nebo obftich sta-
novych megastruktur spojenych s dalni¢nimi systémy v fe-
tézovitych pasech.

Zdroj: HALIK Pavel, KRATOCHVIL Petr, NOVY, Otakar.
Architektura a mésto, Praha:Academia, 1996. ISBN: 80-200-0245-6.
60 s.

163



Obr.75:

Miljutin, Socgorod, 1931 - v sovétském
konstruktivismu 20. let se prosazovala idea pa-
sovych meést. Urbanismus byl pojimanjako
planovité fizena organizace zivota. Dulezitym
elementem systému byly kolektivni domy, domy-
komuny s kolektivizovanymi sluzbami a vy-
chovou déti.

Zdroj: HALIK Pavel, KRATOCHVIL Petr, NOVY,
Otakar. Architektura a mésto, Praha:Academia, 1996. ISBN: 80-200-0245-6. 56 s.

Obr.76:

Kurokawa - Helikoidalni mésto (1961). V 60 .letech se
v Japonsku objevila vina projektd vizionaiskych
struktur, oznac¢ovana jako hnuti metabolistd.

Zdroj: HALIK Pavel, KRATOCHVIL Petr, NOVY, Otakar.
Architektura a mésto, Praha:Academia, 1996. ISBN: 80-200-
0245-6. 61 s.

Obr.77:

Archigram - mésta, ktera se sama stavi, pohybuji a méni. Prace Archigramu mély vliv na estetiku
pozd€jsi architektury "high-tech”. ’

Zdroj: HALIK Pavel, KRATOCHVIL Petr, NOVY, Otakar. Architektura a mésto, Praha:Academia, 1996.
ISBN: 80-200-0245-6. 61 s.

Obr.78:

Vlevo obytny komplex Berlin-Reinickendorf (1967) piedstavoval radikalni pokus o roz¢lenéni
funkcionalistického bloku do skulpturalné modelované konfigurace.

Zdroj: HALIK Pavel, KRATOCHVIL Petr, NOVY, Otakar. Architektura a mésto, Praha:Academia, 1996.

ISBN: 80-200-0245-6. 62 s.
Obr.79:

Moshe Safdie - obytny komplex Habitat na svétové vystavé v Montrealu (1967).
Zdroj: HALIK Pavel, KRATOCHVIL Petr, NOVY, Otakar. Architektura a mésto, Praha:Academia, 1996.

ISBN: 80-200-0245-6. 62 s.
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ve Stockholmu se sklenénym kulturnim domem, fontanovym
bazénem a betonovou plastikou, z druhé poloviny 20. stoleti.

Zdroj: HALIK Pavel, KRATOCHVIL Petr, NOVY, Otakar.
Architektura a mésto, Praha:Academia, 1996. ISBN: 80-200-0245-

6.148s.

Obr.80:

Typické namésti feudalni epochy ve Svitavach - loubi,
kostel, nevelka radnice je oznacena vezi. '

Zdroj: HALIK Pavel, KRATOCHVIL Petr, NOVY, Otakar.
Architektura a mésto, Praha:Academia, 1996. ISBN: 80-200-
0245-6. 148 s. oy i
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Obr.81:
—# Namesti Sergelstorg

Obr.82:

Panelové sidlisté, Praha 4.

Zdroj: Aktualné.cz: Rocenka 2009. Prvni vysledky Zelena usporam: Lidé
uSetii 340 miliond [online]. [cit. 2012-11-21]. Dostupné z:
http://rocenka2009.aktualne.centrum.cz/domaci/clanek.phtml?id=654524.

Obr.83:

Soucasné Ceské panelové sidlisté po

regeneraci.

Zdroj: Ekolist: Zpravodajstvi. Program Zelena

usporam  vyhlasil stop  pro  panelové

domy [online]. [cit. 2012-11-21]. Dostupné z:

http://ekolist.cz/cz/zpravodajstvi/zpravy/program-
zelena-usporam-vyhlasil-stop-pro-panelove-

domy.

Obr.84:

Sidlisté Praha - Novy Barrandov, kresba namésti s pyra-
midou.  Hledani  vychodiska z  bezvyraznych
standardnich schémat.

Zdroj: HALIK Pavel, KRATOCHVIL Petr, NOVY, Otakar.
Architektura a mésto, Praha:Academia, 1996. ISBN: 80-200-
0245-6. 63 s.
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