Katedra geografie | Pfirodovédecka fakulta | Univerzita Palackého v Olomouci

POSUDEK OPONENTA DIPLOMOVE PRACE

Autor prace:  Bc. Ilona Lisnikova
Obor: Regionalni geografie

Nidzev price:  Kvalita Zivota na Frydlantsku v Moravskoslezském kraji

Hodnoceni:

Maximalni Udéleny

Obsahova stranka prace ) . y X
pocet bodit | pocet bodii

Metodika (stanoveni cild, vybér metod) 10 10
Struktura prace (vnitini vyvaZenost a logicka navaznost ¢asti prace) 5 4
Prace s literaturou a dalsimi zdroji informaci (vybér, zptisob pouziti) 15 12
Tvirci pristup a vlastni autorsky vklad 20 18
Zhodnoceni dosazenych vysledkd, splnéni cilti a pfinos prace 20 15
Obsahové zhodnoceni netextovych ¢asti prace (tabulek, obrazki) 10 5

Formalni stranka prace

Dodrzeni norem pro formalni tipravu prace vcetné citacnich norem 10 10
Esteticka tiprava a jazykova stranka prace 10 9
Celkové hodnoceni prace 100 83

Navrhované hodnoceni: A (100-92 b.), B (91-83 b.), C (8274 b.), D (73-65 b.), E (64-55 b.), F (54 nebo méné b.).

Klady prace:

Prace je prehlednd a napsana srozumitelné. Budi pocit, Ze autorka pfistupovala ke zpracovani DP
svédomité a s pfehledem (patrmé ve vazbé na jeji bydlisté v zdgjmovém mikroregionu). Océnuji dale
piehled literatury, byt sdm bych si u DP dovedl pfedstavit $irSi odborny rozhled a diskusi s védeckou

literaturu. Pokud o jazyk, nenechazim v textu vétsich stylistickych a gramatickych chyb.

Nedostatky v prdci:

Prace trpi jistou setrvacnosti vykladu v empirické ¢asti. Na druhé strané mi chybi zavérecné shrnuti
vysledki a jejich pripadné statistické hodnoceni. Za dals$i nedostatek povazuji absenci syntetického
hodnoceni v kap. 4.4 Kvalita a sortiment obchod® a sluzeb v obcich regionu, nap¥. podle schematu
uplatiiovaného v ostatnich kapitolach hodnoceni empirického vyzkumu. Tim ctendf ztraci casteCny
piehled o vysledcich realizovaného vyzkumu.




Otdzky k obhajobe:
K obsahu mam nasledujici otazky:
- Prosim o komentart ke kapitole 4.4 - dle vyse uc¢inéné vytky (tabulka).

- Realizovala diplomantka néjaky vyzkum osobné, nebo jen prebrala vyzkum k hodnoceni? Ptam se i
z toho divodu, protoze mi chybi data o vybavenosti obchodil a sluzeb v obcich regionu (viz kap.
4.4).V ptipadé jinych otazek vybavenosti obci takova data jsou k dispozici.

-V zavéru prace chybi dle mého prehled vysledkii hodnoceni za jednotlivé sledované ukazatele. Tim

se autorka ¢astecné ochudila o diskusni material pro zavérecnou kapitolu.

- V ¢esky psaném odborném textu je nutné dodrzovat cestinu i mimo hlavni text, tj. také u grafd,

obrazki apod. (viz obr. 1, str. 12).

Praci doporucuji k obhajobé a navrhuji jeji hodnoceni znamkou B.

V Olomouci 20. 5. 2013
Zden€k Szczyrba

oponent prace



