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POSUDEK OPONENTA DIPLOMOVE PRACE

Autor prace:  Petr Jirasek
Obor: Regionalni geografie

Nizev prace:  Starnuti populace a jeji vliv na budouci potreby kapacit vybranych zafizeni socidlni
péce (na prikladu kraje Vysocina)

Hodnoceni:

., ; Maximalni Udéleny
Obsahova stranka prace . i . i
pocet bodit | pocet bodu

Metodika (stanoveni cilti, vybér metod) 10 7
Struktura prace (vnitini vyvazenost a logicka navaznost ¢asti prace) 5 2
Prace s literaturou a dal$imi zdroji informaci (vybér, zptisob pouziti) 15 13
Tvurdi pristup a vlastni autorsky vklad 20 15
Zhodnoceni dosazenych vysledkt, splnéni cilti a pfinos prace 20 17
Obsahové zhodnoceni netextovych ¢asti prace (tabulek, obrazkii) 10 9

Formalni stranka prace

Dodrzeni norem pro formalni dpravu préce vcetné cita¢nich norem 10 10
Esteticka tiprava a jazykova stranka prace 10 7
Celkové hodnoceni prace 100 80

Navrhované hodnoceni: A (100-92 b.), B (91-83 b.), C (82-74 b.), D (73-65 b.), E (64-55 b.), F (54 nebo méné b.).

Klady price:

Prace se zabyva tématem, které je velmi aktualni a spolecensky relevantni. Ocenuji snahu o proniknuti
do pomérné slozité a komplikované problematiky a propojit demografickou problematiku se socidlni

politikou a péci.
Nedostatky v prici:

Kapitola 2 nabizi misto kritického zhodnoceni literatury pouze jeji popis a to je Skoda - v této podobé
je pak zbytecnd, kdyz se v aplikacni ¢asti prace s ni v podstaté moc nepracuje. Velka cast prace (do 8.
kapitoly vcetné) ma spise dopliujici charakter a vytvaii nevyvazenou strukturu mezi teoretickou a
aplikacni ¢asti prace. Peclivéjsi vybér a podstatné zkraceni téchto kapitol by kvalitu prace urcité
zvysilo. Napf. kapitoly o popula¢nim vyvoji, nebo o prognézach takto ptisobi. Praktické casti je totiz

vénovana pouze kapitola 10 a ¢astecné 9. Celkovy rozsah prace je ponékud pfedimenzovany.




Prace ma podle mého nazoru pouze popisny charakter. Chybi syntéza, ktera by méla byt soucasti

kazdé DP a zavér ji nenahrazuje.

Uhrnna plodnost se neudava v promile, potom je to znaéné matouci, kdyZ se to porovnava s hrubymi
meérami.

U hrubych mér by mélo byt explicitné uvedeno, jestli byly pro jednotlivé tzemni celky
standardizovany (kap. 5.1.1. a 5.1.2.). Pak by v jiném svétle mohlo vypadat i konstatovani, ze SO ORP

Humpolec, M. Budéjovice, Pacov maji vy$i HMU. Nenti to zptisobeno vékovou strukturou?

s. 49, obr. 11 je chybny - zcela chybi tdaje za (patrné) CR a navic u fadovostné riznych uzemnich

celki prece nelze takto porovnavat absolutni cisla (nutnost prepoctu na 1000 ob. nebo podobné).

Otdizky k obhajobé:

Veobecné se mluvi o nedostatku kapacit domii s pecovatelskou sluzbou v CR. Je tedy kraj Vysocina
na tom relativné lépe nebo htife ve srovnani s jinymi kraji? Bylo to porovnano s jinymi regiony v CR
kromé tab. 24?

Jak si vysvétlujete rozdil mezi obémy typy zafizeni z hlediska jejich poddomenzovanosti, resp.

piedimenzovanosti? Zase, je to véeobecny problém v CR?

Do jaké miry mohou ambulatni a terénni sluzby kompenzovat nedostatek mist v DPS, resp. domovech

pro seniory?

Praci doporucuji k obhajobé a navrhuji jeji hodnoceni znamkou C.

V Olomoucdi, 14. kvetna 2012
RNDr. Pavel Ptacek, Ph.D.
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