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1 UVOD

Preferetini hlasovani je nastrojem, jimz mohou vublipozmenit poradi
na kandidatni listi&é politické strany a tim ,pomoci“ svému kandidatoxiskat
poslanecky mandat. ¥eské republice tomu dosud ze strany gedgeafpolitologi
nebyla pilis vénovana pozornost, nebov naSem volebnim systému ovlije
preferegni hlasovani podobu zisku mandéatu jen v maléemiNicmér je zajimavé
zjistit, které aspekty gsobi khem voleb na rozhodovani vaili nag. jestli existuji
povolani, ktera volie pitahuji vice nez jina, jestli ma vliv na &dni preferetniho
hlasu p#adi politika na kandidatni lisén nebo misto bydligt Prag¥ témto
charakteristikam se bude praceénevat. Ve vSech zkoumanych aspektech bude
vénovana také pozornost genderovym ramdila nalezeniidzodi nizkého zastoupeni

Zen ve vrcholoveé politice.
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2 CILE PRACE, PRACOVNI HYPOTEZY

Cilem této diplomové prace je nalezeni typickyctosprovych aspeit
preferegniho hlasovani a jejich moznych souvislosti s g kandidata, jeho
povolanim, ¥kem, pdadim na kandidatni listtn Prace se téz pokusi zjistit, jak je
rozhodovani volit podmirgno vzdlanim (viditelre deklarovanym pouzitim
akademického titulu u jména). Podstaité@st prace budeémovana osobnosti lidra
kandidatni listiny a tomu, jakym #pobem ovliviuje rozhodovani valii v mist jeho
bydlist, vzdalerjSich obcich a na periferii kraje. Ve vSech chaagktikach bude
vénovana pozornost genderovym rofdil a nalezeni w/odi nizkého zastoupeni Zen
ve vrcholové politice.

Prace se pokusi potvrdit nebo vyvratit nasledyjiatovni hypotézy:

- Na kandidatnich listinach se bude nachazet mnohimikateti, neba nejsou
omezeni pracovni dobou.

— Voli¢i budou zejmé preferovat v ,krouzkovani“ prestigj$i profese jako
poslancefeditele, 1ék&e ¢i ucitele.

— Da se pedpokladat, ze vice prefergrich hlag obdrzi mladi lidé a politici
ve stednim ¥ku nez lidé starSi 61 let, nebstarSi lidé jiz nemaji natolik
vysoké pracovni nasazeni aejaost je radji vidi v daichodu nez ve vrcholové
politice.

- MuZzeme se domnivat, Zze vice preférd@oh hlag budou ziskavat politici
z prednich mist kandidatnich listin, nez kandidatiehpostaveni.

— V¢tSi mnozstvi preferémich hlas také Zejmé obdrzi lidé s vysokoSkolskym
titulem nez obané bez & nejspiSe zdvodu, Ze vysokosSkolaci jsou vnimani
jako kompetent&Si osoby pro rozhodovani o odbornych zalezitostech
tykajicich se chodu statu.

- Je mozné, Ze nejprest&invnimanym titulem mezi obyvatelstvem je MUDr.

- Muazeme se row¥ domnivat, Ze mnoZstvi prefetsmich hlag bude s rostouci
vzdalenosti od mista bydiSkandidata klesat, protoze ve vzd&eéich obcich
nemusi byt dany politik tolik znamy.

- Predpokladejme, Ze stgjnjako v obecnich zastupitelstvech se bude také

na parlamentni Grovni zvySovat podil kandidujicecimandatem disponujicich
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zen (k zastoupeni Zen u voleb do obecnich zasksigite viz blize Cada
(2009Y).

' Cada, T.: Volby obecnich zastupitelstev Moravskskkzo kraje z hlediska rovnosti mezi muzi a
Zenami Bakald&ska prace, Olomouc: Univerzita Palackého, 200%.97
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3 METODY ZPRACOVANI, RESERSE LITERATURY,
ZENY V POLITICE

3.1 Metody zpracovani

Diplomova prace se zabyva volbami do RERFashem tech volebnich obdobi
v letech 2002, 2006 a 2010. Pozornost je &ama pedevsSim na tzv. parlamentni
politické strany, to jsou ty, které ve volbach ¢lgm dostaly se do PSCIR. Konkrétré
se jedna €'SSD, ODS, KEM, KDU - CSL, Sz, VV a TOP 09 a Koalici KDU €SL,
US — DEU. Zajmovym uzemim prace je MS kraj rdedy do Urove obci a v pipact
statutarniho rsta Ostravy do gstskych obvod. Ostrava byla rozdena z divodu
vétSi ndzornosti afesnosti u prostorovych analyz. Na urivabci a néstskych obvod
jsou vazany vysledky prefer&miho hlasovani pro lidry parlamentnich stran (podil
preferegnich hlag lidra na zisku celé strany), které bylepzaty z databaz€eského
statistického fadu dostupné na Volby.éz.

Zakladni metodou prace je interpretace vysiealkomparace vytwenych grai
a map. V prvnim typu map, rozmist preferetnich hlag pro lidra, je kombinovana
metoda kartogramu a kruhového kartodiagramigartogram je mapa s déimi
uzemnimi celky, do kterych jsou ploSnymisppem znazodma statisticka data
(relativni hodnoty), &3inou geografického charakterd.Lidfi jsou rozdleni do ti
intervali s meznimi hodnotami 0, 5, 10 a 15 % prefénéch hlag. Takto rozdlené
mapy umo#uji srovnani volebni podporyiznych lidé parlamentnich stran dase,
protoZze kazda mapa v podstanazoiiuje totéz, jen virzné intenzié volebni podpory.
Druhou informaci v map podavaji kruhové kartodiagramy vyjagici absolutni
podporu jednotlivych lidr. ,Kartodiagram je stej@ jako kartogram mapa s dimi
uzemnimi celky, do kterych jsou ploSnymisppem znazodma statisticka data
(absolutni hodnoty),aSinou geografického charakterd.

Druhy typ map pedstavuje rozmishi jadra volebni podpory lidr
parlamentnich stran. Jadro volebni podpory je ¢haratikou, ktera znazauje Uzemi,

kde ma lidr nejvySSi volebni podporu (vyj@gdou procentualnim podilem

? Cesky statisticky/ad: VOLBY.c4online]. [c2011] [cit. 2011-16-03]. Dostupny z W/
<http://www.volby.cz/>

* Kaviok, J.: Tematicka kartografid.. vydani. Ostrava: Ostravska univerzita v Ostra@99. 318 s. ISBN
80-7042-781-7.

* tamtéz
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na preferetnich hlasech odevzdanych kandidgatstrany),a na jejimz Gzemi lidr ziskal
50 % vSech prefergnich hlag. Vypita se tak, Ze jsou zeny vSechny obce MS
kraje a mdstské obvody Ostravy podle podilu prefémich hlag pro lidra
od nejvysSiho k nejmensSimu. Poté jsou absolutnictypopreferegnich hlag
pro kandidaty vobcich a obvodech kumulat&nnaitany, nez je dosazeno 50 %
z celkového mnozstvi preferenci pro lidra. Obcéwody, které jsou obsazenydchto
50 %, tvdi jadro volebni podpory lidra dané kandidatky.

Treti typ map znazawoje vliv vzdalenosti bydlig&t kandidata na mnoZstvi
preferegnich hlag. Obce a mistské obvody jsou vtéto mapozdileny do étyr
vzdalenostnich kategorii od mista bydliftira. Mezni hodnoty jednotlivych interval
jsou 10, 30 a 50 km. Mapa podava dva zakladni pnoegtorovych informaci — podil
preferednich hlag ziskanych v dané zénk celkovému pé&u vSech preferenci
pro konkrétniho lidra v kraji a fmérny podil prefereénich hlas v obcich ¢i
mestskych obvodech vifslusné zo& PredevSim druha informace ilustruje vliv
vzdalenosti na mnozstvi prefetainch hlas.

Vedle toho byly pouzity &¥né metody statistické analyzy a prezentace date kt
predevsim formou gréf tabulek a komentd k nim vztaZzenym interpretuji volebni

vysledky.

3.2 ReSersSe literatury

Predkladana reSerse je stnym prehledem nejvyznandjsich praci vztahujicich
se k problematice participace Zen v politice a d&oe preferefmiho hlasovani
ve volbach do PSER. Jelikoz se jedna o téma vyraznterdisciplinarni, musel tomu
byt prizptisoben i vybr literarnich @l a dalSich pramén Fi zpracovavani byly
kombinovany obory politické geografie, sociologigenderovych studii a volebni
statistiky¢i rozhovory se Zenami Zgdniceské politické scény.

V politickém prostedi vyuZivajici volebni systém pémého zastoupeni, tedy i
v CR, se relativd mélo autoli zabyva GUzemnim rozloZenim volebni podpdiada
politologa ¢i politickych geograi klade i diskuzich oceském volebnim systému nebo
pii analyze a hodnoceni volebnich vystédknohem ¥tSi diraz na hlavni progmné

propognich volebnich systéim Ty definoval politolog Toma$ Lebela jsou jimi:

® Lebeda, T. (2001): Hlavni pramné propotnich volebnich systém Sociologicky ¢asopis, ronik
XXXVIL., €. 4, s. 425-448.
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volebni formule, velikost volebnich obwvndpiitomnost uzaviraci klausule a qaed
skrutinii. Jiz mnohem ménautofi se zabyva problematikou prefetaiho hlasovani,
které umo#uje volicam specifikovat svou i. Stejné tak unika odborné pozornosti
autoi hlubSi analyza kandidatnich listin, jez jsou Uzegjaty s preferagimim
hlasovanim a jeZ jsou jednim z defimich znak propoknich volebnich systéir?
Pritom podoba a sloZeni kandidatni listinyize hrat velkou roli #hem rozhodovani
voli¢a, komu gidéli svij hlas.

Jednim z autdr zabyvajicim se preferénimi hlasy je politolog Jakub
Kylousek! Ve své praci sesnuje napiklad podols kandidatnich listin v jednotlivych
krajich. Odivodiuje silnou pozici parlamentnich stran ve volbach Rloslanecké
snemovny tim, Ze tyto strany disponuji silnélenskou zakladnou a jsou tedy schopny
sestavit kandidatni listiny ve vSech volebnich iktaj z mistnich dale znamych
kandidati. Pozornost &nuje také nafiklad zangstnénic¢i véku kandidah. Sleduje
mimo jiné pro nas velice zajimavé zisky preférdnh hlag s dirazem na usf$né
kandidaty, kt& se diky své agitwi kampani posunuli z nevolenych pozic az
k poslaneckému mandatu. Na Kylouska navazuje podjtdan Morke$ ktery se snazi
podat zakladni informace o prefetaim hlasovani z prosdi ¢eskych parlamentnich
voleb. Vyslovuje zakry, Ze véeském prosedi neni preferémi hlasovani oprawme
chapano jako iezity aspekt volebniho systému. Jak uvadi, pokudptefererni
hlasovani nebylo s@asti voleb do Poslaneckéésmovny v letech 1996, 1998, 2002
a 2006, vysledek by se dotkl pouze 20 z 800 mandaty 2,5 %. Jednim dechem
ovSem dodav4, Ze v jinych volebnich systémeghanpreferetni hlasovani hrat a hraje
vyznamnou roli. Autor praci uzavird tvrzenim, Zeefprerni hlasovani weskych
podminkach fedre ovliviuje volebni sow mezi kandidaty mensich aexdnich stran,
neba’ tito kandidati ve ¥tSin¢ obvodi bojuji jen o ®kolik mist. Naopak fid¢lované
mandaty u velkych stran zpravidla uspokoji vSechotencialni kandidaty, ke by
mohli zasahnout do fprozdlovani mandat na zaklad obdrzenych prefergnich
hlasi. Pokud by tedy nastala situace, Ze by preterehlasy vedly k zisku mandatu

pro kandidata z nizSi pozicgeknime reald do 6. mista, na vysledcich hlasovani se to

® Lebeda, T. (2001): Hlavni pramné propotnich volebnich systéim Sociologicky casopis, ronik
XXXVIL., ¢. 4, s. 425-448.

’ Kylousek, J.Ceské parlamentni volby 2006: analyza kandidatritml Politologicky casopis,ro¢. 14,
¢. 1, str. 79-92

® Morkes, J.: Analyza prefereniho hlasovani ve volbach do PSFR. Bakaldska prace, Brno:
Masarykova univerzita 2007. 43 s..
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neprojevi, nebd i kdyz se tento preferovany kandidat posune naipmvisto, ostatni
ziskaji mandat také diky své pozici.

Ani jedna z pedeSlych praci néwnuje pozornost sociologicky za&bené
problematice, jakou jsou tgtody uUsgchia kandidal ve volbach do Poslanecke
smsmovny. Prace politolag Michala Pinkd a Petra Vody se zabyvaji zkoumanim
vztahu mezi mistem bydl&tkandidata a jeho vysledkem ve volbach a také otzk
z ¢eho prameni podpora jednotlivych kandidae volbach. Voda prokazal na datech
z voleb do Poslanecké @novny v Pardubickém kraji zavislost mezi mnozstvilasi
a vzdalenosti od mista bydH#Stkandidata. B¢emz plati, Ze volebni podpora se
vzdalenosti od mista bydiStkandidata klesa. Potvrdil také hypotézu, Zeado
na kandidatni listi&i vyzname ovliviiuje podporu kandidat Cim je kandidat na listih
vySe, tim je také jeho volebni podpora vyssi. Vedavem dile podrokénrozpracoval
problematiku efektu kandidata. Popsal ho jako skdst, Ze volii favorizuji ve své
volbé mistniho kandidata, i kdyZz z toho prameniémm jejich tradinich volebnich
preferenci. Voli kandidata totiz znaji osobra jsou peswdceni, Zze bude zastupovat
a prosazovat lokalni zajmy. Pravou podstatu efekandidata mzZeme nalézt
v teritorialni blizkosti kandidata k veélim. Z predeSlychradka vyplyva, Ze kandidat
bude dostavat &Si paiet hlasi v mis€ svého bydlidt, piipadré v misg, které je
z rgjakého divodu povazovano za jeho domaci predt.

Dal$i palomovou publikaci spojujici obory sociologie a palbgie vCeské
republice je kniha Voli a volby 2006 ktera detaild analyzuje volebni chovani
na zéklad dat z voleb do PSGR v roce 2006. Auiid se v této knize zabyvaji veéli
a hledaji odpotdi na otazky, prd se oldané zdastuji voleb a pro voli dané politické
strany. Autdi se zabyvaji pohledem na volebni rozhodnuti zibkedrole socialnirtdy,
stranické identifikace, volebnich témat a osobngsgdsed stran. \&énuje se
specifikim nerozhodnych vai, rozebird dopady Usobeni volebniho systému
a analyzuje roli fedvolebnich vyzkurinvolebnich preferenci.

® Voda P., Pink, M.: Kandidati v poslaneckych volbachalyza preferetniho hlasovani ve volbach do
Poslaneké sfimovny 'R v roce 2006Stedoevropské politické studie, Brno: MPO MU 2009%:ni&
Xl., ¢ 2-3, s. 163-180. ISSN 1212-7817.

' Voda, P.: Efekt kandidata ve volbachceském prosedi. Diplomova prace, Brno: Masarykova
univerzita 2009. 91 s..

" Lebeda, T., Linek, L., Lyons, P., Vlachova, K., &t: Volici a volby 2006. 1. vydani. Praha:
Sociologicky tstav AWCR, 2007. 234 s. ISBN 978-80-7330-126-2.
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Teoretickou rovinou politické geografie, jeji defin obsahem a fpdnEtem
studia se nagklad zabyvaji polititi geografové Baar, Rumpel a SindtérDalsi
roziujici poznatky o politické geografii podavaji atitbansk, Jehltka a Tomes?
Jejich publikace rmive byt chapana jakocebni text politické geografie, je psana
srozumitelg a autdi celou fadou piklada jednak pispeli k rychlejSimu pochopeni
probiranych témat a zaravese jim pod#lo vtahnoutétend&e do dané problematiky.
Zabyvaji se problémy na globalni drovni, ilustrujivoj geopolitiky a v zasru se
dostavaji na statni Uroire jeji vnitni politickécleneni.

Jako zakladni publikace tykajici se daného tématigi byt oznéena Nova
kniha o volbach od Oskara K#jio* Je souhrnnymighledem historie voleb ve &.

Na tzemiCeské republiky se zabyva vyvojem a pojetim volebdoth Rakouska-
Uherska, pes obdobi 1. a 3. republiky, obdobi socialismu ablkdm sotasnym.

Podrobi popisuje zriny volebniho a stranického systémuCeské republice. Je
teoretickym zakladem systému voleb do FRRéto prace.

Otazka zZen v politice je velice slozita kapitolamsa o sobB. V rozborech
politologickych praci a v jejich volebnich analyhdnarazime na zminku o Zenach
v politice jen Zidkakdy. V drtivé ¥tSin¢ piipadi se jedna pouze o zminku na konci
kapitol, kde jsou Zeny reprezentovany procentudimdaiilem na kandidatnich listinach,
piipadre procentualnim zastoupenim v parlamentu. Tyto praeéledaji fciny
nizkého potu Zen v politice, pouze konstatuji fakta. Nicrédése v poslednich letech
stéle vice organizaci snazi upozornit na alarmgjcit&nost nizkého zastoupeni Zen
ve vaejném Zivok. MiaZzeme dokoncéci, Ze tematika Zen v politice se sta¥agevsim
diky netinavné snazéchto organizacéim dal vice aktualni a mezi Sirokouregosti
roz&fenou. Jednu z takovych organizatégstavuje Oanské sdruzeni Férum 509,
které se aktivér zabyva genderovou analyzou na vSech politickyasvriich formou
vyzkumu, vydavanim knilti studii k dané problematice. fald rovez nejizrejSi
seminde, setkanki konference s obecnimi zastupitelkami, starostkaroslankygmi
a senatorkami s cilem rogsini obecného poddomi o situacteskych Zen ve wejném

Zivote.

12 Baar, Vladimir., Rumpel, Petr., Sindler, Petr. Fiok&4 geografie.1. vydani. Ostrava: Ostravska
univerzita, 1996. 94 s. ISBN 80-7042-737-X.

13 Darek, Petr., Jehtika, Petr., Tomes, di Stat, politika, prostorl. vydani. Praha: UK, P, katedra
socialni geografie a regionalniho rozvoje, 2006 271SBN 80-238-5566-2.

4 Krejei, Oskar. Nova kniha o volbach. vydani. Praha: Professional Publising, 2008. 48 SBN 80-
86946-01-0.

> F6rum 50 %online]. [c 2009] [cit. 2010-10-02]. Dostupny zZWWV <http://padesatprocent.cz/>.
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Za zminku wité stoji také projekt GENDER UP, ktery spadal pod zAstitu
Prirodowdeckeé fakulty Univerzity Palackého v Olomouci alspoosti GAREP, s.r.o.
Brno. Nebyl sice gimo vazany na Zeny v politice, ale snaZil se takevijet
problematiku rovnych iflezitosti a medializaci zapojeni Zen dédy a vyzkumu
v ¢eském prosedi. Vzdy od prestiznich pozic na poliedy a vyzkumu schézi
do politiky uz jenom kicek.

Kriticky pohled na nizké zastoupeni Zenceské politice, postoje politik
k ttmto Zenam, problematiku synchronizace &stmani s roli matkygi ozehavé téma
zavedeni kvot do rozhodovacich pracesdava Kotisova’ piedstavitelkaDbsanského
sdruzeni 50 %. Formou rozhovors polittkami, od obecnich zastupitelekiep
starostky, poslankynaz po senatorky a nép celym politickym spektrem, ilustruje
situaci postaveni Zen fdicich funkcich. Zectrnacti dotazovanych Zenitipasi
nejzajima¥jsi postehy d¥ z nich a to jiz zesnula senéatorka a kandidatkpasaceske
prezidentky Doc. MUDr. Jaroslava Moserova a byvptadsedkys senatu PhDr.
LibuSe BeneSova.

Raku$anov® je daldi z autorek zabyvajici se rozporem mezimé&nim
principem rovnosti vSech lidi zakotvenym v Ustavisiystému a kazdodennigolevsim
politickou, realitou. Této problematicé&nje pozornostigdevsim formou pozitivnich
akci — kvot na fikladu skandinavskych staa ze zji&nych poznati navrhuje jejich
aplikaci vCeské republice. Vymezuje druhy bariér branici vstegn do politiky.

Seidlové® se zabyva zkoumanim politické oblasti z hledis&adgrovych rozdil
a jejim vyvojem Wase pedevSim na parlamentni Grovni. Statistickymi dadgkpada
skut&nost, Ze Zeny vykonavaji své funkce v mgmestiznich vyborech, jakymi jsou
nagiklad zdravotnictvi, Skolstvéi vybory pro sociélni politiku. Zeny se na druhou
stranu dlouhodabteSi wtSi divére zrad Siroké viejnosti. V oblasti komunalni politiky

nemajiceské zeny problém s vyttegnim kariéry na rozdil od politiky vysoké.

' GENDER UP [online]. [c 2008 - 2009] [cit 2010-10-02]. Dostp z WWW <http:/projekt-
gender.upol.cz/tym.htm>.

" Kotisova, Milus.Cekani na Zensky samet #irfBict a jeden politicky rozhovorceskymi Zzenamil.
vydani. Praha: Qianské sdruzeni Férum 50 %, 2006. 274 s. ISBN 807387-8.

¥ Rakusanova, PetraCeska politika: Zeny v labyrintu mi 1. vydani. Praha: @anské sdruzeni
Forum 50 %, 2006. 47 s. ISBN 80-239-7438-6.

19 Seidlova, AdélaClenové parlamentdR z hlediska gendrovych rozililn Sowasnaceska spolkénost
Mansfeldova, Zdenka., #ek, Milan 1. vydani. Praha: Sociologicky Ustav ASR, 2002. s. 244 — 253.
ISBN 80-7330-009-5.
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Sociologicky pohled na pramu postaveni Zen ve spdimsti a véejném Zivo¥
podavaji autorky Bauerofa a Bartov&' Zdiaraziuji, e vyloweni Zen z &asti
na wcech veéejnych je historicky podmémo a souvisi sdbou prace mezi aima
pohlavimi. Zatimco byla muiin vyhrazena spotenska produktivni prace a&galevsim
politické fizeni spolgnosti, Zenam bylaificena soukroma sluzba v domécnosti. Zeny
se nejsnaze Zaly prosazovat v nizSi politicejgdevSim potom v oblasti mistni spravy.
Do parlament ¢i jinych vysokych orgai statni spravy se Zeny dostavaly a dostavaji
mnohem obtiZi.?? VSeobec potom plati, Ze je vy3si participace Zen v obdtnic
zastupitelstvech nez v parlamentech.

V historickém kontextu rizeme konstatovat, Ze procento Zen v organech
politické moci byvalo vy$si u socialistickych state? u kapitalistickych®

Politicka reprezentace Zen je jednim ukeditych ukazatél postaveni Zen
ve spolénosti. Ve statech, v nichZ se Zeny ak&ipodili na véejném Zivo¢, nikoho
negekvapi pozice Zen na trhu prace, kde zastavajikiag vysoké manazerské funkce.
Takoveé staty jsou vysfe a otevené myslenkam rovnyclhripezitosti pro muze i Zzeny.
A rovné zastoupeni muz Zen v politice je potom samo logickiirpzenym dikazem
rovnosti. Role muZ a Zen se &ni v prostoru i Wase. Touto problematikou se zabyvaji
gender studies a naméatkou uvedemskolik autormti spjatych s touto tematikou.
Pod terminem gender igvzaty z angtitiny) si predstavime socialni konstrukt, ktery
vyjadiuje, Ze vlastnosti a chovani spojované s obrazemenauzeny jsou formovany
kulturou a spolénosti. Na rozdil od pohlavi, které je univerzalatdgorii a nerni se
podle ¢asu ¢i mista. Koncept gender ukazuje, zecami roli a norem chovani
vztahujicich se k Zenam a niin je v iznych typech spotmosti a v #iznych obdobich

rozdilné** Pojem gender se & pouZivat ve spoéenskych ¥dach ve druhé polovin

0 Bauerova, Jaroslava., Bartova, Eva. Pramg Zeny v rodiéy praci a ve véejném Zivat 1. vydani.
Praha: Nakladatelstvi Svoboda, 1987. 306 s. ISBN1¥587.

2! Barotva, Eva. Postaveni a socialni participace zemyznych socialé ekonomickych systémech.
vydani. Praha: Horizont, 1977. 220 s. ISBN 40-070-7

2 Bauerova, Jaroslava., Bartova, Eva. Prény Zeny v rodi#y praci a ve véejném Zivat 1. vydan.
Praha: Nakladatelstvi Svoboda, 1987. s. 224-2NI35-018-87.

3 Barotva, Eva. Postaveni a sociélni participace zemyznych socialéi ekonomickych systémech.
vydani. Praha: Horizont, 1977. s. 170. ISBN 40-070-

4 Ferrarova, Eva. Pirucka pro implementaci rovnych/ifeZitosti 7en a muZa principi gender
mainstreamingu ve vejné sprav v Ceské republicel. vydani. Praha: Gender Studies, 2007. 32 s. ISBN
976-80-86520-03-2.
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20. stoleti. VCeské republice se problematika gendefirea rednéaset na dkterych
vysokych $kolach od roku 1993 v oborech sociologélagogiky a socialni prage.

Ve spolupraci s Akademii &d Ceské republiky vychazi od roku 2000
sociologicky c¢asopis zamreny na genderovou problematiku Gender/rovné
prileZitosti/vyzkum?® ktery se v jednotlivyclEislech ¥nuje Sirokému okruhu rovnych
prilezitosti ve spoknosti.

3.3 Zeny v politice

Odborné politologickd i historicka literatura uvgdko vyznamny meznik boje
o vSeobecné volebni pravo odsthain stavovskych, majetkovych a \&anostnich
censi ve volebnim pravu muz Proto revoldni roky 1789 a 1848 ve Francii
a ve Svycarsku fedstavuji zlom ve vyvoji ke v3eobecnému volebnimévip.
Na Francii a Svycarsko navézala po prvnétevé vélce posunem k vSeobecnému
volebnimu pravu &sina evropskych stat Ackoliv byla Francie prvnim statem, ktery
do politiky zavedl vSeobecné volebni pravo, svymame umoznila Franciecastnit se
politiky aZz po druhé sitové valce. Poprvé mohly Francouzky hlasovat o gasth
zékonodarného sboru a# polbach do Ustavodarného narodniho shromyéze roce
1945. Stejn tak dalSi romanské zenktvropy cekaly se zavedenim volebniho prava
pro Zzeny az na konec druhé&twe valky — Italie do roku 1945 a Belgie do rolQ43.

Wyoming, jeden ze statUSA, piznal Zendm volebni prdvo roku 1890.
Nasledoval Novy Zéland roku 1893 a Jizni Austréliece 1895. Postuperasu se
pridavaly i dalSi staty USA, jenomzZe n&nou cestu k fiznani volebniho prava zenam
zavrSily Spojené staty jako celek az roku 1920. Woi pati primat v zavaehi
volebniho prava pro Zeny Skandinavii. Neni nahod@,Skandinavie byla prvnim
regionem v Evrog, ktery ijal pokrokové mySlenky za své. Také v &asné dob
zastupitelské politické sbory ve vSech skandinaslkgemich disponuji nadjpnérnym
podilem Zen, jez nemaji v Evidpbdoby a k nimz se mozZzna naSe politicka scéna
negiblizi ani v nasledujicich dvaceti letech. Finskzipalo volebni pravo Zenam roku
1906, Norsko dokatilo obtiznou cestu k volebnimu zrovnoprémn Zen hem let

% Siklova, Jiina. Gender studies a feminismus na univerzitichsw# a vCeské republiceln

Spolenost Zen a muizz aspektu gender. Mikova, Hana., ¥8inova — Kalivodova, Ev4. vydani. Praha:
Open Society Fund, 1999. s. 9 — 21.

% Gender/rovné ifleZitostiivyzkum [online]. [cit. 2010-10-02]. Daginy z WWW
<http://www.genderonline.cz/>.
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1910-1913, Dansko roku 1915 a Svédsko az v obdwbl918-1921. V rakouské
monarchii stejs jako ve Francii¢i ve Svycarsku nefneslo ani vieobecné volebni
pravo moznost zendm hlasovat. Na Uzemi dn€Z%ské republiky a Slovenské
republiky ziskaly Zeny volebni pravo az po vznikeskoslovenska roku 1918. Jest
na paatku ticatych let dvacéatého stoleti existovala v Ewrapela rada stéat, ktera
volebni pravo pro Zeny nezavedla. K vySe zméFrancii, Itélii a Belgii uvdme jeSt
Portugalsko, Svycarsko, Rumunsko a blok balkanskgtiti v ¢ele s Jugoslavii,
BulharskemReckem a Albanii.

Priznavani volebniho prava Zenam v jednotlivych staterykazuje jistou
z&konitost. V keg’anskych zemich, kde byladgvahaiimskokatolického vyznani, bylo
volebni pravo Zen zavédo pozdji nez v zemich s protestantskotepahou. Existuji
ale i vyznamné vyjimky, ndfklad jiz zmirené Svycarsko, kolébka kalvinismu, uznalo
volebni pravo Zen azhem federalnich voleb roku 1971. Boj za volebnivpraen byl
dlouhy a narény, navic poznal leckdy i négn¢jSi zakruty jako naifiklad pozadavek
u aktivniho volebniho prava naciiou kvalifikaci, ktera nebyla vyZadovana u niuz
| pies vice nez devadesdtiletou tradici volebniho pramadosahuji Zeny
v zastupitelskych volebnich organeCR ani jednéietiny. Jednou z ambici této prace
bude naléztiivody a bariéry branici Zenam ve vstupu do polifiky.

Politicka reprezentace Zen je jednim uteditych ukazatél postaveni Zen
ve spolénosti. Formalni iznani volebniho prava Zenam gsamo o sobnevyvolava
faktickou znénu spoléenské praxe. V drtivé&sing stafi, a CR neni vyjimkou, stéle
pietrvavaji spoléensky zazité stereotypy, které se iblapo staleti. Podle nich se role
muze vyznauje orientaci navenek, na SirSi sgolest, kdezto role Zeny je orientovana
dovnitt, na rodinu. Muz odvozuje svoji prestiz ze svéhuegbéni a statusu, Zena ze sveé
rodiny?® Charakteristickym rysemgfin byla skuténost, Ze kulturni normy zajigvaly
a podporovaly muzskou autoritu ve vSech oblastielského Zivota. Ve sfé politiky se
tento rys projevoval nejsifji. Se zanikem matriarchatu & spol€nost ovladat muzi
a svou pozici neustale upewali®® | kdy? jsou zékonem definovana rovna prava
a pilezitosti pro Zeny a muze, cesta k faktickému tmidému zrovnoprawmi je jest

dlouh& a slozita.

27 Krejei, Oskar. Nova kniha o volbach. vydani. Praha: Professional Publising, 20086s- 97. ISBN
80-86946-01-0.

8 Bauerova, Jaroslava., Bartova, Eva. Prény Zeny v rodi#y praci a ve véejném Zivat 1. vydan.
Praha: Nakladatelstvi Svoboda, 1987. s. 224-2NI35-018-87.

% Barotva, Eva. Postaveni a socialni participace zemyznych socialé ekonomickych systémech.
vydani. Praha: Horizont, 1977. s. 26-27. ISBN 40-0%.
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Obecr plati, Ze se Zeny do politiky dostavaji ob&gmez jejich muzsti
pievaze mud docela tvrdé. Jakikd mistostarostkaiihce era Palkovska: Ghce-li
Zena v politickém prosdi pezit, nepemize své protihrée silou, ale musi byt vzdy
|épe gipravena. Kdybych seédba na @co hiie pipravila, dovedu si Zi& predstavit ty
pohledy typu — no jo, Zenska, co tadia@ Ta by mala byt radji u plotny. Protorikam,
pokud chce byt Zena G8méa v politice, musi na sébice pracovat, nez mu#’

Musime v3ak rozliit vysokou politiku od nizsi. Dacholné politiky (PS BR)
se Zeny opravdu dostavaji obtfimez muzi a musi se potykat s mnoha problémy.
V tomto ohledu se jako hlavni problém jevi nikolizky patet Zen v politickych
stranach, ale skuteost, Ze Zeny stale nedosahujicéliych pozic ve stranické
hierarchii, a maji tedy nizky podil na Wh kandidai.>* Zeny uvnit jednotlivych
politickych stran byvaji ménpribojné nez muzi, coz se nejvice odragdovolbami,
kdy je teba vydobyt si co nejlepsi postaveni na kandidatligtinach. Vnitrostranické
pie o fedni mista na kandidatnich listinach byvaji Zenéh MuZzi zde uplatuji svou
piirozenost a sodkivost, ¢imz si zajiguji predni mista na kandidatkach a tim rotn
zvysuji své Sance na zvoleni do zastupitelskéhmsho

Vysoka politika je mnohentaso¥ naranéjSi nez nizSi. Spousta Zen z toho
davodu ani neuvaZzuje o vstupu do vrcholové politigyrotoze by nerly cas
na zajis¢ni chodu domacnosti argdevsSim p& a vychovu digte. S pedstavou, Ze by
zanedbavaly rodinu na ukor kariérnitigtu, se Zeny vyrovnavaji mnohem ob¥gnez
muzi. Pro Zeny je jednoduSe tiegstavitelné, aby jejich ditvychovaval gkdo jiny,
zrazovaly by tim vlastnifpozenost® S podobnymi nazory souhlasi tigad nezavisla
poslanky® z volebniho obdobi let 2002 — 2006 t&aa Fischerova: Rro Zeny je

~ s ovs

nejlepsi jit do politiky veéku, kdy odchovadii, kolem padesatky, kdy uz je zrala, kdy
uz nemusi rodihdavat tolikcasu?>*
Mezi jedno z nejaktuafijSich globélnich témat druhé poloviny dvacéatéhdesto

pati problematika rovnychffezitosti mezi muzi a Zenami. Po celé sledovardgobb

% Fucimanova, Pavla. Mistostarostka: Kpmvenost se neomlouvéloravskoslezsky denild5. 11.
2004, r@. 12,¢8. 19, s. 2.

31 Rakusanova, PetraCeska politika: Zeny v labyrintu miZ 1. vydani. Praha: @hnské sdruzeni
Foérum 50 %, 2006. s. 9. ISBN 80-239-7438-6.

32 Kotisova, Milus.Cekani na Zensky samet #nBct a jeden politicky rozhovorceskymi Zenamil.
vydani. Praha: Qianské sdruzeni Férum 50 %, 2006. 274 s. ISBN 807387-8.

% tamtéz

% Kotisova, Milus.Cekéani na Zensky samet #nBct a jeden politicky rozhovorceskymi Zenamil.
vydani. Praha: Qianské sdruzeni Forum 50 %, 2006. s. 106. ISBN &37387-8.
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kontinualré roste pdet Zen v politickych a rozhodovacich funkcich. Rbkawy bylo
souwasné tempoustu zachovano, dosdhnou podle ddijeziparlamentni unie Zeny
rovného zastoupeni v legislativnich organechietomu 22. stoleti. V praxi se realizuje
celad fada pistupi a strategii pspivajicich k dosazeni genderové rovnosti. Exéstuj
pro ré nékolik raznych nazu. Casto se hovid o pozitivni diskriminaciéi pozitivni
akci®® Mezi nejznamyj§i pozitivni akce pat genderové kvoty. Kvoty se rozlisuiji
na formalni (jsou ukotveny v zakéra zakon rovéZ ¢asto definuje sankce za jejich
neplreni, vyuzivaji je zerm Jizni Ameriky, z evropskych zemi potom tiafad Francie)
a kvéty neformalni (tedy takova opeani, ktera dobrovoknprijimaji politické strany pro
regulaci vylru kandidah).*® V legislati CR neexistuje zakon, ktery by iieoval,
kolika procentni zastoupeni byého pripadnout Zenam v politickych a rozhodovacich
funkcich statu. Ceské politkky nejsou v problematice zavedeni kvét jednotné.
Pro zavedeni kvoét jsou igdevSim levicoy zangrené politicky, které fikaji, ze
ponechani &ci prirozenému vyvoji je dlouhodoby proces s nejasnylanti Kvoty by
mely efekt okamzity. Opény nazor zastavajirpvazré pravicove polittky. Obavaji se
kvoét, aby se na kandidatni listiny nenabiraly Zangle, které o politiku nemaji zajem,
ponévadz by za takto vybranymi Zenami nebylydtidddné vysledkyimz by se pouze
opodstatnila neid/gra viici véem Zenam’ Se sympatickymieSenim situace fisla
Strana zelenych ve volbach do Evropského parlamé&@04 a 2009), kdy vyuZila
na kandidatnich listinach tzv. zipovy systém praingm stidanim muze a Zeny. SZ se
navic prezentovala v roce 2010 uzivanim kvdty gibsazovani kandidatek (v kazdé
trojici musi byt alespo jedna Zena). Na uzemi hlavnih@sta Prahy dokonce obsadila
kandidatky zipovou metodou (muz, Zena, muz, zena,...)

Z piikladu skandinavskych zemi, jejichz zastupiteldkérg disponuji okolo 40
— 45 % Zen, se mohou poucesti zakonodarci i Siroka kenost. Pro zvyseni ptu Zen
v politickém Zivot je treba zahdjit vieejné diskuze odasti Zen v politickych #idicich

funkcich, vytvd@it mechanismy a infrastrukturu, ktergpeje k wtSimu zapojovani Zzen

% Raku$anova, PetraCeska politika: Zeny v labyrintu miZ 1. vydani. Praha: @hnské sdruzeni
Foérum 50 %, 2006. s. 13. ISBN 80-239-7438-6.

% Raku$anova, PetraCeska politika: Zeny v labyrintu miZ 1. vydani. Praha: @hnské sdruzeni
Foérum 50 %, 2006. s. 14. ISBN 80-239-7438-6.

%7 Kotisova, Milu.Cekéani na Zensky samet #nBct a jeden politicky rozhovorceskymi Zenamil.
vydani. Praha: Qianské sdruzeni Forum 50 %, 2006. s. 34. ISBN 807387-8.
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do politického Zivota a vytuit institucionalni a spotensky tlak na fedstavitele
politickych stran, aby se zavazali aktiiesit danou problematikod.
Na zaklad volebnich vysledk a studii mohou byt vymezeny zakladni druhy
bariér branicich ve vstupu Zenam do politiky di&i&anove:
— Institucionalni bariéry — volebni systém, ¥ylkandidati, pa‘adi na kandidatnich
litinach
- Individualni bariéry participace Zen v politice feppvavajici patriarchalni model
rodiny, odliSnd hodnoceni miua Zen (Zeny musi vyvinoutt&i Usili nez muzi,
aby docilily uznaniki odliSné pojeti moci (pro zZeny je mgwhilezita funkce
a postaveni, naopak dominuje chapani politiky jatejné sluzby)
— Spole&enské bariéry pro vstup Zen do politiky — postsgeké véejnosti (nizky
zajem Zen o politiku #ad Siroké viejnosti, getrvava tradini pojeti roli mug
a 7en, co? #¢uje Zenam moznost&apolitickou kariéru§®
Celkow miZe byt @isobeni Zen v politice vyhodnoceno néasledovieny se
v politice prosazuji obtiti nez muzi. Hire se orientuji v tvrdém muzském piest.
Nemaji vzité muzské mechanizmy, které se v poliiog¥ pii utvareni nejiznéjSich
dohod vyskytuji, kdy jeden politik vyhovi druhéma kudouci protisluzbu. Na druhou
stranu vnasi Zeny do politiky chgjici socialni element. &kterym Zendm se vipvazri
muzském kolektivu pracujeife, jiné si spolupraci s muzi nemohou vynachvald.j&
individualni. Shoduji se, Ze pro dosazeni uznarditkelegy i Sirokou véejnosti musi
vynalozit WtSi Usili nez muzi, u nichZz se @sh aekava. Natem se roviZz shodnou
vSechny Zeny je skutrost, Ze by zastoupeni Zen v politickyctdicich funkcich statu
rozhodrg mélo byt vysSi. V komunalni politice se Zeny setkaggjiekaZzkami mnohem
meére nez ve vrcholné politice, proto je pénzen v zastupitelskych sborech obci vyssi
nez v PS PR.

% Rakusanova, Petraeska politika: Zeny v labyrintu mifZ 1. vydani. Praha: @anské sdruzeni
Foérum 50 %, 2006. s. 21. ISBN 80-239-7438-6.

% Rakusanova, Petraeska politika: Zeny v labyrintu mifz 1. vydani. Praha: @hanské sdruzeni
Férum 50 %, 2006. s. 23 - 31. ISBN 80-239-7438-6.

24



4 VOLBY DO PS PCR, PREFERENCNI HLASOVANI

4.1 Volby do PS R

V praci budeme analyzovat vysledky voleb do FRRE let 2002, 2006 a 2010
a nasled& hledat typické prostorové projevy prefefeiho hlasovani s ohledem
na genderové rozdily. &wéh predeslych voleb, jejich vysledky stéjpako uzivané
volebni systémy nejsouigdnétem této prace a nebude jim tedynwvana zadna
pozornost.

Vzhledem k tomu, Ze jiny Ustavni organ neni vylmaggavem fjimat zakony,
je Parlament jedinym a vyaym zakonodarnym organen@R. Parlament ma
v kompetenci i jiné pravomoce, jako hiaplavat souhlas kékterym mezinarodnim
smlouvanxi volit prezidenta republiky. Poslaneck&srovna niize vyslovovat dvéru
nebo nedvéru viad CR, v souladu se zakonem o volbach do zastupitelstelcich
a mistnim referendu vyhlasuje volby do zastupielstobcich apod’

Poslanecka smovna ma 200 poslafickteri jsou voleni na dobtyt let. Volby
do PS PR se uskut@uji tajnym hlasovanim na zakkadvseobecného, rovného
a pimého volebniho prava podle zasad pomho zastoupeni. Pro ®kkomory
Parlamentu bylo aktivni volebni pravo ohksario ¥kem 18 let. Poslancem Parlamentu
maZe byt zvolen kazdy @anCR, ktery ma pravo volit a doséahl jizku 21 let. Ustava
definuje poslanecky mandat v Parlamentu jako vobtog v podst& znamena, Ze se
poslanec nemusitiprozhodovani Bhem hlasovani ohlizet na nazory ¢ali ktefi jej
volili, ani na mirni, snimz se ztotaékje politicka strana, kterd jej delegovala.
Poslanecky mandat je ne&helny s vykonem fadu prezidenta republiky, s funkci
soudcedi s dalSimi funkcemi, které stanovuje zakon. Ddjdathem funkniho obdobi
poslance k zaniku mandatu, nastupuje na jeho mioadnik, ktery je na kandidatni
listiné v daném kraji ivodniho poslance umést na prvni pozici za kandidaty, kie
ziskali mandat. Na zakladJstavy mohou do Poslanecké&smovny kandidovat pouze
strany, hnuti a koalice. Nezavisli kandidati do |Rescké s&movny kandidovat
nemohou. Volii deleguji kandidaty na zakladvolebniho zakona ve 14 volebnich
krajich, které jsou shodné se spravnimi obvody MyS&zems samospravnych calk
Patet poslaneckych mandébheni v krajich jednotny anif@dem dany. Zavisi na o

0 poslanecka sfimovna ParlamentuCeské republiky{online].[cit. 2010-09-22]. Dostupny z WWW
<http://www.psp.cz/docs/status.html>.
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obyvatel v krajich a volebnicasti. Pédet mandat v jednotlivych krajich se zji§ije
vypoctem aZz po ukoteni hlasovani. Je &en celkovy poet platnych hlas
odevzdanych ve vSech krajich vSem politickym stranhnutim a koalicim, poté je
vydélen dwma sty, tedy p&tem poslang. Vysledkem je republikové mandato#iio,
které je zaokrouhleno na jednotky.cebmandat v daném kraji je reprezentovan celym
¢islem, jez dostaneme wlénim celkového p#iu odevzdanych platnych hiag daném
kraji republikovym mandatovyndislem. Nastane-li situacefimiz nebyly rozdleny
vSechny mandaty, jsou zbylé mandatyd@geny kraji s nej¢tSim dlenym zbytkem,
v pifpads rovnosti zbytk rozhoduije lo$?!

Existuje cel&ada metod, kterymi se v pémych systémechiféluji mandaty
stranam. Nkteré postupy omezujifistup malych stran do &movny. Trojice nami
sledovanych voleb v letech 2002, 2006 a 2010 sine€idotkl zakon¢. 204/2000 Sb.
pro volby Parlament@eské republiky, ktery vyrazrupravil dosavadni volebni systém.
Zavedl novou metodu prorgpaiet odevzdanych platnych htasa mandaty. Nahradil
tedy starSi pouzivanou Hagenbach — Bishoffovu metar/ou d"Hondtovou metodou,
ktera jednak umatuje gidéleni mandat v jednom kole, ale jiedevsim zvyhaoitlje
vé&tsi politické strany?

Z&kon dale upravil hodnoty uzaviraci klausule Butmo vstup do Poslanecké
snémovny. Pro kandidujici strany zachoval i nadalerkwo 5 %, ale pro dvailenné
koalice bylo kvorum stanoveno na 10 %, piidlénné na 15 % a préyiclenné na 20
% z celkového p#iu hlagi pro celouCR.* Dale podle toho zékona, zjisti-diesky
statisticky dad Ze do skrutinia nepostupuji alespdvé koalice nebo jedna koalice
a jedna politicka strana, anebo¢dpolitické strany, snizi u politickych stran hranic
kvora z 5 % na 4 %, u koalice sloZzené ze dvou ipkfith stran z 10 % na 6 %,
u koalice, ktera je tw@na temi politickymi stranami hranici z 15 % na 8 % ankin¢

pro koalice sloZené z#yi stran z 20 % na 10 %.

* Krejei, Oskar. Nova kniha o volbach. vydani. Praha: Professional Publising, 200808.— 309.
ISBN 80-86946-01-0.

2 Cesky statistickyiad: Metody pro pepa’et hlagi na mandatjonline].[last update 2010-01-11][cit.
2010-09-22].Dostupny z WWW
<http://www.czso.cz/csu/redakce.nsf/i/metody_preppcet_hlasu_na_mandaty>.

* Krejei, Oskar. Nova kniha o volbach. vydani. Praha: Professional Publising, 200814. ISBN 80-
86946-01-0

* Poslanecka sfimovna Parlamentdeské republikyonline].[cit. 2010-09-25]. Dostupny z WWW
<http://www.psp.cz/docs/texts/1995-247.html>.
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4.2 Volby 2002

Volby vroce 2002 byly prvnimi, kterych se citelmotkla zn¢na zakona
&. 204/2000 Sb. pro volby Parlamenfieské republiky, jeZ finesla vyhodu #3im
stranam. Red volbami také do$lo k rozpadityikoalice pravosedovych stran (KDU —
CSL, Unie svobody, Demokratické unie ad@bské demokratické aliance) a ke vzniku
Koalice KDU —CSL, US — DEU). Hlavnim motivem pro rozp&tyikoalice a vznik
Koalice KDU —CSL, US — DEU bylo snizeni kvora pebného pro vstup do PS z 15 %
na 10 % pro projekt Koalic®.

Samotné volby se konaly ve dnech 14. 5. a 15.0622a provazela je nizka
volebni &ast. K volebnim urnam se dostavilo pouze 58 % ogrdich volicu.
Ve volbach zvitzila CSSD ziskem 30,2 % hlasNa druném misgtse ziskem 24,47 %
hlagi se umistila ODS, nésledovana ®@ (18,51 %) a na posledni misto sé¢azhla
Koalice stran KDU —CSL, US — DEU s 14,27 % hlasy. Zbyvajici strany,rétee
nedostaly fes 5% kvorum, obdrzely 12,55 % platnych hi&s

V Moravskoslezském kraji, ktery disponoval 23 matyd suverénd zvitézila
CSSD se ziskem 36,13 % hiasS velkym odstupem za ¥#tem se na druhém mist
umistila KM s 21,06 % hlasy, ktera takiquhshla teti ODS s 19,38 % hlasy.
Na poslednim mist stejré jako na republikové trovni, skéita Koalice KDU —CSL,
US - DEU, kterda na svou stranu ziskala 11,82 %c&olvV MS kraji se zZadna
z ostatnich stran nedostalgep 5% hranici. 11,61 % veéti odevzdalo s§ hlas jiné nez

parlamentni stran®*’

4.3 Volby 2006

Volby prokehly ve dnech 2. 6. a 3. 6. 2006. OprategesSlym volbdm se zvysil
zajem olsani, coz se projevilo néstem volebni &asti. K volebnim urnam dorazilo
64,47 % opravénych volca. Velmi tsnym rozdilem (3,06 %) ze#tila tentokrat
pravice reprezentovana ODS s 35,38 %, nasledovamaou CSSD 32,32 %. Ta
navzdory faktu, Ze se ji poidla ziskat o 2,12 procentnich bibdvice nez ve volbach

4 Cach, J.: Anylyza vysledkoleb PS PR v Pardubickém krajBakal&ska prace, Olomouc: Univerzita
Palackého 2009. s. 19.

% Cesky statisticky#ad: VOLBY.cZonline]. [c2011] [cit. 2011-01-11]. Dostupny z \\W
<http://www.volby.cz/pls/ps2002/ps2?xjazyk=CZ>

* Cesky statisticky#ad: VOLBY.cZonline]. [c2011] [cit. 2011-01-11]. Dostupny z W
<http://www.volby.cz/pls/ps2002/ps42?xjazyk=CZ&xjerdd>
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piededlych, nezwrila. Treti pozici dokézala obhajit@R stale popularni K&M 12,81
%. Jeji volebni podpora v8ak zaznamenala propadmmoulym volbam. Své sympatie
ji vyjadiilo o 5,7 procentnich badmére voli¢u. Nactvrtém mis¢ skortila tentokrat uz
bez svého koalniho partnera osamocena KDUCSL 7,22 %, ktera zaznamenala také
prudky propad volebnich preferencitiBrocentni kvorum se velmégnym zgisobem
poddilo prekonat nové parlamentni stéar SZ 6,29 %. Zadna dalsi strana kvorum
neprekratila a tak 5,98 % hldsobyvatel #istalo bez odezvy na dosazeni mandétu.
Také ve volbach v roce 2006 se v MS kraji #adalo 23 manddt Vice se jich
dostalo uz pouze poslaim ve Stedaieském kraji (24) a v Praze (25). ODS dle
oc¢ekdvani na tzemi MS kraje nezxita. Skorila druhd, se ziskem 28,11 %. Levi€ov
zanmtiené voléstvo podptilo 40,54 % hlasyCSSD. CSSD zde dokazala navysit
podporu oproti minulym volbadm o 4,41 procentnichdiboZ druhého naréti misto
klesla KSCM 13,96 %, jeji zisky hlas se pohybuji ve stejnych relacich jako
na republikové Urovni. Na Uzemi kraje ale o podstatéast voltu prisla. Oproti
piedeSlym volbam ztratila 7,1 procentnich bquteferenci. Na&tvrtém a patém mist
jsou pozice totozhjako na republikové Grovni. KDU €SL 7,18 %¢tvrta a posledni

pata se umistila SZ, ktera zde neprolomila hrasiitiprocent, 4,34 9°

4.4 Volby 2010

Volby se konaly ve dnech 28. 5. a 29. 5. 2010e@apkEani o volby byl
srovnatelny s fedchozim volebnim obdobim a k urndm dorazilo 628 dpravrénych
voli¢t. Z nejvyssi politické scény @R po letech zmizeli lidovci (KDU -CSL).
Na usgch voleb minulych tentokrat nedokazala navazatambiciézni SZ a do PS
PCR se nedostala. Naopak se deské politické scénobjevily dw nové strany. VV
vedené Radkem Johnem a TOP (@l s Karlem Schwarzenbergem.

Nejvice hlag obdrzelaCSSD 22,08 %, ale oprotit@deslym volbam iisla
0 podporu 10,24 procentnich HWodsvych voltd. Jes¢ markantgjSi propad byl
zaznamenan u druhé ODS 20,22 % inldaa @iSla dokonce o 15,16 procentnich bod
podpory. Ze ztraty ifizré voli¢a dvou nejétSich politickych stran dokazala vyraznym

*® Cesky statisticky/@ad: VOLBY.cZonline]. [c2011] [cit. 2011-01-11]. Dostupny z \\W/
<http://www.volby.cz/pls/ps2010/ps2?xjazyk=CZ>

* Cesky statisticky/@ad: VOLBY.cZonline]. [c2011] [cit. 2011-01-11]. Dostupny z \\W/
<http://www.volby.cz/pls/ps2006/ps311?xjazyk=CZ&akr14 >

*® Cesky statistickyad: VOLBY.c4online]. [c2011] [cit. 2011-01-11]. Dostupny z \\W
<http://www.volby.cz/pls/ps2010/ps2?xjazyk=CZ>
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zpisobem vyzit tieti misto nova parlamentni strana TOP 09 se ziskémi0 %
platnych hlas. Ctvrta v pdadi se umistila K&M, ktera vysledkem 11,27 % hias
prakticky navazala na vysledek #&edchozich voleb. Posledni stranou, ktera se dostala
do parlamentu, byly VV s 10,88 %. Bez moZnosti ziskandatu astalo 18,85 % hlds
coZ je nétist proti minulému obdobi o0 12,87 procentnichibdd

Ve volbach v roce 2010 se tentokrat v MS krajidkdavalo 22 manddit Uz
tradicné a dle @ekavani zvitzila mezi levico¥ zantienym obyvatelstvem v kraji
CSSD. Ziskala 29,13 %, coz jeswice neZinil podil ziskanych hlasna republikové
arovni, ale oproti minulym volbdm se podpora stramyensila o 11,41 procentnich
bodi. Na druhém mistse uz tradiné umistila ODS 17,49 %, taripla steji jako
CSSD o podstatnotast volti, o 10,62 procentni body protigrieslému obdobi. Radi
na zbyvajicich fech mistech &ec neodpovida republikovym vysldok. Treti se
umistila KM 12,61 %, obdobnouast vol&a si ziskaly také VV 11,69 % a posledni
skortila TOP 09 9,99 98

4.5 Shrnuti volebnich vysledk
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Obr. 1: Vysledky voleb do PSER na celém tGzentiR v letech 2002, 2006 a 2020

>! Cesky statistickyiad: VOLBY.cZonline]. [c2011] [cit. 2011-01-11]. Dostupny z \WW/
<http://www.volby.cz/pls/ps2010/ps2?xjazyk=CZ>

>2 Cesky statistickyiad: VOLBY.cZonline]. [c2011] [cit. 2011-01-11]. Dostupny z \WW/
<http://www.volby.cz/pls/ps2010/ps311?xjazyk=CZ&ajkr14>

> Cesky statistickyad: VOLBY.c4online]. [c2011] [cit. 2011-01-11]. Dostupny z \\W
<http://www.volby.cz/>

29



45
40
m 0SD
m CSSD
m KSCM

%

m KDU-CSL, US-DEU

m KDU-CSL
- |msz
B Y
2002 2006 2010 TOPOS
roky
N J

Obr. 2: Vysledky voleb do PSER na Gizemi MS kraje v letech 2002, 2006 a 2010

Z4jem voltu o volby od roku 2002 stoupal, volebriiast se po té ustélila kolem
hodnoty 63 %. Ve vSech sledovanych volbach se atiggvily pouze ii parlamentni
strany — ODSCSSD a K&M. Ty také dosahovaly nejtsi volebni podpory ze strany
voli¢u, tedy s vyjimkou roku 2010, kdy byla K® na republikové Grovni porazena
novou parlamentni stranou TOP 09. Po poslednictbdebl zmizela z pomysiné
parlamentni mapy dlouhod®bpodporovana KDU —CSL, kterou v Poslanecké
snemovne nahradily d¢ nové strany VV a TOP 09.

Volebni vysledky na tzemi MS kraje podtrhuji skotest levico¢ zaméreného
voli¢stva. CSSD zde vzdy wvézi s velkym naskokem na druhou ODS, jejiz volebni
podpora zde vzdy byla minim&lro 10 % niZi neZ podpof@SSD. Zisky komunist,
lidovci, zelenych a ¥ci verejnych jsourddow srovnatelné s republikovymi vysledky.
Top 09 zde zaznamenala @&no 7 procentnich bddnizSi podporu nez ve zbytku

republiky.

4.6 Specifika preferegniho hlasovani

Lidé se Bhem voleb snazi vytvid takovou atmosféru, diky niz se citi besme
a Ziji v blahobytu podle vlastnichquistav. Volby do PSER mohou byt vnimany ze

dvou uhti pohledi. V prvnifadk se jedna o boj mezi kandidujicimi stranamitrtzeh

> Cesky statisticky#ad: VOLBY.cZonline]. [c2011] [cit. 2011-01-11]. Dostupny z W
<http://www.volby.cz/>
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voli¢a, diky niz budou véizné parlamentni strany po doftyt let uovat hlavni sréry
vyvoje statu. Druhou rovinu souboje o hlasy #blipredstavuje boj o fiedni mista
na kandidatnich listinach politickych stran. Dikyoinosti preferetniho hlasovani
dostavaji Sanci na zisk poslaneckého mandatu taliticp jez byli stranickym
aparatem z ngjengjSich divodi umisgni na nizSi nebo chcete-li nevolebni pozice.
Preferedni hlasovani nedisponuje tak silnymi mechanismyerét by dokazaly
kompletr# zamichat ptadim na kandidatni listth Dokéze ovSem region&@rznamé
osobnosti z niz8ich pozic (reélmlo 6. mist¥) posunout na pozici lidra zajigici
poslanecky mandat. Na zakéagdreferegniho hlasovani fize byt ve volebnich krajich
uréena citlivost volby lidra kandidéatni listiny strandostane-li politik na prvni pozici
kandidatky nejétSi paet preferetnich hlag, koresponduje wejné migni v daném
volebnim kraji s vnitrostranickym sestavenim ka@thd listiny. Obdrzi-li nejvice hlas
¢lovék z nevolebni pozice, je opak pravdou.

Po rozboru voleb do PSCR v roce 2008 se nam dostalo do rukoushkolik
zajimavych informaci. Politické strany davaji doamtre prednost regionalnim
kandidatm. Zhruba jen 11 % vSech kandigl&tentlo trvalé bydlis¢ v regionu, kde se
uchazeli o mandat. V podstagxistuji dva druhy vysitleni tohoto jevu. Prvni je Uzce
svazan slzemni organizaci mensich politickych nstiRada &chto subjeki
nedisponujec¢lenskymi zakladnami na celém Gzemi republiky. Tgtoany nejsou
schopny sestavit kandidatku v krajich lséenské zakladny z mistnich kandidlat jsou
proto nuceny delegovat politiky z ostatnich #rajDruhy se poji s velkymi
parlamentnimi stranami. Ty disponuji Sirokyéheénskymi z&kladnami ve vSech krajich
a okresech. Jejich motiv delegovat mistaizi kandidaty je tedy jiny. &které
parlamentni strany se prezentovaly strategii pasdavela kandidatnich listin v krajich
celorepubliko¢ znamé osobnosti, ndklad ministry vlady, kt& svou agitani kampani
sledovanych voleb delegovaly na kandidatku poudegkoclovéka s bydliS8m mimo
kraj (TOP 09 v roce 2010).

Agitacni kampag jsou hoji vidanym jevem v f@dvolebnim obdobi. Mnoho
z nés jist zaregistrovaloradu politiki v osobnim kontaktu s v@li na ulicich. Tyto

kampar se mnohdy stavaji posledni moznosti, jak zvraitsmou stranu misky vah

> Morkes, J.: Analyza prefereniho hlasovani ve volbach do PER. Bakal&ska prace, Brno:
Masarykova univerzita 2007. s. 40.

*® Caloud, D., Foltyn, T., Havlik, V., MatuSkova, Aolby do Poslanecké émovny v roce 2006.1.
vydani. Brno: Centrum pro studium demokracie auy|t2006. 219 s. ISBN 80-7325-108-6.
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a vypdadat se tak ndfklad se Spatnou pozici na kandidatce. Na rozsabkmbni
kampa vsadila nafiklad ped volbami do PS ER v roce 2006 byvala primatorka
Havitova Milada Halikova, ktera byla umisa stranou KEM na nevyhodnou $estou
pozici. Ziskem 7,31 % prednostnich hldsvsak ziskala poslanecky mandat z prvniho
mista.

Béhem voleb do Poslaneckéésmovny v roce 2002 disponovali vélipouhymi
dvéma preferetnimi hlasy na mist@tyimi z let 1990 — 1998. Tuto novinku zavedla
novela zakona&. 37/2002. Dva preferéni hlasy ndli voli¢i k dispozici také Bhem
parlamentnich voleb v roce 2006. Z celkovéhd@tpqreferetinich hlas tedy nelze
piesré zjistit, jak velké mnozstvi valii vyuzilo moznosti ufednostnit konkrétniho
kandidata. Pro lepSi ilustraci, dostane-li kandidé&e nez sedm procentgunostnich
hlasi v poreru k celkovému p&u platnych hlas odevzdanych pro danou kandidatku,
posouva se v celkovém famli automaticky na prvni misto na kandidatni léstin
Nastane-li pipad, Ze na jedné kandidatce obdrzi vice pdlitikce nez sedm procent
preferegnich hlag, o pdadi nasled& rozhoduje vyssi pt preferenci. Obeénlze
fici, Ze volti dokazou snadiji ovlivnit poradi kandidat v menSich volebnich krajich,
zejména pak u kandidatek politickych stran s mewn#bni podporod® Po volbach
v roce 2006 byla vladou schvéalena novela voleba#@imnac. 480/2006, ktera navysila
pocet preferetnich hlag z dvou nactyti a zarové snizila hranici pro kazdého
kandidata na ¢ procent preferamich hlag. Touto novelou zakona gédily volby
do PS BR v roce 20167

Preferetni hlasovani je Uzce spjato s volebnimi listinaocw? jsou v podstat
hromadné kandidatky obsahujici vice kandidatiné strany, hnutii koalice pro vice
mandatovy okruh. Na UzeniiR se vyuZzivaji od roku 1989 vazané kandidatninsti
v nichz ma vok moznost pomoci prefer&mich hlag ménit poradi kandidat

jednotlivych strarf®

37 Cesky statistickyiad: VOLBY.cfonline]. [c2010] [cit. 2010-09-26]. Dostupny z WWW
<http://www.volby.cz/pls/ps2006/ps111?xjazyk=CZ&akr14&xstrana=20&xv=2&xt= >

*% Caloud, D., Foltyn, T., Havlik, V., Matuskova, Aolby do Poslanecké smovny v roce 2006.1.
vydani. Brno: Centrum pro studium demokracie auyl|t2006.s. 115-118. ISBN 80-7325-108-6.

* Portal véejné spravy Ceské republiky [online]. [cit. 2010-09-26]. Dostypnz WWW
<http://portal.gov.cz/wps/portal/_s.155/6966/place>

*® Krejei, Oskar. Nova kniha o volbach. vydani. Praha: Professional Publising, 20084s- 75. ISBN
80-86946-01-0.
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5 ANALYZA PREFEREN CNiHO HLASOVANI

V néasledujictasti se budeme zabyvat rozloZenim prefénérh hlas v prostoru
a vcase, mnozstvim prefer&mich hlag v zavislosti na bydlisti lidra kandidatky,
mnoZstvim preferenci v zavislosti nafpdi kandidata na kandidatce, zetmani, ¥ku,
titulu, navrhujici politické strana ve vSech ifjpadech bude brarretel na genderove

rozdily.

5.1 Analyza preferer®éniho hlasovani v roce 2002

VSechny politické strany v roce 2002 na Uzemi M&ekdelegovaly celkem 680
kandidati. VSechnyc¢tyii parlamentni strany umistily na kandidatky shbgo 36
kandidatech. 48 politik nentlo misto bydlis¢ na tzemi MS kraje. Nejvice kandidat
s bydlis8m mimo Moravskoslezsky kraj bylo z Prahy (11) aras&jova (6). VSechny
parlamentni strany vsadily na misti politiky a Z&dnnich nedelegovala na kandidatni
listinu nikoho, kdo bydlel mimo Gzemi Moravskosligiso kraje’*

®! Cesky statistickyiad: VOLBY.c4online]. [c2011] [cit. 2011-01-18]. Dostupny z \\W
<http://www.volby.cz/pls/ps2002/ps11?xjazyk=CZ&x\Latt=2>
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Obr. 3: Podil obyvatelstva a kandidav obcich nad 20 000 obyvatel na obyvatelstvu

a kandidatech MS kraje v roce 2662

Nejvice kandiddt bylo stranickym aparatem vybirano z velkyckésm Jen
v Ostra¢ bydlelo 171 (25,15 % ze vSech kandigazapsanych na kandidatnich
listinach. Méstem s druhou ne§tSi koncentraci kandidétse stala Opava 43 (6,32 %),
v t¢sném zawsu s 42 delegovanymi politiky se umistilesky TSin (6,18 %).
Na obrdzku ¢. 3 byl sledovdn vztah mezi popéfa velikosti obce a ptem
kandidujicich obani. Za velikostni kritérium byl zvolen minimalni et obyvatel
v obci nad 20 000. Ve 12 obcich MS krajeegstavuji 4 % obci v kraji, ale uzemni
koncentraci 62,16 % populace) kandidovalo 425 jdlivSech stran (62,5 % vSech
kandidat)). Lze tedyftici, Ze politické strany na Uzemi MS krajéepazrit deleguji
na kandidatky politiky z neftSich ngst. Ze zbyvajicich 287 obci bylo nominovano
na kandidatku 255 kandidaf37,5 %).

%2 Cesky statistickyiad: VOLBY.conline]. [c2011] [cit. 2011-01-18]. Dostupny z WA/
<http://www.volby.cz/pls/ps2002/ps11?xjazyk=CZ&x\&att=2>

Cesky statistickys@d [online]. [c2011] [cit. 2011-01-18]. Dostupny z WWW
<http://www.czso.cz/csu/2002edicniplan.nsf/publ/A32-k_1 1 2002>
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Obr. 4: Primérny podil preferetnich hlag v zavislosti na pkadi kandidata

na kandidatce na Gzemi MS kraje v roce 2602

O predni mista na kandidatkach probiha tuhy vnitrogtkgnboj. Divody, pr@
chtji politici pred volbami obsadit co nejvyssi pozice (1., 2.,.3.realrt do Sestého
mista), jsou ejmé. V fipad, Ze strana obdrzi dostatek liasziskaji politici
na @gednich mistech kandidatky mandat. Vnitrostraniclezhodnuti o podab
kandidatky je&t muzou ovlivnit voli€i vyuZzitim svych preferemich hlag. Obiané
ovSem pednosti pridéluji své preference politikn na gednich mistech kandidatni
listiny. Lidii vSech politickych stran na Gzemi MS krajé€asinicich se voleb do PS
PCR, ziskali v paiméru 5,56 % preferamich hlag. V jednotlivych kategoriich se sice
jedna o nejvyssi podporu, na druhou stranu ona qradpedoséhla hranice 7 %.
S klesajicim ptadim na kandidatce se sniZuji také preference. @esiosti, Ze
outsidéi na poslednich mistech volebnich list#toji mimo zorné pole vatii, vypovida

fakt, Ze politici na 36. mistobdrzeli v paiméru pouze 0,35 % preferenci.

® Cesky statistickyad: VOLBY.c4online]. [c2011] [cit. 2011-01-18]. Dostupny z W
<http://www.volby.cz/pls/ps2002/ps11?xjazyk=CZ&x\Latt=2>
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Obr. 5: Deset nejasgjsich profesi kandidatna Gzemi MS kraje v roce 2032

NejcastjSi profesi kandidujicich polittk na Uzemi MS kraje bylo podnikani,
kterym se Zivi térr 15 % vSech kandid@t Své zkuSenosti z niZSi politiky se snazilo
zurceit na 57 starost (8,38 % kandidujicich). Naetim mis¢ se umistili,casem hoja
disponujici dchodci. Pomirn¢ vyznamnoucast obyvatelstva, majici ambici na zisk
poslaneckého mandatuiegstavovali dnici, technici a ditelé. Do prvni desitky se

dostalo také 15 poslaimcichazejicich se ¢ppvné o mandat.

* Cesky statistickyad: VOLBY.c4online]. [c2011] [cit. 2011-01-18]. Dostupny z \\W
<http://www.volby.cz/pls/ps2002/ps111?xjazyk=CZ&tLxt=2&xkstrana=0&xkraj=14>
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Obr. 6: Kandidati z deseti n&jisgjSich profesi do 6. mista na kandidatce na Uzemi MS
kraje v roce 2002

Poslanci se sice umistili v deseti daggjSich profesich mezi kandidaty az na 9.
misg, ale d tietiny z nich byli stranickym aparatem nominovéani@amista. Stejh
tak je prestiznim povolanim manazer a podnikatehopdk i pes vysoky poet

kandidujicich dchoddi a cEIniki se jich do prvni Sestky dostane minimum.

® Cesky statistickyiad: VOLBY.c4online]. [c2011] [cit. 2011-01-18]. Dostupny z \\W
<http://www.volby.cz/pls/ps2002/ps111?xjazyk=CZ&tLxt=2&xkstrana=0&xkraj=14>
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Obr. 7: Pimeérné zisky preferetnich hlas pro 10 nejasgjSich profesi kandidat

na Uzemi MS kraje v roce 2062

Kazdy kandidat na Guzemi MS kraje vipru obdrZzel 1,49 % preferénich
hlasi. Nad krajsky pimér se vice nez dvakrat dostalifeg¢ dokre znami poslanci. Ti
v praméru obdrzeli 3,34 % preferénich hlag. Nad krajsky pimér se jet poddilo
vystoupat manazém, Wwitelaim a starosim, jejichZ povolani mize pro volée znamenat
spole&enskou prestiz. Suveréamejhire se umistili dchodci, které by si ve vrcholné
statni politice palo nejmég obcan.

* Cesky statistickyiad: VOLBY.c4online]. [c2011] [cit. 2011-01-18]. Dostupny z \\W
<http://www.volby.cz/pls/ps2002/ps111?xjazyk=CZ&tLxt=2&xkstrana=0&xkraj=14>
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Obr. 8: Podil kandidat ve wkovych kategoriich na tizemi MS kraje v roce 2002

Obcané kandidujici ve volbach do PER v MS kraji se vesli do dkového
rozptylu 21 (minimélni mozny & pro vykon poslaneckého mandatu) — 77 let.
Praimérny vék kandidujicich dosahl 44,8 let. Nejvicec¢ahi kandidovalo ve &ku 41
let. NejpaetrgjSi skupinu obyvatelstva, kterd se uchazela o pesky mandat,
piedstavovali lidé ve &kové kategorii 41 — 50 let (29 % kandidujicich)o&tupem
3,5 % kandidujicich (24 @lni) se umistili politici ve ¥ku 51 — 60 let. Naopak nizky
zdjem o politiku nali lidé ve wku 21 — 30 let, &h kandidovalo pouze 14,56 %.
Nejmérg lidi kandidovalo do PSER ve wku nad 61 let (9,41 %). CelkdwmiZzeme
situaci shrnout slovy, Ze se o poslanecky mandatiaee uchazeli lidé ve starSim

produktivnim ¥ku, u nichz kulminuji Zivotni zkuSenosti.

®” Cesky statistickyad: VOLBY.c4online]. [c2011] [cit. 2011-01-18]. Dostupny z \\W
<http://www.volby.cz/pls/ps2002/ps111?xjazyk=CZ&a&xt=2&xkstrana=0&xkraj=14>
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Obr. 9: Pimerné zisky preferamich hlag ve wkovych kategoriich na uzemi MS
kraje v roce 200

Mladi lidé sice na jedné strampredstavuji skupinu obyvatelstva, ktera do PS
PCR v MS kraji kandiduje v minimalni rfé, na druhou stranu ale politici z jejitad
v praméru dostavaji nejvice preferémich hlag a jsou proto mezi Sirokou kejnosti
nejpopularijSi. Ténet totozného vysledku jako nejmladsi politici dosakdindidati
ze sousedni &koveé kategorie 31 — 40 let. Tato skirtest pouze podtrhuje fakt, Ze
mladsi lidé dostavaji vice prefetmich hlas. Pres krajsky pimér se dostala jeSt
skupina obyvatelstva vetku 41 — 50 let. ¥kovou skupinou, kterou by ¢ané nejméa
radi spatli v PS RCR, se stali st lidé nad 61 let. Jejich volebni podporaifeiow

stejreé nizka jako u ofani, kteri vyplnili v kolonce profeseitthodce.

* Cesky statistickyiad: VOLBY.cZonline]. [c2011] [cit. 2011-01-18]. Dostupny z \\W
<http://www.volby.cz/pls/ps2002/ps111?xjazyk=CZ&a&xt=2&xkstrana=0&xkraj=14>
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Obr. 10: Podil kandidét podle vzdlani na Gzemi MS kraje v roce 2682

Na volebnich listcich té&nh ze dvou ftetin dominovali obané bez
vysokoskolského vadiani. Zangtime-li se na skupinu polittk kterou vice preferovali
voli¢i, dostaneme jasnou odpak lidé radji vidi v Parlamentu vysokoSkolsky

vzklané politiky.
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Obr. 11: Pramérné zisky preferamich hlas podle vzdlani na uzemi MS kraje v roce

2002°

% Cesky statistickyiad: VOLBY.conline]. [c2011] [cit. 2011-01-18]. Dostupny z \WW/
<http://www.volby.cz/pls/ps2002/ps111?xjazyk=CZ&a&xt=2&xkstrana=0&xkraj=14>
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Obr. 12: Kandidati podle nejvyssSiho dosazeneho titulu nemizMS kraje v roce
2002*

Mezi kandidaty s vysokosSkolskym titulem vice negotoviny dominovali Ing.
(55,8 %). Hoda kandidal pochazelo také tad magisti a Iékd&i. Ostatni
vysokoskolsti kandidati se nedostaliep deset zastupc S dnes velmi ,prestiznim*
titulem RSDr. ,vyrukovali“ do voleb takétyii komunistiti kandidati. Nejvice
preferegnich hlas obdrzel doktor farmacie (4,09 %), nutno ovSem pozenat, Ze byl
s timto titulem jediny. Vyznamnou skupindeplstavuji docenti, kie ziskali bezmala
v praméru 4 % preferetnich hlag. Pres krajsky pimér se nepodd@o dostat pouze
bakal&im a doktoém prav.

! Cesky statistickyad: VOLBY.c4online]. [c2011] [cit. 2011-01-18]. Dostupny z \\W
<http://www.volby.cz/pls/ps2002/ps111?xjazyk=CZ&tLxt=2&xkstrana=0&xkraj=14>
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Obr. 13: Pamérné zisky kandiddt podle nejvySSiho dosazeného titulu na dzemi MS

kraje v roce 200%

72 Cesky statistickyiad: VOLBY.conline]. [c2011] [cit. 2011-01-18]. Dostupny z \WW/
<http://www.volby.cz/pls/ps2002/ps111?xjazyk=CZ&tLxt=2&xkstrana=0&xkraj=14>
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5.1.1 Zeny v politice ve volbach do PSER v roce 2002

Z celkového p&tu 680 kandiddt bylo na volebni listky vSech stran napsano 180
7en (26,47 %3V komparaci MS kraje s republikovymi vysledkyireme konstatovat,
Ze Zeny na Uzemi MS kandidovaly do politiky v nematvySSi mfe nez na republikové

rovni. Na tizemi celé republiky kandidovalo do RRR26,31 % zeh?
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Obr. 14: Pomér muai a Zen na kandidatnich listinach parlamentnichnsaaSZ

na Uzemi MS kraje v roce 2002

Za kritickou hranici zastoupeni Zen v politicegevazovano 30 %. Vyzkumy
dokazuji, Ze dokud nebude tato hrani¢éekpnana, nemohou byt Zeny (nebo kterakoliv
jind skupina) schopné se &Sps prosazovat v ramci&siny.”® Z parlamentnich stran
na tuto hranici dosahly pouze ODE&SD, které shodmominovali 11 Zen (30,56 %).
Je teba oviem zminit, Ze na volebni pozice (do 6. inisminovalaCSSD jednu Zenu
a ODS Zadnou. Obsazeni ostatnich stran Zenami ljonhyt oznéeno jako tristni.

Vzdyr dalsi v psadi KSCM nominovala pouze 16,67 % Zen. Na obranuCKBSmusi

7 Cesky statistickyad: VOLBY.c4online]. [c2011] [cit. 2011-01-21]. Dostupny z \\W
<http://volby.cz/pls/ps2002/ps113?xjazyk=CZ&xv=6&R&xkstrana=0&xkraj=14>

7 Cesky statistickyiad: VOLBY.conline]. [c2011] [cit. 2011-01-21]. Dostupny z \WW/
<http://volby.cz/pls/ps2002/ps113?xjazyk=CZ&xv=6&R&xkstrana=0&xkraj=0>

7 Cesky statistickyiad: VOLBY.cfonline]. [c2011] [cit. 2011-01-21]. Dostupny z \WW/
<http://volby.cz/pls/ps2002/ps11?xjazyk=CZ&xv=6&Kt=

76 Férum 50 %online]. [c 2009] [cit. 2011-01-21]. Dostupny zZ\WWV
<http://padesatprocent.cz/cz/zeny-v-politice/postdka-snemovna/analyza-snemovna-2010>
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byt ovSem uvedeno, Ze itgs nizké zastoupeni Zen na kandidatkach umistiéa dv
politicky na volebni pozice. S pouhou jednou Zenou nabwdte listku vyrukovala
do voleb Koalice KDU SL, US — DEU (2,78 %) a nenfgkvapuijici, Ze na volebni
pozici se zde Zena nedostala. Z neparlamentnieim stzhoda stoji za zminku SZ,
kterd podporuje rovné politickéifezitosti. Zeny jsou na jeji kandidatce zastoupeny
Zz 38,88 %. Lidrem jeji kandidatky je Zena. Na i mista na kandidatce byly

nominovany zeny dy
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Obr. 15: Podil mui a Zen kandidujicich do PSCR podle mista bydlidtv obcich

nad 20 000 obyvatel na tzemi MS kraje v roce 2002

Ve dvanacti nejtSich obcich MS kraje bylo na kandidatnich listmagech
politickych stran zapséno 114 Zen (63,33 %). Nejvien ndlo trvalé bydlisé v Ostra
(bezmala 30 % v3ech kandidatek), dale potomeském ESirg, Frydku — Mistku
a Opa¥. Z zadného rsta nad 20 000 obyvatel se nerekrutovalodaskou politickou
scénu vice Zen neZz muzVyrovnanou bilanci politik méla pouze Kofvnice,
na jejimz uzemi Zilo g kandidatek a ¢ kandidati. Nad krajskou urove (26,47 %
kandidujicich Zen) se dostal je3€Cesky TSin, Novy Jin, Ostrava a Orlova.

"7 Cesky statistickyad: VOLBY.c4online]. [c2011] [cit. 2011-01-21]. Dostupny z \\W
<http://volby.cz/pls/ps2002/ps111?xjazyk=CZ&xv=1&2&xkstrana=0&xkraj=14>
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Na Uplném konci mezi vybranymi &ty se umistil Krnov, kde po¥n bydlicich
kandidati a kandidatek dosahl p@énu 16 : 3 (tedy necelych 16 % Zen).
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Obr. 16: Zeny na kandidatnich listinach parlamentnich stear8Z podle piadi

na kandidatce na Gzemi MS kraje v roce 2802

Obrazeké. 16 jas® specifikuje pozici Zen na kandidatnich listinagtédna
parlamentni strana nevsadila na Zenu, jako na kdradidatky. Na voliteln4d mista
parlamentni strany umistilyi tZeny, nutno ale poznamenat, z& @wich na horsi 4. —
6. pozici. Naopak tésit 90 % Zen obsadilo na kandidatkach nevolebni poXep£tSi
Sanci na poslanecky mandatlemEva Holubova, lidr SZ.

Neni tedy pekvapujici, Zze z 23fmlélovanych mand#@tMS kraji, gipadly pouze
dva zenam. (Han Sedivé z 5. mista z&SSD a Kat#iné Konené ze 3. mista
za KM).

’® Cesky statistickyad: VOLBY.c4online]. [c2011] [cit. 2011-01-21]. Dostupny z \\W
<http://www.volby.cz/pls/ps2002/ps11?xjazyk=CZ&x\Latt=2>
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Obr. 17: Podil muz a Zen na kandidatnich listinach vSech stran pbdleefasgjSich

profesi na Gzemi MS kraje v roce 2602

Také v této charakteristice tite byt receno, Ze Zadna z deseti ¢agtjSich
profesi neni z &Siny feminizovana. Co do absolutnich hodnot seioejZzen zapsanych
na kandidatkach vSech stran zivi jako podnikatelkitelky, pripadré pobiraji starobni
dichod. Jak jiz byla‘eceno, v zadné z n&gstjSich profesi nedominuji Zeny. Nalezli
bychom ovSem mezi nimfkit v nichZ pracuje vice nez jednitina Zen. Za nejvice
Zenské odstvi muZze byt ozné&ena tednice, kde jsou Zeny zastoupeny ze 46,67 %.
DalSi profesi jsoueditelky, zde pracuje 40 % Zen. Poslednim oborete, dosahuji
Zeny zastoupeni vysSi, nez jedietiba, jsou titelky 38,24 %. V jednom prestiznim
odwtvi, které sice nep#t mezi 10 nejasgjSich, Zeny dominuji. Tim povolanim je
lékatka. Ze 13 lék&n zapsanych na kandidatnich listinAch je 8 Zen #16).
Nad krajsky podil Zen kandidujicich do PSRPdosahlytyii profese.

" Cesky statistickyad: VOLBY.c4online]. [c2011] [cit. 2011-01-21]. Dostupny z \\W
<http://www.volby.cz/pls/ps2002/ps111?xjazyk=CZ&tLxt=2&xkstrana=0&xkraj=14>
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Obr. 18: Podil mu# a Zen na kandidatnich listinach parlamentnicmsir&Z podle 10

nejastjsich profesi na tzemi MS kraje v roce 2802

Jestlize na urovni vSech politickych subjekia zemi MS kraje nedosahly Zzeny

v zadné profesi nadpolayiiho zastoupeni, na urovni parlamentnich stran ajeSZ

situace jind. Mezi stranickou elitou Zeny dsej€ji pracuji jako ditelky, reditelky

a starostky. Uitelstvi je zde rovéz profesi, v niz podil Zen dosahuje 85,71 %. Pxaatil

a mudi pracujicich jakareditelé je stejny. Narétinu zamdstnané dosahly je&t Zeny

pracujici jako manazerky 33,33 %. Na kandidatkéattiamentnich stran byly zapsany

tii lékarky a zZadny léka Je ovSem nutné poznamenat, Ze vSechnyrdgkhyly

na kandidatkach napsany na nevolitelna mista veediesitce.

% Cesky statistickyad: VOLBY.c4online]. [c2011] [cit. 2011-01-21]. Dostupny z \\W
<http://www.volby.cz/pls/ps2002/ps111?xjazyk=CZ&tLxt=2&xkstrana=0&xkraj=14>
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Obr. 19: Podil mu& a Zen na kandidatnich listinach vSech stran wkowych

kategoriich na tzemi MS kraje v roce 2802

Nejvice Zen kandidovalo dl&ekavani v nejptetrejSi kategorii ve ¥ku 41 — 50
let. Hranice 30% zastoupeni v jednotlivych kateigbribyla gekonana u &kovych
skupin 21 — 30 let (31,31 %) a 31 — 40 let (30,20 Bé&ad krajsky pimér 26,47 %
kandidujicich zen se j&Stlostaly polittky z nejp@etngjSi kategorie 28,06 %. Nejmé&n
Zen, jak v absolutnich, tak v relativnich hodnotd@ndidovalo ve &ku vySSim nez 61
let (14,06 %).

® Cesky statisticky#ad: VOLBY.cZonline]. [c2011] [cit. 2011-01-21]. Dostupny z W
<http://www.volby.cz/pls/ps2002/ps111?xjazyk=CZ&hkxt=2&xkstrana=0&xkraj=14>
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Obr. 20: Podil mui a Zen na kandidatnich listinach parlamentnichns&aSZz
ve wkovych kategoriich na tzemi MS kraje v roce 2802

Stejreé jako mezi vSemi stranami také u parlamentnicmsérar SZ kandidoval
nejwtsi paiet Zen v kategorii 41 — 50 let. V této kategorisdbly Zeny z vybranychep
stran také neptSiho zastoupeni na volebnich listcich (29,58 %) rordil od vSech
politickych subjekii. Druhého nej¥tSiho podilu (zde je umisti shodné se vSemi
stranami) doséahli politky ve wku 31 — 40 let (28,57 %). Naetim mist se umistily
politicky ziad nejmladSich. Oproti vSem subjigkt ve volbach zde podil zen klesl
o vice nez 6 procentnich biod nedosahl ani na krajsky podil Zen na kandidatkac
NejnizSiho zastoupeni doséhly Zeny jiz téadiv nejstarsi ¥kove kategorii 61 a vice
let (11,11 %).

® Cesky statisticky#ad: VOLBY.cZonline]. [c2011] [cit. 2011-01-21]. Dostupny z W
<http://www.volby.cz/pls/ps2002/ps111?xjazyk=CZ&hkxt=2&xkstrana=0&xkraj=14>
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Obr. 21: Podil muz a Zen na kandidatnich listinach vSech stran pedi@lani

na Gzemi MS kraje v roce 2032

V MS kraji kandidovalo 65,59 % lidi bez titulu. ;21 % Zen na volebnich
listcich nedisponovalo Zzadnym vysokoskolskymélaaim. Muzi bez vysokoSkolského
vzaélani bylo v roce 2002 o necelych 8 procentnichibmere nez Zen. VysokoSkolsky
vzklanych mua kandidovalo o dva procentni body vice nez vSeatdkkati vSech

politickych stran. Podil Zen s vysokoSkolskym &l nedosahl ani 30 %.

® Cesky statistickyad: VOLBY.c4online]. [c2011] [cit. 2011-01-21]. Dostupny z \\W
<http://www.volby.cz/pls/ps2002/ps111?xjazyk=CZ&tLxt=2&xkstrana=0&xkraj=14>
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Obr. 22: Podil mui a Zen na kandidatnich listinAch parlamentnicms&ré&8Z podle

vzalani na tizemi MS kraje v roce 2662

Charakteristika podle vZtni a pohlavi je mezi parlamentnimi stranami a SZ
diametralg odliSna od vysledk vSech politickych stran. V jedné charakteristieeate
pieci jen shoduji — podil Zen bez titulu je vySSi pedlil muzi. Na volebnich listcich
parlamentnich stran a SZ se nachazi bezmadretmy mu i Zen s vysokoSkolskym
vza&lanim. Podil vysokoSkolsky vZthnych zZen dosahl 60,47 %, podil vysokoSkolsky
vzaklanych mui potom 63,5 %.

# Cesky statisticky#ad: VOLBY.cZonline]. [c2011] [cit. 2011-01-21]. Dostupny z W
<http://www.volby.cz/pls/ps2002/ps111?xjazyk=CZ&hkxt=2&xkstrana=0&xkraj=14>
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5.1.2CSSD

NejsilngjSi parlamentni strana v MS kraji (36,13 % Klado voleb nominovala
36 kandidat, kteri do jednoho deklarovali trvalé bydkSha Uzemi MS kraje. Lidrem
kandidatky zde byl poslanec Lubomir Zaoralek, kterg trvalé bydlidt v Ostrae.
Zaoralek jako jediny dokézal ziskat vice nez 7i#dpostnich hlas(9,05 %), jako lidr
se vSak uz nemohl posunout vySe. Ze vSecti |pdrlamentnich stran ziskal nejvice
preferegnich hlag (17 906 hlas). Na kandidatni listinu bylo zapsano 11 Zen (30,56
%). | pres deseti mandatovy ziskSSD se do PSR dostala pouze jedina Zena,
z patého mista se ziskem 1,53 % hlétana Sediva. Daldi Zena na kandidatni kstin

byla stranickym aparatem umisa aZ na 15. misf3.

PREFERENCNI HLASY PRO LIiDRA €¢SSD NA UZEMi MS KRAJE
v roce 2002

Podil preferenénich hlast
pro lidrav %
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Obr. 23: Preferetini hlasy pro lidr&’SSD na Gzemi MS kraje v roce 2602

Prvni gedkladana mapa volebni podpory pro lidra ukazug&y jma vliv

bydlist kandidata na volebnim chovani. Preférdnhlasy pro Zaoralka nejsou siln

% Cesky statistickyiad: VOLBY.conline]. [c2011] [cit. 2011-01-30]. Dostupny z \WW/
<http://www.volby.cz/pls/ps2002/ps111?xjazyk=CZ&nExt=2&xkstrana=3&xkraj=14>
% Cesky statistickyiad: VOLBY.c4online]. [c2011] [cit. 2011-01-30]. Dostupny z \\W
<http://www.volby.cz/pls/ps2002/ps4?xjazyk=CZ>
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vazany pouze na misto bydéSOstravu, ale i na obce pémé vzdalené od krajského
centra. To je bezesporu dano skuotesti, Ze se jednd o celorepublikoznamou
osobnost, poslance. Zaoralek ziskakasgji preferergni hlasy v obcich a #&stskych
obvodech Ostravy spadajicich do kategorie 5,01 %1@e 168 obcich a 7 ¢stskych
obvodech). NejvysSich hodnot (v absolutnéésiech) ziskal samegjmé v nejwtsich
mestech kraje. Jen v Ostrawziskal tetinu vSech preferénich hlag (ve mestském
obvod Ostrava — Jih ziskal 12 % krajskych preferenaduze ve 13 obcichipdevsim
na Bruntalsku neziskal ani jeden preférdrhlas. Celko¥ cela severozapadast MS
kraje byla na preference pro lidf&SD velice chud&. Hranici zisku 7 % prefeisich
hlagi Zaoralek prolomil ve 123 obcich a 17%stskych obvodech Ostravy. Vice nez
15 % preferetnich hlas ziskal v 11 obcich a Slezské Ostraabsolutnino maxima

potom v Petrovicich na Krnovsku 25 %.

JADRO VOLEBNi PODPORY PRO LiDRA ¢SSD NA UZEMi MS KRAJE

v roce 2002

', jadro volebni podpory
ostatni obce kraje
N/ hranice kraje
N/ hranice ORP
* centra ORP
I  bydIigté lidra - Ostrava

Obr. 24: Jadro volebni podpory pro lid&SSD na Gzemi MS kraje v roce 2602

Jadro volebni podpory Lubomira Zaoralkaitm 47 obci a 15 ostravskych
obvodi. Za oblast nejtSi koncentrace prefer&mich hlag miaze byt ozné&eno ORP

¥ Cesky statistickyad: VOLBY.c4online]. [c2011] [cit. 2011-01-30]. Dostupny z \\W
<http://www.volby.cz/pls/ps2002/ps4?xjazyk=CZ>

54



Ostrava. V mnoha zdejSichéstskych obvodech (Slezska Ostrava, Moravskd Ostrava
a Rivoz, Poruba, Vitkovice,...) dosahla volebni podpbdaa vysokych hodnot, asi

i diky skute&nosti, Ze Zaoralek je Ostravak. Ve zbytku MS krhje jadro volebni
podpory mohlo byt ozri@no jako silé diverzifikované. ORP, z nichZ ani jedna obec
netvdila jadro volebni podpory, jsou ORP Kraga ORPCesky T&sin, ORP Tinec,
ORP Koygivnice a ORP Frenstat pod Radtiost

MNOZSTVi PREFERENCNICH HLASU PRO LIiDRA €SSD PODLE VZDALENOSTI OD JEHO BYDLISTE

Obce podle vzdalenosti od bydlisté lidra
(podil v % ze v$ech preferencnich hlasu)

“ obce ve vzdalenosti do 10 km (52,53 %)
“ obce ve vzdalenosti 10,01 - 30 km (34,34 %)
‘J\ obce ve vzdalenosti 30,01 - 50 km (9,99 %)
CS obce ve vzdalenosti 50,01 a vice km (3,14 %)
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0100 /0 v obcich v daném regionu

AN/ hranice kraje
/N hranice ORP

%  centra ORP
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Obr. 25: Mnozstvi preferetnich hlag pro lidra CSSD podle vzdalenosti od jeho
bydlist na Gzemi MS kraje v roce 2082

DalSi sledovanou charakteristikou byl vliv vzddsth bydlis¢ kandidata
na mnozstvi preferénich hlag. V kategorii obci vzdalenych do 10 km od mista
bydlist se nachazi 18 obci qetre velkych ngést Haviova, Orlové a Bohumina)
a Ostrava (v mapznazorgna jako 23 mstskych obvod). Navzdory skuténosti, Ze
tyto obce pedstavuji pouze 6,35 % obci MS kraje, jsou synomgnwelké uzemni
koncentrace obyvatelstva. Také proto se v regi@hurwjicim bydlist lidra a gilehlé
obce nachazi 52,53 % prefetafth hlag Lubomira Zaoralka. DalSi region t¥ambce

® Cesky statistickyad: VOLBY.c4online]. [c2011] [cit. 2011-01-30]. Dostupny z \\W
<http://www.volby.cz/pls/ps2002/ps4?xjazyk=CZ>
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vzdalené 10,01 — 30 km od Ostravy. V tomto regisamnachazi 138 obci krajeéetns
velkych nest jako je Karvina, Opava, Frydek — Mistek,... V &wedo 30 km od mista
bydlist ziskal Zaoralek 34,34 % preferenci. Region, s whbazdalenymi 30,01 — 50
km od Ostravy (84 obci), je reprezentovan obceminnaaicich kraje. V této periferni
oblasti, ve které se nachazi zsnnad 20 000 pouzefifec a Krnov, ziskal Zaoralek
9,99 % ze vSech prefer@rich hlag. Prehled uzaviraji obce, které jsou vzdaleny
od Ostravy vice nez 50 km. Jedna se o naprosttepdrseverozapadni region, énmz
jiz byla fe¢ v souvislosti s nizkou podporou lidra. Na KrnovskBruntalsku
a Rymaovsku ve vSech obcich ziskal Zaorélek pouze 3,pteferednich hlas.

DalSi sledovanou charakteristikou jéumerny zisk preferetnich hlag v obcich
nachazejicich se v daném regionu podle vzdalepndstnista bydlig&t Zaoralek ziskal
v praméru nejvice preferagimich hlas v obcich vzdalenych do 10 km od Ostravy.
V kazdé z&chto obci a mstském obvodu ziskal vipnéru 9,15 % preferenci. Se
vzrastajici vzdalenosti od mista bydiise zmen3ovala volebni podpora lidt&SD.
V obcich vzdalenych 10,01 — 30 km od mista by&l&skal v kazdé obci v pméru
7,19 % preferenci. Obce vzdaleny 30,01 — 50 km kotwarakteristické 6,55 %
preferegnich hlag a nejperifersjSi obce potom 6,14 % preferencemi. Zaoralkova
podpora byla ve vSech regionech vysoka a klesalz$stajici vzdalenosti od mista
bydlist.
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5.1.3 KM

Na druhém mist se na Uzemi MS kraje se ziskem 21,06 % thlasiistila
KSCM. Na jejich volebnich listcich bylo také napsafokandidat, ktei také vsichni
uvedli misto bydli&t na Uzemi MS kraje. Lidrem kandidatky zde byl postaKarel
Vymétal z Havfova. Na rozdil od°SSD, kde alesgolLubomir Zaorélek dokéazal ziskat
vice nez 7 % preferénich hlag, nikdo z KM této mety nedosahl. Mezi
parlamentnimi lidry se v celkovém qio prednostnich hlasumistil na tetim mist se
ziskem 4 993 hlasy. Na kandidatni listinu strangsata 6 Zzen (16,67 %). K$ v MS
kraji ziskala pt mandal, z nichz na Zenyijpadl pouze jediny. Zefd¢tiho mista se
do PS PR dostala pouze jednadvacetileta studentka HfateKon&na ze Starého

Jicina. KM meéla v prvni desitce celkenti #eny (na 3., 6. a 8. pozidij.

PREFERENCNI HLASY PRO LIDRA KSCM NA UZEMi MS KRAJE

v roce 2002
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Obr. 26: Preferetini hlasy pro lidr&SSD na Gzemi MS kraje v roce 2862

% Cesky statistickyiad: VOLBY.conline]. [c2011] [cit. 2011-01-30]. Dostupny z \WW/
<http://www.volby.cz/pls/ps2002/ps111?xjazyk=CZ&akxt=2&xkstrana=238&xkraj=14>
% Cesky statistickyad: VOLBY.c4online]. [c2011] [cit. 2011-01-30]. Dostupny z \\W
<http://www.volby.cz/pls/ps2002/ps4?xjazyk=CZ>
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V pripadt Karla Vynmetala mize bytieceno, Ze prefer@mi hlasy jsou vazany
piedevSim na misto jeho bydHisSt pilehlé okoli. Jen v Havové, kde ma trvalé
bydlist, ziskal 19,27 % vSech prefetmich hlas v kraji. Zde se dalo cekavat, ze
podle vzoru Zaoréalka, poslance, obdrzi také Wah jako véejné¢ znamy poslanec,
hodre preferenich hlag v celém kraji, ne pouze v mésbydlis€ a neblizSim okoli.
Swj vliv na nizky podil preferenci ve vzdatgsich obci mohla sehrat skutest, Ze se
jedna o poslance mé&nznamého a navic komunistu, i kdyZz se stale v M&i kr
komunisté &Si vysoké pizni obyvatelstva. Jestlize byla Zaoralkova volepodpora
koncentrovana ifiedevSim do obci a #stskych obvod z kategorie 5,01 — 10 %
preferenci (u Vynttala 52 obci a Slezska Ostrava, t#dEovice a Nova ves),
Vyme¢talova volebni podpora potom do obci a ohvadkategorie 0,01 — 5 % preferenci
(184 obci a 18 obvodech). Kr@riavirova ziskal hod#hlagi jeS€ v nedaleké Karviné
(necelych 9 %), Orlové (bezméla 4 %) a ¥stskych obvodech Ostravy v Ostéav
Jihu, Porub a Slezské Ostrav Ani jeden preferei hlas neziskal v 60 obcich a dvou
ostravskych obvodech (v Proskovicich iHovicich). Také pro lidra K8V byla cela
severozapadntast MS kraje na preference chuda, stejako obce vSech ORP
na hranicich MS kraje s Olomouckym a Zlinskym krajeVice nez 10 % ziskal
Vymeétal pouze ve dvou obcich (H#@oi€ — 10,76 % a maximum ve Strahovicich -
13,79 %) Hranici zisku 7 % prefer@rich hlag Vymétal prolomil v 17 obcich a 3
obvodech (Slezské OstrigwHogalkovicich a Nové Vsi).
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JADRO VOLEBNi PODPORY PRO LIiDRA KSCM NA UZEMi MS KRAJE

v roce 2002

“ jadro volebni podpory
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N/ hranice ORP
%  centra ORP

il  bydiists lidra - Havifov

Obr. 27: Jadro volebni podpory pro lidra K$I na Gzemi MS kraje v roce 2082

Jadro volebni podpory Karla Vyitala tvailo 57 obci a 5 ostravskych obvind
Za oblast nejitSi koncentrace preferémich hlag mohou byt ozngeny ORP Havbv,
ORP Karvina a ORP Orlova, tedy byddis nejblizsi okoli. Ve zbytku MS kraje se
vytvorily jeste dva mensi regiony koncentrace lilabla hranicich ORP Novy&hn a
ORP Kaoprivnice a druhy region na zapa®RP Ostrava (Klimkovice, Svinov,...) a
ORP Bilovce. Za hranici vyskytu obci spadajicichjdlira volebni podpory fize byt
oznaena Opava. Na severozapad od Opavy se nachazep poobce z jadra volebni
podpory. V ORP Bruntal, ORP Vitkov a ORRirlec nelezi Zzadna obec tim jadro
volebni podpory.

*! Cesky statistickyiad: VOLBY.c4online]. [c2011] [cit. 2011-01-30]. Dostupny z \\W
<http://www.volby.cz/pls/ps2002/ps4?xjazyk=CZ>
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MNOZSTVi PREFERENCNICH HLASU PRO LIiDRA KSCM PODLE VZDALENOSTI OD JEHO BYDLISTE

Obce podle vzdalenosti od bydlisté lidra
(podil v % ze véech preferenénich hlasu)

“ obce ve vzdalenosti do 10 km (44,44 %)
“ obce ve vzdalenosti 10,01 - 30 km (39,11 %)
@, obce ve vzdalenosti 30,01 - 50 km (11,28 %)

obce ve vzdalenosti 50,01 a vice km (5,17 %)

o7 Primémy podil preferencnich hlasi
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Obr. 28: MnozZstvi prefereimich hlag pro lidra K&M podle vzdalenosti od jeho
bydlits na Gzemi MS kraje v roce 2082

V kategorii obci vzdalenych do 10 km od mista Btdlise nachazi 28 obci
(véetrg velkych mést Karviné, Orlové & eského ESina) a 3 sstské obvody Ostravy.
V bezprostedni blizkosti svého bydli&tziskal Vynetal 44,44 % preferaémich hlas.
DalSi region tvéi obce vzdalené 10,01 — 30 km od Hava. V tomto regionu se
nachazi 99 obci a 20 zbyvajicich ostravskyestakych obvod. Navzdory faktu, Ze se
vtomto regionu nachazi mnohem vice obci &stskych obvod (véetrg téch
nejlidnagjSich Poruby, Moravské Ostravy &iWwzu a Ostravy — Jihu), byla volebni
podpora nizsi. Vyrtal zde ziskal 39,11 % prefekgrich hlas. V regionu, s obcemi
vzdalenymi 30,01 — 50 km od H&eva (83 obci), je koncentrovano 11,28 % tlas
Prehled uzaviraji obce, které jsou vzdaleny od kewd vice nez 50 km. V tomto
perifernim regionu, reprezentovaném velkymétpm malych obci (88 obci), lidr
kandidatky za KEM ziskal pouze 5,17 %ednostnich hlds

Také Vynttal mel nejwtsi podporu v obcich v nejblizSim okoli Hia.
V kazdé z obci i rstském obvodu Ostravy vzdalenych do 10 km od idsmai

% Cesky statistickyad: VOLBY.c4online]. [c2011] [cit. 2011-01-30]. Dostupny z \\WW
<http://www.volby.cz/pls/ps2002/ps4?xjazyk=CZ>
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v praméru ziskal 4,62 % preferenci. V obcich spadajicialn druhé kategorie
nedisponoval druhou nejvysSi podporou, ale f@¥i.tV €chto obcich a ®gstskych
obvodech v piméru ziskal 3,11 %. V obcich z kategorie 30,01 — B0 Kk priméru
obdrzel 3,29 % preferenci a v nejperitgsn ¢asti MS kraje dosahla jeho volebni

podpora nejnizsiho vysledku. 1,71 % preféréoh hlag na kazdou obec.
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5.1.4 ODS

Na tetim mist se na uzemi MS kraje se ziskem 19,38 %thlasistila ODS.
Na jejich volebnich listcich bylo také napsano a6didat, ktei také vsichni uvedli
misto bydlis¢ na Gzemi MS kraje. Lidrem kandidatky zde byl jedyigcetilety
informatik Martin Riman z Frydku — Mistku. Stejnjako na kandidatce KOV se
Zadnému politikovi z ODS nepoila ziskat 7 % prefereémich hlag. Mezi
parlamentnimi lidry se v celkovém ¢to prednostnich hlasumistil na druhém mistse
ziskem 6 538 hlas Na kandidatni listinu strana zapsala 11 Zen @B9¢). ODS v MS
kraji ziskala pt mandat, z nichZ na Zeny néjpad| ani jediny. Strana hominovala prvni

Zenu na 8. ficku na kandidatce, dalsi potom na 10. poZici.

PREFERENCNI HLASY PRO LIDRA ODS NA UZEMi MS KRAJE
v roce 2002
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Obr. 29: Preferegini hlasy pro lidra ODS na Gzemi MS kréje

Také Martin Riman ziskal nejvice hlasv obci, kde nil trvalé bydlist,
ve Frydku — Mistku (11,03 % vSectiepinostnich hlag. Dailo se mu také v dalSich

» Cesky statisticky/@ad: VOLBY.cZonline]. [c2011] [cit. 2011-01-30]. Dostupny z \\W/
<http://www.volby.cz/pls/ps2002/ps111?xjazyk=CZ&tkxt=2&xkstrana=228&xkraj=14>
** Cesky statisticky#ad: VOLBY.cZonline]. [c2011] [cit. 2011-01-30]. Dostupny z W
<http://www.volby.cz/pls/ps2002/ps4?xjazyk=CZ>
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nedalekych velkych #stech jako Hawoveé, Tiinci, vysoké podpory dosahl rodn
v lidnatych ostravskych #stskych obvodech (v Ostravw Jihu, Poru$ Moravskeé
Ostar¢ a Rivozu,...). Vysokého podilu preferenci dosahl i vifeenich oblastech na
Krnovsku a Bruntalsku, nutno ovSem poznamenatakeé tidr ODS na severozagad
kraje ziskal nejmén preferednich hlas. Jakoby volii vtomto regionu pednostni
hlasovani bojkotovali. Rimana niZe byt konstatovano, Ze obce spadajici do kategorie
0,01 — 5 % a 5,01 — 10 % preferenciitvdve témet shodnécasti. Nej@tSi skupinu
piedstavuji obce a &stské obvody z kategorie 5,01 — 10 % (108 obci andsiskych
obvodi). Druhou nej¥tSi skupinu reprezentuji obce z kategorie 0,01% E.05 obci a
10 ostravskych obvdd. Riman neobdrzel ani jeden prefe¥en hlas v 45 obcich
pievazrt na severovychadMS kraje. 10,01 — 15 % prefekarich hlas ziskal v 25
obcich a Slezské OstravVice nez 15 % preferénich hlag obdrzel v 15 obcich.
Svého relativniho maxima 33,33 % preferenci doga€istalkovicich na Rymiavsku
a v Malé Stahli na Bruntalsku. Hranici zisku 7 %fgrergnich hlag Riman prolomil
v 85 obcich a Slezské Osteav
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JADRO VOLEBNi PODPORY PRO LIiDRA ODS NA UZEMi MS KRAJE
v roce 2002

“ jadro volebni podpory
" ostatni obce kraje
N/ hranice kraje
/N hranice ORP
& centra ORP

M0 bydiisté lidra - Frydek-Mistek

Obr. 30: Jadro volebni podpory pro lidra ODS na tGzemi Mgeky roce 2002

Jadro volebni podpory Martifdmana tvéilo 106 obci a 6 ostravskych obvod

Jako oblast neptSi koncentrace prefer&mich hlags miZze byt ozn&ena cela
jihovychodnicast MS kraje, tedy bydli&tlidra a jeho nejblizSi okoli. Ve zbytku kraje

muze byt jadro volebni podpory oztemo jako disperzni. Je zajimave, Ze se lidr

nedokazal vyrazfii prosadit v Ostra¥. Obce, tvoici jadro volebni podpory, se

nachazeji v kazdém ORP kraje.

* Cesky statisticky#ad: VOLBY.cZonline]. [c2011] [cit. 2011-01-30]. Dostupny z W
<http://www.volby.cz/pls/ps2002/ps4?xjazyk=CZ>
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MNOZSTVi PREFERENCNICH HLASU PRO LIiDRA ODS PODLE VZDALENOSTI OD JEHO BYDLISTE

Obce podle vzdalenosti od bydlisté lidra
(podil v % ze véech preferenénich hlasu)

“ obce ve vzdalenosti do 10 km (18,84 %)

“ obce ve vzdalenosti 10,01 - 30 km (64,03 %)

“ obce ve vzdalenosti 30,01 - 50 km (11,75 %)
obce ve vzdalenosti 50,01 a vice km (5,38 %)

primémy podil preferencnich hlasi
v obcich v daném regionu

N/ hranice kraje
N\ hranice ORP
* centra ORP
bydlisté lidra - Frydek-Mistek

573 % 8,38 %

g

Obr. 31: MnozZstvi preferetnich hlag pro lidra ODS podle vzdalenosti od jeho
bydlists na Gzemi MS kraje v roce 2082

V kategorii obci vzdalenych do 10 km od mista Bfélse nachazi 38 obci a dva
méstské obvody Ostravy. V absolutnich relacich ziskimhan v nejblizsich obcich
od mista bydlist 18,84 % preferamich hlag. V dalSim regionu, ty@ném obcemi
a mestskymi obvody ve vzdalenosti 10,01 — 30 km od kuyd Mistku, se nachazi 109
obci (Wetrg mnoha 20 000 #st) a zbyvajicich 21 ostravskych obwodde ziskal lidr
ODS 64,03 % preferenci. Téimdvoutetinovy zisk preferamich hlag je podmign
vysokou koncentraci obyvatelstva. V regionu, s abcezdalenymi 30,01 — 50 km
od Frydku - Mistku (72 obci), je koncentrovano 51% hlasi.. Prehled uzaviraji obce,
které jsou vzdaleny od Frydku — Mistku vice nekB0 Také lidr ODS ziskal v tomto
perifernim regionu (79 obci) pouhych 5,38 % filas

Také pro lidra ODS plati ubytek prefetafch hlas v zavislosti na vzdalenosti
od mista bydli&t Nejvice preferetnich hlag obdrzel v piméru v obcich do 10 km
od Frydku — Mistku. Zde ziskal vipnéru 8,38 % preferamich hlas v kazdé obci.
Dale pameérny podil v kazdé kategorii klesal. V obcich &stskych obvodech z druhé

*® Cesky statistickyad: VOLBY.cZonline]. [c2011] [cit. 2011-01-30]. Dostupny z \\W
<http://www.volby.cz/pls/ps2002/ps4?xjazyk=CZ>
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vzdalenostni kategorie obdrzel wapwru 5,73 % preferenci, 5,42 % preferenci
v kategorii nasledujici a v nejvzdatgich obcich potom pouhych 4,56 %

preferenich hlas.

5.1.5 Koalice KDUCSL, US-DEU

Na ¢tvrtém mist se na Uzemi MS kraje se ziskem 11,82 % thlasiistila
Koalice stran KDU -CSL, US — DEU. Na jejich volebnich listcich bylo éakapsano
36 kandidai, kteri také vSichni uvedli misto bydl&tna Uzemi MS kraje. Lidrem
kandidatky zde byétyriactyricetilety poslanec Zdek Koristka z Ostravy. Kiistka se
oviem do PSER nedostal. Na Koalici KDU €SL, US — DEU pipadly v MS kraji ti
mandaty a vSechny ziskali diky prefaneimu hlasovani politici umighi za lidrem
kandidatky. VSichniii poslanci ziskali vice nez 7 % prefetaith hlas. Na kandidatni

listing Koalice byla zapsana jedina Zena, které byla nawistna az na 16. pozid'.

%" Cesky statistickyad: VOLBY.cZonline]. [c2011] [cit. 2011-02-14]. Dostupny z \\W
<http://www.volby.cz/pls/ps2002/ps111?xjazyk=CZ&aLxt=2&xkstrana=25&xkraj=14>
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PREFERENCNIi HLASY PRO LiDRA KOALICE KDU-GSL, US-DEU NA UZEMi MS KRAJE

v roce 2002

Podil preferenénich hlast
pro lidrav %
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@8 o01-500
@8 501-1000
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pro lidra
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[l  bydiists lidra - Ostrava

Obr. 32: Preferesini hlasy pro lidra koalice KDWESL, US-DEU na Gzemi MS kraje
v roce 200®

Preferedni hlasy pro Késtku jsou koncentrovanyiedevSim v mist jeho

bydlis& — Ostra¥¢ (v obvodech Ostrava — Jih, Poruba a Moravska @steaPRivoz
ziskal tetinu hlas). Celkow ovSem byla volebni podpora tohoto lidra nizka, coz
doklada i fakt, ze se nedostal do RSRP Karistka dominoval v obcich v kategorii 0,01
— 5 % (152 obci a 3 #stské obvody). V 90 obcich kraje neziskakiktika jediny hlas.
V tomto ohledu byla také pro Kistku nejchudsi severozapadidist MS kraje. Hranici
zisku 7 % preferamich hlag lidr lidovci prolomil ve 27 obcich a 16 #stskych
obvodech Ostravy. Vice nez 15 % preférdoh hlas ziskal v 8 obcich a Martingy
absolutniho maxima potom dosahl v Hornich Zivotiaia Bruntalsku 50 %.

* Cesky statisticky#ad: VOLBY.cZonline]. [c2011] [cit. 2011-02-14]. Dostupny z W
<http://www.volby.cz/pls/ps2002/ps4?xjazyk=CZ>

67



JADRO VOLEBNi PODPORY PRO LIDRA KOALICE KDU-CSL, US-DEU NA UZEMi MS KRAJE
v roce 2002

“ jadra volebni podpory
ostatni obce kraje
N/ hranice kraje
N/ hranice ORP
* centra ORP
I  bydlisté lidra - Ostrava

Obr. 33: Jadro volebni podpory pro lidra Koalice KDESL, US-DEU na tGzemi MS
kraje v roce 2007

Jadro volebni podpory Zdka Koristky tvarilo 43 obci a 17 ostravskych
obvodi. Za oblast nejtSi Uzemni koncentrace prefetafth hlag miZze byt ozné&eno
ORP Ostrava. Ve zbytku MS kraje by jadro volebnigmry mohlo byt ozngeno jako
siln¢ diverzifikované. ORP, z nichz ani jedna obec ngkagadro volebni podpory, jsou
ORP Havfov, ORPCesky &sin, ORP Jablunkov a ORP Odry.

* Cesky statistickyad: VOLBY.c4online]. [c2011] [cit. 2011-02-14]. Dostupny z \\W
<http://www.volby.cz/pls/ps2002/ps4?xjazyk=CZ>
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MNOZSTVi PREFERENCNICH HLASU PRO LIDRA KOALICE KDU-CSL, US-DEU PODLE VZDALENOSTI OD JEHO BYDLISTE

na Gzemi MS kraje v roce 2002

Obce podle vzdalenosti od bydlisté lidra
(podil v % ze v$ech preferencnich hlasu)

“ obce ve vzdalenosti do 10 km (56,76 %)
“ obce ve vzdalenosti 10,01 - 30 km (31,75 %)
“ obce ve vzdalenosti 30,01 - 50 km (9,29 %)
O, obce ve vzdalenosti 50,01 a vice km (2,1 %)

pramémy podil preferenénich hlasi
v obcivh v daném regionu

N/ hranice kraje
N/ hranice ORP
@ centra ORP
[ bydiisté lidra - Ostrava

vina

_ Cesky Tésin

Obr. 34: MnoZstvi preferetnich hlag pro lidra Koalice KDUESL, US-DEU podle
vzdalenosti od jeho bydli&na Gzemi MS kraje v roce 2002

V bezprostedni blizkosti svého bydli&tziskal Kdistka 56,76 % preferénich
hladi, coZ podtrhuje Kiistkovu koncentraci preferenci do Ostravy a ne§idhia okoli.
DalSi region tvéi obce vzdalené 10,01 — 30 km od Ostravy. V toratpanu ziskal lidr
Koalice 31,75 % hlas Region, s obcemi vzdalenymi 30,01 — 50 km od &str je
reprezentovan obcemi na hranicich kraje. V tétdfgrai oblasti, ve které se nachazi
z meést nad 20 000 pouzegihec a Krnov, ziskal Kigstka 9,39 % ze vSech prefetaich
hlagi. Prehled uzaviraji periferni obce ORP Krnov, ORP Ripua ORP Bruntal které
jsou vzdaleny od Ostravy vice nez 50 km. V tomtgiaeu ziskal lidr celkem 2,1 %
hlag.

Pro Kaistku plati ubytek preferénich hlag v zavislosti na vzdalenosti
od mista bydligt pouze ¢ast€éné. Nejvice preferetnich hlag obdrzel stejg jako
vSichni ostatni parlamentni fidv priméru v obcich a réstskych obvodech do 10 km
od mista bydlig&t Zde ziskal v prméru 7,04 % preferamich hlas v kazdé obci. Druhé
nej\etsi preferetini zisky el v praméru v nejvzdalegSich obcich 3,97 %. V obcich

1% Cesky statistickyiad: VOLBY.c4online]. [c2011] [cit. 2011-02-14]. Dostupny z \WW/
<http://www.volby.cz/pls/ps2002/ps4?xjazyk=CZ>
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z druhé aitti vzdalenostni kategorie ziskal t&nstejré hlagi. V obcich vzdalenych
10,01 — 30 km 3,07 % preferegrich hlas v obci a v kategorii 30,01 — 50 km potom
2,91 %.

6 ANALYZA PREFEREN CNiHO HLASOVANI

6.1 Analyza prefereréniho hlasovani v roce 2006

VSechny politické strany v roce 2006 na Uzemi M&ekdelegovaly celkem 514
kandidafi, coz Fedstavuje ubytek 166 politikoproti gedeSlym volbam. Parlamentni
strany tentokrdt nenominovaly stejny¢po lidi. Rovréz v tchto volbach vsadily
vSechny parlamentni subjekty na kandidaty z MSekfH;
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Obr. 35: Podil obyvatelstva a kandidav obcich nad 20 000 obyvatel na obyvatelstvu

a kandidatech MS kraje v roce 2065

Také viEchto volbach se jednotlivé strany snazily nominowa@ndidaty
Z nejwtSich nést. Je nutné ovSem poznamenat, Ze opietigslému volebnimu obdobi
klesl podil kandiddi z mest nad 20 000 o 6,47 procentnich bollejvice kandiddt
také tentokrat pochézelo z Ostravy (129 kandddruhy skowil Havitov (25) a teti

191 Cesky statisticky/@ad: VOLBY.cZonline]. [c2011] [cit. 2011-02-15]. Dostupny z W/
<http://www.volby.cz/pls/ps2006/ps311?xjazyk=CZ&ajr14>
1% tamtéz
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Opava (23), ktera v minulych volbach skida na druhém mistv paitu kandidad.
Nejvétsi propad zaznamenal ¥egleslych volbach druhyCesky Tsin o 2,68

procentnich boil

\
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Poradi na kandidatni listiné = | krajsky pfimér 1,37 %
N J

Obr. 36: Prmimérny podil preferetnich hlas v zavislosti na p@adi kandidata
na kandidatce na izemi MS kraje v roce 2806

Také v €chto parlamentnich volbach @né davali nejviceipdnostnich hlas
lidram. Ti v piméru dostali 6,77 % preferénich hlag. Opit ani oni nedokazali
prolomit 7% hranici. Politici v dalSich kategoriicinovu dostavali ménhladi nez
kandidati v kategorii fedeSlé. Absolutni outsiiena poslednich mistech kandidatek
v praméru obdrzeli pouze 0,51 % prefetgrich hlag. Oproti minulym volbam ziskali
politici v kazdé kategorii krogh lidra v piméru méré preferegnich hlag nez

ve volbach v roce 2006.

19 Cesky statisticky@ad: VOLBY.conline]. [c2011] [cit. 2011-02-15]. Dostupny z W/
<http://www.volby.cz/pls/ps2006/ps311?xjazyk=CZ&ajr14>
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Obr. 37: Deset nejastjsich profesi kandidatna Gzemi MS kraje v roce 2086

Podnikatelé se také tentokrat umistili na Spicizimdeseti nejasgjSimi
profesemi. Relativse ale jejich piet snizil o 3,82 procentni body. Druh&etit misto
rovnéZz opst obsadili starostové aidhodci. Z minulého volebniho obdobi se mezi deset
negasgjSich profesi nedostaliéthici, technici a &ednici. Mezi nejfrekventovajsi

profese se naopak dostali lékanistostarostové a soukromi z&iéci.

1% Cesky statisticky@ad: VOLBY.cZonline]. [c2011] [cit. 2011-02-15]. Dostupny z W/
<http://www.volby.cz/pls/ps2006/ps311?xjazyk=CZ&ajr14>
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Obr. 38: Kandidati z deseti n&hsgjSich profesi do 6. mista na kandidatce na Uzemi
MS kraje v roce 2006°

Poslanci ot potvrdili, Ze se dovedou prosadit na voliteln&taina kandidatce.
Do 6. mista se jich umistilo 13 z 16. Nad 30 % es& jdostalifeditelé (posun o 20
procentnich boil proti predeSlym volbam) a manatdti praktici obhajili vysledek
z minulych voleb). Je zajimave, Ze se na volitetnata dostala atSi ¢ast dichodd
(0 6,38 procentnich bddvice). Ani jednoho zastupce v elitni Sestce &emovacci

mezi profesemi, mistostarostove.

1% Cesky statistickyiad: VOLBY.c4online]. [c2011] [cit. 2011-02-15]. Dostupny z \WW/
<http://www.volby.cz/pls/ps2006/ps311?xjazyk=CZ&ajr14>

73



3 2,79 N

preferencni hasy v %
o =
o (0] [l (5] N
L 1 1 1 1
=
| )
o
Y
~
tm
w
(o))
[IEY
[N
(U]
l—
d
S
%
(%2 5K
_ (o)
N
o
(0]
(o))
(=)
F W
N

< D X < < > >
< (2 ? . () Q) XS XS &
'bQ C:\\' \Q\}. b‘\& 6‘» 'bQo ‘0‘7 A ‘0'9 Qb
X > *@ o Q 2 X 7 X
g < ) X b(\ X 0 O
Q ,\g,& < e £ ‘ a}o(" P
o@\ &
<
SF
B
profese =———— | krajsky pfimer 1,37 %
- J

Obr. 39: Primeérné zisky preferemich hlas pro 10 nejasgjSich profesi kandidat
na Uzemi MS kraje v roce 2098

Kazdy kandidat na Uzemi MS kraje vaprru obdrzel 1,37 % preferénich
hlagdi (coz je o 0,12 procentnich hibdnéré nez v roce 2002). Nad krajskyupnér se
opet dostaly pouzetyii profese, z nichZz v minulych volbéach jenédpiesahly krajsky
pramér, poslanci a &itelé. Nejvice preferemich hlag v priméru znovu obdrzeli
poslanci, nicmé# proti minulym volbam se zhorsili o 0,55 proceniimodi. Naopak
ucitelé si polepsili, ziskali v gmméru o 0,3 procentnich bddvice. Nejlire se opt
umistili dichodci.

1% Cesky statistickyiad: VOLBY.c4online]. [c2011] [cit. 2011-02-15]. Dostupny z \WW/
<http://www.volby.cz/pls/ps2006/ps311?xjazyk=CZ&ajr14>
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Obr. 40: Podil kandidét ve wkovych kategoriich na izemi MS kraje v roce 2806

Veékem se kandidati vesli do rozmezi 21 — 80 leinkrny vék kandidujicich se
zvySil ze 44,8 let na 46,1 let. NegminjSi skupinu obyvatelstva, ktera se uchazela
o poslanecky mandat, znoviegstavovali lidé ve dkové kategorii 41 — 50 let (29 %
kandidujicich). Na druhém aetim mist se s podobnym podilem kandidlgako
v predeSlych volbach umistili politici veéku 51 — 60 let a 31 — 40 let. Vyznamny
Ubytek kandidat, bezmala ech procentnich bdgd byl zaznamenan u nejmladsi

kategorie. Mirg narostl pdet lidi ve ¥ku 61 a vice let (0 1,5 procentniho lipd

%7 Cesky statistickyiad: VOLBY.c4online]. [c2011] [cit. 2011-01-18]. Dostupny z \WW/
<http://www.volby.cz/pls/ps2006/ps311?xjazyk=CZ&ajr14>
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Obr. 41: Pramérné zisky preferetnich hlag ve wkovych kategoriich na tzemi MS

kraje v roce 2008®

RovreZz ve volbach vroce 2006 byli z pohledu popularityezi Sirokou
vefejnosti nejoblibeX)si mladi lidé, kt& v praméru dostavali nejvice prefer&mich
hlasi. Jejich pimérné zisky navic narostly o 0,17 procentnich thodruhou
nejpopularijSi skupinou politik tentokrat nebyli lidé vedku 31 — 40 let (ti skatili
tieti), ale politici ve ¥ku 41 — 50 let, ki@ spol&né s nejmladSimi kandidaty dokéazali

prekradit krajsky ptimér. Nejmér preferegnich hlag v praiméru znovu ziskali lidé

starSi 61 let.

1% Cesky statisticky/@ad: VOLBY.cZonline]. [c2011] [cit. 2011-01-18]. Dostupny z W/
<http://www.volby.cz/pls/ps2006/ps311?xjazyk=CZ&ajr14>
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Obr. 42: Podil kandidat podle vzdlani na Gzemi MS kraje v roce 2065

Oproti minulym volbam se pain mezi kandidaty s titulem a bezjnéemer
vyrovnal. V minulém obdobi panoval pém66 : 34, nyni 54 : 46. ®tala ovSem
zachovana vysSiifzen voli¢a k politikim s vysokoSkolskym vzthnim.
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Obr. 43: Pramérné zisky preferetnich hlag podle vzdlani na tzemi MS kraje v roce
2006"°

1% Cesky statisticky@ad: VOLBY.cZonline]. [c2011] [cit. 2011-01-18]. Dostupny z W/
<http://www.volby.cz/pls/ps2006/ps311?xjazyk=CZ&ajr14>
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Obr. 44: Kandidati podle nejvyssSiho dosazeneho titulu nemizMS kraje v roce
2006™

Mezi kandidaty s vysokosSkolskym titulemé&ypvice nez z poloviny dominovali
inZenyti (54,43 %). Roviz druhé aitti misto astalo zachovano, kdyz se druzi umistili
magisti a treti |ékdi. Ostatni vysokoSkolsti kandidati se nedostédispdeset zastupc
Komunisté stale nominovali politiky s ,prestiznintitulem RSDr., tentokrat jich

na kandidatkach bylo o jednoho vice.

" Cesky statistickyiad: VOLBY.c4online]. [c2011] [cit. 2011-01-18]. Dostupny z \WW/
<http://www.volby.cz/pls/ps2006/ps311?xjazyk=CZ&ajr14>
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Obr. 45: Pimérné zisky kandiddt podle nejvy$Siho dosaZzeného titulu na tuzemi MS
kraje v roce 20062

Nejvice preferetnich hlas obdrZeli v piméru politici s titulem RNDr. Velmi
vysokymi zisky se prezentovali docenti a politiciitalem PhDr. a PaedDr. Nutno
ovSem poznamenat, Ze idgad prtimérna volebni podpora docénbproti minulym
volbam klesla o 1,34 procentnich liod/erejnosti snad nejvice sledovani l&kae
umistili az na sedmém mistPres krajsky pimér se nepoddlo dostat oBamim
s titulem DiS., CSc., JUDr. a nejirejSim inZenyém.

"2 Cesky statistickyiad: VOLBY.c4online]. [c2011] [cit. 2011-01-18]. Dostupny z \WW/
<http://www.volby.cz/pls/ps2006/ps311?xjazyk=CZ&ajr14>
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6.1.1 Zeny v politice ve volbach do PSER v roce 2006

Z celkového p&tu 514 kandiddt bylo na volebni listky vSech stran napsano 137
7en (26,65Y*% Proti minulému volebnimu obdobi na kandidatkadfibypo 0,18
procentnich boi Zen. V komparaci MS kraje s republikovymi vysledkyizeme
konstatovat, Ze Zeny na Uzemi MS kandidovaly doitikpl v nizSi mie nez

na republikové Grovni. Na Gzemi celé republiky Keosgalo do PS R 27,74 % Zen.

4 100% h
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H muzi

KSEM ¢ssD Sz oDS KDU-CSL

politické strany

N J
Obr. 46: Ponr muzi a Zen na kandidatnich listinach parlamentnicmsteatizemi MS

kraje v roce 2006*

Kritické hranice 30 % dosahly &ptii parlamentni strany, znovu SZGSSD,
now KSCM. 30 % Zen naopak proti minulym volbam nedokéazadeninovat ODS.
36,11 % zen nominovali komunisté, drui8SD na kandidatky napsala 34,29 % Zen.
Propad o 5,56 procentnich hiothyl zaznamenan u SZ (33,33 %) a ODS (25 %).
Nejmére Zen ogt nominovali lidovci (16,67 %), nutno ovSem poznaaie Zze oproti

minulym volbam nominovali o&t Zen vice.

'3 Cesky statisticky/@ad: VOLBY.conline]. [c2011] [cit. 2011-02-17]. Dostupny z \\W/
<http://www.volby.cz/pls/ps2006/ps122?xjazyk=CZ&akr14&xstrana=0&xv=1>

1 Cesky statistickyiad: VOLBY.c4online]. [c2011] [cit. 2011-02-17]. Dostupny z \WW/
< http://www.volby.cz/pls/ps2006/ps12?xjazyk=CZ&xv=412
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Obr. 47: Podil mui a Zen kandidujicich do PR podle mista bydlistv obcich nad

20 000 obyvatel na Gzemi MS kraje v roce 2406

Ve dvanacti nejgtSich obcich MS kraje bylo na kandidatnich listmagech
politickych stran zapséano 77 Zen (56,2 %, c&dptavuje Ubytek 7,13 procentnich tod
Zen ve nmistech nad 20 000). Nejvice Zeglmtrvalé bydlis¢ v Ostra¥ (22,63 % vSech
kandidatek). Také v Ostrawbylo Zen, tér& o 7 procentnich bdd Z Zadného jiného
mésta nez z Ostravy nepochazelo vice nez 10 ZendZéh® nidsta nad 20 000
obyvatel se nerekrutovalo pr@skou politickou scénu vice Zen nez fnuRelativré
nejvice polittek pochazelo z Nového ¢ia (42,86 %). Nejménpotom z Krnova
12,5 %. Nad krajskou uroig26,65 % kandidujicich Zen) se kréMoveho Jina jeS¢

dostala Opava, Haitdv, Trinec a Bohumin.

° Cesky statistickyiad: VOLBY.c4online]. [c2011] [cit. 2011-02-17]. Dostupny z \WW/
< http://www.volby.cz/pls/ps2006/ps12?xjazyk=CZ&xv=412
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Obr. 48: Zeny na kandidatnich listinach parlamentnich spaeie pdadi na kandidatce

na Uzemi MS kraje v roce 20038

Pozice Zen na kandidatnich listinach nefgdiich stran nazomn ilustruje
komplikovanou situaci Zzen v politice. Zenu jakoréickandidatky, ¥ru Jakubkovou, Si
vybrala pouze Strana zelenych. Na volitelnd migta bmistno pouze Sest Zzen. 88 %
Zen nejsilwjsi politické strany delegovaly na horSi nez Segkozici.

Vitézové voleb v MS krajiCSSD, napsali prvni Zenu na 5. pozici na kandidatce,
zbyvajicich 11 Zen se nachéazelo na horSi nez icip®@DS nominovala prvni Zzenu
na 7. misto, zbyvajicich 8 Zen stejako CSSD na horsi nez 10. misto. €& méla
na volitelnych pozicich Zeny dyna 2. a 6. mig). Do prvni desitky se potom uz Zadna
dalsi polittka nedostala. KDU €SL nominovala prvni Zenu na 4. misto, dalsi na 7.,
a zbyvajicictyti Zeny na horsi nez 10. misto. Posledni stranaemaiehledu SZ rdla
krome lidra dalSi Zenu na 6. mésd to bylo z prvni desitky vSe.

Neni tedy pekvapuijici, Ze z 23fmélovanych mandétMS kraji, gipadlo pouze
pét Zenam. (Ha# Sedivé z 5. mista 28SSD, Dagmar Molendové ze 7. mista za ODS,
Katefing Konesné z 2. mista a MiladHalikové z 6. mista za K a Vére Jakubkové

z prvniho mista za SZ2).

11 Cesky statisticky/@ad: VOLBY.cZonline]. [c2011] [cit. 2011-02-17]. Dostupny z \\W/
< http://www.volby.cz/pls/ps2006/ps12?xjazyk=CZ&xv=412
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Obr. 49: Podil muz a Zen na kandidatnich listinach vSech stran pbdleefasgjSich

profesi na Gzemi MS kraje v roce 26106

Ani v téchto volbach nefize byt Zadna z deseti taggjSich profesi ozngena
za ryze Zenskou. Nejvice Zen se Zivilo jakaalky a podnikatelky. V roce 2002 byly
Zeny zastoupeny z vice nez jediétihy u tech profesi, ve volbach v roce 2006 uz
pouze v jedné —ditelky (42,86 %). Nejméh zen, jak v absolutnich, tak v relativnich
¢islech jako svou profesi uvedlo mistostarostku. Kagjsky podil kandidujicich Zen se
dostalo @t profesi. Krond witelek jeSt starostky, manazerkygeditelky a soukromé

zenedélkyne.

W Cesky statisticky@ad: VOLBY.cZonline]. [c2011] [cit. 2011-02-17]. Dostupny z \\WW/
< http://www.volby.cz/pls/ps2006/ps12?xjazyk=CZ&xv=412
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Obr. 50: Podil muz a Zen na kandidatnich listinach parlamentnichnspradle 10

nejastjsich profesi na izemi MS kraje v roce 2586

Mezi stranickou elitou bychom nasli typicky Zensid&tvi, jsou jim gitelky,
které byly na kandidatkach parlamentnich stranozg&ny z 66,67 % (proti minulym
volbam jejich podil klesl o 19 procentnich ipdReditelé a soukromi zefuélci mohou
byt ozn&eni za od¥tvi otewena pro rovne fflezitosti, nebé je zde podil kandidat
a kandidatek vyrovnany. Nad krajskyaper kandidujicich Zen se jeStlostaly |eék&ky
a starostky. Velmi chabé je zastoupeni poslanky2,5 % a je téif shodné
s predesSlym volebnim obdobim). Ani jedna Zena se meanigkou elitou neobjevila

mezi manaZery aid¢hodci.

18 Cesky statistickyiad: VOLBY.c4online]. [c2011] [cit. 2011-02-17]. Dostupny z \WW/
< http://www.volby.cz/pls/ps2006/ps12?xjazyk=CZ&xv=412
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Obr. 51: Podil mu& a Zen na kandidatnich listinach vSech stran wkowych

kategoriich na tzemi MS kraje v roce 2836

Nejvice Zen kandidovalo 8pv nejpaetrsjsi kategorii ve ¥ku 41 — 50 let. Zeny

v této a v kategorii 31 — 40 let se dostaig30% zastoupeni. Nad krajskyipgr se

jeS€ dostaly polittky z nejmladsi vkové kategorie. Nejménzen, jak v absolutnich,

tak v relativnich hodnotach, &pkandidovalo ve &u vysSim nez 61 let (8,93 %

z kategorie).

9 Cesky statisticky@ad: VOLBY.cZonline]. [c2011] [cit. 2011-02-17]. Dostupny z \\W/
< http://www.volby.cz/pls/ps2006/ps12?xjazyk=CZ&xv=12
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Obr. 52: Podil mu# a Zen na kandidatnich listinach parlamentnicmsimwkovych

kategoriich na Gizemi MS kraje v roce 2806

Mezi parlamentnimi stranami bylo nejvice Zen ¢kowé kategorii 41 — 50 let.
Pres krajsky pimér se zZeny dostaly hned vieth ¥kovych kategoriich. NeptSiho
podilu dosahly Zeny vedku 31 — 40 let (41,38 %). Zeny star$i jedenapadéstt
na krajsky pitmeér nedosahly. Ve dku 61 a vice let nekandidovala ani jedna Zena.
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Obr. 53: Podil mu& a Zen na kandidatnich listinach vSech stran pedtlani

na Uzemi MS kraje v roce 2066

1% Cesky statistickyiad: VOLBY.c4online]. [c2011] [cit. 2011-02-17]. Dostupny z \WW/
< http://www.volby.cz/pls/ps2006/ps12?xjazyk=CZ&xv=12
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Mezi vSemi politickymi  stranami  kandidoval ¢tgi  podil  Zen
bez vysokoskolského titulu nez miuzZRozdil mezi obma kategoriemicinil 10,12
procentnich bo@l Také v roce 2006 byl&tsi podil mezi vz8anymi muzi nez zenami.
Nicmeérg, podil Zen s vysokoskolskym titulem se proti mymalvolbam zvysil o téry
10 procentnich bad
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Obr. 54: Podil mu# a Zen na kandidatnich listinach parlamentnicmgicdle vzdlani

na Uzemi MS kraje v roce 2066

Mezi parlamentnimi stranami také v roce 2006 dawati lidé s VS titulem.
Muzi s VS titulem pedstavovali 73,6 % kandidujicich, Zeny 62,75 %.|dPaentni

strany dbaji na obsazovani kandidatek promovanimiil

21 Cesky statisticky@ad: VOLBY.cZonline]. [c2011] [cit. 2011-02-17]. Dostupny z W/
< http://www.volby.cz/pls/ps2006/ps12?xjazyk=CZ&xv=412
2 tamtéz
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6.1.2CSSD

NejsilngjSi parlamentni strana v MS kraji (40,54 % Kjado voleb nominovala
35 kandidat, kteri do jednoho deklarovali trvalé bydkSha Uzemi MS kraje. Lidrem
kandidatky zde byl poslanec Lubomir Zaoralek, kterg trvalé bydlidt v Ostrae.
Zaordlek jako jediny dokéazal ziskat vice nez 7 #dpostnich hlas (10,00 %), jako
lidr se vS8ak uz nemohl posunout vySe. Ze vSech pdrlamentnich stran ziskal nejvice
preferegnich hlag (24 754 hlasy). Na kandidatni listinu bylo zapsd2ozen (34,29
%). | pres jedenacti mandatovy zi€kSSD se do PSR dostala pouze jedina Zena.
Z patého mista se ziskem 1,18 % prefénéch hlag Hana Sediva. Daldi Zena

na kandidatni listi&i byla stranickym aparatem uniisa aZ na 16. mistg®

PREFERENCNI HLASY PRO LIiDRA €¢SSD NA UZEMi MS KRAJE
v roce 2006

Podil preferenénich hlast

pro lidrav %
CBo
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/N hranice kraje
A\ hranice ORP

bydlisté lidra - Ostrava

Obr. 55: Preferetini hlasy pro lidr&SSD na Gzemi MS kraje v roce 26¢f6

Zaoralek se jako velmi dob znamy poslanec mohl pochlubit silnou volebni

podporou nejenom v Ostrgvale také ve zbyvajicich obcich MS kraje. Sigjko

12 Cesky statisticky/@ad: VOLBY.cZonline]. [c2011] [cit. 2011-02-20]. Dostupny z W/
<http://www.volby.cz/pls/ps2006/ps351?xjazyk=CZ&akr14&xstrana=10>

12 Cesky statistickyiad: VOLBY.c4online]. [c2011] [cit. 2011-02-20]. Dostupny z \WW/
<http://www.volby.cz/pls/ps2006/ps3?xjazyk=CZ>
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v minulych volbach, také nyni ziskal tagtji preferereni hlasy v obcich a #stskych
obvodech Ostravy spadajicich do kategorie 5,01 %1 166 obcich a 8 &stskych
obvodech). Nejvice hlasziskal v regionu mezi Ostravou, Heiem a Karvinou.
Ve 14 obcich v severozapadtasti kraje neziskal ani jeden hlas. Hranici zisk&o7
preferegnich hlag Zaoralek prolomil ve 186 obcich a 19éstskych obvodech
Ostravy. Vice nez 15 % prefexanich hlag ziskal v 10 obcich a Moravské Ositav

a Rivozu, absolutniho maxima potom ¥ebomi na Opavsku 35 %.

JADRO VOLEBNi PODPORY PRO LIiDRA ¢SSD NA UZEMi MS KRAJE

v roce 2006

- jadro volebni podpory
ostatni obce kraje
NS hranice kraje
/\/ hranice ORP

+ centra ORP
[l bydlisté lidra - Ostrava

Obr. 56: Jadro volebni podpory pro lid&SSD na Gzemi MS kraje v roce 28¢%6

Jadro volebni podpory Lubomira Zaoralka ik 57 obci a 9 ostravskych
obvodi. Volebni podpora pro lidra se primérkoncentrovala v ostravskychésiskych
obvodech a v nedalekychéstech — v Bohumif) Karviné a Havové. DalSi region se
vytvoril na hranicich ORP Vitkov a ORP Opava. Ve zbytk8 kftaje by jadro volebni
podpory mohlo byt ozri@no jako silg rozptylené. Minimum obci, t¥ecich jadro
volebni podpory se tentokrat nachazeltedevSim v oblasti mezi ORP Frydlant
nad Ostravici az ORP Odry.

1% Cesky statistickyiad: VOLBY.c4online]. [c2011] [cit. 2011-02-20]. Dostupny z \WW/
<http://www.volby.cz/pls/ps2006/ps3?xjazyk=CZ>
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MNOZSTVi PREFERENCNICH HLASU PRO LIiDRA €SSD PODLE VZDALENOSTI OD JEHO BYDLISTE

Obce podle vzdalenosti od bydlisté lidra
(podil v % ze v$ech preferencnich hlasu)

“ obce ve vzdalenosti do 10 km (48,59 %)

“ obce ve vzdalenosti 10,01 - 30 km (36,24 %)
‘J\ obce ve vzdalenosti 30,01 - 50 km (12,04 %)
CS obce ve vzdalenosti 50,01 a vice km (3,13 %)

o7 Prumémy podil preferenénich hiasd
0!00 A’ v obcich v daném regionu

N/ hranice kraje
N/ hranice ORP
@* centra ORP
bydli&té lidra - Ostrava

Obr. 57: Mnozstvi preferetnich hlag pro lidra CSSD podle vzdalenosti od jeho
bydlits na Gzemi MS kraje v roce 20136

V nejblizSich mistskych obvodech Ostravy ailphlych obcich vzdalenych
do 10 km bylo koncentrovano 48,59 % volebni podpoapralka. DalSi region tvb
obce vzdalené 10,01 — 30 km od Ostravy. Zde seazath 36,24 % preferénich
hlagi. V regionu, s hrakdnimi obcemi vzdalenymi 30,01 — 50 km od Ostravyloby
koncentrovano 12,04 % preferenciteRed uzaviraji obce, které jsou vzdaleny
od Ostravy vice nez 50 km. V této periferni obl@storalek ziskal tradn¢ mélo hlag
(3,13 %).

DalSi sledovanou charakteristikou jéuperny zisk preferetnich hlag v obcich
nachézejicich se v daném regionu podle vzdalewastnista bydli& Také v &chto
volbach ziskal Zaoralek vimméru nejvice preferemich hlag v obcich vzdalenych
do 10 km od Ostravy. V kazdé &hto obci a resstském obvodu ziskal vipnéru 9,3 %
preferenci. Se vistajici vzdalenosti od mista bydi&e steja jako v parlamentnich

volbach v roce 2002 zmen3ovala volebni podpora toCSSD. V obcich vzdalenych

1% Cesky statisticky/@ad: VOLBY.cZonline]. [c2011] [cit. 2011-02-20]. Dostupny z \\WW/
<http://www.volby.cz/pls/ps2006/ps3?xjazyk=CZ>
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10,01 — 30 km od mista bydk&tiskal v kazdé obci v pmeéru 8,43 % preferenci. Obce
vzdaleny 30,01 — 50 km byly charakteristické 8,01 pteferegnich hlag
a nejperifertjSi obce potom 6,87 % preferencemi. Zaoralkova htilepodpora byla

v praméru v kazdé zoavyssi nez v fedeslych volbach.

6.1.3 ODS

Na druhém mistse na tzemi MS kraje se ziskem 28,11 %uhiasistila ODS.
Na jejich volebnich listcich bylo napsano 36 kaadidkte'i také vSichni uvedli misto
bydlis& na Uzemi MS kraje. Lidrem kandidatky zdectopyl pétactyricetilety
informatik MartinRiman z Frydku - Mistku. Stejrjako na kandidatc€ SSD se pouze
jemu podélo ziskat vice nez 7 % preferarich hlag (7,68 %). Mezi parlamentnimi
lidry se v celkovém pitu prednostnich hlasumistil na druném mistse ziskem 13 180
hlasil. Na kandidatni listinu strana zapsala 9 Zen (25@B)S v MS kraji ziskala sedm
mandab, z nichZ na Zenyijpadl| pouze jediny. Ze sedmého mista se do &S dostala
Dagmar Molendova (3,32 % preferenci). DalSi Zenla Byranou umigha az na 10.

pozici*?’

¥ Cesky statistickyiad: VOLBY.c4online]. [c2011] [cit. 2011-02-20]. Dostupny z \WW/
<http://www.volby.cz/pls/ps2006/ps351?xjazyk=CZ&akr14&xstrana=9>
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PREFERENCNI HLASY PRO LIDRA ODS NA UZEMi MS KRAJE

v roce 2006
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Obr. 58: Preferetini hlasy pro lidra ODS na Gizemi MS kraje v roce@80

Martin Riman ziskal podruhé za sebou nejvice thiss Frydku — Mistku (10,53
% vSech pednostnich hlag. Tradiéni vysokd podpora ODS se odrazila znovu také
v lidnatych obvodech Ostravy (Ostrava — Jih, Portbaravska Ostrava,...). Je patrné,
Ze vysokého podilu preferenci dosahl v obcich zkBln okoli Frydku — Mistku.
O minulych volbach bylaeceno, Ze obce a #stské obvody z kategorii 0,01 — 5 %
a 5,01 — 10 % preferenci trave témei shodn&asti. Nyni ovSem jagndominuji obce
a obvody spadajici do kategorie 5,01 — 10 % (15di @b17 ndstskych obvod).
Ve druhé nejpeetngjSi kategorii 0,01 — 5 % se nachazi 74 obci adtshé obvody. Ani
jeden preferetni hlas neobdrzeRiman v 28 obcich (rapidni pokles, 45 obci v roce
2002). Hranici zisku 7 % preferémich hlag Riman prolomil v 128 obcich a 9
meéstskych obvodech. Na&st patu obci, v nichz ziskal vice nez 7 % preferencizaou

podtrhuje celkovy ndist Rimanovych preferamich hlag v roce 2006.

128 Cesky statistickyiad: VOLBY.c4online]. [c2011] [cit. 2011-02-20]. Dostupny z \WW/
<http://www.volby.cz/pls/ps2006/ps3?xjazyk=CZ>
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JADRO VOLEBNi PODPORY PRO LIiDRA ODS NA UZEMi MS KRAJE
v roce 2006

“ jadro volebni podpory
ostatni obce kraje
N/ hranice kraje
/N hranice ORP
= centra ORP

I bydliste lidra - Frydek-Mistek

Obr. 59: Jadro volebni podpory pro lidra ODS na tGzemi Mgeky roce 2006°

Jadro volebni podpory je stéjnjako vroce 2002 sith koncentrovano

na Frydeckomistecku a do jihovychod&asti kraje. Je tv@no 100 obcemi a 5

ostravskymi obvody. JeSha Karvinsku a Bilovecku jsou vytkeny dva menSi regiony

obci tvaici jadro volebni podpory. Ve zbytku kraje jsou ebgvysokym podilem

podpory lidra rozptyleny.

¥ Cesky statistickyiad: VOLBY.c4online]. [c2011] [cit. 2011-02-20]. Dostupny z W/
<http://www.volby.cz/pls/ps2006/ps3?xjazyk=CZ>
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MNOZSTVi PREFERENCNICH HLASU PRO LIiDRA ODS PODLE VZDALENOSTI OD JEHO BYDLISTE

Obce podle vzdalenosti od bydlisté lidra
(podil v % ze véech preferenénich hlasu)

“ obce ve vzdalenosti do 10 km (18,54 %)

“ obce ve vzdalenosti 10,01 - 30 km (64,77 %)

“ obce ve vzdalenosti 30,01 - 50 km (11,01 %)
obce ve vzdalenosti 50,01 a vice km (5,68 %)

primémy podil preferenénich hlast
v obcich v daném regionu

N/ hranice kraje
N/ hranice ORP
= centra ORP
bydli&té lidra - Frydek-Mistek

712% - 939%
g

Obr. 60: MnozZstvi preferetnich hlag pro lidra ODS podle vzdalenosti od jeho
bydlists na Gzemi MS kraje v roce 2038

V absolutnich relacich zisk&iman v nejblizSich obcich od mista bydiigtio
10 km) 18,54 % preferénich hlag (témf shodny vysledek zipdchozich voleb —
18,84 %). V obcich a obvodech z kategorie 10,00 k8 ziskal 64,77 % vSech svych
preferenci (v roce 2002 - 64,03 %). V regionu, saohi vzdalenymi 30,01 — 50 km
od Frydku - Mistku, je koncentrovano 11,01 % hlésroce 2002 — 11,75 %)ié&hled
uzaviraji obce, které jsou vzdaleny od Frydku - tkisvice nez 50 km. Zde ziskal
Riman 5,68 preferenci (v roce 2002 — 5,38 %). Ajedné z kategorii se nelisil
vysledek z pedchozich voleb o vice nez 1 PB.

VSeobecny trend Ubytku prefetgich hlas v zavislosti na vzdalenosti od mista
bydlist plati také vtomto ifjpack. Nejvice preferetnich hlag obdrzel v piméru
v obcich do 10 km od Frydku — Mistku, kde ziskgrvméru 9,39 % v kazdé obci
(narist o 1 PB). V obcich a #stskych obvodech z druhé vzdalenostni kategoriezebd
v praméru (7,12 %, narst o 1,39 PB), 5,82 % preferenci v kategorii nagied (nafist

0 Cesky statisticky@ad: VOLBY.cZonline]. [c2011] [cit. 2011-02-20]. Dostupny z W/
<http://www.volby.cz/pls/ps2006/ps3?xjazyk=CZ>
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o0 0,4 PB) a v nejvzdalejsich obcich potom pouhych 5,5 prefefeich hlag (narst
o1 PB).

6.1.4 KM

Na tetim mist se na Uzemi MS kraje se ziskem 13,96 %thimsistila KSCM.
Na jejich volebnich listcich bylo také napsano a6didati, ktei také vSichni uvedli
misto bydlis¢ na Uzemi MS kraje. Lidrem kandidatky zde byl posta Miroslav
Opalka z Opavy. Mezi parlamentnimi lidry se v celim pdtu prednostnich hlds
umistil nactvrtém mist se ziskem 3 209 hlasNa kandidatni listinu strana zapsala 13
Zen (36,11 %), coz je 7 vice neZ v roce 2002CMSy MS kraji ziskala i mandaty,
z nichz jeden na Zenyipadl. Z $estého mista na kandidatce se doEr ddstala diky
zisku 7,31 % preferémich hlag Sestapadesatileta primatorka Hava Milada

Halikova. Dal$i Zenu strana nominovala aZ na 12icpt™

PREFERENCNI HLASY PRO LIiDRA KSCM NA UZEMi MS KRAJE

v roce 2006

Podil preferenénich hlast
pro lidrav %

@8 o

3 001-500
@3 5.01-1000
@€ 1001-1500
“ 15,01 a vice

Pocet preferenénich hlast
pro lidra

1

10

50

100

O 1000

N/ hranice kraje
N/ hranice ORP
[0 bydiisté lidra - Opava

Obr. 61: Preferetini hlasy pro lidra KEM na Gizemi MS kraje v roce 2056

B Cesky statisticky@ad: VOLBY.cZonline]. [c2011] [cit. 2011-21-02]. Dostupny z W/
<http://volby.cz/pls/ps2006/ps351?xjazyk=CZ&xkraf&ixstrana=20>

2 Cesky statistickyiad: VOLBY.c4online]. [c2011] [cit. 2011-21-02]. Dostupny z \WW/
<http://www.volby.cz/pls/ps2006/ps3?xjazyk=CZ>
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Preferetni hlasy Miroslava Opalky jsou koncentrovariggevsim na Opavsku,
kde Zije. Jen v Opa&wziskal 18 % vSech hlasTaké Opalka dominoval, sté&jjako jeho
predchidce Vynetal, v obcich a rstskych obvodech z kategorie 0,01 — 5 % preferenci
(136 obci a 19 obvdd. Druhou nejastjsi kategorii pedstavovaly obce, kde neziskal
ani jeden hlas (75 obci a Proskovice). Hranici zigk% preferetnich hlag Opalka
prolomil v 55 obcich fedevSim na Opavsku d&eth malych rsstskych obvodech

(v Ho%alkovicich, Martino¥ a Nové Vsi).

JADRO VOLEBNi PODPORY PRO LIiDRA KSCM NA UZEMi MS KRAJE

v roce 2006

“ jadro volebni podpory
ostatni abce kraje

N/ hranice kraje

/\/ hranice ORP

% centra ORP
Il bydiisté lidra - Opava

Obr. 62: Jadro volebni podpory pro lidra KSI na tizemi MS kraje v roce 2068

Jadro volebni podpory lidra K8 vytvorilo dosud snad nejkoncentrovgi
region. Opalku, jako mistniho poslance preferoptdidevSim na Opavsku. Minimalni
podpory se mu dostalo v obcich jihovychddod Ostravy. Samotné jadro volebni

podpory bylo tvéeno 104 obcemi a 7 ostravskymi obvody.

3 Cesky statistickyiad: VOLBY.c4online]. [c2011] [cit. 2011-02-20]. Dostupny z \WW/
<http://volby.cz/pls/ps2006/ps3?xjazyk=CZ>
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MNOZSTVi PREFERENCNICH HLASU PRO LIDRA KSCM PODLE VZDALENOSTI OD JEHO BYDLISTE

Obce podle vzdalenosti od bydlisté lidra
(podil v % ze véech preferenénich hlasu)

“ obce ve vzdalenosti do 10 km (24,56 %)

“ obce ve vzdalenosti 10,01 - 30 km (41,47 %)

:__)\, obce ve vzdalenosti 30,01 - 50 km (29,55 %)
, obce ve vzdalenosti 50,01 a vice km (4,42 %)

oy Pramémy podil preferencnich hlast
0,00 %o obcich v daném regionu

A\ hranice kraje
/N hranice ORP
* centra ORP
bydlisté lidra - Opava

Obr. 63: MnoZstvi prefereimich hlag pro lidra K&M podle vzdalenosti od jeho
bydlits na Gzemi MS kraje v roce 2086

V obcich leZicich nejblize u Opavy ziskal OpalkesB % preferenci. Ve druhé
zoérg, zahrnujici také lidnaté ostravské obvody, jehsk ziinil 41,47 %. V obcich
vzdalenych 30,01 — 50 km od Opavy, kde se nachélkdavntsta jako Hawvov,
Karvina, Frydek — Mistek,... byl zisk preferenci pidra 29,55 %. Zde se rozhatn
projevil efekt sousedstvi, nebos tomto levicoé zantreném regionu mohl Opalka
ziskat daleko vice hlasale mistni obyvatelstvo rgddalo preferetini hlas primatorce
Havitova Miladt Halikové. V obcich vzdalenych vice nez 50 km Zigkauze 4,42 %
hlagi.

Dominanci Opavska ilustruje i {imérny podil ziskanych preferénich hlag
v nejbliz8im okoli bydlig&t. Ziskal zde v prméru 10,05 % preferenci v obci. V obcich
z kazdé z dalSich z6n ziskal ndémagi. V obcich a mastskych obvodech vzdalenych
10,01 — 30 km v @meéru ziskal 5,8 %. V dalSi kategorii obdrzel 2,1 %adhl
a v nejperifertjsi oblasti od centra potom pouhych 1,95 % prefarah hlag v obci.

3 Cesky statistickyiad: VOLBY.c4online]. [c2011] [cit. 2011-02-20]. Dostupny z \WW/
<http://volby.cz/pls/ps2006/ps3?xjazyk=CZ>
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6.1.5 KDU —CSL

Na ¢tvrtém mist se na Uzemi MS kraje se ziskem 7,18 %thlasistila KDU-
CSL. Na jejich volebnich listcich bylo napsano 36didat:, ktefi také vSichni uvedli
misto bydlis¢ na Uzemi MS kraje. Lidrem kandidatky zde byl settgtetilety
nantstek Jii Carbol z Dobré na Frydeckomistecku. Carbol bging, kdo se do PS
PCR za KDU —CSL na Gzemi MS kraje dostal. K obdrzeni mandatujednoznang
pomohl zisk 10,85 % preferémich hlas, diky némuz nepustil nikohoied sebe (druhy
Josef Vicha totiz také prolomil 7% hranici ziskerdB % preferenci). Na kandidatni
listin¢ bylo zapsano Sest Zen. Prvni z nich byla stramoeis&na na 4. pozici, dalSi na 7.

a to bylo z prvni desitky v&°

PREFERENCNI HLASY PRO LIDRA KDU-CSL NA UZEMi MS KRAJE

v roce 2006

Podil preferenénich hlast
pro lidrav %

3o
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Pocet preferenénich hlasu
pro lidra
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AN/ hranice kraje
A\ hranice ORP

[l  bydiists lidra - Dobra

Obr. 64: Preferetini hlasy pro lidra KDU -€SL na Gzemi MS kraje v roce 206%

Preferetini hlasy pro Carbola jsou koncentrovanyegevsim v mist jeho

bydlist — v Dobré. V sousednim Frydku — Mistku ziskal 1Z8éch svych preferenci.

5 Cesky statisticky@ad: VOLBY.cZonline]. [c2011] [cit. 2011-02-22]. Dostupny z W/
<http://www.volby.cz/pls/ps2006/ps351?xjazyk=CZ&akr14&xstrana=24>

¢ Cesky statistickyiad: VOLBY.c4online]. [c2011] [cit. 2011-02-22]. Dostupny z \WW/
<http://www.volby.cz/pls/ps2006/ps3?xjazyk=CZ>
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Volebni podpora lidra byla vysoka. Vatyice nez 7 % preferénich hlas ziskal
v 141 obcich a 18 #stskych obvodech. V 67 obcichedevSim na Frydeckomistecku a
6 ostravskych obvodech ziskal vice nez 15 % pnefafeh hlag. V 67 obcich

nachazejicich se Ztsiny na severozapadS kraje neziskal Carbol ano jeden hlas.

JADRO VOLEBNi PODPORY PRO LiDRA KDU-CSL NA UZEMi MS KRAJE

v roce 2006

“ jadro volebni podpory
ostatni obce kraje
AN/ hranice kraje
/N hranice ORP
= centra ORP
I bydli&té lidra - Dobra

Obr. 65: Jadro volebni podpory pro lidra KDW'SL na Gzemi MS kraje v roce 2066

Jadro volebni podpory lidra KDU —CSL wvytvailo jeden
Z nejkoncentrovafjSich regiom, ktery byl navic kror& nékolika obci také spojity.
Carbola, jako mistniho kandidata preferovaliegevSim na Frydeckomistecku.
Minimalni podpory se mu dostalo v obcich severodépad Ostravy. Samotné jadro
volebni podpory bylo tvi@no 77 obcemi a 6 ostravskymi obvody.

Y7 Cesky statistickyiad: VOLBY.c4online]. [c2011] [cit. 2011-02-22]. Dostupny z \WW/
<http://volby.cz/pls/ps2006/ps3?xjazyk=CZ>
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MNOZSTVi PREFERENCNICH HLASU PRO LIDRA KDU-CSL PODLE VZDALENOSTI OD JEHO BYDLISTE

na uzemi MS kraje v roce 2006

Obce podle vzdalenosti od bydlisté lidra
(podil v % ze véech preferencnich hlast)
“ obce ve vzdalenosti do 10 km (30,77 %)
“ obce ve vzdalenosti 10,01 - 30 km (54,23 %)
“ obce ve vzdalenosti 30,01 - 50 km (11,74 %)

O, obce ve vzdalenosti 50,01 a vice km (3,26 %)

prumémy podil preferenénich hlasu
v obcivh v daném regionu

AN/ hranice kraje
/\/ hranice ORP
® centra ORP
[Tl bydlisté lidra - Dobra

_ Cesky Tesin
.

Obr. 66: MnoZzstvi preferetnich hlag pro lidra KDU —CSL podle vzdalenosti od jeho
bydlits na Gzemi MS kraje v roce 2038

V obcich lezicich nejblize u Dobré ziskal Carb@|73 % preferenci. Ve druhé
zére, zahrnujici také lidnaté ostravské obvody, jehsk ziinil 54,23 %. V obcich
vzdalenych 30,01 — 50 km od Dobré, kde se z velkg&st nachazi pouze Opavanil
zisk preferenci pro lidra 11,74 %. V obcich vzdg@mvice nez 50 km ziskal pouze
3,26 % hlas.

Dominanci  Frydeckomistecka ilustruje i uperny podil ziskanych
prefereknich hlag v nejblizSim okoli bydli&t Ziskal zde v prméru dosud nevidanych
24,47 % preferenci v obci. V obcich z kazdé z dhlZibn ziskal ménhlagi. V obcich
a mestskych obvodech vzdélenych 10,01 — 30 km ingru ziskal 10,71 %, coz
predstavuju také vysoky vysledek. V dalSi kategonirdméru obdrZel 6,29 % hlas
(coz je o 3,4 PB vice, nez kolik ziskal v této uedastni kategorii Kiistka v roce
2002) a v nejperiferSi oblasti od centra potom pouhych 4,13 % prefarih hlag
v obci.

38 Cesky statisticky@ad: VOLBY.cZonline]. [c2011] [cit. 2011-02-22]. Dostupny z W/
<http://volby.cz/pls/ps2006/ps3?xjazyk=CZ>
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6.1.6 SZ

Na poslednim mistse na Uzemi MS kraje se ziskem 4,34 % thlasistila
Strana zelenych. Na jejich volebnich listcich bghpsano 33 kandidgt ktefi take
vSichni uvedli misto bydligt na GUzemi MS kraje. Lidrem kandidatky zde byla
jednastyiicetileta \Bra Jakubkovéa z Ostravy. Jakubkova byla jedina, deldo PS ©€R
za SZ na Uzemi MS kraje dostala. Ziskala 5,08 %epm&nich hlag. SZ umistila
na kandidatni listinu 11 Zen. Kra@ntidra byla v prvni desitce uz pouze jedna Zend.na

mist na kandidatcé®®

PREFERENCNI HLASY PRO LIDRA SZ NA UZEMi MS KRAJE

v roce 2006
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(]

S8 001-5.00
®R s.01-1000
@@ 1001-1500
B 15.01avice

Pocet preferenc¢nich hlasu
pro lidra

1

5
10
50
100

AN/ hranice kraje
/\/ hranice ORP

O bydiists lidra - Ostrava

Obr. 67: Preferetini hlasy pro lidra SZ na Gzemi MS kraje v roce 2806

UZ na prvni pohled je patrné, Ze nové parlamestraré podstatd chykgla
volicska zékladna, jiz disponuji silné stalé parlamestrdny. Jakubkova se dala
nejsilngjSi podpory v Ostrav— Jihu, Porué Moravské Ostrava Rivozu (ziskala zde

31 % svych preferenci). Ve zbytku kraje, a nejeneieho severozapadniasti,

39 Cesky statisticky@ad: VOLBY.cZonline]. [c2011] [cit. 2011-02-22]. Dostupny z W/
<http://www.volby.cz/pls/ps2006/ps351?xjazyk=CZ&akr14&xstrana=18>

9 Cesky statistickyiad: VOLBY.c4online]. [c2011] [cit. 2011-02-22]. Dostupny z \WW/
<http://www.volby.cz/pls/ps2006/ps3?xjazyk=CZ>
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dominovaly obce, v nichZz neziskala ani jeden hl4$ (obci a 6 &stskych obvod, coz
je zatim suveréninnejvice ze vSech zminych lidii). Hranici 7 % preferamich hlag

prolomila ve 40 obcich a 8&stskych obvodech.

JADRO VOLEBNi PODPORY PRO LiDRA SZ NA UZEMi MS KRAJE

v roce 2006

=%, jadro volebni podpory
ostatni obce kraje
N/ hranice kraje
/\/ hranice ORP
#  centra ORP
M0 bydiiste lidra - Ostrava

Obr. 68: Jadro volebni podpory pro lidra SZ na Gzemi M$ekvaoce 2006™

Jadro volebni podpory tentokrat bylo velmi rozph po celém kraji. Oblastmi,
kde se koncentrovalo vice obci, byly Ostravsko av®@ko. V celém jadru volebni
podpory bychom nalezli celkem 52 obci a 9 ostragklgbvodi, coZz neni mnoho.

! Cesky statistickyiad: VOLBY.c4online]. [c2011] [cit. 2011-02-22]. Dostupny z \WW/
<http://volby.cz/pls/ps2006/ps3?xjazyk=CZ>
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MNOZSTVi PREFERENCNICH HLASU PRO LIiDRA SZ PODLE VZDALENOSTI OD JEHO BYDLISTE

Obce podle vzdalenosti od bydlisté lidra
(podil v % ze vsech preferencnich hlast)

“ obce ve vzdalenosti do 10 km (56,26 %)
“ obce ve vzdalenosti 10,01 - 30 km (32,25 %)
“ obce ve vzdalenosti 30,01 - 50 km (8,97 %)
m obce ve vzdalenosti 50,01 a vice km (2,52 %)

primémy podil preferenénich hlasi
v abcivh v daném regionu

N/ hranice kraje
N/ hranice ORP
@ centra ORP
bydli&té lidra - Ostrava

Obr. 69: Mnozstvi preferetnich hlag pro lidra SZ podle vzdalenosti od jeho bydlist
na Uzemi MS kraje v roce 2006

V obcich lezicich nejblize u Ostravy (diky potpor lidnatych ostravskych
obvodech) ziskala Jakubkovéa 56,26 % preferenctrvié zow jeji ziskinil 32,25 %.
V této chvili, tedy ve vSech obcich a obvodech zdalenosti do 30 km od Ostravy
obdrzela bezmala 90 % svych preferenci. V obcid@lenych 30,01 — 50 km jeji zisk
¢inil 8,97 %. V obcich vzdalenych vice nez 50 knkala pouze 2,52 % hlas

Primérn& volebni podpora v obcich byla celkavizka. Jakubkova stejrjako
vSichni lidi ziskala v piiméru nejvice preferenci v nejblizSich obcich a obwbd@,03
% preferenci v obci). V dalSi vzdalenostni kateigdekala v piméru mérg hlasi (3,33
%) nez v obcich vzdalenych 30,01 — 50 km (3,84 %hejvzdalerjSich obcich

od mista bydli&t ziskala stej& jako ostatni il nejmérg hlasi (pouhych 1,85 %).

2 Cesky statisticky/@ad: VOLBY.cZonline]. [c2011] [cit. 2011-02-22]. Dostupny z W/
<http://volby.cz/pls/ps2006/ps3?xjazyk=CZ>
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7 ANALYZA PREFEREN CNiHO HLASOVANI

7.1 Analyza preferer&éniho hlasovani v roce 2010

VSechny politické strany v roce 2010 na Uzemi M&ekdelegovaly celkem 504
kandidaty, coz fedstavuje Ubytek 10 politikoproti gredeSlym volbam. Parlamentni
strany tentokrat nominovaly stejny qmt lidi na kandidatky — 36. Na kandidatce
parlamentnich stran, az na jednoho politika z TOFRz Brna, uvedli vSichni kandidati

trvalé bydlig€ v nekteré z obci MS kraj&?

4 N

%

10 - M podil obyvatelstva v obcich

M podil kandidat( v obcich

NG J
Obr. 70: Podil obyvatelstva a kandidat obcich nad 20 000 obyvatel na obyvatelstvu

a kandidatech MS kraje v roce 201D

V roce 2010 doslo k navySeni podilu kandid&jicich ve néstech nad 20 000
obyvatel o 7,66 PB proti minulym volbam. Také tdmé&h pochéazelo nejvice politik
z Ostravy, vice nez 25 % kandidujicich (134)¢sk¢m s druhym nejvySSim gem
kandidat byla Opava (34) adti se umistil Hawvov (32).

3 Cesky statisticky@ad: VOLBY.cZonline]. [c2011] [cit. 2011-02-23]. Dostupny z W/
<http://www.volby.cz/pls/ps2010/ps111?xjazyk=CZ&akr14&xstrana=0&xv=1&xt=2>
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Obr. 71: Pramérny podil preferetnich hlag v zavislosti na pkadi kandidata
na kandidatce na Gzemi MS kraje v roce 2670

Trendy z let minulych se v roce 2010 znovu potyrdiidii kandidatnich listin
ziskavaji nejvice preferénich hlag. Navic se jim poprvé pod prolomit 7%
hranici. Kandidati z dalSich kategorii wvipnéru ziskali vzdy mé# preferenci nez
politici z pozic ged nimi. Oproti volbam z roku 2006 dosSlo Kiprnému naiistu
preferenci ve vSech kategoriich. &hska iniciativa, snazici se o &amu personalniho
obsazeni PSER krouzkovanim neznamych politikna poslednich mistech kandidatek,
vyustila v dosud nejvyssi zisky ,outsidér v praméru ziskali 1,94 % preferenci.

> Cesky statistickyiad: VOLBY.c4online]. [c2011] [cit. 2011-01-03]. Dostupny z W/
<http://www.volby.cz/pls/ps2010/ps311?xjazyk=CZ&ajr14>
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Obr. 72: Deset nejastjsich profesi kandidatna Gzemi MS kraje v roce 2018

| potieti se negjastjSi profesi mezi kandidujicimi stalo podnikani.deh podil
na vSech kandidujicich se t&mnezngnil. Na druhém aietim mist se tentokrat
umistili witelé afteditelé. Z minulého volebniho obdobi se mezi desgtasgjSich
profesi nedostali soukromi zédglci a poslanci, ktd ale pro svou specifickou pozici
v preferednim hlasovani ve Wu nechybi. Jejich misto nahradili studenti acpdleté

odmlice také technici.

¢ Cesky statistickyiad: VOLBY.c4online]. [c2011] [cit. 2011-01-03]. Dostupny z \WW/
<http://www.volby.cz/pls/ps2010/ps311?xjazyk=CZ&ajr14>
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Obr. 73: Kandidati z deseti n&gstjSich profesi do 6. mista etre posland)
na kandidatce na Gzemi MS kraje v roce 2610

Poslanci znovu potvrdili svou silnou pozici na datatkach. Do 6. mista se jich
umistilo 8 z 11. Nad 30 % se neptilta dostat zadné jiné profesi. Posun o 18 PB
smérem nahoru byl zaznamenan u druhych stardsejmért volitelnych mist si mezi
vybranymi profesemi dokézali vydobyt |ékéropad o 8,65 PB).

W Cesky statistickyiad: VOLBY.c4online]. [c2011] [cit. 2011-01-03]. Dostupny z \WW/
<http://www.volby.cz/pls/ps2010/ps311?xjazyk=CZ&ajr14>
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Obr. 74: Pamérné zisky preferatnich hlag pro 10 nejasgjSich profesi a poslance

na Uzemi MS kraje v roce 20D

Kazdy kandidat na uzemi MS kraje vip®eru obdrzel 2,38 % preferénich
hlasi, coz znamena nast o 1 PB proti roku 2006. Nad krajskyap@r se dostalo Sest
profesi. Poslanci acitelé se jako jedini ve vSech volbach dostaééisokrajsky pkmer.
Nejvice preferegnich hlag v priméru znovu obdrzZeli poslanci, navic si vap®ru
polepSili 0 1,72 PB. Nejmémreferenci pdtti za sebou ziskaliidhodci.

8 Cesky statistickyiad: VOLBY.c4online]. [c2011] [cit. 2011-01-03]. Dostupny z \WW/
<http://www.volby.cz/pls/ps2010/ps311?xjazyk=CZ&ajr14>
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Obr. 75: Podil kandidat ve wkovych kategoriich na tizemi MS kraje v roce 2610

Kandidati se vesli doékového rozmezi 21 — 87 let.dPnérny vek kandidujicich

s

klesl ze 46,1 let na 45,39 let. NefedrejSi skupinu obyvatelstva, ktera se uchézela

o poslanecky mandat, znoviepstavovali lidé ve akové kategorii 41 — 50 let (27,38 %

kandidujicich). Na druhém aetim mist se s podobnym podilem kandidlgiako

v predeslych volbach umistili politici veéku 51 — 60 let a 31 — 40 let. Podil

nejmladSich kandidatvzrostl o 1,8 PB. Podil polittkz nejstarSi #kové kategorie se

témst neznénil.

¥ Cesky statistickyiad: VOLBY.c4online]. [c2011] [cit. 2011-01-03]. Dostupny z \WW/
<http://www.volby.cz/pls/ps2010/ps311?xjazyk=CZ&ajr14>
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Obr. 76: Primérné zisky preferatnich hlag ve wkovych kategoriich na uzemi MS
kraje v roce 2018°

Mladi lidé tentokrat poprvé neziskali vipméru nejvice hlag a umistili se
na druhém mist s nepatrnym odstupem za politiky véku 31 — 40 let. VSechny
vékové kategorie si proti minulym volbam wvipnérném zisku preferenci polepSily.
Nad krajsky piimér se je&t poddilo dostat nejpdetrgjSi vékoveé kategorii (41 — 50 let).
Nejmérgé podporovanou skupinou obyvatelstva sagtov iack stali lidé starSi 61 let.

0 Cesky statistickyiad: VOLBY.c4online]. [c2011] [cit. 2011-01-03]. Dostupny z \WW/
<http://www.volby.cz/pls/ps2010/ps311?xjazyk=CZ&ajr14>
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Obr. 77: Podil kandidat podle vzdlani na tzemi MS kraje v roce 2010

Podil mezi kandidujicimi s titulem a beg se v roce 2010 jiz té#& vyrovnal.
Lidi bez titulu kandidovalo pouze @yii vice. VysokoSkolsky vziani lidé dostavaji
dlouhodols v praiméru vice preferenci nez lidé kandidujici b&g n

4 N

1,5 A

preferencni hlasy v %
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_ J

Obr. 78: Pramérné zisky preferamich hlas podle vzdlani na uzemi MS kraje v roce
2010

1 Cesky statisticky@ad: VOLBY.cZonline]. [c2011] [cit. 2011-01-03]. Dostupny z W/
<http://www.volby.cz/pls/ps2010/ps311?xjazyk=CZ&ajr14>
B2 taméi
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Obr. 79: Kandidati podle nejvyssSiho dosazeného titulu nemizMS kraje v roce
2010°°

Mezi kandidaty s vysokoSkolskym titulem znovu doaviali inZenyi, tentokrat
ovdem neziskali nadpolavii zastoupeni mezi kandidaty s VS titulem (48 %ppd
0 6,43 PB). Na druhém se umistili magjjsb tieti actvrté misto se patili 1ékafi a
bakal&. Ostatni vysokoSkolsti kandidati se nedostédispdeset zastupcKomuniste i
tentokrat vyslali do boje o v@kkou gizen ,uznavané odborniky“ naédy socialr

politicke.

'3 Cesky statistickyiad: VOLBY.c4online]. [c2011] [cit. 2011-01-03]. Dostupny z \WW/
<http://www.volby.cz/pls/ps2010/ps311?xjazyk=CZ&ajr14>
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Obr. 80: Pimérné zisky kandiddt podle nejvy$Siho dosaZzeného titulu na Uuzemi MS
kraje v roce 2016*

Politici s titulem PhDr. ziskavaji dlouhodotaysoké podily prefereémich hlas.
To se potvrdilo také v poslednich parlamentnichb&oh, kdyZz mezi vysokoSkolaky
ziskali v paéméru nejvice hlas. Druhého nejlepsiho vysledku dosahli Bkeominovani
pievazre stranou TOP 09. Nad krajskyuonér se pod#lo kandidatim s osmi druhy
titula ze ¢trnacti. Z gednich mist se vytratili docenti, které jejich syranominovali

na kandidatkach na zadni mista. Stejgirazny propad zaznamenali také lidé s titulem
RNDr.

' Cesky statistickyiad: VOLBY.c4online]. [c2011] [cit. 2011-01-03]. Dostupny z \WW/
<http://www.volby.cz/pls/ps2010/ps311?xjazyk=CZ&ajr14>
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7.1.1 Zeny v politice ve volbach do PSER v roce 2010

Z celkového p&tu 504 kandiddt bylo na volebni listky vSech stran napsano 145
Zen (28,77 %¥>° Proti minulému volebnimu obdobi na kandidatkatibyto 2,12 PB
Zen. V komparaci MS kraje s republikovymi vysledkyizeme konstatovat, Zze Zeny
na uzemi MS tentokrat kandidovaly do politiky v#Sf mie nez na republikové Grovni.
Na tzemi celé republiky kandidovalo do P&RP27,16 % Zen. Protitpdeslym volbam
ubylo v republice Zen na kandidatnich listinachs8PB.
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Obr. 81: Porér mu#i a zen na kandidatnich listinach parlamentnicms#®U —CSL

a SZ na tzemi MS kraje v roce 2610

Kritickou 30% hranici zastoupeni Zen v politicattekrate pekrctily pouze dw
parlamentni strany. 36,11 % zastoupeni Zzen na #atidich dosahly shodrKSCM
a VV. Doslova neuwsfitelny propad v podilu Zen zapsanych na kandidhthigtinach
byl zaznamenan u nejsii§i parlamentni strany v MS kraji,d8SD. Na jeji kandidatce
se nachézelo 0 17,62 PB ndéren neZ v roce 2006. Ani SZ, kterd seias§ji ze vSech
parlamentnich stran hlasi k rovnyniilpzitostem pro muze a Zeny, nenominovala

do voleb ani jednurétinu Zen.

155 Cesky statisticky/@ad: VOLBY.cZonline]. [c2011] [cit. 2011-03-02]. Dostupny z W/
<http://www.volby.cz/pls/ps2010/ps122?xjazyk=CZ&akr14&xstrana=0&xv=1>

¢ Cesky statistickyiad: VOLBY.c4online]. [c2011] [cit. 2011-03-02]. Dostupny z \WW/
<http://www.volby.cz/pls/ps2010/ps311?xjazyk=CZ&ajr14>
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Obr. 82: Podil mui a Zen kandidujicich do PSCR podle mista bydlidtv obcich

nad 20 000 obyvatel na Gzemi MS kraje v roce 2010

Ve dvanacti nejgtSich obcich MS kraje bylo na kandidatnich listmagech
politickych stran zapsano 91 Zen (62,76 % kandidthi Zen, coZ jigdstavuje ndist 6,5
PB). Nejvice Zen #o jako vzdy trvalé bydli&t v Ostra¥ (27,9 % Zen). Kandidovalo
jich zde o vice nez 5 PB proti volbam minulym. 8tejako v roce 2006 také nyni
nepochazelo z zadného jinéh&sta kron¢ Ostravy vice nez 10 Zen. Z zadnéhésta
nad 20 000 obyvatel se nerekrutovalo peskou politickou scénu vice Zzen nez inuz
Relativre nejvice polittek pochézelo zilhce (45,45 %). V relativnicRislech se
dlouhodol drzi v pogedi Novy Jéin, kde byl pomdr muzi a Zen naprosto stejny jako
v predeslych volbach (57,14 % : 42,86 %). NejmenSihdilpalosahly znovu politky
v Krnové — 10 %. Nad krajskou Uroug28,77 % kandidujicich Zen) se krédndrnova

nedostala jestKopiivnice, Opava a Haidv.

7 Cesky statistickyiad: VOLBY.c4online]. [c2011] [cit. 2011-03-02]. Dostupny z \WW/
<http://www.volby.cz/pls/ps2010/ps311?xjazyk=CZ&ajr14>
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Obr. 83: Zeny na kandidéatnich listinach parlamentnich stkdbU — CSL a SZ podle

poradi na kandidatce na Gzemi MS kraje v roce #3510

Zenu jako lidra kandidatky si vybrala K§! — Kateinu Kone&nou a VV —
Kristynu Kaéi. Ani jedné z Zen v d@bnominace nebylofes ticet. Na voliteln4 mista
nejsilrgjSi strany nominovaly 22 % Zen (it o 10 PB). Vitzové voleb v MS kraji,
CSSD, umistili prvni Zenu na 3. pozici na kandidattasi potom na 10. misto. ODS
meéla prvni Zenu na 2. mistdo prvni desitky jeS§tumistila Zzeny na 6. a 10. pozici.
KSCM dala Zzenam snad nejgi moznost pro zisk mandatu, kréiidra néla Zeny jesdt
na volitelnych pozicich na 4. a 5. ngisbalSi Zeny se do prvni desitky nedostaly. KDU
—CSL nominovala prvni Zenu az na 6. misto, dal3i.ra®. pozici. Zbyvajicich sedm
Zen bylo i bez teoretické Sance na zisk mandatun3& v prvni desitce pouzé eny,
na 2., 4. a 7. pozici. Novék ve vysoké politice, TOP 09, disponovala sicezpgod
Zenami, ale hneditz nich umistila na volebni pozice (2., 3. a 6tnjisDalSi zeny se
pohybovaly aZz ve druhé desitce. DalSi z gkwa VV, delegoval hnedityti Zeny
do prvni desitky (na pozici lidra, dale pak na63.a 9. misto. Parlamentni strany daly
Zenam ¥tSi moznost pro zisk mandatu, coz se hned tak@ylojziskem 8 mandat
z 22 (36,36 %). Proti minulym volbdm podil Zen sof@tem v MS kraje zvySil o 14,62
PB. Proti republikové urovni byl podil poslanky MS kraji vysSi o0 14,36 PB.

8 Cesky statistickyiad: VOLBY.c4online]. [c2011] [cit. 2011-03-02]. Dostupny z W/
<http://www.volby.cz/pls/ps2010/ps311?xjazyk=CZ&ajr14>
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Obr. 84: Podil muz a Zen na kandidatnich listinach vSech stran pbdleefasgjSich

profesi a poslaricna Gzemi MS kraje v roce 209

Poprvé se mezi deseti vagtjSimi profesemi objevila jedna ryze Zenska
studentky (58,82 %). J&Sv Wwitelstvi panoval stejny po&n mezi kandidujicimi muzi
a zenami. Z titelek a podnikatelek stejnako v minulych volbach pochazelo nejvice
kandidatek. Nad krajsky fmér kandidujicich Zen se kramstudentek a ditelek
dostaly je&t dichodkyreé. Mezi poslanci bychom nalezli pouze 18,18 % Zédna Zena

se neobjevila mezi techniky.

' Cesky statistickyiad: VOLBY.c4online]. [c2011] [cit. 2011-03-02]. Dostupny z \WW/
<http://www.volby.cz/pls/ps2010/ps311?xjazyk=CZ&ajr14>
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Obr. 85: Podil mu# a Zen na kandidatnich listinach parlamentnicmst®U —CSL
a SZ podle 10 napstjsich profesi na tzemi MS kraje v roce 2820

Mezi stranickou elitou je jedno oé&lvi, v némz jsou muzi naprostou vzacnosti.
Jsou jim studenti (83,33 % Zen). Mezi nejgéimi stranami uz zadna jina profese
nemiZze byt ozn&ena za Zenskou. Nad krajskyaper zastoupeni Zen na kandidatkach
se prekvapiw poprvé dostaly iichodkyré (40 % Zen)Reditelek kandidovalaipsre
jedna tetina. Velmi malo znovu kandidovalo do PS poslainkypouze 18,18 % Zen

v této profesi (ndist o 5,7 PB).

1% Cesky statistickyiad: VOLBY.c4online]. [c2011] [cit. 2011-03-02]. Dostupny z \WW/
<http://www.volby.cz/pls/ps2010/ps311?xjazyk=CZ&ajr14>
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Obr. 86: Podil mu& a Zen na kandidatnich listinach vSech stran wkowych

kategoriich na Gizemi MS kraje v roce 2810

Nejvice Zen kandidovalo &pv nejpa@etnsjSi kategorii ve ¥ku 41 — 50 let.

Nad krajsky pimér se jeSt poddilo dostat Zzenam veékovych kategoriich 31 — 40

a2l — 30 let. Nejménzen, jak v absolutnich, tak v relativnich hodnbtédopt
kandidovalo ve ¥ku vysSim nez 61 let (18,87 %, jejich podil aleostk téngt o 10

PB).

1! Cesky statistickyiad: VOLBY.c4online]. [c2011] [cit. 2011-03-02]. Dostupny z \WW/
<http://www.volby.cz/pls/ps2010/ps311?xjazyk=CZ&akr14>
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Obr. 87: Podil mui a Zen na kandidatnich listinach parlamentnicms®U —CSL a
SZ ve ¥kovych kategoriich na tzemi MS kraje v roce 2640

Mezi nejsilrgjSimi stranami se vyprofilovalo nejvice kandidatekekové
kategorie 41 — 50 let. V pafru k muzi ovSem kandidovalo nejvice Zen v nejmladsSi
kategorii (33,33 %, 0 2,45 PB vice nez mezi vSetranemi). Svou bilanci mezi
nejsilngjSimi subjekty posilili také kandidatky vesku 40 -50 let o 1,7 PB proti vSem
stranam. V zadné dalSi kategorii begahly Zeny krajsky pmér. Nejmér Zen
kandidovalo mezi Zzenami starSimi 61 let (4,35 %, reth4,5 PB méhnez mezi vSemi

stranami).

192 Cesky statistickyiad: VOLBY.c4online]. [c2011] [cit. 2011-03-02]. Dostupny z W/
<http://www.volby.cz/pls/ps2010/ps311?xjazyk=CZ&akr14>
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Obr. 88: Podil mu& a Zen na kandidatnich listinach vSech stran pedtlani

na Uzemi MS kraje v roce 2040

Mezi vSemi politickymi  stranami  kandidoval ¢téi podil  Zen
bez vysokoSkolského titulu nez niuRozdily mezi muzi a Zzenami se t&mwyrovnaly,
navic proti pedeSlym volbam tento rozdil klesl o0 9,23 PB. Padii s vysokoSkolskym

titulem vzrostl o0 10,28 PB protiedeSlym volbam.
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Obr. 89: Podil mu# a Zen na kandidatnich listinach parlamentnicmst®U —CSL

a SZ podle vz&lani na tzemi MS kraje v roce 201b

19 Cesky statisticky/@ad: VOLBY.cZonline]. [c2011] [cit. 2011-03-02]. Dostupny z W/
<http://www.volby.cz/pls/ps2010/ps311?xjazyk=CZ&ajr14>
1% Cesky statistickyiad: VOLBY.c4online]. [c2011] [cit. 2011-03-02]. Dostupny z \WW/
<http://www.volby.cz/pls/ps2010/ps311?xjazyk=CZ&akr14>
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Mezi nejsilréjSimi stranami oft dominovali, jak mezi muzi, tak mezi Zenami,
kandidati s vysokoSkolskym titulem. Podil vysokdskyg vzdilanych mu# klesl o 3,65
PB proti minulym volbam. K poklesu doSlo také meygsokoskolgkami. Jejich podil

se zmensil 0 1,88 PB.
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7.1.2CSSD

NejsilngjSi parlamentni strana v MS kraji (29,13 % li)ado voleb obsadila 36
kandidaf, ktefi do jednoho deklarovali trvalé bydkSha uzemi MS kraje. Lidrem
kandidatky zde byl poeti za sebou mistépdseda PSER Lubomir Zaoréalek, ktery méa
trvalé bydlis¢ v Ostra¥. Zaorédlek jako jediny dokazal ziskat vice nez prgelnostnich
hlasi (13,94 %), jako lidr se v8ak uZz nemohl posunou$evyZe vSech lidr
parlamentnich stran ziskal nejvice preféréoh hlag (23 712 hlag). Na kandidatni
listinu bylo zapsano pouze 6 zen (16,67 %)elsposmi mandatovy ziskSSD se do PS
PCR dostala pouze jedina Zena, iho mista se ziskem 2,89 % preférénh hlas,
Dana Véahalova. DalSi Zena na kandidatni kshigla stranickym aparatem undisa az

na 10. mistd®®

PREFERENCNI HLASY PRO LIiDRA €¢SSD NA UZEMi MS KRAJE

v roce 2010
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nez v minulych volbach. Tentokrat ziskal dasgji prefererni hlasy v obcich

1% Cesky statisticky/@ad: VOLBY.cZonline]. [c2011] [cit. 2011-03-07]. Dostupny z W/
<http://www.volby.cz/pls/ps2010/ps351?xjazyk=CZ&akr14&xstrana=9>
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a mestskych obvodech Ostravy spadajicich do kategdi@ll— 15 % (128 obci a 7
mestskych obvod). Absolutni maximum ziskal v Ostrav Jihu (2 513 hlas 10,6 %
vSech preferenci). Ani jeden hlas neziskal pouzsedmi obcich. Hranici zisku 5 %
preferegnich hlag Zaoralek prolomil ve 271 obci a 22¢stskych obvodech (starSi
hranici 7 % potom v 246 obcich a 21¢stskych obvodech). Vice nez 15 %
preferernich hlag ziskal 53 obcich a 12dstskych obvodech.

JADRO VOLEBNi PODPORY PRO LIiDRA ¢SSD NA UZEMi MS KRAJE

v roce 2010

jadro volebni podpory
ostatni obce kraje
N/ hranice kraje
N/ hranice ORP

* centra ORP
@ bydlisté lidra - Ostrava

Obr. 91: Jadro volebni podpory pro lid&SSD na Gzemi MS kraje v roce 2630

Jadro volebni podpory Lubomira Zaoralka fihmo 42 obci a 8 ostravskych
obvodi. Volebni podpora pro lidra se znovu primakoncentrovala v ostravskych
mestskych obvodech a v nedalekychéstech — v Karviné, Hakdveé a Orlové.
Ve zbytku MS kraje by jadro volebni podpory mohlgt bozna&eno jako silg
rozptylené. Minimum obci twécich jadro volebni podpory se tentokrat nachazelo

piedevsim na Hiinsku a v regionu mezi ORP Bilovec a ORP Jablunkov.

17 Cesky statistickyiad: VOLBY.c4online]. [c2011] [cit. 2011-03-07]. Dostupny z \WW/
<http://www.volby.cz/pls/ps2010/ps3?xjazyk=CZ>
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MNOZSTVi PREFERENCNICH HLASU PRO LIiDRA €SSD PODLE VZDALENOSTI OD JEHO BYDLISTE

Obce podle vzdalenosti od bydlisté lidra
(podil v % ze v$ech preferencnich hlasu)

@ obce ve vzdalenosti do 10 km (47,95 %)

“ obce ve vzdalenosti 10,01 - 30 km (35,49 %)
‘J\ obce ve vzdalenosti 30,01 - 50 km (12,36 %)
CS obce ve vzdalenosti 50,01 a vice km (4,20 %)

0, primé&my podil preferenénich hlasi
0100 Yo v obcich v daném regionu

N/ hranice kraje
/N hranice ORP
¢ centra ORP
bydlisté lidra - Ostrava

Obr. 92: Mnozstvi preferetnich hlag pro lidra CSSD podle vzdalenosti od jeho
bydlits na Gzemi MS kraje v roce 20%H

V nejblizSich mistskych obvodech Ostravy aflphlych obcich vzdalenych
do 10 km bylo koncentrovano 47,95 % volebni podpoapralka. DalSi region tvb
obce vzdalené 10,01 — 30 km od Ostravy. Zde seazath 35,49 % preferénich
hlagi. V regionu s hragnimi obcemi vzdalenymi 30,01 — 50 km od Ostravyobyl
koncentrovano 12,36 % preferencitePed uzaviraji obce, které jsou vzdaleny od
Ostravy vice nez 50 km. V této periferni oblastozzdek ziskal tradné malo hlag (4,2
%). Zaoralkovy zisky se liSily o vice nez 1 PB peuwzkategorii obci vzdalenych vice
nez 50 km od Ostravy.

Takeé v tchto volbach ziskal Zaoralek viméru nejvice preferemich hlag
v obcich vzdalenych do 10 km od Ostravy. V kazd&hto obci a v kazdém dgstském
obvodu ziskal v gimeru 12,78 % preferenci (o 3,5 PB vice nez v roce5208ejmeént
preferednich hlas ziskal tentokrat v améru v obcich z kategorie 10,01 — 30 km (10,
8 %). Obce vzdéaleny 30,01 — 50 km byly charakterdre 11,45 % preferénich hlas
(nanist o 3,5 PB) a nejperifegj$i obce potom 11,1 % preferencemi (rsiro 4,2 PB).

1% Cesky statistickyiad: VOLBY.c4online]. [c2011] [cit. 2011-03-07]. Dostupny z \WW/
<http://www.volby.cz/pls/ps2010/ps3?xjazyk=CZ>

125



Zaoralkova volebni podpora byla vipméru v kazdé zé& vySSi nez v fedeslych
volbach.

7.1.3 ODS

Na druhém mistse na Gzemi MS kraje se ziskem 17,49 %ruhlasistila ODS.
Na jejich volebnich listcich bylo napsano 36 kaatiidktei také vSichni uvedli misto
bydlis na uzemi MS kraje. Lidrem kandidatky zdetolpyl osmaiticetilety pravnik z
Bohumina Pavel Drobil. Stejjako na kandidatc€SSD se pouze jemu pdia ziskat
vice nez 5 % preferénich hlag (7,58 %). Na kandidatni listinu strana zapsal&d:0
(27,78 %). ODS v MS kraji ziskalagtppmandat, z nichZ na Zenyijpadl pouze jediny.
Ze druhého mista se do P& dostala Jaroslava Wenigerova (3,61 % preferenci).

Dalsi Zena byla stranou umiisé na 6. pozict®

PREFERENCNI HLASY PRO LIDRA ODS NA UZEMi MS KRAJE
[

v roce 2010

Podil preferenénich hlast
pro lidrav %

CRo
0,01 - 5,00
@R 501-1000
@8 001-1500
O8 1501avice
Pocet preferenc¢nich hlasu
pro lidra
1
10
50
100

O 1000

N/ hranice kraje
N/ hranice ORP
[l  bydiists lidra - Bohumin

Obr. 93: Preferetini hlasy pro lidra ODS na tGizemi MS kraje v roce®@(1

199 Cesky statistickyad: VOLBY.cZonline]. [c2011] [cit. 2011-03-09]. Dostupny z \\WW/
<http://www.volby.cz/pls/ps2010/ps351?xjazyk=CZ&akr14&xstrana=26>

% Cesky statistickyiad: VOLBY.c4online]. [c2011] [cit. 2011-03-09]. Dostupny z W/
<http://www.volby.cz/pls/ps2010/ps3?xjazyk=CZ>
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Pavel Drobil ziskal bezmatavrtinu vSech hlaks ve tech ostravskych obvodech
(v Ostra¥ — Jihu, Poruba Moravské Ostrava Rivozu). Velké mnoZstvi preferenci
obdrzel v regionu obci nalézajicich se mezi BohemiraCeskym ®Sinem. Nejutsi
skupinu znovu tvid obce spadajici do kategorie 5,01 — 10 % prefér@r&3 obci a 16
meéstskych obvod). Podstats se z¢tSila skupina obci, v nichZz neziskal lidr ani jeden
hlas (46 obci, proti 28 z roku 2006). Hranici zisku% preferenci Drobil prolomil
ve 161 obci a 21 sstskych obvodech (7% hranici potom v 89 obcich aldvbdech).

JADRO VOLEBNi PODPORY PRO LIiDRA ODS NA UZEMi MS KRAJE

v roce 2010

“ jadro volebni podpory
ostatni obce kraje
AN/ hranice kraje

™\ hranice ORP
& centra ORP

[  bydlité lidra - Bohumin

Obr. 94: Jadro volebni podpory pro lidra ODS na tGzemi Mgeky roce 2018*

Drobilovo jadro volebni podpory jergdevSim koncentrovano do nejblizSiho
okoli Bohumina. Jednak do velkychilghlych mést (do Karviné, Orlové & eského
TéSina) a pak do #stskych obvod Ostravy. DalSi obce t¥ixi jadro volebni podpory
se nachazeji na jihu a severozapkts kraje. Samotné jadro je pak teao 64 obcemi

a 14 ngstskymi obvody.

! Cesky statistickyiad: VOLBY.c4online]. [c2011] [cit. 2011-03-09]. Dostupny z \WW/
<http://www.volby.cz/pls/ps2010/ps3?xjazyk=CZ>
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MNOZSTVi PREFERENCNICH HLASU PRO LIiDRA ODS PODLE VZDALENOSTI OD JEHO BYDLISTE

Obce podle vzdalenosti od bydlisté lidra
(podil v % ze v$ech preferencnich hlasu)

“ obce ve vzdalenosti do 10 km (17,03 %)

“ obce ve vzdalenosti 10,01 - 30 km (59,83 %)

“ obce ve vzdalenosti 30,01 - 50 km (19.45 %)
. obce ve vzdalenosti 50,01 a vice km (3,69 %)

primémy podil preferenénich hlast
v obcich v daném regionu

AN/ hranice kraje
/N hranice ORP
* centra ORP
bydlisté lidra - Bohumin

Obr. 95: MnozZstvi preferetnich hlag pro lidra ODS podle vzdalenosti od jeho
bydlists na Gzemi MS kraje v roce 2018

V obcich vzdélenych do 10 km od Bohumina ziskabdilr17,03 % vSech
preferegnich hlag. 59,83 % preferenci ziskal v obcich ze vzdalenb3®1 — 30 km
od mista bydli& Vtomto regionu se nachazi n&li mésta MS kraje vetns
nejlidnagjSich nméstskych obvod Ostravy. V regionu s obcemi vzdalenymi 30,01 — 50
km od Bohumina je koncentrovano 19,45 % ila¥ nejperifergjSich obcich,
vzdalenych 50,01 a vice krinila Drobilova volebni podpora pouhych 3,69 %.

Také Drobil ziskal nejvice prefer@rich hlag v praméru v nejblizSich obcich
(9,55 %, coz je srovnatelné se ziskdhimana ve stejné kategorii). V obcich a
mestskych obvodech z druhé vzdalenostni kategoriezebd ptiméru 6,48 % (o 0,6
PB mér nezRiman). Obce vzdaleny 30,01 — 50 km byly charakieké ptimérnym
ziskem 5,23 % preferenci (0o 0,6 PB menV nejvzdalerjSich obcich obdrzel

v praméru vice % preferamich hlas nez v kategorii fedeslé — 5,88 %.

172 Cesky statistickyiad: VOLBY.c4online]. [c2011] [cit. 2011-03-09]. Dostupny z W/
<http://www.volby.cz/pls/ps2010/ps3?xjazyk=CZ>
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7.1.4 KM

Na fretim mist se na Gzemi MS kraje se ziskem 12,61 %thimsistila KSCM.,
Na jejich volebnich listcich bylo napsano 36 kaatiidkte'i také vSichni uvedli misto
bydlis€ na uzemi MS kraje. Lidrem kandidatky zde byladtidvacetileta poslankyn
z Nového Jiina Katé¢ina Kone&na. Vice nez 5 % preferémich hlag se u K&M
poddilo ziskat ji (10,15 %) &tvrté Miladk Halikové (5,95 %), kterd se tak posunula
na druhou pozici. Spateé s VV nominovala KEM nejvice Zen (36,11 %). K8V

v MS kraji ziskalaii mandaty, z nichZ na Zenyipadly hned dva’>

PREFERENCNI HLASY PRO LIiDRA KSCM NA UZEMi MS KRAJE

v roce 2010

Podil preferenénich hlast
pro lidrav %
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Obr. 96: Preferetini hlasy pro lidra KEM na Gizemi MS kraje v roce 20760

Preferedni hlasy Katéiny Konené jsou koncentrovany ig@devsim
na Novojtinsku a v celé jizntésti MS kraje. V absolutnictislech ziskala Korima
nejvice hlag v Ostra¥ — Jihu, Haviov¢ a Poruk (23 % vSech hldg. Nejpaetrgjsi
skupinu tvagi obce, v nichz ziskala Ké#tna 5,01 — 10 % preferenci (108 obci a 16

173 Cesky statisticky@ad: VOLBY.conline]. [c2011] [cit. 2011-03-09]. Dostupny z \\WW/
<http://www.volby.cz/pls/ps2010/ps351?xjazyk=CZ&akr14&xstrana=6>

7 Cesky statistickyiad: VOLBY.c4online]. [c2011] [cit. 2011-03-09]. Dostupny z \WW/
<http://www.volby.cz/pls/ps2010/ps3?xjazyk=CZ>
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meéstskych obvod). Hranici 5 % preferamich hlag prolomila v 229 obcich a 21
obvodech (7% hranici potom v 196 obcich a 19 obebfeAni jeden preferemi hlas

neobdrzela v 25 obcich nepravidehozmistnych na Gzemi kraje.

JADRO VOLEBNi PODPORY PRO LIiDRA KSCM NA UZEMi MS KRAJE

v roce 2010

@8 jadro volebni podpory

ostatni obce kraje
N/ hranice kraje
N\ hranice ORP
= centra ORP
I bydist fidra - Novy Jigin

Obr. 97: Jadro volebni podpory pro lidra KSI na tzemi MS kraje v roce 2070

Jadro volebni podpory lidra K® je znovu vysoce Uzeminkoncentrovano.
Nevytv&i sice Upl@ spojity region, na druhé stramvsem jasé deklaruje skuténost,
Ze se jadro volebni podpory vyskytuje na jihu M8jdr v blizkém okoli bydligtlidra.

Samotné jadro volebni podpory bylo teno 111 obcemi a 5 ostravskymi obvody.

'7* Cesky statistickyiad: VOLBY.c4online]. [c2011] [cit. 2011-03-09]. Dostupny z \WW/
<http://www.volby.cz/pls/ps2010/ps3?xjazyk=CZ>
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MNOZSTVi PREFERENCNICH HLASU PRO LIiDRA KSCM PODLE VZDALENOSTI OD JEHO BYDLISTE

Obce podle vzdalenosti od bydlisté lidra
(podil v % ze vsech preferencnich hlasd)
“ obce ve vzdalenosti do 10 km (10,61 %)
“ obce ve vzdalenosti 10,01 - 30 km (36,49 %)
-’:_’t, obce ve vzdalenosti 30,01 - 50 km (45,13 %)
, obce ve vzdalenosti 50,01 a vice km (7.77 %)

oy Pramémy podil preferengnich hlast
0100 A’ v obeich v daném regionu

N/ hranice kraje
N/ hranice ORP
= centra ORP
bydlité lidra - Novy Ji¢in

Obr. 98: MnoZstvi prefereimich hlag pro lidra K&M podle vzdalenosti od jeho
bydlits na Gzemi MS kraje v roce 2010

V obcich vzdalenych do 10 km od Novéhsida ziskala Kongé pouze 10,61
% vSech preferemich hlad. V dalSim regionu, vémz se nachazi&Sina ostravskych
meéstskych obvod, obdrzela 36,49 % hlasV obcich a obvodech vzdalenych 30,01 —
50 km od mista bydli8tlidra ziskala nejvice preferenci (45,13 %). V tomggionu se
nachazi nejlidn&sSi mésta MS kraje. V nejperifetfi umisgnych obcich obdrzela
Konetna 7,77 % preferénich hlag, coz jefadow srovnatelné s volebnim ziskem
v nejblizSim okoli bydlit.

V priméru nejvysSi prefer@mi zisky byly také pro Kormou charakteristické
v nejblizSich obcich. Zde ziskala 14,33 %, coZ f£3PB vice neZ ziskala v roce 2006
Opélka v nejblizSich obcich u Opavy. V obcich astskych obvodech z druhé
vzdalenostni kategorie obdrzela viup€ru 9,72 % (mé#& nez ve ieti vzdalenostni
kategorii, ale 0 3,9 PB vice nez Opalka). V obaiztidlenych 30,01 — 50 km viméru
ziskala 9,2 % preferenci (o 7,1 PB vice nez MirosDpalka). V nejperifergSich
obcich v piméru ziskala o 5,4 PB vice nez Opalka, tedy 7,35 étepergnich hlag.

¢ Cesky statistickyiad: VOLBY.c4online]. [c2011] [cit. 2011-03-09]. Dostupny z \WW/
<http://www.volby.cz/pls/ps2010/ps3?xjazyk=CZ>
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7.1.5VV

Na ¢tvrtém mist se na Uzemi MS kraje se ziskem 11,69 %thiasistila nova
parlamentni strana &¢i veejné. Na jejich volebnich listcich bylo napsano 36
kandidat, kteri také vsSichni uvedli misto bydl&tna Uzemi MS kraje. Lidrem
kandidatky zde byla gladvacetiletd odborna konzultantka z Ostravy KnatyKasi.
Vice nez 5 % preferénich hlas se u VV podélo ziskat pouze ji (8,33 %). Spote
s KSCM nominovaly VV nejvice zen (36,11 %). VV v MS kirgjiskaly celkem ii
mandaty, z nichZ na Zenyipadly hned dva. Druhou Zenou, ktera se dostalRSI&R

byly ze tetiho mista Jana DrastichoVa.

PREFERENCNIi HLASY PRO LiDRA VV NA UZEMi MS KRAJE

v roce 2010
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Obr. 99: Preferetini hlasy pro lidra VV na Gzemi MS kraje v roce 2610

NejvétSi koncentrace preferémich hlag Kristyny Kogi byla v Ostray,
kde trvale Zije. Jen v Ostrav- Jihu, Porub a Moravské Ostrava Rivozu ziskala vice
nez 25 % vsSech svych preferenci. Ve zbytku krajgejjevolebni podpora rozmista

rovnomerné aZz s vyjimkou severozapadtdsti kraje, kde se nachazi vyssi koncentrace

Y7 Cesky statisticky@ad: VOLBY.cZonline]. [c2011] [cit. 2011-03-09]. Dostupny z W/
<http://www.volby.cz/pls/ps2010/ps351?xjazyk=CZ&akr14&xstrana=4>
178 Iy
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obci bez jakékoliv volebni podpory. NejmirgjSi skupinu tvéi obce, v nichz ziskala
Ko¢i 5,01 — 10 % preferenci (144 obci a &siskych obvod). Hranici 5 %
preferegnich hlag prekonala v 174 obcich a 19 obvodech (7% hranicimote 105
obcich a 15 obvodech). Ani jeden prefér@rhlas neobdrzela ve 40 obcich kraje, coz je

vysoka hodnota.

JADRO VOLEBNi PODPORY PRO LiDRA VV NA UZEMi MS KRAJE

v roce 2010

“ jadro volebni podpory
. ostatni obce kraje
/N hranice kraje
/\/ hranice ORP
@ cenlra ORP
[0 bydiisté lidra - Ostrava

-} Cesky Tésin
.

Obr. 100: Jadro volebni podpory pro lidra VV na tizemi MSésaroce 2018°

Jadro volebni podpory lidra VV jednozima neni tak uzemhkoncentrovano
jako napiklad u lidra K&M Katefiny Konené. Nejsouvislejsi region podpory se
vytvoril na Uzemi ostravskych #atskych obvod a ¢asténé na Opavsku, ve zbytku
kraje je jadro volebni podpory rozmisb nepravidel&a Samotné jadro volebni podpory
tvoii 54 obci a 12 ostravskych obvod

7% Cesky statistickyiad: VOLBY.c4online]. [c2011] [cit. 2011-03-09]. Dostupny z \WW/
<http://www.volby.cz/pls/ps2010/ps351?xjazyk=CZ&akr14&xstrana=4>
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MNOZSTVi PREFERENCNICH HLASU PRO LIDRA VV PODLE VZDALENOSTI OD JEHO BYDLISTE

Obce podle vzdalenosti od bydlisté lidra
(podil v % ze vsech preferencnich hlast)

“ obce ve vzdalenosti do 10 km (48,87 %)

“ obce ve vzdalenosti 10,01 - 30 km (36,59 %)
{ ’_: obce ve vzdalenosti 30,01 - 50 km (10,66 %)
(7, obce ve vzdélenosti 50,01 a vice km (3,88 %)

oy Prumémy podil preferencnich hlasu
0500 /9 v obcich v daném regionu

AN/ hranice kraje
/\/ hranice ORP
* centra ORP
bydlité lidra - Ostrava

Obr. 101: Mnozstvi preferetnich hlag pro lidra VV podle vzdalenosti od jeho
bydlits na Gzemi MS kraje v roce 200

V bezprostedrg prilehlych mestskych obvodech a obcich ziskalatké8,87 %
preferegnich hlas. V obcich vzdalenych 10,01 — 30 km od mista by&l$skala 36,
59 % hlad. V obcich spadajici do dalSi kategorie obdrzelazpol0,66 % hlds
a v nejperifergjSich oblastech ziskala 3,88 % preferenci.

Stejre jako vSichni ostatni lidl také Kai disponovala nejvyssi pmérnou
podporou Vv nejblizSim okoli domova (vipnéru 8,3 % preferamich hlag v obci).
V obcich z druhé vzdalenostni kategorie obdrzef@iméru 6,02 % hlas. V dalSi
kategorii ziskala v fiméru hlagi vice — 6,23 % preferenci v obci. V nejperitgéich

oblastech v prmeéru obdrzela 5,17 % preferenci, coz je od&rAD % niZSi hodnota nez
v nejbliz§im okoli bydligt.

'8 Cesky statistickyiad: VOLBY.c4online]. [c2011] [cit. 2011-03-09]. Dostupny z W/
<http://www.volby.cz/pls/ps2010/ps351?xjazyk=CZ&akrl4&xstrana=4>
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7.1.6 TOP 09

Na patém mistse na uzemi MS kraje se ziskem 9,99 %thlawmistila druh&
nova parlamentni strana TOP 09. Na jejich volebristcich bylo napsano 36
kandidaf, ktefi az na jednu vyjimku, uvedli misto bydista Gzemi MS kraje. Lidrem
kandidatky zde byl sedniyiicetilety starostaCeladné Pavol Luk3a. Vice neZz 5 %
preferegnich hlag se u TOP 09 podido ziskat pouze jemu (6,59 %). TOP 09
nominovala pouze 7 zen (19,44 %). Také TOP 09 vivgi ziskala celkemiit
mandaty, z nichz na zenyipadly hned dva. Do PSCIR se ze druhého &etiho mista
dostaly Ludmila Bubenikova a Renata Witozstia.

PREFERENCNIi HLASY PRO LIiDRA TOP 09 NA UZEMi MS KRAJE

v roce 2010
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Obr. 102: Preferenini hlasy pro lidra TOP 09 na Gzemi MS kraje v r2@&0d®?

Jiz na prvni pohled je patrné, Ze nova z parlanmemtstran nedisponovala
voli¢skou zéakladnou, coz se projevilo také ve volebndpate lidra. V 70 obcich,

piedevsim na severozagad$S kraje, a v Ha&lkovicich neziskal LukSa ani jeden hlas.

181 Cesky statisticky/@ad: VOLBY.cZonline]. [c2011] [cit. 2011-03-09]. Dostupny z W/
<http://www.volby.cz/pls/ps2010/ps351?xjazyk=CZ&akr14&xstrana=15>
'8 Cesky statistickyiad: VOLBY.c4online]. [c2011] [cit. 2011-03-09]. Dostupny z W/
<http://www.volby.cz/pls/ps2010/ps351?xjazyk=CZ&akr14&xstrana=15>

135



Také pdet obci a mistskych obvod z kategorii 0,01 — 5 a 5,01 — 10 byl térshodny.
Vice nez 5 % preferenci ziskal ve 136 obcich al&dech (7% hranicifigkonal 85
obcich a 8 obvodech). LukSa byl celkomalo znamy lidr, kandidujici navic v nové

parlamentni stran a jeho volebni podpora protai#e byt oznéena za nizkou.

JADRO VOLEBNi PODPORY PRO LiDRA TOP 09 NA UZEMi MS KRAJE

v roce 2010

', jadro volebni podpory

: ostatni obce kraje
N/ hranice kraje

N\ hranice ORP
* centra ORP

I bydisté lidra - Celadna

Obr. 103: Jadro volebni podpory pro lidra TOP 09 na Gizemikie v roce 2011

Jadro volebni podpory je nespéjkoncentrovano na Frydeckomistecku, kde byl
LukSa mezi mistnimi vali velice dolie znamy. Dva menSi regiony se vyl jeste
v Ostra¥ a v rékolika obcich na Krnovsku. Svym rozptylenym tvarguifipomina
LukSovo jadro volebni podpory jadro Kristyny &o Samotné jadro volebni podpory

tvorilo 76 obci a 7 ostravskych obwvind

'8 Cesky statistickyiad: VOLBY.c4online]. [c2011] [cit. 2011-03-09]. Dostupny z \WW/
<http://www.volby.cz/pls/ps2010/ps351?xjazyk=CZ&akr14&xstrana=4>
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MNOZSTVi PREFERENCNICH HLASU PRO LIDRA TOP 09 PODLE VZDALENOSTI OD JEHO BYDLISTE

Obce podle vzdalenosti od bydlisté lidra
(podil v % ze vsech preferencnich hlasd)

@, obce ve vzdélenosti do 10 km (9,68 %)

) obce ve vzdalenosti 10,01 - 30 km (50,16 %)

% obce ve vzdalenosti 30,01 - 50 km (34,76 %)
obce ve vzdalenosti 50,01 a vice km (5,40 %)

oy Prumémy podil preferencnich hlasu
0:00 Yo v obcich v daném regionu

/N hranice kraje
A\ hranice ORP
®  centra ORP
M  bydiité lidra - Celadna

Cesky Tesin
.

,_ 7Y

Rl
AT
n““i‘ éﬁ.“ “W
Obr. 104: Mnozstvi preferetnich hlas pro lidra TOP 09 podle vzdélenosti od jeho
bydlists na Gzemi MS kraje v roce 20Eh

V bezprostedre prilehlych obcich ziskal LukSa pouze 9,68 % prefénérh
hlasl, coz je pochopitelné, nebose zde zé&Sich nést nachazi pouze Frydlant
na Ostravici a Frenstat pod RadkostV obcich vzdalenych 10,01 — 30 km od mista
bydlist ziskal 50,16 % hlds V obcich spadajici do dalSi kategorie obdrzekpdt4,76
% hlagi a v nejperifersjSich oblastech ziskal 5,4 % preferenci.

V priméru nejvice hlaé dostal LukSa v obcich ze svého nejbliz§iho okoli —
10,42 %. Fakt, Ze je LukSargqmevSim misth znamy kandidat, doklada prudky
pramérny Ubytek hlag v dalSich kategoriich. V obcich z druhé vzdalemiokategorie
obdrzel v piméru 6,02 % hlas. V dalSi kategorii ziskal v pméru 5,48 % preferenci
v kazdé obci. V nejperifegjich oblastech v gméru obdrzel 3,85 % preferenci, coz je

0 vice nez 60 % nizSi hodnota nez v nejblizSim idkgpdliSE.

18 Cesky statistickyiad: VOLBY.c4online]. [c2011] [cit. 2011-03-09]. Dostupny z \WW/
<http://www.volby.cz/pls/ps2010/ps351?xjazyk=CZ&akr14&xstrana=4>
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8 ZAVER

Je patrné, Ze se vSechny politické strany sndégdeat kandidaty z ne§tSich
mest kraje, nebt v téchto nestech zaznamenavaji nejvyssSi volebni ziskycase
nedochazi k néstu podilu kandidét z velkych ngst, nicmég ve vSech fipadech byl

tento podil nadpolo¥ni (viz tab.¢c. 1).

Tab. 1: Kandidati z obci nad 20 000 obyvatel na Uzemi Mgekv letech 2002, 2006
a 2010%

Rok Podil na kandidatech celkem v %
2002 62,5
2006 56,0
2010 63,7
4 12 ™
10

X

>

> 8

i)

o

S 6 H 2010

o

S o4 i = 2006

b7

s 2002

2 _ i L
. B
lidr 2.a3. 4.-6. 7.-10. 11. a dale
poradi na kandidatni listiné

N J
Obr. 105: Pmimeérny podil preferetnich hlag v zavislosti na p@di kandidata

na kandidatce na Gzemi MS kraje v letech 2002, 200613°°

Voli¢i predevsim preferuji kandidaty #guinich mist kandidatnich listin. Ob&cn

Ize fici, Ze ¢im je politik umisén stranickym aparatem vySe, tim vice prefénéch

18 Cesky statisticky@ad: VOLBY.cZonline]. [c2011] [cit. 2011-01-03]. Dostupny z \\W/
<http://www.volby.cz/>
188 tamtéz
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hlasi obdrzi. Roviz se potvrdil trend deklarujici dominantni postdveidra

na kandidatkach. Ti ve vSech volbach ziskalitwnmiru nejvice hlas.

Tab. 2: Vyvoj podilu Zen na kandidatkach parlamentniclarstna tzemi MS kraje
vV roce 2002, 2006 a 2010

Rok Strana Patet Podil Pocet Zen | Pocet Zen do
kandidatek | kandidatek | do 6. mista| 10. mista
celkem v % (porradi)

2002
CSSD 11 (z 36 30,56 1(5.) 0
oDS 11 (z 36) 30,56 0 1(8.)
KSCM 6 (z 36) 16,67 2(3.,6.) 1(8.)
KDU—-CSL, 1 (z 36) 2,78 0 0

US-DEU

Sz 14 (z 36 38,89 2(1.,6.) 3(7.8.,9)

2006
CSSD 12 (z 35 34,29 1(5.) 0
oDS 9 (z 36) 25 0 2 (7., 10)
KSCM 13 (z 36) 36,11 2(2.,86.) 0
KDU — CSL 6 (z 36) 16,67 1(4) 1(7)
Sz 11 (z 33 33,33| 2(1.,6.) 0

2010
CSSD 6 (z 36 16,67 1(3.) 1 (10.)
OoDS 10 (z 36) 27,78| 2(2.,6.) 1 (9)
KSCM 13 (z 36) 36,11 3 (1., 4.,5)) 0
KDU — CSL 10 (z 36) 27,78 0| 3¢(6. 8., 10.
Sz 10 (z 36 27,78  2(2.,4) 1(7.)
vV 13 (z 36) 36,11| 3(1., 3., 6) 1(9.)
TOP 09 7 (z 36 19,44 3(2.,3.,6.) 0

'¥7 Cesky statistickyiad: VOLBY.c4online]. [c2011] [cit. 2011-01-03]. Dostupny z \WW/
<http://www.volby.cz/>
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Podil Zen na kandidatnich listinach v MS kraji rettu 2002 neustéale rostl (z
26,47 % v roce 2002 na 28,77 % v roce 2010), miglbywv roce 2006 dosahly v MS
kraji Zeny vzdy vysSiho zastoupeni nez na repubékolirovni. Ani jedna
z parlamentnich stran nezapsala na kandidaikyat za sebou vice nez 30 % ZzZen.
Vysokych vysledl dosahla dlouhod@bhSZz, kde ovSsem podil Zen na kandidatkach
kles4d. SZ se navic prezentovala v roce 2010 uzivéndty @i obsazovéani kandidatek
(v kazdé trojici musi byt alespgedna Zena). Na uzemi hlavnih@sta Prahy dokonce
obsadila kandidatky zipovou metodou (muZz, Zena,,mBeRa,...). NavySovani podilu
Zzen na kandidatkach, nebo alespgeho zachovani zipdeSlych voleb, bylo
zaznamenano u KDU €SL, kterd ale vroce 2002 &aala na tristnim 2,78%
zastoupeni, a u K8V, ktera se ve dvou poslednich volbach dostalaotmdtu 36,11
%.

Tab. 3: Zisky mandét pro Zeny na Gzemi MS kraje v letech 2002, 200610'3°

Rok Mandaty celkem/Zeny Podil Zen v MS kraji

s mandatem, (podil \CR)
2002 232 8,7 %, (17 %)
2006 235 21,7 %, (15,5 %)
2010 2288 36,36 %, (22 %)

Patet mandat, které v MS kraji ppadly Zendm, se v kazdych volbach
zvySoval. Absolutniho maxima dosahly Zeny poslagkyrroce 2010, kdy 8 z 22
zvolenych poslanictvorily Zeny. V letech 2006 a 2010 byl podil Zenéguojicich do PS
PCR z MS kraje vy33i nez podil Zen v parlamentu eelklavni zasluhu na tom ma
skut&nost, Ze se Zeny dokazou stéstji prosadit na pedni mista kandidatnich listin.
Ze 14 sledovanych lidru parlamentnich stran bybpstobi 2002 — 2010 lidrem pouze 3
Zeny.

DalSi sledovanou charakteristikou kandidgyl vztah povolani k preferénim
hlasim. Ve vSech sledovanych volbach bylo négtosjSim povolanim budoucich
politikt podnikani, které vzdy Zivilo vice nez 10 % kangiicieh. Zadna jina profese se
neobjevila fikrat po sol na stejném mist Nicmérgé do tetiho mista se dvakrat jest

'8 Cesky statistickyiad: VOLBY.c4online]. [c2011] [cit. 2011-01-03]. Dostupny z \WW/
<http://www.volby.cz/>
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umistili starostové aithodci.

Jedenkrat se zde objewiitelé aieditelé nejiznejSich

organizaci.
(" 100% h
90% +—— —
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70%
60%
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40% ucitelky
30% W uditelé
20%
10%
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rok
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Obr. 106: Nejvice feminizovana profese mezi kandidatkamilgmaentnich stran

na Gzemi MS kraje v letech 2002, 2006 a 28710

Mezi parlamentnimi stranami vzdy, az na rok 20ddhdidoval nejvysSi podil

Zen uitelek. Jejich podil wase vSak vyznamdnklesa. Mezi roky 2002 a 2010 byl

zaznamendén pokles o 40 PB. V roce 2010 se na prigtd dostaly studentky (83,33 %

kandidujicich). Studentky se navic mezi 10c¢as§jSich profesi v roce 2010 dostaly

vabec poprve.

Tab. 4: Poslanci umighi do 6. mista na kandidatce na uzemi MS kraje¢ecie2002,

2006 a 2018°

Rok Do 6. mista Do 6. mistav % | Priimérné zisky
(celkem) preferencnich
hlasii v %
2002 10 (z 15) 66,67 3,34
2006 13 (z 16) 81,25 2,79
2010 8 (z11) 72,73 4,51

189 Cesky statisticky@ad: VOLBY.cZonline]. [c2011] [cit. 2011-01-03]. Dostupny z W/
<http://www.volby.cz/>
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viN s

profesi seitkrat po sob pouze jim podélo v nejvyssi mie obsadit nejlukrativsi
volitelna mista. Jejich podil do 6. mista byl vadge neZz dvoudetinovy. Navic byli
ve vSech sledovanych volbach nejprefer@y&irskupinou politik a v pamérném zisku
preferegnich hlag mezi profesemi vzdy suver&hrevitezili. V pramérném zisku

preferegnich hlag se doitetiho mista je8tdvakrat dostali [Ekaa Wwitelé.

4 35 h

X
s 30
g
= 25
]
-
§ 20
° 2002
Nl
5 15
= = 2006
]
g 10— m 2010
3 s
<%

0

21-30 31-40 41-50 51-60 61 a vice
vékové kategorie

- /
Obr. 107: Podil kandidat ve wkovych kategoriich na Uzemi MS kraje v letech 2002,

2006 a 2018*

Je patrné, Ze vyb kandidah podle ¥ku ma jiz své zakonitosti. Jednotlivé
vékoveé kategorie se vzdy umisti na stejném &nisavic mezi volebni rozdily uviit
danych kategorii nejsou nijak velké. Ve vSech votbavaili nejvétsi skupinu
kandidujicich lidé ve &ku 41 — 50 let. Nejmladsi politici se vzdy umistik ctvrtém

mist s €snym odstupem na nejmensi skupinu kandidujicicidnstarsi 61 let.

¥ Cesky statistickyiad: VOLBY.c4online]. [c2011] [cit. 2011-01-03]. Dostupny z \WW/
<http://www.volby.cz/>
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Obr. 108: Podil Zen na kandidatnich listinAch parlamentnéttan ve w¥kovych
kategoriich na tzemi MS kraje v letech 2002, 2026132

Ve wkovych kategoriich Zen kandidujicich za parlamerginany se zadné
trendy vyzkoumat nedaji. Jedinou vyjimkou ovSeiZenbyt wkovéa kategorie 61 a vice
let, v niz kandidovaly Zeny vzdy v nejniZzSitsi Navic oproti vS8em kandiddh jsou
politicky parlamentnich stran koncentrovany ve velk&endo mladSich &kovych

kategorii, tedy do kategorii 21 — 30 a 31 — 40 let.

2 Cesky statistickyiad: VOLBY.c4online]. [c2011] [cit. 2011-01-03]. Dostupny z \WW/
<http://www.volby.cz/>
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Obr. 109: Pamerné zisky preferefmich hlag ve wkovych kategoriich na uzemi MS

kraje letech 2002, 2006 a 201d

Mezi volbami v letech 2002, 2006 a 2010 je papnydky nafist v pfimérném
zisku preferetnich hlag v jednotlivych kategoriich, coz je #gobeno novelou
volebniho zakon&. 480/2006, ktery pro volby v roce 2010 navysitgopreferetinich
hlasi ze dvou nactyfi. Nejmére preferenci v prméru ziskaly tikrat po sok dwvé
nejstarsSi wkové kategorie. Na 4. mét pramérném zisku preferenci se umistili lidé
z kategorie 51 — 60 let a nejn¥épodporovanou skupinou obyvatelstva byli vzdy lidé
starSi 61 let. Na prvnicltelch mistech se padi stidalo, nicmén obec muze byt
feceno, zec¢im mladsi ¥kova kategorie, tim jsoucekavany vyssSi preferéni zisky.
Nejmladsi politici (21 — 30 let) obdrZeli vipnéru dvakrat nejvice preferénich hlag
a jednou (v roce 2010) se umistili druzi.

% Cesky statistickyiad: VOLBY.c4online]. [c2011] [cit. 2011-01-03]. Dostupny z \WW/
<http://www.volby.cz/>
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Obr. 110: Podil kandidat s vysokoSkolskym titulem na uzemi MS kraje v 18t2602,
2006 a 201"

Podil kandidujicich s vysokoskolskym titulem se rolu 2002, kdy s titulem
kandidovalo 34,41 %olitikt, zvysil na ténsi polovinu v roce 2010. VysokoSkolaci
také ve vSech sledovanych volbach ziskalianm@ru vice preferetnich hlag nez lidé
bez titulu. Nej¢tSi skupinu politik s titulem vzdy tvéli inzenyti (Ing.) Jejich pdet se
pohyboval kolem 50 % ze vSech vysokoSkolsky&emlych lidi. Na druhém mistse
tiikrat umistili magist (Mgr.) Téch bylo vzdy kolem 20 %.#zkoumani preferenci
volica jednotlivym titulim se prakticky vzdy liSilo padi mezi tituly. Rozhodn
nemize byt potvrzena domdnka, Zec¢im disponujecloveék vysSim titulem, tim vice
obdrzi preferetnich hlag. Stejreé tak je mylné domnivat se, Ze by nejprefer@sim
titulem mezi voléstvem byl MUDr. Nicmés, jeden titul se ve vSech volbach v pegi
voligské gizn¢ drzel, byl jim titul PhDr. (4., 3. a 1.§im je to z@isobeno, se fifeme

pouze domnivat.

9 Cesky statistickyiad: VOLBY.c4online]. [c2011] [cit. 2011-01-03]. Dostupny z \WW/
<http://www.volby.cz/>
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Obr. 111: Zeny na kandidatnich listinach vSech stran podtéléni na tzemi MS kraje

v letech 2002, 2006 a 200

Také podil vysokoSkolsky vEZthnych Zen se na Uzemi MS krajecase
zvySoval. Mezi vSemi polickym subjekty vzrostl termtodil mezi lety 2002 a 2010 o 20
PB na 49 %. O jednosfimém trendu se ale neda mluvit u podilu Zen naikatihch
parlamentnich stran. Nicm&we zkoumanych volbach stranicka elita nominovaldyv

z vice nez 60 % vysokoSkolsky ané Zeny.
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Obr. 112: Zeny na kandidéatnich listinach parlamentnich spagle vzdlani na Gzemi

MS kraje v letech 2002, 2006 a 2610

1% Cesky statisticky@ad: VOLBY.cZonline]. [c2011] [cit. 2011-01-03]. Dostupny z \\WW/
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Ze 14 sledovanych lidmparlamentnich strandio trvalé bydlis¢ v Ostra¥ hned
Sest z nich. Dvakréat se zde objevil Frydek — Mist#vajici ngsta a obce jedenkrét.
NejznangjSi politickou osobnosti je v MS kraji Lubomir Zadek, ktery byl lidrem
kandidatkyCSSD tikrat. Dvakrat ved| kandidatku ODS Martikiman.

V prostorovém rozmishi preferetdnich hlag byly vysledovany i modelové
piipady vyskytu preferenci. Vysoké podily prefémich hlas v celém kraji byly
zaznamenany vzdy u k&né znamych politik kandidujicich zaCSSD (Zaoralek,
ve v3ech obdobich) nebo ODSdgevsim volby 2006 Riman a 2010 — Drobil).

Druhy model rozmighi preferenci je pravym opakem prvniho. iiid
jednotlivych stran dostavali vyrazwyssi podily preferemich hlag predevsim v mist
sveho bydlist a nejblizSim okoli. Typovymijkladem zde potom @Ze byt uveden
komunista Miroslav Opéalka z Opavy kandidujici ved2006. Jeho volebni podpora je
koncentrovanaiedevSim na Opavsku, kde jefgge dolre znamy, ve zbytku kraje uz
nikoliv. Kromé ngj by se v této druhé kategorii nachazeli§dir KSCM z roku 2002,
lidr z KDU —CSL z roku 2002 a lid vSech parlamentnich stran s jednaiasii v PS
PCR bez silného vatiského zazemi (SZ, VV a TOP 09).

Treti model je jakymsi jgchodem mezi prvnim a druhym extrémem. Tento
model se tyk& rozmi&ti volebni podpory MartinaRimana z ODS (2002), iio
Carbola z Dobré (KDU €SL 2006) a Katény Koneiné z Nového dina (KM
2010). Konéna potom mze byt ozn&ena za typovy fiklad. Vysoké podily jejich
preferegnich hlas jsou viditelré koncentrovany do mista bydisa nejblizSiho okoli,
nicmére vysoké volebni podpory je jiz také dosazeno &8i obci kraje.

V prostorovém rozmishi jadra volebni podpory existuji diametralni ragdi
mezi jednotlivymi lidry. Jadro volebni podpory ngpesrejSiho politika MS kraje
Lubomira Zaoralka bylo vzdy tveno lidnatymi ostravskymi obvody (Ostrava — Jih,
Slezské& Ostrava, Poruba, Moravska Ostravéi\a® a pak bylo rozptyleno po zbytku
kraje. Jadrova oblast ukazatele jadra volebni pgdpgla u vSech politiik ve WtSi ¢i
menSi mie tvarena nejblizSim okolim bydli&t Zbytek jadra volebni podpory potom
tvorily obce rozptylené po Uzemi kraje. Nejmiékoncentrované bylo jadro volebni
podpory u parlamentnich stran bez delSi politickélite a tedy bez stalého valiva
(SZ, VV a TOP 09). Naopak ukazkovym jadrem volepo@lpory, koncentrovanym
do okoli bydlig¥, je pipad Jitho Carbola (KDU —CSL 2006) a Miroslava Opalky
(KSCM 2006).
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Tab. 5: Bazicky index piimérného podilu preferenich hlag lidra parlamentnich stran
v obcich MS kraje v letech 2002, 2006 a 2§10

Lidr ze strany Do 10 km 10,01 — 30 km| 30,01 — 50 kn 50,01 a vice
(podil lidra na km
preferenénich
hlasech v %)

Zména podilu lidra (zéna do 10 km = 100 %)
CSSD 2002 9,1% 78,6 71,6 67,1
CSSD 2006 9,3 90,6 86,1 73,9
CSSD 2010 12,78 84,5 89,6 86,9
ODS 2002 8,38 68,4 64,7 54,4
ODS 2006 9,39 75,8 62,0 58,6
ODS 2010 9,55 68,0 54,8 61,6
KSCM 2002 4,62 67,3 71,2 37,0
KSCM 2006 10,05 57,7 20,9 19,4
KSCM 2010 14,33 67,8 64,2 51,3
KDU - CSL, 7,04 43,6 41,3 56,4
US — DEU
2002
KDU — CSL 24,47 43,8 25,6 16,9
2006
SZ 2006 6,03 55,2 63,7 30,7
VV 2010 8,3 72,5 75,0 62,3
TOP 09 10,42 57,8 52,6 37,0

Ve vztahu mista bydli§tlidra a pétu preferesinich hlas plati jednoznéna
zéavislost na vzdalenosti bydispd nejlidnagjsich ostravskych gstskych obvod. Cim
vice €chto obvod je v dané vzdalenostni kategorii, tim vice praf&néch hlag v zére
lidr ziskal.

Vzdalenost hraje takéubbzitou roli v piimérném zisku prefergmich hlas

v obcich dané zény. V nejbliz§im okoli bydiiStedy do vzdalenosti 10 km, ziskali

¥ Cesky statistickyiad: VOLBY.c4online]. [c2011] [cit. 2011-16-03]. Dostupny z \WW/
<http://www.volby.cz/>
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vSichni lidii v praméru v kazdé obci nejvice prefekarich hlas. Efekt sousedstvi, tedy
mistni zndmost kandidata hraje vyznamnou roli. Dglati, Ze v kazdé dalSi
vzdalenostni kategorii ziskavaji tidv praméru nizSi podil preferemich hlag nez

v obcich nachézejicich se blize mistu byélligtra. Ubytek volebni podpory s rostouci
vzdalenosti lidra od mista bydligvyl tedy prokazan stejrjako u Petra Vody®. Tato
skut&nost se nepotvrdila pouze ¥gitech gipadech z 56. Na uzemi MS kraje mohou
byt sledovany dva modely volebniho chovani. Zadsélinodel, v celém kraji znamy
kandidat z nejsilgjsSi parlamentni strany, a model zbytku didiZaoralek v obcich
a mestskych obvodech vzdalenych do 10 km ziskaliwrgru nejvice preferamich
hlagi. Pokles pimérného podilu preferénich hlas v dalSich obcich vSak neni nijak
rapidni. Vroce 2010 potom v nejvzdai@ich obcich od mista bydl&tziskal

v praméru o 13 PB méapreferednich hlag nez v nejblizS§im okoli bydli&t

Druhy model chovani vati je typicky pro zbytek parlamentnich KdrTi
v dalSich vzdalenostnich zénach ziskavajidmgru vyrazré mensi podily preferenci
nez v mist bydlis&. Vzorovym gikladem je Ji Carbol (KDU —CSL 2006) typicky
vysokym paimeérnym podilem preferenci v mésbydliS€, ale nizkou volebni podporu
ve vzdalegjSich obcich. V obcich vzdalenych 10,01 — 30 kmnudta bydli& byla
jeho volebni podpora vice neZz dvakrat nizsi. V eefprnéjSich obcich potom té#n
Sestkrat nizsi.

Z hypotéz v kapitole 2 setkteré potvrdily, jiné naopak byly vyvraceny. Negic
kandidati se skutén¢ vzdy Zivilo podnikdnim. Poslanci reprezentuji méfmjnejSi
skupinu kandidujicich. Pouze jim séktat za sebou podido obsadit nejlukrativSi
mista na kandidatnich listinach. Zaravezdy ziskali v piméru nejvice preferenci.
Na prednich mistech v pmérném zisku preferenci se jesamistili Iékdi a witelé.
Reditelé naopak vali natolik preferovani nebyli. Nejvice prefeterich hlag
v praméru ziskali mladi lidé a afané v produktivnim &ku. Lidé starSi 61 let byli
skute&né podporovani v nejmensi el Co se te vztahu mnozstvi preferenci arpoi
na kandidatce, bylo potvrzeno, Ze nejvice pretarisim hlag ziskavaji lidi
a s klesajicim padim na kandidatce klesa také volebni podpora. réitmvse, Ze
vysokoskolsky vzéani kandidati vzdy obdrzeli v pméru vice gednostnich hlasnez
lidé bez titulu. Titul MUDr. vSak nejprestig$im titulem nebyl. O vlivu vzdalenosti

na mnozstvi prefergnich hlag jsme hovdili vySe. Podil kandidujicich Zen séhem

® Voda, P.: Efekt kandidata ve volbachceském prosedi. Diplomova prace, Brno: Masarykova

univerzita 2009. 91 s..
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voleb zvySoval. Stefhtak rostl podil Zen s mandatem. N#§i zasluhu na zvySovani
podilu Zen ve vrcholové politice ma skintest, Ze se dokdzou ve stal&tsi mie

prosazovat na volitelnych mistech kandidatniclmlist
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9 SUMMARY, KEY WORDS

V diplomové praci jsou na modelovém Uzemi MS krai®umany typické
prostorové aspekty prefer@riho hlasovani a jeho vztah k bydlisti kandidaghoj
povolani, ¥ku, paadi na kandidatni listin¢i vysokoSkolskému titulu. Podstatdast
prace se &nuje osobnosti lidr parlamentnich stran a jejimu vztahu k volebnimu
chovani voléa. Prace analyzuje prostorové rozlozZzeni prefereilri v case a hleda
vztah mezi mnoZstvim prefer@rich hlag a vzdalenosti od mista bydtiskandidata.
Ve vSech zkoumanych charakteristikach se pracevaabgnderovymi rozdily a hleda

hlavni divody nizkého zastoupeni Zen ve vrcholové politiéeus

KLI COVA SLOVA: Poslanecka smovna ParlamentGeské Republiky — prefer&ni
hlasovani — kandidatni listiny — tfidparlamentnich stran — genderova rovnost —

Moravskoslezsky kraj
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In my thesis the specific area aspects of preferamting and its relation to
candidate’s place of living, his occupation, adatess order and university degree are
researched in the model territory of Moravian-S#asRegion. The significant part is
attended to a personality of parliamentary pargdées and their relations to elective
behavior of voters. The work analyses area setbild¢amler's preferences in time and
looks for a relation between an amount of prefezewotes and a distance from the
candidate’s place of living. In all the researclobdracteristics the work is attended to
gender differences and looks for the main reasémswowomen representation in top

state policies.

KEY WORDS: Chamber of Deputies of Parliament of the CzechuRkp— preference
voting — slates — leaders of parliamentary parigender equation — Moravian-Silesian

Region
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