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POSUDEK VEDOUCIHO DIPLOMOVE PRACE

Autor price:  Jan Stovidek
Obor: Geografie-Historie

Ndzev price:  Moznosti vyuZiti opusténijch antropogennich tvarii reliéfu na Benesovsku

Hodnoceni:

o i Maximalni Udéleny
Obsahova stranka prace . i . i
pocet bodit | pocet bodu

Metodika (stanoveni cild, vybér metod) 10 9
Struktura prace (vnitfni vyvazenost a logicka navaznost casti prace) 5 4
Prace s literaturou a dal$imi zdroji informaci (vybér, zptisob pouZziti) 15 12
Tvtlrdi ptistup a vlastni autorsky vklad 20 15
Zhodnoceni dosazenych vysledkt, splnéni cil{1 a pfinos prace 20 17
Obsahové zhodnoceni netextovych ¢asti prace (tabulek, obrazki) 10 7

Formalni stranka prace

DodrZeni norem pro formalni ipravu prace véetné cita¢nich norem 10 8
Estetickd tiprava a jazykova stranka prace 10 9
Celkové hodnoceni prace 100 81

Navrhované hodnoceni: vyborné (100-85 b.), velmi dobte (8470 b.), dobte (69-55 b.), nevyhovel (54 nebo méné b.).

Splnéni poZadavkii zaddani:

Pozadavky stanovené v zadani prace byly splnény a autor se drzel doporucené osnovy. Stézejni casti
prace bylo vlastni mapovani tézebnich antropogennich tvart a zhodnoceni soucasného vyuziti
opusténych tézebnich lokalit. Autor pii hodnoceni vychazel ze Soupisu lomt z roku 1934. Vystupem
prace je vedle textové ¢asti mapa, ve které vSak mohlo byt zohlednéno funkéni vyuziti jednotlivych
antropogennich tvarti. Na strané druhé ocenuji, Ze vSechny zmapované lokality byly pfesné
lokalizovany a umoznuji tak i dalsi zpracovani. Pfipominku mam ke kvalité nékterych obrazka (napft.
str. 14), zejména jejich rozliSeni a vhodnost topografického podkladu. Domnivam se, Ze celkové mohla
prace obsahovat vice kartografickych prezentaci zmapovanych jevii. Vhodné by bylo i doplnéni o

vazbu na tizemné planovaci dokumentaci.




Pristup autora k feseni problému (samostatnost, vyuZivini konzultaci):

Pri zpracovani diplomové prace autor pracoval samostatné, spolupracoval a pribézné konzultoval
feSenou problematiku a navazal kontakty sobcemi a sdruzenimi, coz mu umoznilo postihnout

hisotrické aspekty tézby v regionu.

Otdzky k obhajobé:

Jaky je postoj k moznému ukonceni ¢i znovuotevieni tézby stavebniho kamene v regionu?

Na zakladé ceho je za nejuspésnéjsi rekultivaci a revitalizaci povazovana lokalita V potocinach?

Musi byt lokality (pfipadné jaka je platna legislativa), které jsou vyuzivany pro zajmovou cinnost

mladeZe (napf. sportovisté pro freestyle), hodnoceny z hlediska bezpecnosti?
Bylo mozné zaclenéni do vyuky i prakticky ovéfeno v priibéhu pedagogické praxe?

Jsou nékteré lomy v tizemi zatopeny a vyuzivany pro rekreaci?

Praci doporucuji k obhajobé a navrhuji jeji hodnoceni znamkou velmi dobfe.

V Olomouci dne 17. kvetna 2011 s
doc. RNDr. Irena Smolova, Ph.D.

vedouci prace



