POSUDEK OPONENTA DIPLOMOVE PRACE

Autor préce: Michal SKLENAR, studijni obor Télesna vychova-Geografie

Nézev posuzované prace: Hodnoceni intenzity cestovniho ruchu v Krkonosich

Formalni splnéni zadani prace:

Diplomova préace s drobnymivyhradamiodpovidd zadédni. PfibliZny rozsah prace je
dodrzen, vybaveni préace pfilohami odpovidéd zpracovdvanému tématu. Domnivdm se, Ze
zvoleny ndzev a zaddni jsou naplnény cdsteéné, nebot intenzitni charakteristiky jsou
omezeny pouze na piepravni kapacity vlekd a jiné kvantitativni ukazatele jsem v praci
neobjevila. Nékteré informace se objevuji zbyte¢né duplicitné (napi. tab.13 a tab. 14 i tab. 15)

Obsahovi tiroven prace:

Prace je predevsim kompilaci existujici literatury k problému. Struktura préace je logicka, jeji
hlavni cile jsou zdafile formulovany a hlavni vysledky jsou vyslovné uvedeny a jsou reakci
na stanovené cile. Cilem prace bylo zhodnotit prostorovou distribuci zvoleného segmentu
cestovniho ruchu v Krkonosich. Autor se zaméfil na zimni sporty, ale intenzitni
charakteristiky jsou pouze orienta¢ni a nejsou prostorové graficky prezentovany. Cilem bylo
vyjadfeni jejich vztahu ke geografickému prostfedi, coZ se podafilo jenom ve znacné
omezené mite. Domnivam se, Ze dosazené vysledky mohly byt detailnéji analyzovény a
zejména graficky prezentovany. Pro néktera tvrzeni mohla byt vyuzita tvrda data (napi.
,ubytek holandskych lyZzar vyrovnala ceska klientela”). Stanové cile prace se tak podaftilo
splnit pouze ¢astecné

Uroven prace s literaturou, cita¢ni aparat:

Uroveti préce s disponibilni literaturou je na dobré trovni, ocefiuji bohaty seznam literatury
a za pfinosné povazuji i ziskdni informaci (dat) z vybranych krkono$skych stfedisek na
polské strané. Zavérem mohlo byt provedeno srovndni a detailni analyza umoziujici
souhrnnou kvantifikaci ziskanych poznatki.

Jazykovi a graficka tdroven prace:

Jazykové troveti textu je dobrd. Uroveri tabulek, grafti a mapovych ptiloh je na préimérné
trovni. V praci postraddm vlastni grafické vystupy

Soupis konkrétnich chyb vyZzadujicich reakci uchazece:

Str. 16 — 18 co je mysleno ,teoretickou charakteristikou tizemi”? Terminologie pouzivana
v geomorfologické charakteristice neni p#ili§ vhodnd (napt. ,nejzndméjsi zarovnané povrhy
jsou na vrcholech Krkonos”), obcas se vyskytuji drobné pieklepy a casto jsou informace
duplicitni. Pfevzata tabulka méla byt doplnéna (nejsou napt. uvedeny mérné jednotky), co je

,relativni vyska nad tdolim” (neni to nad tdolnim dnem)?

Str. 19 — velmi schematické a nepiesné informace o zalednéni, zejména o mistech vzniku
ledovcti.

Str. 20 —jak se lisi podkapitoly podnebi a klima?

Str. 21 — nebylo vhodnéjsi u obrazku zatadit pouze vytez, aby bylo moZzné klimatické oblasti
v Krkonosich rozlisit?



Str. 26 — nevhodnd mapa, v zimni mapé Krkono$ (1:25 000 nebo 1: 50 000) jsou pifesnéjsi
lokalizace lavinovych drah.

Str. 27 — jaké opodstatnéni maji rady pro pohyb ve volném terénu?

Str. 56 — nékteré méné vhodné formulace pro diplomovou préci (nap¥. ,dospély zakaznik si
zimnich radovadnek v celém Skiaredlu wuzije vhlavni sezéné pfi koupi dvoudenni
permanentky za 1150 K¢, coz je velice atraktivni cena®).

Str. 63 — proc je vénovana tak velka pozornost historii Jilemnice?

Str. 77 — odkud byla ziskdna informace o podilu umélého zasnézovani? Vztahuje se hodnota
k celkové délce trati? Jak maze byt zasnéZovano 111%?

Celkové hodnoceni prace:

Nejvétsim kladem prace je vlastni realizované dotaznikové Setfeni a jeho vyhodnoceni.
Zpracovavané téma umoziuje dal$i prohloubeni ¢i pokracovani. Slabé stranky jsou napi.
méné kvalitni vlastni analyzy a absentuji grafické pfilohy, které by vyjadfily intenzitu
zkoumaného jevu. Mald provazanost jednotlivych c¢asti prace, chybi napiiklad vazba
stavajicich aredldt zimnich sportdi a jejich pldnované rozvoje k ochrané ptirody, zonaci
narodniho parku, blizkosti zvlasté chranénych lokalit ad.).

Celkovy ndvrh posuzovatele pro hodnotici komisi:

Praci doporucuji k obhajobé, pfed obhajobou navrhuji jeji hodnoceni zndmkou velmi dobte-
dobre.
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