POSUDEK OPONENTA DIPLOMOVE PRACE

Autor prace: Be. Sarka KRUPALOV A, studijni obor Biologie-Geografie

Nézev posuzované prace: Prispévek ke studiu mezoklimatu Hostynsko-vsetinskijch vrchii

Formalni spInéni zadani prace:
Diplomova prace odpovidd plné zadani. P¥iblizny rozsah prace je dodrzen, vybaveni prace

prilohami odpovida zpracovavanému tématu.

Obsahova uroven prace:

Préce je predevsim metodickou aplikacni a regionalni studii. Struktura prace je logicka, jej
hlavni cile jsou zdafile formulovany a hlavni vysledky jsou vyslovné uvedeny a jsou reakci na
stanovené cile.

Uroven prace s literaturou, cita¢ni aparat:
Uroven préce s disponibilni literaturou je na dobré tirovni, byt ¢aste¢né zatiZena subjektivnim
vybérem anotovanych praci. Zcela urcité by mél byt zd@iraznén pfinos E. Quitta pro studium

klimatu v CR na tizemi mezométitka. Citace jsou uvadény korektng, p¥isté bych doporucoval
vyhnout se druhotné citaci.

Jazykova a graficka troven prace:
Jazykové zpracovani textu je vyborné, to plati pro drtivou vétsinu tabulek a grafickych p#iloh.

Zdtraznuji kvalitu fotografif (véetné pfevzatych), ale nékteré nesouvisi s tématem diplomové
préace (blesk, zapad Slunce ¢i levé parhelium atd.).

Soupis konkrétnich pfipominek a dotaztt vyzadujicich reakci uchazece:

- jakym zplisobem probéhla kontrola zpracovavanych dat

- textje aZ po str. 36 zbyte¢né obsahly s fadou obecnych informaci

- kap. 3.2. byla zjevné podcenéna a v podstaté neobsahuje popis metod feSeni

- pro¢ jste nepracovala s mezoklimatickou mapou, piipadné takovou nevypracovala

- str. 36: odkud byla pfevzata informace, Ze tepelny ostrov mésta je spojeny sjeho
stfedem

- obr. 11 a 12 by bylo vhodné&jsi spojit, obr. 12 pro lepsi orientaci v kazdém p¥ipadé
- v tab. 3 a dalich nejsou uvedeny jednotky

- str. 40, co to jsou terminové amplitudy (viz téz grafy 15 - 18 a jejich popis)

- dtr. 46, odkud byl pfevzat termin , den s pfizemnim mrazem”



str. 50, obr. 22, na jakém zakladé byla povaZovédna stanice Bystfice pod Hostynem

jako referen¢ni, vhodnéjsi by bylo pouzit napf. primeérny prostorovy thrn
- str. 55, obr. 29 je velmi zdafily a demonstruje extrémni snéhové srazky v r. 2006
- kap. 5.4, pro¢ neni prezentovana vétrna riiZice

- str. 66, odkud diplomantka cerpala inspiraci pro stanoveni korelace mezi relativni
vlhkosti vzduchu a teplotni amplitudou

- str. 39, nespravné citace u polozek Tolasz a Volny, pro¢ nejsou polozky , Bibliografie”
zafazeny v soupisu literatury

Celkové hodnoceni prace:

~xe

Nejvétsim kladem prace je pfinos pro blizsi poznani ¢asoprostorové variability podnebi
zajmového tzemi. Bc. Kfupalova prokdzala schopnost samostatné prace jak s odbornou
literaturou, tak i p#i zpracovani a vyhodnoceni ¢asovych fad meteorologickych prvki.. Slabé
stranky préace nemd, snad jen absenci mezoklimatické mapy. Vyse uvedené poznamky jsou
spise inspirativni a nesniZuji celkové vybornou udroven diplomové prace.

Celkovy navrh posuzovatele pro hodnotici komisi:

Praci doporucuji k obhajobé, pfed obhajobou navrhuji jeji hodnoceni znamkou vyborné.

V Olomouci 13. kvétna 2010

doc. RNDr. Miroslav Vysoudil, CSc.

oponent



