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1 Uvod

Diplomova prace podava geomorfologické informace o povodi Stépanovického potoka.

Uzemi povodi se nachazi v jihovychodni oblasti kraje Vyso¢ina a spadd do
geomorfologického celku JeviSovickd pahorkatina, podcelek Jaroméficka kotlina a
okrsek Moravskobudéjovicka kotlina.

Stépanovicky potok prameni severné nad obci Petritvky ve vysce 520 m n. m. a ve
mésté Jarométice nad Rokytnou se vléva do feky Rokytné v nadmoiské vysce 417 m n.
m. Délka vodniho toku je 10,4 km. Plocha povodi &ini 46,6 km?. Stépanovicky potok je
tokem 5. fadu a nalezi k itmoii Cerného mote. V povodi Stépanovického potoka lezi
obce Vycapy, Mikulovice, Ratibofice, Stépémovice, Petriivky, OstaSov, Vacenovice,
Boiiov a mésto Jaroméfice nad Rokytnou. Uzemi je intenzivné obhospodafovano.

Ve star$i literatufe, napt. Cesky rybaisky svaz (1978), se misto nazvu St&panovicky
potok objevuje nazev St&panovka. V této praci je pouzivan vyhradné novéjsi nazev
v souladu s lexikonem VIcka (1984). Bezejmenné toky jsem oznacila podle nejvetsi
obce, kterou protekaji, v souladu se studii F. Marcidna (2000).

Vybrané uzemi jsem si zvolila pro diplomovou préaci, protoZe prace navazuje na
zpracovanou bakalafskou praci a jejim cilem je prohloubit informace o daném uzemi.
Dale proto, Ze bydlim v obci Vyc€apy a chei tuto oblast ptibliZit z geomorfologického
pohledu, protoze ve vymezeném tUzemi se nachazi mnoho zajimavych
geomorfologickych tvari, na které chci upozornit. Literatura, kterd by se zabyvala
pfimo timto uzemim, neexistuje, a proto vétim, Ze prace je piinosem pro odborniky i
laickou vefejnost.

Diplomova prace je obohacena fotodokumentaci vybranych geomorfologickych tvaru,
grafy a mapami, které by mély danou oblast ptiblizit (Vybrané geomorfologické tvary
v povodi Stépanovického potoka, Sériové profily na Stépanovickém potoce, Spadové
kiivky tokli v povodi Stépanovického potoka).

Diplomova prace muze byt vyuzita jako literatura pti vyuce, jak regiondlnich poméri,

tak geomorfologickych tvart.



2 Cile prace

Cilem této diplomové prace, kterd navazuje na zpracovanou bakaldfskou praci
Komplexni fyzickogeograficka charakteristika povodi Stépanovického potoka
(Kratochvilova, 2008), je prohloubit informace na zaklad¢ studia odborné literatury a
vlastniho terénniho vyzkumu v geomorfologické oblasti.

V textové Casti je shrnuta fyzicko-geograficka charakteristika zajmového tuzemi.
Hlavnim cilem prace je charakterizovat vybrané procesy a tvary relié¢fu v povodi
Stépanovického potoka, tato kapitola je zalozena na terénnim vyzkumu v povodi
Stépanovického potoka. Jedna se o prizkum geomorfologickych tvard, u nichz je
zmétena zdkladni charakteristika (typ horniny, vySka, Sitka, délka, pudni typ).
Jednotlivé tvary jsou zaméfeny GPS pfistrojem. U nékterych charakteristik je
provedeno zakladni jednoduché statistické zpracovani. Diléi soucasti textové ¢asti je i
vyuziti v pedagogické praxi.

Soucasti prace jsou mapové piilohy, vnichz jsou piehledné vyznaceny vSechny
zméfené tvary vpovodi Stépanovického potoka, dalsimi piilohami  jsou
fotodokumentace, sériové profily Stépanovického potoka a spadové kiivky tokd

v povodi Stépanovického potoka.



3 Metody zpracovani

Zakladni metody, které byly pii praci vyuzity, patii studium odborné literatury,

analogovych a digitalni map a terénni vyzkum.

Studium literarnich prament

Studium odborné literatury bylo vyuzito hlavné v kapitole Fyzicko-geograficka
charakteristika uzemi, kde byla pouzita jak literatura zabyvajici se fyzickou geografii
obecné jako Vybrané tvary reliéfu (Smolova, Vitek, 2007), Atlas skalnich zemnich a
pidnich tvart (Rubin, Balatka a kol. 1986), Obecna geomorfologie (Demek, 1983),
Vyvoj relié¢fu krajiny Ceské republiky v kvartéru (Czudek, 2005), tak i regionalni
odborna literatura jako Moravskobudéjovicko - Jemnicko (Nekuda a kol., 1997),
Moravské vltaviny (Trnka, Houzar, 1991) nebo Studie odtokovych poméra
Stépanovického potoka a jeho piitokil ve spravé SMS (Marcian, 2000), Tiebi¢ — Piiroda
Ttebi¢ska (Ondrackova a kol. 1980). Pti studiu byly vyuzity Ptirodovédné sborniky
Zapadomoravského muzea v Ttebici. Literarni prameny byly pouzZity 1 pfi uréovani

geomorfologickych jevii. Seznam veskeré pouzité literatury je uveden na konci prace.

VyuZziti analogovych a digitalnich map

Pii praci byly vyuzity mapy jako zdroj informaci pro terénni vyzkum ale i jako
podklady pro tvorbu pfiloh a vytvafeni analyz. Byly vyuzity hlavné Zakladni
topografické mapy CR v méfitku 1 : 10 000 (23-44-03, 23-44-04, 23-44-08, 23-44-09,
23-44-10, 23-44-13, 23-44-14, 23-44-15). Dale Geologicka mapa CR v méfitku 1 :
50 000 (23-44 Jaroméftice nad Rokytnou).

Digitalni mapy byly pouZity pfi terénnim vyzkumu. Byly vyuZity i mapy zpracované pfi
bakalafské praci a to: Geomorfologické regiony a vybrané tvary reliéfu v povodi
Stépanovického potoka (Kratochvilova, 2008) a Hustota fi¢ni sité podle plochy
v povodi Stépanovického potoka (Kratochvilova, 2008).
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Metoda interview

Metodu interview jsem pouzivala pii doplnéni informaci a upfesnéni poznatkli. Velmi
cenné informace mi poskytl pan Jezek, referent pro c¢istotu vod, z Moravského
rybarského svazu Jaroméfice nad Rokytnou. Déle mi poskytl cenné informace pan
Vokacg, archeolog z muzea Vysociny Jihlava a pan Kiesina, geolog z Muzea Vysociny

Ttebic.

Terénni vyzkum

Terénni vyzkum pocal jiz pti psani bakalarské prace, a to vroce 2007, kdy byly
zdokumentovany nékteré vybrané tvary vyskytujici se v povodi. Jednalo se hlavné o
rybniky, lomy a vyznamnéjsi geomorfologické jevy.

Zakladem pro terénni vyzkum pfi diplomové praci bylo studium jak odborné tak mistni
literatury. Na jeho zékladé bylo tizemi s vyuzitim GPS podrobné zmapovano.
Dokumentace probihala formou prizkumnych obchiizek vymezenym zdjmovym
uzemim. Tyto pochiizky byly provadény dle pocasi a stavu vegetace od srpna 2009 do
prosince 2009. Pochlizky byly na nékolika mistech opakovany s cilem nalézt co nejvice
geomorfologickych jevi a tvari. Béhem vSech pochlizek byla provadéna

fotodokumentace, ktera tvofi jednu z pfiloh k diplomové praci.

Cilem morfometrické analyzy je popsat georeliéf a jeho ¢asti. Morfometrické méteni
bylo provedeno pomoci GPS pfistroje a pasma, kdy byly méfeny délky, vysky, Siiky,
hloubka strzi, balvani a dalSich tvard nalezenych ve vymezeném uzemi. Ziskané

informace byly pouzité pfi tvorbé mapy a analyzy vybranych tvart a jevi.

Tvorba volnych mapovych priloh

Mapové pfilohy byly vytvofeny na zdkladé morfometrické analyzy terénu.

K morfometrické analyze byly pouzity mapy v métitku 1 : 10 000.

Mapa Vybrané geomorfologické tvary v povodi Stépanovického potoka (piiloha 1)

byla vytvofena na zaklad¢ terénniho vyzkumu, kdy doSlo ke zméfeni vyznamnych
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tvari, které se nachédzi v zjmovém tzemi. Tyto tvary byly zaméteny GPS piistrojem a
byla u nich zmétena vyska, Sitka, délka. Bodové lokalizovand data naméfena pomoci
GPS byla v pocita¢i zpracovana do podoby zpracovatelné v programu ArcGIS 9.2
(format SHP). Jako mapovy podklad byl pouzit vyiez topografické mapy v métitku 1:
18 000, ktery byl pomoci leteckych snimku ortorektifikovan (funkce Georeferencing).
Jednotlivé namétené bodove lokalizované geomorfologické tvary byly barevné odliSeny
dle typu geomorfologického tvaru do péti skupin. Kazdému prvku byl dale pfifazen
identifikator, diky kterému Ize jeho dalsi atributy vyhledat v tabulce. Vysledné¢ mapé v
meéftitku 1:18 000 (format A1) byly doplnény veskeré formalni kartografické prvky jako
legenda, ¢iselné a grafické méftitko a smérovka. Dale je soucasti mapy doplikova mapa
Ceské republiky s vymezenym povodi Stépanovického potoka. Vysledkem je
znazornéni viech zaméfenych geomorfologickych tvarti v povodi St&panovického
potoka.

Pro mapu: Vybrané geomorfologické tvary v povodi Stépanovického potoka byla

sestrojena nasledujici legenda:

skalni sténa
osamoceny balvan
ruwary
zemédéElska halda

jama

Dale byly zpracovany piilohy Spadové k¥ivky toki v povodi Stépanovického potoka
a Sériové profily na Stépanovickém potoka (piilohy 2 a 3). Ob¢ piilohy byly
zpracovany na zakladé topografickych map CR v mé&fitku 1 : 10 000 ((23-44-03, 23-44-
04, 23-44-08, 23-44-09, 23-44-10, 23-44-13, 23-44-14, 23-44-15) a jsou rovnéz
vytvoreny vV métitku 1 : 10 000.
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4 Vymezeni zijmového uzemi

Povodi Stépanovického potoka se nachdzi vkraji VysoGina v okrese Tiebic.
Z geomorfologického hlediska lezi na Ceskomoravské vrchovingé v podcelku
Moravskobud¢&jovicka kotlina (Demek, 2006). Nejvétsi obei v povodi jsou Vycapy, dale
sem patii obce Petriivky, Mikulovice, Ratibofice, gtépémovice, Vacenovice a OstaSov a

mésto Jarométice nad Rokytnou.

W s 4
P/ Il Slavicky
Q-.__ Hostanka P \a o o
o > —. ==/ . '
HON G v Klugoy
I = - o
_ |25 Rirah | L ' Kluéovsh | ™=
= “3,”:;’/ < P F"rﬁukfﬂ Kopec
|| Mikulovice 3 S I\ N4
RGP\ oy
e S, W N % e
Ostasov AN -
¥ . v N e /
S N6 Simiznice k - '\‘\.“ \-.-.\ Lipnik )
., 1 " brda =, :
N '#;.4 . Hofpi RS ﬁf&%‘; - \
'y Ujefd & ) - N\ ==
.3’,{f?$‘._-»_ . Z NS Okrouhl N e —
T - L. T ’*
i N P Vycapy AN SevETh=
'J N/ Ao Ratibofice
- ( 360
s
N
|| Vacenovice = 1 Y
Sy L e
N s S|
A ' | Stépanovice [
/8L Bofiov
I\.':-.
\_".l
Osiry G Prilozany =
55 =
W = ”
7 4
et 152
F
X H
N 'JﬁH[lj!ElzlcE
nad Rokyinou

Obr. 1: Vymezeni povodi Stépanovického potoka (http://www.mapy.cz/, 16. 3. 2010)

Povodi Stépanovického potoka je tvofeno pievazné plochymi pahorkatinami, na jihu

uzemi pievazuji roviny naopak na severu ¢lenitéjsi pahorkatiny. Nejvyssi bod povodi je
13


http://www.mapy.cz/#mm=TP@x=136483840@y=132561920@z=11

cvwr

Stépanovického potoka s fekou Rokytnou ve vysce 417 m n. m.

Rozvodnice Stépanovického potoka je vymezena na obr. 1 a vychazi z mista soutoku
s fekou Rokytnou ve meésté Jarométice nad Rokytnou a severovychodné pokracuje
V blizkosti Ostrého potoka aZ k vrcholu (530 m n. m.). U Sraf, kde se stadi k severu a
ptes sedlo pokracuje k dal§imu vrcholu vysokému 541 m n. m. Dale smétuje vychodnim
smérem pies vrchol Na Skalnim (556 m n. m.). Rozvodnice pokracuje severozapadnim
smérem pies vrcholy, jejichz vyska ¢ini 524 m n. m. a 508 m n. m. Déle protina obec
Ostasov a ptes vrchol (549 m n. m.) pokracuje severovychodnim smérem, obtaci se
okolo rybniku Hordk pod Klucovskym kopcem a sméfuje k jihozdpadu pies nékolik
vrchold vysokych 582 m n. m., 572 m n. m., 554 m n. m., Ho$tanku vysokou 573 m n.
m. a vrchol (532 m n. m.) az k Mikulovické hote, kde se stac¢i a smétuje k jihu pies
vrcholy (557 m n. m., Cerny kopec — 537 m n. m., 515 m n. m.) aZ opét k soutoku
Stépanovického potoka s fekou Rokytnou.
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5 Vyzkumy provedené v zajmovém tzemi

V povodi St&panovického potoka probihalo nékolik vyzkumtl, které se dotykaly tohoto
uzemi, nebo probihali okrajové.

Mezi vyznamné vyzkumy, které probihaly na vymezeném tizemi, patii prace:
Bubenicek, J. (1968): Geologicky a petrograficky vyvoj tiebi¢ského masivu, kde se
autor podrobnéji zabyval horninovymi typy masivu nebo stafim masivu.

Hradek, M. (2005): Zvonovité formy zvétravani v Zulovych pahorkatinach, kde se
autor zmiiluje o zvonovit¢ rozsSifenych svazich, které maji charakter konkavniho
zptikfeni, které stoji v ostrém kontrastu k pfevazné hladkym konvexnim tvarim
zulovych, piskovcovych nebo slepencovych rezidui. Sam tyto tvary popsal u Letovic a
je mu zndma jejich existence v pahorkatiné Trebicské kotliny a jejich okrajich. Dale
V této praci tyto pahorky popisuje. Jak pisSe Mojmir Hradek, Jaromir Demek tyto tvary
definoval jako ruware.

Nehyba, S. (1992): Terciérni sedimenty v okoli Vacenovic. V praci se autor
podrobn&ji zabyval izolovanym vyskytem nezpevnénych sedimentarnich hornin
S terciérnim staifim. Vyzkum je podrobnéji popsan v kapitole Geomorfologické pomery.
Koutek, J. (1971): ve svém dile Relikty tfetihornich usazenin v §ir§Sim okoli Ttebice
popisuje naleziSt¢ moiskych a braktickych limnickych tretihornich sedimenti. Tyto
sedimenty se zachovaly jen portznu a za vyjimecnych okolnosti. Jde naptiklad o
ferrolity u Klucova. Pti vrcholu hibetu Klucovska hora byly zjistény limnické vrstvy
nezndmého stafi bez fosilii, nejspiSe z tretihor, které obsahuji vrstvy Zelezitych piskovcil
a siln€ piscitého hnédele s vylouc¢eninami ¢erného peroxidu manganu. Rolnici vybirali
ze svych poli tyto Zelezité piskovce a deponovali je na haldy. Z tohoto materialu byl
v minulosti vzat vzorek Svastou a analyzou bylo zjisténo, Ze se jedna o nedobyvatelnou

rudu. Tato ruda se vyskytuje v okoli obce Klucov v lokalité Na nivce a Na Hruskéach.

Tyto vyzkumy a mnoho dalSich je mozné nalézt ve Sbornicich pfirodovédeckého klubu

pii Zapadomoravském muzeu v Ttebici.
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6 Fyzickogeograficka charakteristika izemi

6.1 Hydrologicka charakteristika

Plocha povodi je 46,6 km?, z &ehoZ zalesndno je 16,3 % plochy Uzemi. Zatravnéné
plochy zabiraji 0,04 %. Zemé&d¢lska puda zahrnuje 58,15 %. Zastavéné tizemi zabiraji
0,04 % plochy povodi (Marcian, 2000).

Dle hydrografické a morfografické charakteristiky je Stépanovicky potok je tokem
5. fadu (4-16-03-022) a nalezi k umoti Cerného mote. Délka vodniho toku je 10,4 km.
Praméry pritok u Gsti do feky Rokytné je 0,12 m*/s™. St&panovicky potok prameni ve
vysce 520 m n. m. severovychodné¢ od obce Petriivky a usti do feky Rokytné ve vysce
417 mn. m.

Stépanovicky potok méa 5 piitoki. Ostry potok, ktery piitéka zprava a ma délku 6,55
km. Vacenovicky potok pfitékajici zprava je dlouhy 4,258 km. Levostranny Ratiboticky
potok je dlouhy 3,760 km. Potok Zatoky je také levostrannym pfitokem Stépanovického
potoku a jeho délka ¢ini 4,85 km. Pravostranny Mikulovicky potok je dlouhy 2,426 km
(Marcian, 2000).

Tab. 1: Charakteristika vodnich toki na vymezeném tzemi

vodni tok usek toku maximalni | minimalni | Minimalni
pritok pritok pritok
Q 100[m?/s] | Q 270[l/s] Q 364[l/s]
Stépanovicky
potok
0-14 soutok s Rokytnou az 23 34 1,0
soutok s Ostrym potokem
14-3,2 soutok s Ostrym potokem 21 25 0,0
az soutok s Vacenovickym
potokem
3,12-5,334 soutok s Vacenovickym 20 10 0,0
potokem az soutok s
Ratibotickym potokem
5,334 -6, 372 soutok s Ratibofickym 20 7 0,0
potokem az soutok
s potokem Zatoky
6,372 7,876 | soutok s potokem Zatoky 19 4 0,0
az soutok s Mikulovickym
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potokem
7,876 -9,660 | soutok s Mikulovickym
potokem az vypust
Horniho rybnika v
Petriivkach
9, 660 — 10, Horni rybnik v Petrivkach 2,9 0,4 0,0
425 az pramen
Ostry potok
0,00-0, 430 soutok se gtépénovick}'/m 15,2 6 0,0
potokem az vypust
Troubského rybnika
1,185 nad rybnikem VI¢ak 10,7
Vacenovicky
potok
0,00 - 0,600 soutok se gtépénovickym 11 4 0,0
potokem az vypust
Vacenovického rybnika
Ratiboricky
potok
0,00 - 2,00 soutok se gtépénovick}'/m 11,5 - -
potokem az vypust
Ratibofického rybnika
2,00 vypust ratibotického 9,0 2,5 0,35
rybnika
Zatoky
0,00 -1, 081 soutok se Stépénovick}'/m 14,0 6 0,0
potokem az vypust nadrze
Brda
1,081 vypust nadrze Brda 15,0 4,5 0,0
Mikulovicky 15,0
potok
0,00 soutok se Stépénovick}'/m 15,0
potokem

Zdroj: Marcidn (2000)

Uzemi je intenzivné zeméd¢€lsky obhospodatrovano. Zeméde€lské vyrobe bylo celé tzemi

dlouhodob¢ piizpuisobovano, nejintenzivngji v letech 1960 — 1985. Vysledkem tohoto
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procesu je souvisla uprava toku s charakteristickou snahou odvést vodu co nejrychleji

ZUzemi (pfimé zahloubend koryta tokl, dno nejcastéji opevnéno betonovymi

zlabovymi, piipadné dlazbou), odvodnéni podzemni drendzi na pfiblizné 50 %

zemedelské pady a to 1 v kopcovitém terénu a velké intenzivné obdé€lavané plochy,

vétsinou bez stfidani plodin, bez pferuSeni travnatym pdsem, piip. zalesnénim.

Akumulacni a reten¢ni schopnost tizemi je nizka.

Z hlediska vodniho toku je tento stav krajné neptiznivy:

v obdobi sucha schazi v povodi vldha k udrzeni vegetace, vétSina hornich tokt
vysycha, biologické oziveni tokl je pak minimalni az zadné, ryby ani ostatni
zivogichové se v hornim a stfednim tseku St&panovického potoka a ani v jeho
ptitocich nevyskytuji.

pii ptivalovych srazkach je urychlen odtok vody z povodi, na velkych plochach
dochazi rychle k soustiedénému povrchovému odtoku, naptimené a hladké toky
urychluji postup povodnové viny (povodenn mize zplsobit srazka kratSiho trvani
a tim vétsi intenzity). Vysledkem jsou €asté mensi povodné a vysoké kulminaéni
pratoky pfi povodnich nizsi periodicity. Vlivem velkych sklont a délek svaht
dochazi ke znaénému odnosu zemédé€lské pudy, coz zplsobuje zanaseni a
eutrofizaci nadrzi a dolniho tseku toku, v¢etné soutoku s Rokytnou.

pozemky jsou obdé&lavany az po biehy tokil, za povodni je strhavana orné ptida
do toku a ta zpisobuje zanaseni a eutrofizaci nadrzi a dolniho useku toku, vcetné

soutoku s Rokytnou (Marcian, 2000).

Hlavnimi pfi¢inami zvySenych povodni v povodi Stépanovického potoka jsou:

mald zalesnénost povodi

velké délky svaht s malou ¢lenitosti (meze, prulehy, remizky) a velkym sklonem
minimdlni stfidani péstovanych plodin na dlouhych svazich a absence
protieroznich opatfeni

piima koryta toku a pfitokti s malou drsnosti opevnénim dna dlaZzbou

velka kapacita koryt v polnich tratich (nejsou umoznény rozlivy do inudacnich
prostor)

mala retencni kapacita stavajicich nadrzi (Marcian, 2000).
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6.1.1 Ekologické havarie na Stépanovickém potoce

Na kvalitu podzemnich a povrchovych vod ma vliv zejména hospodateni a pramyslova
ginnost. Na Stépanovickém potoku doslo v minulosti k mnoha zne¢isténim, jejichz
vlivem uhynulo mnoho vodnich Zzivocichti. V minulosti doslo na vymezeném uzemi
k mnoha tniktm $kodlivych vod s naslednym thynem ryb. S pfetrvavajicimi problémy
do dne$ni doby se potyka Stdpanovicky rybnik, kde doslo v minulosti k zanaseni
bahnem a splasky pachnouci nafty, ptestoZze byl rybnik opakované ciStén, vSe se
navracelo do stavu znecisténi.

Podrobnéjsi vycet ekologickych havarii lze nalézt v bakalaiské praci: Komplexni
fyzicko-geograficka charakteristika povodi Stépanovického potoka (Kratochvilova,
2008).

6.1.2 Ekologicka funkce tokii v povodi Stépanovického potoka

Podminky k Zivotu ryb a vodnich Zivodichti v hornim tseku Stépanovického potoka
jsou omezené, protoze zde dochéazi v suchém obdobi k vysychani koryta. Podminky pro
zivot zivocichll jsou vytvofeny pouze omezené v Hornim rybnice u obce Petrivky. Ve
sttednim tseku toku je dno zpevnéno hladkou dlaZzbou. Rychlost toku vody je zde velka
a chybi Ukryty pro ryby. V této Casti potoku je nejvétsi znecisténi z celého toku.
Podminky k Zivotu jsou pouze v omezené mife ve St&panovickém rybniku a jeho
bezprostiednim okoli. V dolnim toku je opevnéni dna misty odplaveno, ve dné& se
nachazi misty ting a vyvyseniny, rychlost vody je niz&i. Caste¢né je zde mozné
konstatovat, Ze vtomto tseku jsou vytvofeny podminky k zivotu ryb a nékterych
vodnich Zivoc€ichd.

Cely usek Ostrého potoka v suchych mésicich vysychd, minimélni pritok je zajiStén
pouze pod Troubskym rybnikem, podminky k Zivotu ryb, vodnich zivo¢ichli a vodniho
ptactva jsou vytvofeny pouze ve vodnich nddrzich na toku a jejich bezprostfedni
blizkosti.

Vacenovicky potok ma skoro celé koryto upravené, pfimé a bez ukryti pro ryby a vodni
zivocichy. Vacenovicky rybnik skytd dobré podminky pro Zivot ryb a vodniho ptactva,
ale vlivem intenzivniho chovu ryb jsou podminky pro ostatni Zivo¢ichy omezené.

Ratiboticky potok ma pomérneé dobré podminky pro zivot Zivocichti, ale podminky jsou
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omezeny nestalym prutokem v letnich mésicich a v dolnim useku je dno opét upraveno
betonovou dlazbou, chybi zde tkryty pro vodni Zivocichy.

Pro horni ¢ast toku Ostrého potoka je limitujici podminkou pro zivot vodnich zivocicha
nedostatek vody Vv letnich mésicich. Nadrz Brda ma dobré podminky pro chov ryb a pro
zivot vodniho ptactva. Rybnik Panenka ma z hlediska podminek k zivotu ryb, vodnich
zivoCichl a vodniho ptactva, nejvice pfithodné podminky ze vSech nadrzi v povodi
Stépanovického potoka.

Cely tsek Mikulovického potoka je pro zivot vodnich Zivo€ichii neptiznivy. Dno toku
je opevnéno betonovymi zlabovkami bez moznosti ukrytu, koryto je zahloubeno se
strmymi bfehy. Pfizniva situace k Zivotu vodnich zivoc¢ichli a vodniho ptactva je pouze

Vv rybniku Na Dubovi na levostranném piitoku (Marcian, 2000).

6.1.3 Vodni plochy v povodi Stépanovického potoka

Mezi vodni plochy fadime rybniky a nadrze, které se ve vymezeném uzemi nachazi. Na
mapach jsou znaceny modrou barvou. Celkova vodni plocha je 25, 09 ha a zasobni
objem je 531 750 m®. Nejvétsim rybnikem jsou Brda o plose 6,91 ha a objemu 254 805
m°. Nejmensi je rybnicek ve Vacenovicich na navsi s plochou 600 m? a objemem 720
m°. Celkovy neovladatelny retenc¢ni prostor nadrzi je 105 840 m°. Rybniky maji velky
vyznam svym zdsobnim objemem (Marcian 2000). Podrobné&ji jsou vodni toky

zpracované v bakalarské praci.

6.2 Klimatické poméry

Makroklimaticka charakteristika byla stanovena na zdkladé udaji z klimatologické
klasifikace E. Quitta (1971). Vymezené uzemi je fazeno do mirné teplé oblasti MT 5.
Oblast ma normalni az kratké 1éto, mirné az mirn€ chladné, suché az mirné suché
S mirnym jarem a mirnym podzimem. Zima je normalné dlouha, mirn¢ chladnd, sucha
az mirné suchd s normalni az kratkou sné¢hovou pokryvkou (Quitt, 1971). Pocet letnich
dnii je 30—40. Pocet dnli s primérnou teplotou vyssi jak 10 °C je 140-160. Pocet
mrazovych dnta je 130-140. Pocet ledovych dnt je 40-50. Pramérné teploty v lednu se
pohybuji v rozmezi — 4 az — 5°C. Primérné teploty v Cervenci dosahuji k 16 az 17 °C.

Srazkovy thrn ve vegetacnim obdobi ¢ini 350 az 450 mm. Srazkovy Ghrn v zimnim
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obdobi ¢ini 250 az 300 mm. Pocet dnii se snéhovou pokryvkou ¢ini 60 az 100 dnti.
Pocet zamracenych dnti je 120 az 150 dnti. Pocet jasnych dnti je 50 az 60 dnti.
Podrobnéjsi klimatickd charakteristika je popsana v bakalaiské praci.

Na vymezeném tzemi se vyskytuji mistni klimatické jevy jako inverze (na konci roku

2007 a zac¢atkem roku 2008 bylo na vymezeném uzemi mnoho dnil s inverzi. Miizeme ji

pozorovat na obr. 2).

Obr. 2: Inverze, 31. prosince 2007, foto: Ivona Kratochvilova

Za dobré dohlednosti je z Kovand vidét vrcholky Alp (obr. 3). Tento jev je mozné
pozorovat velmi vyjimecné, ovSsem napiiklad na konci roku 2007 to byl ukaz velmi

Casty.

Obr. 3: Alpy, 20. ledna 2008, foto: Ivona Kratochvilova
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6.3 Geomorfologické poméry

Povodi Stépanovického potoka leZi na upati Ceskomoravské vrchoviny a patii do
Moravskobudéjovické kotliny. Obr. 4 vymezuje geomorfologickou hranici vybraného
uzemi.

PROVINCIE: Ceska vyso¢ina

SUBPROVINCIE: II Cesko — moravska soustava

OBLAST: IIC Ceskomoravska vrchovina

CELEK: 11C-7 Jevisovicka pahorkatina

PODCELEK: [1C-7C Jaroméficka kotlina

OKRSEK: I1C—7C-3 Moravskobudé&jovicka kotlina

Obr. 4: Geomorfologicka mapa se znazornénou Moravsko-budéjovickou kotlinou

(Demek 2006)

Okrsek: Moravsko — budéjovicka kotlina

SniZenina s plochym pahorkatinnym dnem a rozlohou 225,35 km?. Je sloZend z Zul az
syenitl tfebi¢sko — meziti¢ského masivu, zbyvajici Cast se skladad z migmatita a pararul
moravské vétveé moldanubika. Nachézi se tu ostrivky jezernich, fi¢nich a motskych

neogennich usazenin, na rozvodich se rozkladaji plosiny polorovin, ktera jsou rozeviena
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v udolich Rokytné, Jeviskovky a jejich ptitok. Misty se nachézi tropické zvétraliny
(kaoliny). Pti upati okrajovych svahi jsou sedimenty. Nejvyssim bodem je Holy kopec
(579,5 m n. m.). Uzemi je mélo zalesnéné borovymi a smrkovymi lesiky s dubem,
prevladaji zde pole a kulturni louky, rozptylen¢ se vyskytuji rybniky a moktadni lemy
(Demek 2006).

6.3.1 Geologicka stavba Moravskobudéjovické kotliny

Moravskobudéjovické kotlina je snizenina nepravidelné obdélnikového tvaru protazena
V severojiznim sméru a s osou uchylenou k severozapadu. Snizeninu omezuje Vycapsky
hibet, soucast Klucovské hrasti, kudy prochazi rozvodi mezi Jihlavou a Rokytnou.
Povrch Moravskobud¢&jovické kotliny se generelné sklani ve sméru od severozapadu
k jihovychodu. Generelni sklon povrchu k jihovychodu je v severni ¢asti snizeniny
pferuSen stupném, ktery tvoii strmy vychodni svah nesoumérnych udoli Rokytky,
v tseku mezi Moravskymi Budg&jovicemi a Jaroméficemi a Stépanovickym potokem a
Jaromeéficemi nad Rokytnou neni pfimocary ale mé stfidajici se tseky sméru SSV — JJZ
a SZ —JV. Nad timto stupném je rozsahla ploSina.

Za pokryvné tvary se vSeobecné povazuji pokryvy nezpevnénych sedimentli nebo
zvétralin, které pokryvaji geologicky podklad tvofeny krystalickymi nebo vibec
masivnimi horninami. Pokryvné utvary maji tésny vztah k reliéfu, jehoz vyvoj z¢asti
odrazeji. Poloha ve sniZeninég, kde se nachazeji pramenné Uiseky vodnich toki, umoZznila
snaz$i zachovani tfetihornich a Ctvrtohornich sedimentti 1 plasth zvétralin, nikoliv
Vv plivodnim souvislém rozSifeni ale v tzv. denudaénich reliktech, které zistaly
uchovany po obdobi dlouhé¢ denudace. Kotlina byla v dosahu jak tfetihornich, tak
starSich motskych zaplav, které se $ifily ze strany vrasnicich se pohoii, napt. Alp nebo
Karpat.

Prochazime-li Moravskobud¢jovickou kotlinu, narazime na polich 1 v dnes jiz
zanikajicich hlinicich cihelen a piskovnach i v ptilezitostnych vykopech relikty Stérka,
piski, jili a prachovych hlin. N¢které z nich obsahuji zkamenéliny zivo¢ichli motského
ptvodu nebo rostlin, jiné zajimavé minerdly jakymi jsou napiiklad vltaviny nebo
pozustatky tvrdych, zvétralinovych kiir. Z nélezi téchto pozlstatkli mizeme usuzovat,
zda jde o sedimenty tietihorni ¢i star§i, motské, jezerni, nebo ficni zvétraliny ci
ulozeniny ¢tvrtohorni, navaté vétrem nebo spraSe. Za nejstarsi pozlstatky pokryvnych
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utvari mohou byt povazovany valouny Cernych rohovctl, kterym bylo J. Koutkem
pfipisovano druhohorni — jurské stafi.

Projevy silicifikace souviseji do zna¢né miry s procesem regionalniho zvétravani
silikatovych minerala ve vlhkém a teplém podnebi, jaké v nasi oblasti existovalo béhem
druhohor a tfetihor, kdy dochdzelo pfi kaolinickém zvétravani k uvoliovani SiOj.
Kromé kiemitych kir zvétravani se v Moravskobudéjovické kotliné vyskytuji i tlomky
rozrusenych kir Zelezitych. Podle vysokého obsahu Zeleza nazyvané ferolity. Nachazi
se Casto ve valounovitém materidlu vltavinovych §térkdi v prostoru mezi Hornim
Ujezdem a Vacenovicemi. V primarni pozici deskovitych téles az 15 cm silnych nebo
vétSich ostrohrannych ulomka rozruSeného horizontu zZelezitych kiir zvétravani, tmave
hnédé az fialové barvy se nachazi napt. u Klu¢ova ve vrcholové ¢asti Kluc¢ovské hrasti.
Pfitomnost moiskych sedimenti v obdobi star§tho a mlad$tho miocénu
vV Moravskobud¢jovické kotliné méla vliv 1 na vyvoj ficni sité. Ukazuje to rozsifeni
Stérkll s vitaviny. Vzhledem k tomu, ze zname stafi vltavind, které je cca 15 mil. let,
potom musi byt Stérky, které je obsahuji, ponckud mladsi a doba jejich uloZeni spada do
obdobi po spodnim badenu, protoze v moiskych sedimentech nikdy nebyly nalezeny.
Vltavinové §térky se nachazi u obci Horni Ujezd, Vacenovice, Stépanovice a Jaroméfice
nad Rokytnou. V tomto sektoru byl vyskyt Stérku potvrzen Hradkem piimo
v odkryvech mezi Hornim Ujezdem a Vacenovicemi. Nebyly to jen valouny v ornici.
Prokazany vyskyt §térki mezi Hornim Ujezdem a Vacenovicemi leZi v navaznosti na
lokality Kojetice a Mikulovice, kde §térky s vltaviny piekracuji rozvodi mezi Jihlavou a
Rokytnou, probihajici po vrcholu hibetu Kludovské hrasti. Stérky u Mikulovic déle
k severu opét navazuji na lokality se Stérky v Trebic¢ské kotling, hlavné v okoli Slavic a
Ttebice. Toto usporaddani zavdava divod k predstave, ze ptivodni Jihlava odvodnovala
trebi¢skou kotlinu smérem k jihu, smérem motské panvi. Ta leZela ve star§Sim miocénu
v severnim ptfedpoli vychodnich Alp a méla snad spojeni 1 s dnesSni
Moravskobud¢jovickou kotlinou. Teprve pozdé€ji v mlad§im miocénu, se moie
premistilo i do pfedpoli Zapadnich Karpat.

Ctvrtohorni sedimenty jsou zastoupeny pomérné hojné ale spiSe v mensich mocnostech.
Jsou to rtzné typy hlin, znichZz nejvétsi vyznam maji hliny prachové — spraSe a
sprasové¢ hliny, svahové, déale sedimenty fluvidlni — fi¢nich teras, naplavovych kuzela a
udolnich niv. V Moravskobudéjovické kotliné se vyskytuji jak pravé vapnité sprase, tak

odvapnéné spraSové hliny. V nékterych profilech se oba typy prachovych eolitickych
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hlin nachézeji spolecné tak, ze spraSové hliny tvoii jeho svrchni ¢ast a pravé sprase jsou
Vv jejich podlozi. Jako ptiklad je mozné uvést hlinik byvalé cihelny v Jarométicich nad
Rokytnou, kterd je situovana na pravém svahu udoli Stépanovického potoka. Sprase a
sprasové hliny jsou rozsitené nepravidelné po celém tzemi, 1 kdyz plochy povrch jizni
¢asti Moravskobudéjovické kotliny pokryvaji souvisleji. Sprase a sprasové hliny
pokryvaji pfevazné svahy obracené k vychodnim smértim na ploSinach jizn€ od Vycap

nebo jihovychodné od Horniho Ujezda (V. Nekuda a kol. 1997).

6.3.2 Terciérni sedimenty v okoli Vacenovic

K zajimavym geologickym otazkam Moravskobudé&jovicka a Ttebi¢ska patii izolované
vyskyty nezpevnénych sedimentarnich hornin, kterym se pfisuzuje terciérni staii.
Zachovani téchto usazenin probé&hlo za vyjimecnych okolnosti, protoZe cel4 oblast byla
vystavena intenzivni denudaci. Na lokalité¢ Vacenovice, bylo provedeno celkem 32 vrt,
V9 Znich byly zjistény nezpevnéné sedimenty terciérniho stafi. Tyto usazeniny zde
nachdzime pfimo na rozzvétralém rulovém eluviu. Mocnost zachovalych terciérnich
sedimentll je zna¢né proménliva (od 2,6 m az do 13,3 m), jednd se ponejvice o pisky
Sedozelené az rezavé hnédé barvy s proménlivym zastoupenim jild a $térkl. Findlnim
produktem geologického vyvoje oblasti jsou kvartérni hliny, jejich mocnost velmi
kolisa, ptedevsim v zavislosti na pozici rulového eluvia. Na zakladé granulometrické
analyzy lze konstatovat, Ze se jedna pfedev§im o pisky s proménlivym zastoupenim
prachové a jilové komponenty. Déle byly provedeny chemické analyzy, jejichz
dosazené hodnoty ukazuji na vysokou chemickou vyzralost materidlovych piska. Ve
studovaném horninovém materialu je prevladajicim materialem kiemen (polozaobleny,
Casto velmi Cisty). Déle se zde se vyskytuje Zivectkiemen-tbiotittmuskoviticka
hornina, izolovand zZivcova individua n¢kdy kaolizovand, kifemen+grafit. ProtoZe se ve
vSech frakcich nalézd téméf shodny materidl, dokladuje to zdroj materidlu vSech
velikosti. Srovname-li petrografické slozeni terciérnich sedimentli s materialem, ktery
se vyskytuje vnadloznich hlinach, zjistime dobrou vzajemnou shodu. Podle
petrografického slozeni sedimenti muizeme piedpokladdat, Ze materidl pochazi
piedevsim z mistnich zdrojii. Zdrojem ¢éasti materialu mohla byt i télesa biotitickych az

dvojslidnych ortorul a migmatitd, které se ve vétsim mnozstvi nalézaji vychodng.
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Z provedeného vyzkumu lze vyvodit, Ze sedimenty na lokalité Horni Ujezd se ukladaly
Vv prostiedi okraje mélkych dil¢ich panvic¢ek jezerniho charakteru. Vzhledem k velmi
vyraznému reliéfu podlozi, které je predstavovdno rozvétranymi vychozy ruly, zde
sedimentace méla sva specifika a byla silné ovlivnéna okolnim terigennim prostiedim.
Materidl klastickych sedimenti nebyl vystaven delSimu plsobeni selektivniho
mechanismu. Pozice sedimentii je vzhledem k blizkému okraji dil¢ich panvicek ve
velmi exponovaném postaveni, dochazelo zde ke znacnému piinosu materidlu a
soucasn¢ mohlo dochazet ke zna¢né redukci nebo i destrukci sedimentll samotnych.
Material byl transportovan také saltaci a trakci, ale prevladajici roli hrala suspenze. Ve
studovanych panvickach nejspi$ existovalo proudéni, které piizpusobilo distribuci
klastik jejich okrajim. Na vyvoji sedimentace se rozhodujici mérou podilem transport
Materialu ve sméru JV-SZ ¢i SZ-JV, v pifimé zavislosti na konfiguraci krystalického

podkladu (Nehyba, S. 1992).

6.3.3 Mineraly v povodi Stépanovického potoka

U obce Mikulovice a vjejim okoli se vyskytuje turmalin v muskovitické az
pegmatitické Zule. Na celém Uzemi miZeme najit zulové pegmatity. Vyskytuji se
V samotném tfebicském masivu, kde tvoii nepravidelné utvary s pozvolnym piechodem
do okolniho Zulosyenitu, zatimco Zilné formy maji vii¢i této horniné omezeni vice méné
ostré. V blizkosti HoSt'anky je znam vyskyt aplanatu (ortitu) v cernohnédych smolné
lesklych zrnech (Ondrackova, S. a kol., 1980).

Za zminku stoji ndlezy moravskych vltavini v povodi Stépanovického potoka.
Vltaviny kousky zeleného nebo hnédozeleného ptirodniho skla s €asto vras€itym nebo
jankovanym povrchem. Vyskytuji se na polich a piskovnach Moravy. Jméno ziskaly
podle piivodniho nalezist€¢ podél feky Vltavy. Patii mezi naSe nejkrasnéjs$i drahé
kameny. Hlavni vyskyt moravskych vltavini se nachazi na rozsahlej$im uzemi
jihozapadni Moravy. Podle tzv.impaktoveé teorie vznikly z hornin Zemé ale zdrojem

energie byl dopad meteoritu na uzemi Némecka (Trnka 1991).
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Obr. 5: Vltavin nalezeny u obce Stépanovice,

hmotnost 232,55 g, rozméry 100 x 55 x 41 mm,

vzorek se sbirky Muzea Vyso€iny v Ttebici, foto: Lukas Kfesina

Geomorfologie zajmové oblasti v miocénu

Urcujicim faktorem, ktery modeloval zdjmovou oblast v dobé piredchazejici padu
vitavinli, byla pravdépodobné transgrese moife ve spodnim badenu, kterd zasahla
hluboko do Ceskomoravské vrchoviny. Po tstupu mofe zlstaly zachovany na
pfiznivych mistech sedimenty, misty tvofici 1 pfimé podloZi vltavinosnosnych
sedimentd. Do této doby je mozné klast 1 vznik Jaroméfické kotliny, kterd ma SSV - JJZ
smér, prokazateln¢ spjaty se zlomovou tektonikou. Stejny smér vyuzivala, kromé
soucasné existujicich SSZ — JV sméri 1 pfedmiocénni ficni sit. Po ustupu
spodnobadenského mote v Gzemi vznikaly dal§i v SZ — JV sméru orientované vodni
toky (Paleorokytnd). Jizni Cast uzemi byla ziejmé odvodnovana k jihu, kde v rakouské
¢asti predhlubné jesté v sarmatu existovala sedimentace v brachyhalinnim prostiedi.
Postupny zdvih vedl pravdépodobné k relativné rychlé denudaci malo zpevnénych
badenskych moiskych sedimentli a k obnazeni zvétralého podlozniho krystalinika.
Vedle zbytki motskych sedimenti badenu se na ném nachazely sladkovodni Zelezité
piskovce, kiemence, relikty starSich Stérki a zelezitd nebo jilovitd rezidua. Na tento

povrch dopadaly i vitaviny (Houzar, PoSmourny 1988).
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Vvyvoj vitavinonosnvch sedimentu

Dnesni rozsifeni vltavinonosnych sedimenti na Moravé je zavislé predevSim na
nerovnomérném pohybu jednotlivych segmentii zemské klry a na dalSich strukturnich
fenoménech této ¢asti Ceského masivu. Petrografické sedimentii rozdily jsou patrné jen

dasledkem rozdilné tektonické a stratigrafické pozice (Houzar, PoSmourny 1988).

Charakter vltavinového padu

Petrografické a geologické poznatky dnes dostatecné dokladaji, ze rozmisténi
vltavinovych nalezist' na Moravé neodpovida ptivodnimu padovému poli, protoze lze
pfedpokladat, Ze zejména vltaviny mezi Ttebi¢i a Dukovany byly pfeplaveny, je nutno
hledat zbytky padového pole na nalezistich v jiznim okoli Ttebice, kde jsou zachovany
bazélni Casti viltavinonosnych sedimentti. Na lokalitdich v tomto prostoru se vyskytuji
vitaviny rozmanitych tvart, skulptace barvy i velikosti. Nékteré tvary vitavin tam
nalézanych vylucuji delsi transport. Z rozdill v barvé, tvaru a zejména Cetnosti vitavinii
na jednotlivych lokalitach 1ze pfedpokladat, ze pad byl nehomogenni s rGiznou hustotou.
Srovnanim dostupnych poznatkli o lokalitich s provenienci klastické slozky
vltavinonosnych sedimentti i asociaci tézkych mineralti lze predpokladat, ze ptavodni
padové pole lezelo pievazné S a SZ od Tiebie a zaujimalo plochu 500 km? (Houzar,

PoSmourny 1988).

Roz$ifeni vitavinonosnvych sedimenti a jejich vyvoj

Vysledkem studia zaloZeného na zpracovani mapy vltavinonosnych nalezist’ obrazovym
analyzatorem, bylo zjiSténi, Ze dneSni distribuce vltavini je zéavisld na zlomové
tektonice a ze existuje pozoruhodnd shoda Vv hlavnich strukturnich SZ — JV smeérech
mezi jihoCeskou a zapadomoravskou oblasti a rovnéZz v hlavnich petrografickych
znacich sedimentli, kterd odrazi podobny geologicky vyvoj. Podobné jako v jiznich
Cechich se ani na Moravé nezachoval, resp. nebyl odkryt, ptivodni miocénni povrch
pokryty vltaviny. Navic na Moravé chybi lokality s prokazateln¢ kratce
transportovanymi vltaviny, je to zptisobeno mladymi pohyby na styku Ceského masivu
a Karpatské soustavy.

Nejstarsi sedimenty jsou piedpokladany na nékterych lokalitich mezi Tiebi¢i a

Moravskymi Budéjovicemi. Lze je charakterizovat jako rozsahem a mocnosti nevelké
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relikty Stérkl, v rizné mife nedeponované do kvartérnich deluvidlnich sedimentd.
Vyznacuji se piitomnosti subanguldrnich valount ¢ervenohnédého kiemene, valouny
zelezitych piskovct, rutilu a maghemitu. Asociace tézkych mineralti odpovida blizkému
okoli.  Charakteristické jsou vltaviny o vétsi hmotnosti. V podlozi S$térki jsou
parametamorfity moldanubika a Zulosyenity tfebi¢ského masivu.

Tektonickymi pohyby koncem pliocénu doslo ke zdvihu V - Z orientovanych hibett.
Jednim z nich je Mikulovicky hibet, ktery rozd¢lil lokality vitavini u Slavic a Tiebice
od lokalit Sebkovice a Stépanovice. Doslo zde k redepozicvi §térkil, z&asti i obrouseni
nékterych vitavinl pliocénniho stari.

Sedimenty pleistocénni az recentni vltavinonosné sedimenty se vyznacuji vzacnymi
velkymi vltaviny a obrousenym povrchem. Nalezist¢ se vyznacuji vysokym stupném
zaobleni valounti mistnich hornin. Caste¢né jsou pleistocénniho stafi i sedimenty

s vltaviny u Stépanovic (Houzar, Posmourny 1988).

Vyzkumy vitavini

Kafka (1988): Rozmisténi vodnich toki s vitavinovymi sedimenty na Moravé. Prace
vychazi z dlouholetych terénnich vyzkumi vltavinonosnych sedimenti, je pokusem o
rekonstrukci vodnich tokd s vltavinovymi §térky na Moravé a pfinasi nékteré nové
poznatky o vltavinovych lokalitach. Kafka se zabyva sedimenty v prostoru Stépanovice
— Slatina — Znojmo a i mimo tzemi St&panovického potoka. Na zakladé vyzkumu se
domniva, Ze vltaviny byly po svém padu v blizkosti Tiebice transportovany vodnim
tokem k jihu a jihovychodu. Podrobngjsi feseni stafi, smért a charakteru vodnich tok
bude mozné az po nashromazdéni dalSich novych mineralogickych, petrografickych a
geologickych poznatkii o vltavinonosnych sedimentech zapadni Moravy.

Ondackova, S., Chalupska, M. (1978): Katalog sbirky moravskych vitavini
Zapadomoravského muzea v Trebi¢i. Kde autorky dokumentuji historické sbirky a
jejich soucasny stav. Déle v praci uvadi piehledné lokality nalezist’ vitavint.

Pravideln¢ byvaji pofddany Zapadomoravskym muzeem v Tiebi¢i konference o
vltavinech, kdy jsou prezentovany vybrané referaty o vltavinech, jako naptiklad:
Frydrych, M. (1980): UZiti vitavini pro vyrobu Sperku. Kde je popsano, ze vltaviny
jsou zatazovany do seznamu kament, které slouzi ke zpracovani pro Sperkarské ucely.
Ve zlatnickych ptiruckach je uvadén ovsem jen sporadicky s tim, ze jde prevdzné o

falsifikaty pravého vltavinu. Drtivy uder oblibé tohoto drahokamu zasadilo brouSeni
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padélku ze zeleného skla na Turnovsku na pfelomu stoleti. Tim vznikla nedivéra v jeho
pravost a snizila se jeho obliba. Spolecnost Granat se ovSem rozhodla vyvijet v roce
1974 prvni sérii Sperkil s vltaviny. Reakce zakaznikl byla velmi ptfizniva. NedofeSena
zustava otazka tézby vltavinl, prozatim byly kupovany od soukromych sbérateld.
Kopecky, L. (1980): Pozemsky kryptovulkanicky piivod tektita. V této praci autor na
zaklad¢ dat a vysledkt dosel k zavéru, ze tektity predstavuji vyvrzeniny pozemskych
kryptoexplozivnich subsiden¢nich kalder a jsou tedy pozemského pivodu. Ke vzniku
tektitové taveniny a jejimu vyvrZzeni mohlo nejspi§ dojit v konecnych fazich tvorby
kryptoexplozivni struktury, kdy také nastalo znacné kratkodobé zvyseni teploty
Vv tlakové extrémné postizenych oblastech jeji podpovrchové ¢asti. To jednak umoznilo
vznik homogenni taveniny, jednak vedlo k vy$§imu stupni zeskelnéni vychoziho
horninového materialu zemské kiry.

Rejl, L. (1980): Vitavinové $térky na Moravé a jejich vztah k regionalni geologické
stavbé. Kde autor dosel k zavéru, ze uzemi s vyskytem vltavinovych Stérkt je
predisponovdno pivodni geologickou a tektonickou stavbou krystalinického
fundamentu, jehoz vyvoj trval az do kvartéru. Vertikalné navzajem posunuté bloky
krystalinického podloZzi podminily zachovani jednotlivych pasem s vyskyty
petrograficky i stratigraficky odlisnych vltavinovych stérkii a v detailu se liSicich typi
vitavint.

Hriiza, Vysko¢il (1969): Nové nalezy vitavinii u Stépanovic, popisuji autoii lokalitu u
obce Stépanovice (pfi silnici Tiebi¢ — Jaroméfice nad Rokytnou), kde se na povrchu
v né¢kterych mistech vyskytuje znaéné mnozstvi vltavinovych S$térk. Jde o Stérky
nedokonale tfidéné, s rlznym stupném upracovanosti. Jsou to skupiny hrubého,
drobného, jemného Stérku a hrubého pisku. Nejsou vzicnosti valouny piesahujici
velikost 10 cm. Nalezisté u Stépanovic bylo sledovano od r. 1966 a v obdobi dvou let
1966 a 1967 jsme zde nalezli 67 kust vltavini. Na podzim roku 1967 byly v hlubokeé
orb& u Stépanovic ucinény dva zajimavé nalezy. V prvém piipadé byl nalezen vitavin,
jehoz hmota je dvoubarevnd, a to svétlezelend a hnédozelend, ob& barvy jsou jasné
ohraniceny. Nalezy dvoubarevnych vltavinii jsou velmi vzacné. Z moravskych nalezist
je znam pouze dvoubarevny vitavin od Skryji. V druhém piipad€ byl nalezen vltavin,
Nové€ nalezeny vltavin je svym tvarem a zachovalosti unikatni mezi doposud znamymi

velkymi vitaviny.

30



6.4 Pedogeografické poméry

Dle pedogeografické charakteristiky mizeme fici, Zze pudy maji charakter ptd lesnich
jako vSude na Ceskomoravské vrchoving. Nejvice jsou zde zastoupeny kambizems.
Viudéim pedogenetickym procesem je hnédnuti, které se uplatiiuje s riznou intenzitou.
Hnédozemé zabiraji plochu 27, 7 % ptd okresu Ttebi¢. Pidotvornym substratem jsou
sprase. V mensi mife se zde vyskytuji gleje s vysokou hladinou podzemni vody (Novak,
V., Hudec, K. a kol. 2007).

Podrobnéji se pedogeografickou charakteristikou zabyva bakalaiska prace.

6.5 Biogeografické poméry

Povodi Stépanovického potoka patii podle Culka (1995) z biogeografického hlediska
mezi prechodnou oblast mezi bioregiony Jevisovickym a Velkomezefi¢skym. Pro oba
regiony je charakteristicka ptrevaha lesnich porostl s ornou ptadou.

Vegetatni stupent je podle Skalického dubovo-bukovy, pahorkatinny az podhorsky.
Pievazuji zde prosty jedle a buku. Vzacné jsou sut'ové lesy.

Flora je zde velmi pestra prevazuji zde druhy hercynského lesa, obohacené o druhy
alpidskych podhiifi. Potoky nélezi do pstruhového pasma (Culek 1995).

Podrobnéjsi biogeograficka charakteristika se nachazi v bakalafské praci.

Na vymezeném uUzemi se nachazi nad severozdpadnim okrajem obce Petrivky
zamokiené uzemi (obr. 6) v podobé ruznorodych drobnych a velkych tini. Lokalita je
dlouhd cca 400 metrti. Lokalita je vhodnym mistem pro vytvofeni malebného
pfirodniho zékouti. V dotfeném tUzemi se d& predpokladat, Ze se zde nachazi n€kolik
druhii obojzivelnikli. Vzhledem k omezeni velikosti tini nelze ocekévat hnizdéni
moktadnich ptakl, pouze hnizdéni béznych druhti jako je napt. kachna divoka. Lze zde
najit 1 spoleCenstva vazek. Moktady slouzi mnoha lesnim zvifatim a Zivo¢ichim jako
utoCisté pitné vody. VSechny tiné jsou izolovany od vlastniho potoka a jsou tvofeny
vyhradn¢ prisaky hladiny spodni vody (http://www.justnow.cz/sps/index_petruvky.php,
24. 2. 2010).
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Obr. 6: Zamokiené izemi v blizkosti pramene Stépanovického potoka,

foto:13. listopadu 2009, Ivona Dobesova

6.6 Zvlasté chranéna uzemi

Ze zvlasté chranénych tzemi se v povodi nachazi pouze maloploSnd a to piirodni
rezervace a ptirodni pamatka.

Prirodni  rezervace  Hostanka se nalézd na zalesnéné vyvySeniné se
stejnojmennou kotou o vymeéte 54,15 ha. Predmétem ochrany je riznoveky lesni porost
s dominujici autochtonni jedli bélokorou a bukem lesnim. Rezervace ma stale oploceni,
které ji chrani pted zvéti (Hedvabny a kol. 2003).

Prirodni pamatka Klucovsky kopec (obr. 7) byla vyhlaSena v roce 1982 a ma vyméru
0,71 ha. Pfirodni pamatka ma z v&tsi ¢asti charakter pastviny s fidkym suchomilnym
travnikem, roste zde koniklec Iu¢ni a mnoho jinych druhti rostlin. Byvala pastvina je
V soucasné dob¢ pravidelné udrzovana kosenim a odstranovanim naletu (informacni

tabule).
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7 Vyvoj reliéfu a geomorfologické pochody v povodi Stépanovického

potoka

Povodi Stépanovického potoka nalezi k Ceskomoravské vrchoving, ktera je fazena
kjadru Ceského masivu, na jehoZ stavbé se podileji horniny prekambrického a
paleozoického staii na velké plose piekryté kifdovymi sedimenty. Ceska vysoéina je
uzemim vyrazné kerné stavby s vétSimi nebo mensimi tektonickymi krami, které se
v disledku diferencovanych neotektonickych pohybli dostaly do rtizné nadmoiské
vysky. Ploché rozvodné ¢asti terénu zastoupené ploSinami a Siroce zaoblenymi hibety
vrcholové urovné, které tvofi u nds zdkladni zarovnany povrch, jsou jednim
z charakteristickych ryst krajiny Ceské vyso&iny. Rozvodni plosiny a s nimi geneticky
spojené §iroce zaoblené rozvodni hibety, nachazime na celém tizemi Ceské vyso¢iny.

V dlouhém obdobi od variské orogeneze vedly exogenni geomorfologické procesy
k denudaci povrchu Ceské vysodiny. Vyvoj reliéfu probihal v riiznych morfologickych
oblastech. Po vétSinu doby to bylo vteplém a vlhkém subtropickém a tropickém
podnebi a v podminkach periodicky se zeslabujicich a zesilujicich tektonickych zdvihl
a poklesii. Predpoklada se, Ze jiz ve spodnim permu byl v Ceském masivu zarovnany
povrch. Od svrchniho permu do stfedni jury probihal vyvoj reliéfu v subaerickych
podminkach. Intenzivni chemické zvétravani hornin v teplém a vlhkém podnebi a
zarovnani reliéfu béhem spodni kiidy zplsobilo, Ze jiz pred cenomanskou
epikontinentalni transgresi byl v Ceském masivu rozséhly piedsvrchnokiidovy,
zarovnany povrch. Po ustupu svrchnokiidového mote dochéazi k odnosu zvétralin, tak Ze
Jjiz v eocénu byl vytvofen rozsahly, tzv. zadkladni zarovnany povrch, ktery se stal
vychozim tvarem pro dalsi vyvoj v mlad$im obdobi. V miocénu dochazi k opakovanym
oscilacim okraje platformy Ceského masivu a s nimi spojenymi rtizné rozsahlymi
moiskymi transgresemi a regresemi. Tyto oscilace nemohly ziistat bez vlivu na vyvoj
reliéfu. Hluboce zafezana idoli se ve vychodni ¢asti Ceskomoravské vrchoviny zacaly
vyvijet, jiz pted badenem. Nejdéle pronikla motska zaplava ve spodnim badenu. Bylo to
az do okoli Ttebite, Usti nad Orlici a Vitkova. V pliocénu pokraduje zahlubovani
vodnich tokli a odnos zvétralin z rozvodnich ¢asti terénu.

Na konci terciéru byl jiz zakladni morfostrukturni styl georeliéfu Ceské republiky
vytvoren. Existovaly jiz dneSni geomorfologické jednotky a jejich okrajové svahy, a to
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jak elevaéni struktury, tak i terénni snizeniny. V Ceské vysoliné byly zarovnané
povrchy a zaklad dnes$ni udolni sité. Tato sit’ nebyla tak hustd jako nyni a udoli byla
mek¢i nez dnes. Béhem terciéru probehla intenzivni denudace zvétralin a sedimenti
(Czudek, T., 2005).

Hlavni rysy krajiny Moravskobudéjovicka se utvarely zejména béhem tretihor a to jak
pod vlivem selektivniho zvétravani a vypreparovani tektonicky vyzdvizenych starych
geologickych struktur, tak v Sikmém zdvihu uzemi JeviSovické pahorkatiny, po kterém
ziskalo ptevladajici uklon nejprve k jihu az jihojihovychodu a pozdéji k jihovychodu.
Jesté predtim vSak bylo opakované zalito motfem, které zde zanechalo své uloZeniny.
Teplé¢ a vlhké podnebi umoznilo hluboké zvétravani povrchu a vznik rudnych az
cervenohnédych tropickych pid s ferikretovou ¢i silikdtovou durikrustou. Chladna
obdobi star$i ¢tvrtohor nastolila zménu povrchu modelujicich procest a to jak odnos ve
form¢ mrazového zvétravani, intenzivnich svahovych procest, zejména soliflukce,
vétrné deflace a konecné hloubkové eroze vodnich tokt, zodpovédnych za vznik
hlubokych udoli, tak akumulace pokryvii svahovych ulozenin, navéji eolitického
materidlu sprasi a spraSovych hlin a fi¢nich teras. Mladsi ¢tvrtohory ptinesly zmirnéni
intenzity procestt odnosu i ukladani, které¢ se vyraznéji projevuji jen za extrémnich
situaci, za vodnich ptivali, povodni a prachovych bouti (Nekuda, V. a kol., 1997).
Jarométickd kotlina je sniZeninou v granitech, jeZ jsou silné zvétralé a mayji
pozoruhodné tvary odlu¢nosti do balvanii a Zokl s menSimi povrchovymi skulpturami.

Vznikla vlivem zvétravani a eroze méné odolnych hornin (Kukal a kol., 2005).
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8 Morfometricka analyza reliéfu povodi Stépanovického potoka

Morfometrickd analyza umoziiuje kvantifikovat kvalitativnich znakid terénnich tvart
nebo jejich prvkl. Zakladni morfometrickou pomickou je mapa, z niz lze nejsnaze
ziskat morfometrick¢ informace. Metoda zjistovani dat =z topografickych a

geografickych map se nazyva kartometrie (Karasek, 2001).

8.1 Vyskova ¢lenitost reliéfu

Podle absolutni vyskové ¢lenitosti spada povodi Stépanovického potoka do kategorie
vyso¢in. Nejvyssim bodem povodi je Mikulovicka hora (586 m n. m.). Dalsi vyznamné
vrcholy jsou Hostanka (573 m n. m), Cerny kopec (537 m n. m.), Kovandy (530 m n.
m.), nebo Na skalnim (556 m n. m.). Nejniz§im bodem uzemi je misto soutoku
Stépanovického potoka s fekou Rokytnou (417 m n. m.). Absolutni vyskovy rozdil na
vymezeném uzemi tedy ¢ini 156 m.

Podle relativni vyskové ¢lenitost reliéfu se v povodi Stépanovického potoka vyskytuji

roviny, ploché pahorkatiny a ¢lenité pahorkatiny.

8.2 Spadové kiivky tokii v povodi Stépanovického potoka

Spadova kiivka byla provedena na Stépanovickém toku dlouhém 10,4 km.
Stépanovicky potok prameni ve vyice 520 m n. m. severné od obce Petriivky a usti do
feky Rokytné ve vySce 417 m n.m. prvni lom spadu je viditelny pied Hornim rybnikem.
Druhy lom spadu se nachazi u obce Vycapy, kudy prochdzi piedpokladany zlom.
Horninové slozeni se méni z tiebi¢ského masivu (zdkladni facie) na biotickou pararulu
(moldanubikum). Dal3i vyznamnéjsi lom spadu se nachazi pred obci Stépanovice, kudy

prochazi zjistény zlom a horninové slozeni se méni z piska a jild na biotickou pararulu.

Dalsi spadova kiivka byla provedena na ptitoku Mikulovicky potok, ktery vtéka do

Stépanovického toku zleva pred obci Vy&apy. Prameni ve vy$ce 506 m n. m. a Gsti do
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Stépanivického toku v nadmotské vysce 478 m n. m. Tok je dlouhy 2 426 m. Zadné
vyraznéjsi lomy spadu se na toku nenachazi. Podlozi tvofi moldanubikum (moravska
vetev).

Potok ZatoKy prameni ve vy$ce 541 m n. m. a usti do Stépanovického toku zleva ve
vysce 452 m n. m. Tok je dlouhy 4 850 m. Tokem protéka velkym mnozstvim rybniku a
ma tfi vyrazngj$i lomy spadu. Prvni lom spadu se nachazi na hornim toku hned pod
rybnikem Horak. Tento rybnik ma pomérné vysokou hrdz, coz se projevuje i na spadové
kiivce. Dal$i vyraznéjsi lomy se nachdzi mezi rybniky, které¢ lezi vychodné od obce
Petrivky a jimiz dany tok protéka. Opét je tento lom spadu vytvofeny antropogenni
¢innosti. A posledni vétsi lom spadu se nachazi za nejvétsim rybnikem v povodi Brda.
Cely tok lezi na tfebi¢ském masivu, pouze kolem rybniku Brda vystupuji k povrchu
granity.

Ratiboricky potok vznikd soutokem dvou obcasnych tokd ve vysce 480 m n. m. a
vtéka do Stépanovického potoka také zleva ve vysce 444 m n. m. Délka toku je 3 760
m. Tok ma pouze 2 vyrazné¢jsi lomy spadu. Prvni je pfed Ratibotickym rybnikem, kde
se podlozi méni, na levém biehu najdeme tiebi¢sky masiv a na pravém deluvialni
sedimenty. Druhy mirnéj$i lom spadu se nachdzi za Ratibotickym rybnikem, a vznikl
opét antropogenni Cinnosti.

Vacenovicky potok prameni ve vysce 500 m n. m., jeho délka ¢ini 4 258 m a vtéka
zleva do Stépanovického potoka ve vysce 434 m n. m. Vacenovicky potok ma pouze V
oblasti horniho toku vyrazngj$i lomy spadu, dolni ¢ast toku ma pomérné vyrovnany
spad, podlozi zde tvoii deluvioeolické sedimenty s ostriivky prachovito-jilovych piskii,
kde se vyskytuji vltaviny. Na hornim toku dochdzi ke zméndm v podlozi. Pramen se
nachazi na moldanubiku (moravska vétev), v misté prvniho lomu spadu se méni podlozi
na pisky, jile a kiemenné pisky a v dalsim lomu spadu na deluvieolické sedimenty.
Ostry potok je pravym piitokem Stépanovického potoka, usti do n&j v nadmoiské
vysce 422 m n. m. Vznikd soutokem dvou bezejmennych pfitokti v nadmoiské vysce
508 m n. m. Jeho délka €ini 6 550 m. Horni tok méa pomeérné velky spad, ktery se
postupné méni na pozvolny. Tok ma 3 vyraznéjsi lomy spadu. Prvni se nachdzi za
Ostrym rybnikem, coz mulze byt vysvétleno opét jako lom spadu, ktery je
antropogenniho ptvodu. Dalsi lom spadu souvisi se zménou podlozi. Nad trebicsky
masiv vystupuje ostrivek deluvialnich sediment. Na dalsim lomu spadu také dochazi

ke zméné podlozi, kdy se méni tfebi¢sky masiv (zdkladni facie) na deluvioeolocké
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sedimenty. Dolni tok mé& mirny lom spadu, podlozi tvoii tfebi¢sky masiv a

deluviolelovické sedimenty na pravém biehu.

8.3  Sériové profily idolim Stépanovického potoka

Mapa v piiloze 3 znazoriiuje vybrané piiéné profily udolim Stépanovického potoka.
Profily jsou od sebe vzdaleny cca 1 km. Profil A je velmi asymetricky. Hloubka udoli
je 8 m na pravém biehu, na levém bichu je 20 m. Uzemi se nachazi v lese u pramene
Stépanovického potoka.

Pobliz levého bichu se naléza nékolik skalnich stén vystupujicich na povrch. Podlozi je
zde tvofeno porfyrickou amfibol-biotickou melanokratni zulou az melanokratnim
kfememennym syenitem (tedy zakladni facii tiebi¢ského masivu).

Profil B se nachazi jihovychodné od obce Petruvky v lokalité¢ Kulata a Pfedni padélky.
Zde je Gdoli velmi mirné, symetrické, po obou stranach je udoli velmi mélké s hloubkou
necelé 2 m. Zde bychom nasli obdélavana pole, kde jsou dobie patrné pozvolné tpady.
V této Casti izemi je koryto toku vybetonované s mirnym spadem. V minulosti zde tedy
dochézelo k odvodiovani. PodloZi je tu tvofeno stejné jako u profilu A zakladni facii
ttebi¢ského masivu.

Profil C se nachazi severovychodné od obce Vydapy v lokalité Sejby. Zde je udoli
asymetrické s hloubkou necelych 6 m na pravém biehu a 8 m na levém biehu. Potok se
v této lokalité pozvolna obtaci kolem vrcholu Straznice (571, 7 m n. m.), kde
v minulosti probihala tézba ve dvou kamenolomech. Podlozi je tvofeno jako u profilu A
1 B po obou stranach toku zékladni facii ttebi¢ského masivu.

Profil D se nachazi vychodn& od obce Vyeapy. Udoli je asymetrické s 6 m hloubky na
pravém biehu a s 12 m na levém biehu. Na levém biehu se udoli dotyka kamenolomu,
kde probihala tézba. Moldanubikum tvofi podlozi na pravém bichu, na levém je podlozi
op¢t tvoteno zakladni facii tiebi¢ského masivu.

Profil E se nachazi jihovychodné od obce Vyéapy po soutoku potoka Zatoky a
Stépanovického potoka. Udoli je velmi asymetrické s 4 m hloubkou na pravém bichu,
kde je pozvolny spad a s 14 m na levém biechu se strmym spadem. Pravy bieh je tvofeny
moldanubikem. Levy bieh je opét zakladni facie tiebi¢ského masivu.

Profil F se nachazi zapadné od obce Ratibofice, udoli je mirn¢ asymetrické, odlisuje se
pouze spadem. Oba biehy jsou stejn¢ hluboké a to 6 m, lisi se pouze sklonem. Pravy
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bteh je po celé délce stejne strmy, levy je v nizsi ¢asti strméjsi nez ve vyssi ¢asti, kde
pouze pozvolna stoupd. Pravy bieh je tvofeny moldanubikem a levy opét trebicskym
masivem a to jeho zakladni facii.

Profil G se nachazi v obci Stépanovice, tdoli je symetrické, pravy bieh je 8 m hluboky,
levy je 10 m hluboky. Podlozi je tvofeno po obou bfezich moldanubikem.

Profil H se nachazi jizné od St&panovic v lokalité na Na ptickach. Udoli je symetrické
S hloubkou 8 m na pravém biehu a na levém biehu s hloubkou 11 m. Pravy bieh je
strmy po celé délce, levy bieh je u koryta toku strméjsi a pak se pozvolné zveda.
Podlozi je zde tvofeno moldanubikem, po pravém biehu se vyskytuji moravské
vltaviny.

Profil | se nachazi severné od mésta Jarométice nad Rokytnou, v oblasti pramyslové
zony se zahradkarskou kolonii. Profil udoli je mirn€é asymetricky s hloubkou tdoli po
pravém biehu 8 m a po levém 10 m. Podlozi je zde opét tvofeno moldanibukem.

Profil J se nachéazi severné od mésta Jaroméfice nad Rokytnou. Udoli je zde symetrické
s vyskou bfehu 2 m. Po obou stranach biehu, zde miizeme pozorovat upady. Pravy bieh
je tvofeny moldanubikem a levy tfebi¢skym masivem zékladni facii.

Profil K se nachazi v blizkosti soutoku Stépanovického potoka s fickou Rokytnou.
Profil je symetricky. Hloubka obou biehi je stejna a to 3 m. Dochazi zde k ukladani
materialu, pritok je zde velmi maly. Po obou stranach toku muzeme nalézt zpevnéné
biehy jako ochrana pied povodni. Podlozi je tvofeno na pravém biehu moldanubikem a

na levém biehu je tvofeno tfebicskym masivem a to jeho zakladni facii.
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9 Charakteristika vybranych procesii a tvari reliéfu zmapovanych

v povodi Stépanovického potoka

9.1 Strukturni tvary reliéfu

Strukturni tvary reliéfu jsou pfimo zévislé na morfostrukture, kdy mezi vyvojem relié¢fu
a strukturami zemské kiry existuje tésné sepéti. Podle tloznych pomért hornin lze
vymezit Ctyfi zékladni typy strukturniho reliéfu pevnin: reliéf na horizontalné nebo
subhorizontaln€¢ uloZzenych hornindch, reli¢f na uklonénych horninach, reliéf na

zvrasnénych horninach a pifikrovech a reliéf na rozlamanych horninach (Smolova, Vitek

2007).
Na vymezeném uzemi se vyskytuji tyto strukturni tvary reliéfu:

Hrbet je protdhla vyvySenina, jejiz délka ptresahuje Sitku. Mé rizné sklony svahil a
plochou zaoblenou vrcholovou ¢ast (Smolova, Vitek 2007).
Na vymezeném Uzemi se nachdzi Vycapsky hibet, ktery je soucasti KluCovské hrasti,

kudy prochazi rozvodi mezi Jihlavou a Rokytnou (Nekuda, 1997).

Sedlo je konkavni tvar relié¢fu. Nejcastéji soucast hibetu nebo hiebenu a oddéluje od
sebe dv¢ konvexni vyvyseniny (Smolova, Vitek, 2007).
Ve vymezeném uUzemi se nachazi velké mnozstvi téchto tvari zejména v oblasti

vychodni rozvodnice Stépanovického potoka.

Prolom je uzka protahla sniZzenina vznikla poklesem ker a omezena na podélnych
stranach zlomovymi svahy nebo sloZenymi zlomovymi svahy.

Prolomem je Jaroméficka kotlina (Smolova, Vitek 2007).

9.2 Fluvialni tvary

Fluvialni tvary zemského povrchu jsou svym vznikem spjaty s ¢innosti proudici vody.
Vyvoj krajiny je pfimo zavisly na intenzité fluvialnich pochodii a na vyvoji fic¢ni sité.
Hlavnim zdrojem vody jsou atmosférické srazky a povrchova voda je srazkova voda
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odtékajici po povrchu krajiny nebo zadrzena v piirozenych nebo umélych nadrzich.
Cast srazkové vody, ktera se nevypafila ani nevsakla, se pohybuje po povrchu krajiny
jako povrchovy odtok. Povrchovy odtok je slozka celkového odtoku, ktery odtéka
zpovodi po povrchu krajiny a uskuteCiiuje se v krajin€¢ jako plosny odtok, tj.
nesoustfedéné stékani vody po povrchu terénu (ron) a soustiedény odtok - soustiedéné

odtékani vody v korytech vodnich tokd (Smolova, Vitek 2007).

Mezi fluvialni tvary, které se nachézi na vymezeném tzemi, patii:

Udoli je zakladni fluvialni tvar, definovany jako protéhla snizenina zemského povrchu,
vznikla ¢innosti ficniho toku a sklonéna ve sméru spadu toku. Tvar je vysledkem vztahu
mezi linearni erozi vodniho toku a vyvojem svahtl (Smolova, Vitek 2007).

Dobie patrné je tidoli na hornim toku Stépanovického potoka u obce Petriivky, kde se

nachdzi zamoktené uzemi. Jedna se o neckovité udoli s Sirokym dnem.

Udolni niva je akumula¢ni rovina podél vodniho toku, kterd vypliuje ploché udolni
dno. Akumulacni rovina je tvofena naplaveninami vodniho toku a v mensi mife 1

sedimenty pifemisténymi z okolnich svaht (Smolova, Vitek 2007).

Meandr je oblouk (zakrut) vodniho toku, ma vypoukly (nanosovy neboli jesepni) biech
a vyduty (ndrazovy neboli vysepni) bfeh. Nanosovy bifeh meandru ma poloméry
zaktiveni mensi, nezli jsou poloméry stfednice ptidorysného obrazu koryta a obvykle je
prekryt naplaveninami. Narazovy bieh je podemildn a vlivem boc¢ni eroze se v ném
tvoii vymoly a biehové natrze (Smolova, Vitek 2007).

Meandry se vyskytuji na vSech tocich v zajmovém tzemi. Obrazek 7 dokumentuje

meandr Vacenovického potoka v horni ¢asti toku.
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vysepni bieh

Obr. 7: Meandr Vacenovického potoka,
foto: 6. srpna 2009, Ivona DobeSova

Brehové natrze jsou svislé stény v zeminich nebo madlo zpevnénych hornindch
vytvofené obvykle v ndrazovych brezich meandrl a zakruth vodnich tokd. Jde o typické
vytvory boc¢ni eroze, podminéné piedevSim podemilanim bieht a svahii z malo
odolnych materialt, které jsou vSak schopné udrzet svislé stény. Vyskytuji se v nivach
na narazovych biezich volnych meandrti neregulovanych vodnich tokti (Rubin, Balatka
a kol. 1986). Bichové natrze se vyskytuji na Stépanovickém potoce jihovychodné od
obce Vycapy jak dokumentuje obrazek 8. Dale je mizeme pozorovat i na potoce

Zatoky.
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Obr. 8: Bfehova natrz, foto: 17 listopadu 2009, Ivona Dobesova

StrZ lze charakterizovat jako erozni ryhu velkych rozméri, vyvinutou v sypkych nebo
malo zpevnénych sedimentech. Je také pokrocilejSim stddiem erozni ryhy a ma
zpravidla pfi¢ny profil ve tvaru V. Vznikd intenzivnim zvétSovanim ronovych ryh tzv.
strzovou erozi, tj. vymilanim mékkého horninového podkladu vodnimi piivaly po
vétsich lijacich nebo z rychle tajici snéhové pokryvky zjara (Rubin, Balatka a kol.
1986). Strz typu balka ma na pii¢ném profilu tvar V, strz typu ovrag ma tvar U.

Strze jsou pro vymezené izemi mén¢ typickym tvarem. Nachazi se ojedinéle v severni
oblasti povodi Stépanovického potoka jak ukazuje obrazek 9. Tabulka 2 piehledné

ukazuje rozméry vybranych strzi.

Tab. 2: Charakteristika vybranych strzi zdjmového tizemi

strz lokalita primérna | pramérna | délka | sklon | orientace | typ
hloubka | Sifka [m] | [m] | svahu svahu
[m] []
1. Dolni Zleb 4 7 24 | 15-20 Z balka
2. Stépanovice 2 8 27 5-15 4 ovrag
3. | Stépanovice 3 9 41 5-15 Z ovrag
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Obr. 9: Strz, lokalita Dolni Zleb, foto: 11. listopadu, 2009, Ivona Dobesova

Pramen je vytok podzemni vody na zemsky povrch. Muze byt zjevny v podobé
typického pramene ale i utajeny, vytéka — li rozptylené vétsi mnozstvi vody do koryta
feky dnem nebo biehy. Vytok tedy mlze byt soustiedény nebo rozptyleny. Nekdy se
projevuje jen trvalym zamokienim pudy na vétsi plose (Netopil, 1984).

Na vymezeném tizemi se nachazi oba typy pramentl. Pramen Stépanovického potoka je
soustiedény pramen, ale protoze se nachazi v oblasti moktadu, ktery zajist¢ vodu do
potoka také dopliuje, miizeme fici, Ze se jednd i o pramen rozptyleny, kdy vodu dodava
mokiad. Soustfedény pramen se nachazi za obci Vycapy pobliz lesni mytiny u potoka

Zatoky. Je znazornény na obr. 10.

Zoéna brehovych a doprovodnych jevi je bariéra tvoiend bichovou vegetaci. Funguje
jako filtr mezi tokem a pfilehlym tzemim (Lehotsky, GreSkova, 2004).

Tato z6na, jak doklada obrazek 11, je dobfe patrna na Stépanovickém potoce v lokalité
Stépnice a Bahna jizn& od obce Vyéapy, severné od mésta Jaroméfice nad Rokytnou.

Déle na Ostrém potoce a to po celé jeho délce od lokality Na Skalnim.
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Obr. 10: Soustfedény pramen na lesni mytiné pobliz potoka Zatoky,
foto: 17. 8. 2009, Ivona Dobesova

&

Obr. 11: Zéna biehovych a doprovodnych jevi, foto: 16. srpna 2007, Ivona DobeSova
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Brehovy vyklenek je vyklenek ve spodni Casti bifehu pod biehovym pievisem,
vytvofeny procesem podemilani biehu vodnim tokem (Lehotsky, Greskova, 2004).
Bichovy vyklenek je patrny na obr. 12, jedna se o lokalitu na potoce Zatoky, kde je

tento utvar pomérné casty.

Obr. 12: Biehovy vyklenek na potoce Zatoky,

foto: 16. listopadu 2009, Ivona DobeSova

Biehové zakouti je proudem vytvofena forma v nezpevnénych sedimentech (Lehotsky,
Greskova, 2004).
Tuto formu miizeme nalézt v lokalité pobliz obce Vy&apy a to jak na St&panovickém

toku, tak na ptitoku mistnimi zvanym Vandli¢ka, podle Marciana Mikulovicky potok.

Dnova dlazba je hrubozrnny material pokryvajici dno toku, ktery vytvaii odolnou kryci
vrstvu na dné toku. Vytvoftila se postupnym vyplavovanim jemnych frakci (Lehotsky,
Greskova, 2004).

Jak doklada obr. 13, je velmi dobie patrna na potoce Zatoky, jihozapadné od rybniku
Brda.
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Podél vodniho toku je také velmi dobie patrna linie odpadu, coz je linie, ktera zdstava
po opadnuti vysokych vodnich stavii na biezich a v pfilehlém inundaénim tzemi

(Lehotsky, GreSkova, 2004). Lze ji pozorovat pfedev§im na potoce Zatoky.

foto: 16. listopadu 2009, Ivona DobeSova

Dnové skalni ttvary jsou formy vznikajici ve skalnatém prostiedi dna toku (Lehotsky,
Greskova, 2004).

Jsou dobfe patrné na obrazku 14 na Stépanovickém potoce v lokalité Ve vytich.

Listova drt’ pfedstavuje toku nahromadéné popadané listi (Lehotsky, Greskova 2004).
Je dobfte patrna na obrazku 21.

Tan je vyhloubeny usek koryta s nizsi rychlosti proudéni, kde voda za nizkych stavi
vytvaii mensi nadrze. (Lehotsky, Greskova, 2004).

Tai miZeme pozorovat na toku Zatoky (viz. obrazek 21), dile na Stépanovickém

potoce v lokalité po soutoku se potokem Zatoky v lokalité Kalna.
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Piimknuti koryta k idolnimu svahu ptedstavuje charakteristickou pozici vodniho toku
na dné udoli. Jedna se o stav, kdy koryto je vtésném kontaktu s udolnimi svahy
(Lehotsky, Greskova, 2004)

Tan a ptfimknuti koryta jsou dobie patrné z obrazku 21, lokalita se nachazi pod
rybnikem Brda na potoce Zatoky.

Zatarasa je pfirozena bariéra v toku vznikla nahromadéni ptirodniho nebo umélého
materidlu v fece (Lehotsky, Greskova, 2004).
Zatarasy je mozné pozorovat na potoce Zatoky jithovychodné od rybniku Brda, kde 1ze

nalézt i popadané stromy pies koryto toku (tzv. dfevni hmota v koryt¢).

9.3 Kryogenni tvary

Kryogenni tvary vznikaji kryogennimi pochody, coz jsou geomorfologické pochody
podminéné fazovymi prechody vody z plynného do kapalného skupenstvi ve skupenstvi
pevné a existenci vody ve formé ledu. Zakladnim geomorfologickym procesem je

mrazové zvétravani podminéné stiidavym mrznutim s tdnim vody v puklinach hornin a
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v zeminach (Smolova, 2007). K t€émto procesim dochéazelo na vymezeném tzemi velmi
intenzivné zejména v obdobi pleistocénu, kdy se oblast Ceské republiky nachazela

v ptedpoli pevninského ledovce.

Kryogennim tvarem ve vymezeném Uzemi jsou upady, coz jsou malé, melké suché
vhloubené utvary reliéfu, prevazné uvalovitého nebo i neckovitého tvaru, které¢ vznikly
spoleénym ptisobenim tekouci vody a svahovou modelaci v periglacidlnim prostredi.
Upady maji ploché dno, pozvolna pfechazejici v mirné svahy (Smolova, Vitek 2007).

Nalezneme je hlavné v oblasti potoka Zatoky, jak ukazuje obrazek 15.

Obr. 15: Upady, (foo: 25. tijna 2009, Ivona DobeSova)

9.4 Skalni tvary

Do této skupiny zafazujeme vSechny tvary slozené ztzv. skalnich hornin. Timto
terminem se rozuméji pevné, nezvétralé horniny skalniho podkladu. Jsou to prakticky
vSechny vyvieliny, metamorfované horniny a diagenetickymi pochody dokonale
zpevnéné sedimenty. Tvary se mohou vyskytovat jak ve skalnich horninach, tak

v nezpevnénych sedimentech (Rubin, Balatka a kol. 1986).
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Mezi skalni tvary ve vymezeném uzemi patii nasledujici tvary reliéfu:

Skalni sténa

Jednd se o subvertikalni nebo ptikie uklonénou skalni plochu z obnazené kompaktni
horniny. Muze byt zalozend bud’ strukturdlné tektonicky (na puklindch, trhlinach,
vyzdvizenych vrstevnich plochach, ¢elech vrstev, na exfoliacnich klenbéach aj.) nebo
vnéjSimi reliéfotvornymi procesy — erozi, zvétravanim. Tvofi okrajové omezeni,
ruznych povrchovych tvart, napt.: ptikrych tdolnich svaht, skalnatych hibetd, zdi, aj.
Uhel sklonu vyjadiuje vztah rovnovahy mezi fyzikalné technickymi vlastnostmi horniny
a vnéjsimi geomorfologickymi procesy. Pfi plynulém vyvoji dochazi ti€¢inkem procesi
mechanického a chemického zvétravani, Cinnosti deStového ronu a vétrné eroze
K uvoliiovani a ficeni horninovych ¢astic, takze sténa postupné ustupuje a zmensuje se
jeji sklon. Pti poruseni dochazi ke skalnimu ficeni. Rozméry stén zavisi na horninovém
slozeni, tektonickych pomérech a klimamorfogenetické oblasti: dosahuji vySek od
nekolika metr do nékolika set metrit (Rubin, Balatka a kol. 1986).

Tyto skalni utvary se nachazi na hornim toku Stépanovického potoka v blizkosti jeho
pramene severozdpadné od obce Petriivky, jsou vytvofené v horninach trebi¢ského
masivu s hlavnimi horninovymi typy zulosyenity a zuly.

Charakteristika vSech zmé&fenych skalnich stén je zpracovana v pfiloze 5.

Z obrazku 16 je patrné, Ze nejvetsi vysku ma skalni sténa 8 a to 11 m. Nejvétsi Sitku ma
skalni sténa 8 a to 12 m. Primérna vyska skalni stény je 4,3 m. Primérna $itka 5,3 m.
Nejvétsi jsou skalni stény u pramene Stépanovického potoka, je to dano tvarem udoli,
kdy na povrch vystupuji odkryté skalni tvary, jeZ jsou opracovavany vétrem, vodou a
zivocCichy.

Obrazek 17 dokumentuje skalni sténu u pramene Stépanovického potoka.
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Obr. 16: Charakteristika vybranych skalnich tvart

Obr. 17: Skalni sténa u pramene Stépanovického potoka,

foto: Ivona Dobesova, 13. listopadu 2009
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Balvan je tlomek skalni horniny o velikosti alespont 20 cm v delsi ose, jehoz hrany jsou
¢aste¢n¢ opracovany vodou, vétrem apod. (Rubin, Balatka a kol. 1986).

Na zajmovém tzemi se vyskytuji osamélé balvany a to severné¢ od obce Ostasov a
severovychodné¢ od obce Petrivky. Horninu balvant tvoii zula Stmavou piimési
pravdépodobné biotitu. Tabulka ukazuje zakladni charakteristiku vybranych osamélych

balvanti na uzemi povodi Stépanovického potoka.

9.4.1 Ruwary

Ruwary jsou nizké exfoliatni klenby, které v piipadé pfemodelovani ledovcem

oznacujeme jako obliky (Smolova, Vitek 2007).

Vznik exfolia¢ni klenby

Vznikaji obnaZenim masivli, kup nebo piii hornin vyvielych, popiipadé ¢ockovitych
utvard masivnich sedimentt. Proces obnazeni vznika bud’ denudaci hornin odolnégjsich,
nez je jejich plast nebo diapirickym vystupem (u zul) téles vyvielych hornin a
prorazenim plasté. Ve vSech piipadech jde o odlehceni hornin pfi povrchu, které vede
Kk expanzi objemu téles za vzniku puklin kopirujicich pasma snizené¢ho napéti. Pukliny
proto kopiruji vrcholovy tvar téles. U zulovych téles v dobé mobilniho magmatu
pronikaji k povrchu po trhlinach ve stropu klenby, ktera je nadzvedavéana intruzi
apofyzy nebo pné€ s omezenym ploSnym rozsahem. Magma jako leh¢i hmota vytvaii
diapirové tvary kuZelovité nebo vélcovité — pné.

Exfoliacni klenby se nachdzeji v masivnich hornindch, které jsou malo rozpukany
svislymi vodorovnymi puklinami. Nejcastéj$i jsou v hlubinnych vyvielinach (zejména
v zulach), ale setkavame se s nimi i v krystalickych btidlicich. Jsou rozsifeny ve vSech
klimatomorfogennich zonach. Podle rozméru i zpisobu vzniku a velikosti zdvihu
rozliSujeme nizké exfolia¢ni klenby ruwary (do 30 m) a vysoké exfoliacni klenby
bornhardy.

Nizké exfoliacni klenby (tzv. ruwary) se vyskytuji na reliéfu s malou vySkovou
Clenitosti, kterému dodavaji vyznacny kupovity raz. Tento reliéf je tvofen velkym
poctem pomérné nizkych elevaci, které jsou zpravidla vysoké 10 — 30 m. V pudorysu
jsou pievazné ovalné, s delSi osou dosahujici 30 — 50 m. Jsou navzijem oddélené
vanovitymi snizeninami, Upady a uvalovitymi dolimi. Nizké exfoliacni klenby vznikaji
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odlu¢ovanim nékolika centimetrti mocnych slupek podél klenbovité prohnutych puklin.
Nizké exfoliacni klenby jsou vétSinou vazané na bazalni zvétravaci povrch kaolinickych
a laterickych zvétralin. Na jejich vzniku se podilelo odlu¢ovani masivnich hornin,
chemické zvétravani a pravdépodobné téz zmény teploty. V pfi€ném profilu lze
Vv klenbéch sledovat cibulovité prohnuté pukliny. Pukliny jsou hust$i pii povrchu terénu,
smérem dolt jich ubyva (Demek, Zeman, 1979).

Ruwary jsou dokladem ptitomnosti mocnych zvétralin v paleogénu (Ondrackova a kol.,
1980).

Vyzkumy ruwarti provadél Hradek, ktery se zminuje, ze v pahorkatiné Trebicské
kotliny a jejich okrajich se na loukach, pastvinach, v lesich ale i uprostied poli nachazeji
pahorky se skupinami balvanii metrovych velikosti kolem vrcholu 1 na obvodu. Byly
zde zaznamenany projevy exfoliace. Demek (1980) charakterizoval skupiny balvani
jako nizké exfolia¢ni klenby vystupujici z pokryvu pisCitych zvétralin a pouzil pro né
oznaceni ruwary. VétSina balvant vznikla rozvolnénim téchto nizkych kleneb (Hradek
2005).

Ruwary jsou tvary nejvice s vyskytujici ve vymezeném uzemi a to hlavné v jeho severni

a vychodni casti.

Obr. 18: Ruwary, foto: 13. listopadu 2009, Ivona DobeSova
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Na ruwarech také dochazi ke vzniku exfoliacnich desek a Supin. Vznikaji tedy
klenbovité vice nebo méné¢ prohnuté horninové desky a lavice (10 — 100 cm mocné),
popi. tenké platy nebo Supiny (0,5 — 10 cm mocné), od¢lenujici se podle puklin
rovnobéznych s mirné¢ konvexnim povrchem skalniho masivu. Tento proces
odpryskavani Supin nebo desek se nazyva exfoliace (neboli deskvamace) a vznika
v dtsledku kulovité odlu¢nosti podminéné vlastnostmi nékterych magmatickych hornin
jiz pfi tuhnuti magmatu a podpofené odleh¢enim masivu. Horninovy masiv, u n¢hoz
dochazi k exfoliaci v disledku vnitiniho pnuti, se nazyva exfoliaéni klenba. Muze byt
riznych rozméri od makroforem sta- az tisicimetrovych primérd, pies mezoformy
radove desetimetrovych rozméra tzv. nizké klenby neboli ruwary (Rubin, Balatka a kol.
1986).

Na ruwaru u rybniku Horak (viz. obrazek 18) byla objevena skalni misa, jak doklada
obrazek 19. Skalni misa je ovalna prohlubeil na vodorovnych nebo mirn¢ sklonénych
skalnich plochach. Neékteré skalni misy jsou cCastecné vyplnéné srazkovou vodou.
Vyskytuji se v riznych typech hornin. Dfive byly povaZzovany za umélé vytvory na
mistech pohanskych obétnich obtadll (odtud nazev obétni misy), nyni jsou jednoznaéné
prokazany za tvary zvétravani a odnosu hornin. Dokonale vyvinuté se vyskytuji
v Zulovych horninach, kde se tvofi slozitymi a dosud ne ve vSech detailech jednozna¢né
prokdzanymi procesy, pfi nichz maji v jednotlivych fazich vyvoje vyznam vlivy
mechanické, chemické i biochemické. Primérnd velikost je nékolik desitek centimetrti.
Skalni misy v pokroc¢ilém stadiu vyvoje maji navic i méné¢ hluboky odtokovy zldbek
(Rubin, Balatka a kol. 1986).

V pftiloze 5 je charakteristika v§ech zméfenych tvar ruwarii na vymezeném tzemi.
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Obr. 19: Ruwar se skalni misou, foto: 20. listopadu 2009, Ivona DobeSova

Obrazek 20 ptehledné ukazuje vybranou charakteristiku ruwarl, které se vyskytuji
V zajmovém Uzemi. Primérnd délka ruwart je 8,8 m, primérné vyska je 3 m, primérna
Sitka je 5,5 m. Ruware s nejvétsi délkou 90 m se nachazi vychodné od obce Ratibofice.
Ruwar s nejvétsi vyskou se opet nachazi severné od obce OstaSov a ma 4 m, zaroven
patii k ruwarim nejvét§im na vymezeném uzemi, protoze mé délku 18, 6 m. Nejveétsi

Sitka ruwaru je 19 m. Ruwary se nachazi v severni a severovychodni ¢asti povodi.
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Charakteristika vybranych ruwari
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Obr. 20: Charakteristika vybranych ruwari
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9.5 Planacni tvary reliéfu

Mezi planacni formy georeliéfu se fadi zarovnané povrchy, které se vytvofili v obdobi
tektonické stability dominantni planaci povrchového georeliéfu. Termin planace je
dovozeny z latinského slova planum (=rovina) a oznacuje erozné-denudacni zarovnani
georeliéfu, pii kterém se vyrovnavaji vyskové rozdily odnosem a akumulaci. Dochézi
tak k zarovnani reliéfu a vzniku monoténniho, malo ¢lenitého povrchu. Zarovnané
povrchy v pokroc¢ilém stadiu vyvoje maji plochy povrch s relativni vyskovou ¢lenitosti

do 30 m — roviny (Smolova, Vitek 2007).

Na vymezeném uzemi se nachdzi jeden ze zakladnich zarovnanych povrchii a to
etcheplén neboli polorovina, coz je typ zarovnaného povrchu, ktery se vyviji
zvétravanim a odnosem zvétralin ze starSiho zarovnaného povrchu. Proces vzniku
holoroviny se oznacuje jako etcheplanace, tj. zvEtravani hornin a sniZovani zemského
povrchu v zavislosti na mocnosti zvétralin, fyzicko-geografickych a tektonickych
pomeérech, vedoucich k obnazeni bazalni zvétravaci plochy (Smolova, Vitek 2007).

Etcheplén je pliocenni aZz starokvarterni zarovnany povrch, ktery vznikl obnaZenim
bazalni zvétravaci plochy. Pravé nerovnomérné rozmisténé ruwary, oddélené plochymi
bezodtokymi sniZeninami, jSOU pfiznacnym tvarem etcheplénu (Ondrackova a kol.,

1980).

9.6 Antropogenni tvary

Clovék ménil od samého zalatku holocénu ve stale vétsi mife p¥irodni podminky
vyvoje reliéfu a krajiny. Pro naSe uzemi je dulezitych zejména pét Casovych tseku. Jsou
to:

a) Obdobi od zacatku neolitu, kdy ¢loveék ménil ptirodu velmi pozvolna.

b) Obdobi neolitu, zejména doby bronzové, které zahajilo vyvoj kulturni krajiny. V
této dobé Zila pobliz nyn&jdi obce Stdpanovice kultura lidu s moravskou
malovanou keramikou. Dokladem této kultury je ndlez sosky Stépanovické
Venuse, kterd je datovana do 4. tis. pt. n. I. Soska ale nebyla nalezena cela az

letos pii opravé silnice vedouci z TtebiCe do Jaroméfic nad Rokytnou,
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archeologové nasli pii  vykopovych pracich zbytek této  soSky
(http://www.trebic.cz/article.asp?article_id=87, 24. 2. 2010).

c) Obdobi primyslové revoluce

d) Obdobi od roku 1950, kdy zacala kolektivizace zemédélské pudy spojena
s devastaci ptirody. (Tato devastace probihala na vymezeném uzemi velmi
intenzivng. Jejim dokladem je jestd dnes vybetonované koryto Stépanovického
potoka, které je nyni bez jakéhokoliv Zivota).

e) Obdobi od roku 1990, kdy postupné dochazi ke zlepSovani tohoto prostiedi.

Clovék ovlivituje vyvoj krajiny jednak piimo a jednak nepfimo. Nepiimy impakt
zpusobuje naruSovani rovnovahy geosystémil v disledku nevhodné hospodaiské
aktivity (napf. kaceni lest, zplsob tézby). Tyto zisahy vedou spolu s extrémnimi
klimatickymi jevy ke zvysené erozi pudy, k vyvoji sesuvii, bo¢ni a hloubkové erozi
apod. Z ptimych vlivu ¢lovéka Ize jmenovat nékteré tvary spojené s jeho primyslovou a
zemédélskou aktivitou. Touto ¢innosti vznikaji tvary spojené s premistovanim velkého
objemu zeminy piimo ¢lovékem.

Antropogenni zasah ¢lovéka do krajiny se v riznych mistech projevuje rtizné.

Antropogenni tvary l1ze rozdélit na vodohospodaiské, t€Zebni a dopravni (Culek 2005).

9.6.1 Vodohospodaiské antropogenni tvary

Mezi vodohospodarské antropogenni tvary fadime hraze rybniki, regulaci vodnich tokt

a vSechny ostatni tvary, které byly vytvotené ¢lovékem.

Na vymezeném Uzemi se nachazi tyto vodohospodaiské antropogenni tvary:

Kaskada je série vodopadu (Lehotsky, Greskova, 2004).

Na vymezeném povodi je pouze jedina kaskada a to uméle vytvofena pii usti potoka

Zatoky z rybniku Brda, coz dokumentuje obrazek 21. Na ném si mizeme povSimnout

listové drti nahromadéné pod kaskadou.
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http://www.trebic.cz/article.asp?article_id=87

Obr. 21: Kaskada, listova drt, foto: 16. listopadu 2009, Ivona Dobesova

Poldr je prostor v fi¢nim udoli, ktery se pfi povodni naplni vodou a jeho retenéni
funkce snizuje povodnovym pritok v fece (Lehotsky, Greskova 2004).

V budoucnu by mélo byt vybudovano nékolik poldri v povodi Stépanovického potoka.
Poldr by mél byt vybudovan severné od obce Stépanovice, na soutoku Stépanovického
potoka a Ratibofického potoka. Nazyva se Stépanovicky poldr. V tomto profilu je
mozné zachytit pritok z povodi rozlohy 22 500 km?, tj. 48,3 % plochy povodi. Dal$im
moznym tzemim vyuzitym k zachyceni povodiiové viny je poldr Zleby, jeZ se nachazi

v lokalité Zleby na Ostrém potoce. Plocha povodi nad timto profilem je 6 370 km?.
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K zachyceni povodiové viny by méla byt postavena i retenni nadrz severné od obce

Vycapy (Marcian 2000).

Neproporcionalni tok je vodni tok, jehoZ Sifka pfirozené¢ho koryta se oproti Sifce
koryta v minulosti zmensila. Svéd¢i to o zméné dynamiky toku (Lehotsky, Greskova
2004). Mtizeme fici, Ze cely Stépanovicky tok je neproporciondlni, protoze v minulosti
zde doslo k upravé vodniho toku, jak doklada obrazek 22 zejména jeho napiimeni a
vybetonovani koryta, ¢imz doslo k velkym dynamickym zménam jako je zrychleni toku,
vétsi spad apod. K napiimeni toku doslo i na Ostrém potoku, Vacenovickém potoku,

Ratibotickém potoku, potoku Zatoky i Mikulovickém potoku.

foto: 5. listopadu 2009, Ivona Dobesova

Regulace koryta je tprava koryta vodniho toku, kdy ¢ast koryta byla upravena nebo
pozménéna. Diky intenzivnimu obhospodatovani probihala na Stépanovickém potoku

regulace v letech 1960-1985. Vysledkem je souvisla tprava toku se snahou odvést
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vodu, co nejrychleji z izemi - piima zahloubeni koryta tokl, opevnéni betonovymi
zlabovkami (Marcian 2000).

Uméla hraz je vodohospodaisky utvar vytvofeny ¢lovékem. Obrazek 23 dokumentuje

hréz rybniku Brda s polni cestou.

Primérna délka hrazi v povodi je 105,4 m a primérna vyska v koruné je 4,5 m. VétSina
hrazi byla vybudovana jako bocni, sypané. Nejvétsi délku hraze 170 m ma Zelinaisky
rybnik. Nejvétsi Sitku v korun€ ma Horni rybnik a to 8 m. Maximalni vyska hraze je
nejveétsi u rybniku Brda a to 9,6 m. V nejvyssi nadmoiské vySce je rybnik Brda a to
477,1 m n.m. Bezpecnostni piepad je zelezobetonovy, nejcastéji bocni. Nejveétsi délku
bezpecnostniho ptfepadu ma rybnik Brda a to 25 m. Rybniky Dolnice a Vitkac¢ hraz

nemaji. Jejich stav Ize oznacit za havarijni.

9.6.2 TéZebni tvary

Jedinymi tézebnimi tvary v zajmovém uzemi jsou byvalé lomy. Podle Zapletala (1969)

jsou lomy mista, kde se lame a tézi uzitkovy kamen pro stavebni, primyslové a jiné
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ucely. V soucasné dobé, kdy se ukédzala vyhodna tézba podobnym zplsobem i jinych
nerostnych surovin hromadného vyskytu (napt. uhli), oznacuji se takto mista povrchové
tézby na rozdil od dola - Sachet a Stol podpovrchové tézby. Je to jeden z nejstarSich
antropogennich tvart relié¢fu rozsiteny jiz od starovéku. Podle zalozeni lomu v terénu se
rozlisuji lomy: 1. sténové — tézi z jedné urovné sténu téze horniny, 2. jamove — tézi
horninu pouze pod urovni okolniho povrchu, 3. etdZové — tézi z bezpe€nostnich a
technickych divoda horninu nebo jeji skryvku v etazich, zpravidla u lozisek velkych
rozmé&rd. Rozméry lomi jsou velmi rizné - vyska stény ¢i hloubka jamy miize byt od
nékolika metri (ponejvice nyni 10 — 50 m) do stovek metri. Lomy vSech popsanych
druhti najdeme v Gzemich, kde ¢lovek tézi nebo tézil nerostné suroviny. Mnoho malych
a opusténych lomil je jiz zasypanych nebo zarostlych vegetaci, takze v terénu ani
nepozname, zda jde o byvaly lom. Lomy poskytuji zakladni nerostné suroviny pro
mnoho hospodaiskych odvétvi. Stény lomi odkryly vnitini strukturu a geologické
poméry uzemi a poskytly cenné nalezy paleontologické, archeologické i antropologické,
které jsou hlavnim zdrojem informaci o vyvoji zZivota a ¢lovéka na Zemi (Rubin,

Balatka a kol., 1986).

TéZebni prostor - kamenolom se nachazi v katastru obce Vycapy. Jedna se o byvaly
sténovy lom na aplitickou zulu misty turmalinickou. Masivni zila 20 az 100 m mocna
Vv porfyrickém syenitu. Nepravidelné zily aplitické Zuly vnikaji mezi ostrohranné
omezené kry syenitu. Tézi se Stérk, stavebni kamen a dlazebni kamen. Od roku 1936
vyhradné $térk. V lomu pracoval drtic Wikov s 60 cm celistmi. Stroje byly pohanény
lokomotivami (Vaviinova, 1948). Sezonn¢ zde pracovalo 8 — 12 délnikii. Obrazek 24

ukazuje tento byvaly lom.

Méné vyznamny byl lom nachézejici se také v katastru obce Vy€apy, na neudrzované
cesté k rybniku Brda. Jedna se lom na aplitickou Zulu s geologickou charakteristikou
stejnou jak predchozi lom. Té€zi se jen povrchové a od roku 1937 je mimo provoz
(Vaviinova 1948). V dnesni dobé je toto misto husté zarostlé vegetaci smrku a borovic,
takze v terénu neni poznat, Ze jde o misto byvalého lomu.

Severozapadné od Jarométic nad Rokytnou se nachazela piskovna u obecni cihelny.
Tézil se pisek neogenniho stati zluté barvy. Profil stény byl (od shora): 0,5 m ornice, 2,5

m sprasova hlina, 0, 75 m piscita hlina, 4,0 m pisek (v hloubce 6 m spodni voda). Tento
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pisek se pouzival do malty. Piskovna byla sténova. Od roku 1935 byla v provozu jen
obcas. Pracoval zde 1 délnik (Kalasek 1950).
Dalsi mensi lom se nachazi v katastru obce Stépanovice jiznim smérem od obce

v lokalité nazyvané Drabka. Zde se v minulosti t€zZil mramor.

Obr. 24: Byvaly lom u obce Vycapy, foto: 10. biezna 2010, Ivona DobeSova

Na vymezeném tzemi jsem nas$la nékolik tvard, které pfipominaji svoji charakteristikou
pseudozavrty - povrchové uzaviené snizeniny kruhového, eliptického nebo protdhlého
tvaru, pripominajici krasovy zavrt. Dosahuji v priméru od nékolika metri do nékolika
desitek metrti, hloubky od 1m do 20 m (Rubin, Balatka a kol., 1986). Ale protoze tyto
tvary vznikaji v piskovcich nebo sprasich nejedna se o vyse uvedeny tvar. Domnivam
se, ze se jedna o velmi staré a zaniklé lomy, které pouzivali mistni lidé pouze pro svoji
potiebu. Dnes jsou zna¢n¢ zarostlé vegetaci a pozménéné jak doklada obrazek 25. Podle
mapy 1 : 10 000, kde jsou tyto tvary ozna¢ované jako jamy, jsem jim dala ve své mapé

také tento nazev.
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Obr. 25: zanikly lom v blizkosti rybnika Brda, foto: 10. bfezna 2010, Ivona DobeSova

9.6.3 Agrarni zemédélské tvary

Agrarni terasy jsou podle L. Zapletala (1969) svahové stupné tvofené ve smeéru
vrstevnic vodorovnou plosinou, zpravidla méné nez 10 m Sirokou a mnohondsobné
dlouhou, a piikiej$im svahem. Predstavuji nejrozsifendjSi typ teras antropogenniho
puvodu. (Rubin, Balatka a kol., 1986).

Na vymezeném uzemi se nachdzi pouze jedind agrarni terasa a to jizné¢ od obce
Stépanovice. Délka terasy je od 250 m (nevyssi stupert), prostiedni ma délku 240 m a

nejnizsi stupen ma délku 220 metrt.

9.6.4 Agrarni zemédélské tvary

Agrarni terasy jsou podle L. Zapletala (1969) svahové stupné tvofené¢ ve sméru
vrstevnic vodorovnou plosinou, zpravidla méné nez 10 m Sirokou a mnohondsobné

dlouhou,
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a priktejSim svahem. Predstavuji nejrozsifenéj$i typ teras antropogenniho plvodu
(Rubin, Balatka a kol., 1986).
Na vymezeném uzemi se nachazi pouze jedina agrarni terasa a to jizné¢ od obce

Stépanovice. Délka terasy je od 250 m (nevyssi stupett), prostiedni méa délku 240 m a

v

Zemédélska halda je konvexni antropogenni forma reliéfu vznikld navrSenim
nezuzitkovaného materidlu z dolti, primyslu a méstského odpadu. Dfive vznikaly haldy
téz pti zemédelském obdélavani pady, kdy kameny vybrané z poli byly navrSeny do
hald az n¢kolik metrGi vysokych nebo do tzv. agrarnich vald, nékolik desitek metrt
dlouhych (Rubin, Balatka a kol., 1986).

Na vymezeném uzemi se vyskytuje nékolik zemé&dé€lskych hald, protoze ptda je zde
velmi kamenita. Kazdy rok vznikaji nové zemédélské haldy. Tabulka 3 ukazuje GPS
soufadnice zemédélskych hald. Obrazek 26 dokumentuje zeméd¢€lskou haldu severné od

obce Ratibofice.

Tab. 3: GPS soutadnice vybranych zemédélskych hald vyskytujicich se na povodi

Stépanovického potoka

lokalita souiadnice X soufadnice Y
Petrivky 49 09. 525’ 15 54. 899’
Petrivky 49 09. 864" 15 53. 454’
Petrivky 49 09. 457’ 15 55. 540’
Petrivky 49 08. 640’ 15 55. 234"
Petrivky 49 09. 160’ 15 54. 807"
Ostasov 49 09. 157’ 15 54. 655’
Ostasov 49 09. 070" 1554.771°
Ratibofice 49 07. 743" 15 56. 034’
Ratibofice 49 07. 506" 15 53. 524"
Ratibofice 49 08. 640’ 15 55.234°
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Obr. 26: zemédélska halda severn od obce Ratibofice,

foto: 21. listopadu 2009, Ivona DobeSova

9.6.5 Dopravni komunikaéni tvary
Dopravni komunikacni tvary vytvaii ¢lovek pii stavbé komunikaéni sité. Jedna se o

komunikac¢ni naspy, zatezy apod.

Komunika¢ni zafez je konkavni mezoforma reliéfu vytvofena lidskou Cinnosti za
ucelem stavby a zlepSeni plynulosti silni¢nich, zelezni¢nich nebo vodnich dopravnich
cest. Tyto tvary se misty stdvaji dominujicimi prvky v krajin€é. Hloubka zarezii do
terénu byva od nékolika metrti do nékolika desitek metr. Sklon boc¢nich svahi zatezu
zavisi na hloubce, soudruznosti a stabilité¢ horniny. U zemin byva 20 — 27° (maximalng)
u skalnich hornin do 70°. Do této skupiny patii jesté komunikaéni nasep - nasyp
(Rubin, Balatka a kol., 1986).

Tyto antropogenni tvary se na vymezeném tzemi vyskytuji pomérné asto.
Komunikaéni nasep se nachazi, jak ukazuje obrazek 29 na hlavni dopravni komunikaci
spojujici meésto Jaroméfice nad Rokytnou a Ttebi¢. Dale tyto tvary najdeme na

komunikaci spojujici obce Vyc€apy a Ratibofice, VycCapy a Vacenovice.
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Pouzivanim nezpevnénych cest vznikaji wvozy, coz jsou protdhlé zatezy vznikajici
dopravnimi pochody na cestach. V zajmovém izemi je mnoho nezpevnénych cest, které

slouzi zemédélciim pii obdélavani poli.

9.6.6 Sidelni antropogenni tvary

Sidelni antropogenni tvary vznikaji pfi stavbé sidel, mezi tyto tvary fadime odpadkové
pahorky. Je to halda, ktera vznikla navr§enim nezuzitkovaného materialu z méstského
odpadu (Rubin, Balatka a kol. 1986).

Na vymezeném tzemi se jedna o fizenou Skladka tuhého komunalniho odpadu, ktera
je vrsena formou pahorku. Skladka je situovand v mélkém tudoli nad obci Petrivky, je
ur¢ena k uklddani ptevazné komundlniho odpadu. Celkové plocha skladky je 7 ha s
projektovanou kapacitou 600 000 t odpadu.

Obrazek 27 dokumentuje skladku TKO, je zde vidét zapadni jiz zrekultivovanou ¢ast
skladky.

Obr. 27: skladka TKO, foto: 25. ledna 2008, Ivona Kratochvilova
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10 Vyuziti v pedagogické praxi

Povodi Stépanovického potoka je malo znamou oblasti, piesto v ni Ize nalézt mnoho
vyznamnych geomorfologickych, geologickych, hydrologickych nebo biogeografickych
mist.

Z geomorfologického hlediska je zajmové uizemi velmi zajimavé a pfi vyuce regionalni
geografie je mozné zde provést Skolni geografickou exkurzi.

Vymezenym uzemim prochazi pouze jedna turistickd trasa, znaCena cyklostezka se

uzemi dotyka pouze okrajové.

Navrh Skolni exkurze

Skolni exkurze je vhodnym aktivizujicim prvkem, ktery ma za cil seznamit zaky s jejich
blizkym okolim. Umoznuje Zakiim poznat geomorfologické tvary a jevy, které se
Vv okoli nachazi, déle je seznami s chranénymi Gizemimi a tvary antropogenniho ptivodu
a umozni jim poznat vyvoj krajiny z historického hlediska.

Navrzené trasy jsou vhodné pro zéky stiednich Skol.

Trasa 1:

Cela vymezena trasa méii 12 km a zabere ptiblizn€ 8 hodin. Je naplanovana jako pési
vylet. Soucasti planovani jsou i dvé ptilhodinové piestavky na svacinu a hodinova pauza
na obéd, ktery bude zajistén v obci Ratibofice. Béhem tohoto vyletu budou zaci
vypliovat pracovni list ve skupinkach po 3 az 4 osobach. Pracovni list je sestaven
v souladu s trasou vyletu, kdy se Zaci blize seznami s vybranymi geomorfologickymi

jevy v daném tizemi.
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Obr. 28: Vymezena trasa 1

8:00 — sraz v Mikulovicich na zastavce, odtud pési pochod do PP Hostanka

8:15 —8:30 1. zastavka: PP Hostanka, kratka zastavka s informacemi o PP Host'anka
8:30 — 9:00 pesi pochod pies PP Host'anka k rybniku Na Dubovi

9:00 — 9:15 2. zastavka: rybnik Na Dubovi, kratky vyklad

9:15 — 9:30 presun na dalsi lokalitu

9:30 — 10:00 3. zastavka: lokalita Sejby s ukazkou regulace koryta Stépanovického
potoka, prestavka na svacinu

10: 15 - 10:30 4. zastavka: té¢Zebni prostor u obce Vycapy

10:30 — 11:00 ptesun k rybniku Brda se zastavkou u jamy

11:00 — 11:15 5. zastavka: u rybniku Brda

11:15 — 11:45 ptesun do obce Ratibofice

11:45 — 12:45 prestavka na obéd v obci Ratibofice

12: 45 — 13:15 presun do obce Stépanovice

13:15 — 13:30 6. zastavka: ruwary vychodné od obce Stdpanovice

13:30 — 13:45 piesun ke Stépanovickému rybniku

13:45 — 14:15 7. zastavka: Stépanovicky rybnik, prestavka na svaginu
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14:15 — 14:30 t&zebni prostor u obce Stépanovice
14:30 — 14:45 8. zastavka: t&Zebni prostor u obce Stépanovice

15:10 odjezd autobusem z obce Stépanovice

Béhem celé exkurze budou Zaci vyplnovat pracovni list, kde si poté mize ucitel ovérit
ziskané znalosti védomosti a dovednosti. Kromé pracovniho listu dostanou Zzaci i
topografickou mapu s danou lokalitou v méfitku 1: 10 000. Zaci si zopakuji praci
s mapou, vyhledavani v map¢ a pocitani méfitka. Dale se blize seznami s PP Hostanka,
zopakuji si typy rybnikl, popifemysli o regulaci koryta v souvislosti se zasahy do
krajiny v dobé¢ socialistické zemédélské velkovyroby S jejimi vlivy na okolni krajinu.
Seznami se s byvalymi téZebnimi prostory v povodi a s geomorfologickymi tvary, které
se na zadaném Uzemi nachdzi. Popiemysli o soucasnych problémech danych lokalit
s moznosti navrhnout a zlepsSit dosavadni stav. Tyto navrhy budou ptednesy v dalsi
hodin¢ ve skole, s vynikajicimi nédpady se zaci mohou obratit na starosty danych obci.

Tudiz bude mit exkurse nejen nauény charakter, ale dojde k propojeni teorie s praxi.

Trasa 2:

Cela trasa méfi 10 km a zabere piiblizn€ 7, 5 hodiny. Trasa je planovana jako pé&si vylet.
Soucasti trasy jsou opét dvé ptlhodinové piestdvky na svacinu a hodinova pauza na
obéd, ktery je zajistén v obci OstaSov.

Béhem vyletu si budou Zaci zapisovat nové informace do sesitu.

8:00 sraz za autobusové zastavce v obci Petrivky

8:00 — 8:15 pfesun na skladku TKO

8:15 —10:15 1. zastavka: exkurze na skladce TKO s odbornym vykladem
10:15 — 10:30 ptesun po zluté turistické znacené trase za skladku TKO

10:30 — 11:00 ptestavka na svacinu s vyhledem na zrekultivovanou ¢ast skladky
11:00 — 11:30 pochod na PP Klucovsky kopec

11:30 — 11:45 2. zastavka: PP Klucovsky kopec

11:45 — 12:30 piesun do obce Ostasov kolem vyznamnych geomorfologickych tvart
jako osamély balvan, ruwary, zemédé€lské halda

12:30 — 13:30 ptestavka na obéd v obci OstaSov

13:30 — 14:00 ptesun do obce Petriivky
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14:00 — 15:00 3. zastavka: zamokiené uzemi Stépanovického potoka, s jeho pramenem
a geomorfologickymi tvary (skalni sténa)

15:30 névrat autobusem z obce Petrivky

Pz,
/'// *.‘Q.. .L‘_ N

) ¢ Skladka

Obr. 29: Vymezena trasa 2

Po dobu exkurze si zaci budou zapisovat nové informace do seSitu, coz si mize ucitel
pozdé&ji oveérit v hodiné zemépisu. Dalsi hodina zemépisu bude probihat formou diskuze,
kdy ucitel s zaky bude debatovat nad tim, co je zaujalo na vyleté (jako napft.: zasah do
krajiny pfi vystavbé a provozu skladky TKO, geomorfologické tvary, které Zaci poznali

apod.).
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11 Zavér

Diplomova prace podava geomorfologickou charakteristiku povodi Stépanovického
potoka, ktera se opira predevsim o terénni vyzkum, ktery zde byl proveden, a studium
odborné regionalni literatury.

Zakladem prace je fyzicko-geografickd charakteristika povodi, kterd se zabyva
komplexnim popisem povodi a =zahrnuje klimatickou charakteristiku, popis
geomorfologickych pomért, popis geologické stavby, pedogeografickou a
biogeografickou charakteristiku.

Vymezené povodi je geomorfologicky soucasti Moravskobudéjovické kotliny.
Snizeninu omezuje Vycapsky hibet, soucast Klucovské hrasti, kudy prochazi rozvodi
mezi Jihlavou a Rokytnou. Povrch Moravskobudéjovické kotliny se generelné sklani ve
sméru od severozapadu k jihovychodu.

Podlozi tvoii tiebi¢sky masiv, vyvielé téleso, které utuhlo nehluboko pod povrchem a je
sloZeno z hlubinnych hornin — Zulosyenitli. Dale sem zasahuje moldanubikum, soucast
krystalického jadra Ceského masivu, s pievladajici horninou rulou. Velmi vyznamné
jsou nalezy moravskych vltavinii v okoli obci Stépanovice, Vacenovice, Mikulovice,
Vycapy a Jarométice nad Rokytnou.

Morfometrickad charakteristika Gzemi popisuje spadové kiivky tokii a sériové profily
Stépanovického potoka.

zmapovanych v povodi Stépanovického potoka, V niZ jsou podrobn& popsany tvary
reliéfu zmapované v zajmovém uzemi. Tvary jsou rozdéleny do ne€kolika kategorii a to:
strukturni tvary reliéfu, fluvidlni tvary, kryogenni tvary, skalni tvary, kam fadime 1
ruwary, coz jsou nizké exfoliacni klenby vzniklé obnaZenim masivl, jeZ se na
vymezeném uzemi vyskytuji nejcastéji. GPS pfistrojem bylo zaméteno 132 téchto tvarti.
Dale jsou to kategorie vodohospodarské tvary, téZebni tvary, agrarni zemédélské tvary,
dopravné komunikacni tvary a sidelni antropogenni tvary.

Diplomova prace by méla slouzit K bliz§imu poznani geomorfologickych pomért
v povodi Stépanovického potoka. Je napsina tak, aby mohla byt pouzita pii vyuce
regionalni geomorfologie na stfednich Skoldch, jsou zde navrzeny 2 trasy Skolni exkurze

s Casovym harmonogramem a pracovnim listem. Prace muze byt napomocna jak
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odbornikiim, tak laické vefejnosti kblizS8imu poznani vymezeného Uzemi
z geomorfologického hlediska.

Soucasti diplomové prace jsou kromé textové casti 1 mapové prilohy (Vybrané
geomorfologické tvary v povodi Stépanovického potoka, Spadové kiivky toktl v povodi
Stépanovického potoka, Sériové profily na Stépanovickém potoce), fotodokumentace a

ptiloha s pracovnim listem pro zaky SS ptilozené na CD.

Klic¢ové slova:
Moravskobud¢jovicka kotlina
geomorfologické mapovani
geomorfologicka charakteristika
reliéf

ruwary
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12 Summary

The graduation thesis deals with geomorphologic characteristic of relief
in St&panovicky potok drainage area. The thesis is based on field research and on study
of scientific and regional literature.

The study area is a part of Moravskobudéjovicka kotlina basin and is mainly composed
of granite, syenite and gneiss. This territory is well known for frequent occurrence of
Moravian moldavites (in the surrounding of villages Stépanovice, Vacenovice,
Mikulovice, Vy¢apy and Jarométice nad Rokytnou).

Field research was conducted to carry out inventory of the characteristic landforms in
the region. Investigated landforms were distinguished into following categories:
structural forms, fluvial forms, cryogenic forms, rock forms and anthropogenic forms.
The most abundant landforms in the study area are ruwares - low exfoliation dome,
rising in consequence of erosion of granites in concentric layers. Altogether 132
ruwares were mapped and located by GPS during field research.

The main aim of this graduation thesis is to understand the geomorphologic processes
and forms in Stépanovicky potok drainage area.

The final part of thesis can be helpful for teaching of the regional geomorphology
course at secondary schools. The school excursion is proposed, completed with 2 routes,
timetable and worksheet.

Diploma work should serve both professionals and the general public to better

understanding of the defined area from a geomorphologic point of view.

Key words:

Moravskobudéjovicka kotlina basin
geomorphologic survey
geomorphologic characteristic
relief

ruwares
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