POSUDEK VEDOUCIHO DIPLOMOVE PRACE

Autor prace:Eva Kralova, studijni obor: Biologie - geografie

nazev posuzované prace: Vyvoj olomouckého opevnéni

Formalni splnéni zadani prace:

Diplomova prace odpovida plné zadani. Pfiblizny rozsah prace je dodrZzen, vybaveni prace
pfilohami odpovida zpracovavanému tématu.

Obsahova uroven prace:

Prace je pfedevSim kompilaci existujici literatury k problému. Struktura prace je logicka, jeji
hlavni cile jsou zdafile formulovany a hlavni vysledky jsou vyslovné uvedeny a jsou reakci na
stanovené cile.

Uroven prace s literaturou, citaéni aparat:
Uroveri prace s disponibilni literaturou je dostate&na. Citace jsou uvadény korektné.
Jazykova a graficka uroven prace:

Jazykova uroven textu je na dobré Grovni. Urover tabulek, graft a kartografickych ptiloh je
dostate¢na. Nékteré vétné stavby a formulace jsou zbyte¢né zkracené misto pouziti rozvitych
souvéti (kapitola zaver).

Soupis konkrétnich chyb vyzadujicich reakci uchazece

Pro¢ byly v 18.stoleti nejohrozenéjSim druhem zabavy navstévy hospod, vinaren a kavaren?
(str. 49).

V praci postradam vétSi ddraz na sumarizaci vyvojovych etap a vlastni interpretace
vybranych vliv(i pevnosti na region.

Misty se vyskytuji nedokonéené véty. Misty neni dobfe patrny rozsah prevzatych informaci
(citace uvedena na konci oddilu).

Vytvofena webova aplikace je zajimava, mozna by stalo za Uvahu pfidat doplfikové informace
o terminech stavby a zruSeni vybranych casti. Pfidanim Casové slozky by pfibyla nova
informace.

Bylo by zvladnutelné navstivit zachovalé ¢asti pevnosti s pouzitim pouze vefejné dopravy?
Jaka Casova dotace by byla potfeba pro navstévy zachovalych ¢asti (vas odhad Casu
s pouzitim kola a vefejné dopravy).

Myslite Ze by bylo mozné vytvofit nau¢nou stezku olomoucké pevnosti?

Celkové hodnoceni prace:

NejvétSim kladem prace je sumarizace informaci a jejich setfidéni do logickych celkd.
Zajimavé jsou zejména pasaze vyvoje vilastni pevnosti a kapitoly o fungovani mésta.
Zpracovavané téma umoznuje dalSi prohloubeni ¢i pokracovani. Slabé stranky prace nema.
Vzhledem k naplni prace nebylo mozné aplikovat vlastni invenci, mozna by byl vhodnéjsi
rozsahlejSi sumarizacni zavér, presto je prace svou naplni zajimava a obsahuje mnozstvi
informaci o vyvoji mésta.



Celkovy navrh posuzovatele pro hodnotici komisi:

Praci doporucuji k obhajobé, pfed obhajobou navrhuiji jeji hodnoceni znamkou vyborné.

V Olomouci 19.5.2009
RNDr. Ales Létal, Ph.D.
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