POSUDEK OPONENTA DIPLOMOVE PRACE

Autor prace:Jan Zelinka, studijni obor geografie

nazev posuzované prace: Retence povodriovych vod v luznim lese

Formalni splnéni zadani prace:

Zadani prace i autorem stanovené cile byly naplnény beze zbytku. Zvolené metody jsou
zcela v souladu s tématem a cili prace.

Obsahova uroven prace:

K obsahové urovni prace nelze miti vytek.

Uroven prace s literaturou, citaéni aparat:

Pouzita literatura je uvadéna korektné, pocCet citovanych pramen( je dostatecny.

Jazykova a graficka uroven prace:

Jazykova a stylisticka uroven prace odpovida pozadavkim kladenym na absolventa
magisterského studia. Graficka uroven prace, pfedevsim obrazovy doprovod, je na velmi
vysoké urovni.

Otazky do diskuze, pfipadné konkrétni chyby vyzadujici reakci uchazece

K praci nemam zasadnich pfipominek. Zajmové Uzemi je vymezeno pomérné nepresné, ale
vzhledem k charakteru terénniho vyzkumu to neni nikterak zavazny problém.

V prvnim odstavci kap. 7.2.2 bych ocekaval citaci, pokud autor pouziva obrat "bylo
prokazano".

Mam rovnéz dvé otazky, které vSak neindikuji, ze autor v praci néco opomnél.
1) Pro¢ nebyla experimentalné zjistovana infiltrace na orné pidé?

2) Jak se lisil charakter lokalit, kde se méfila intenzita infiltrace z hlediska charakteru FG
slozek a jevl (grafy na str. 44 a 47)? Vysledky se hlavné u luk podstatné lisi.

Celkové hodnoceni prace:

Pfedlozena diplomova prace je velice kvalitni. Doporucuji autorovi vysledky publikovat
v odborném perioduku. Hlavnim kladem prace je provedeni terénniho vyzkumu s vyuzitim
pristrojové techniky, coz dosud neni u diplomovych praci z fyzické geografie zcela bézné. Je
jen Skoda, ze méfeni infiltrace nebylo provadéno na stejnych mistech v riznych ¢asovych
obdobich, coz by praci jesté vylepsilo.

Celkovy navrh posuzovatele pro hodnotici komisi:

Praci doporuéuji k obhajobé, pfed obhajobou navrhuiji jeji hodnoceni znamkou vyborné.

V Olomouci 18. 5. 2008

Pavel Klapka

oponent diplomové prace



