POSUDEK VEDOUCIHO DIPLOMOVE PRACE

Autor prace: Michaela Srahtilkova, studijni obor: Biologie - Geografie

nazev posuzované prace: Chorvatskd mensina v CR

Formalni splnéni zadani prace:

Diplomova prace odpovida plné zadani. Pfiblizny rozsah prace je dodrZzen, vybaveni prace
pfilohami odpovida zpracovavanému tématu.

Obsahova uroven prace:

Prace je pfedevSim kompilaci existujici literatury k problému. Struktura prace je logicka, jeji
hlavni cile jsou zdafile formulovany a hlavni vysledky jsou vyslovné uvedeny a jsou reakci na
stanovené cile. Nové a pfinosné jsou zejména udaje a interpretace ze 6. kapitoly, které se
opiraji o statistické udaje ze scitani vroce 2001 (pro chorvatskou mensinu nebyly
statistickym Gfadem publikovany). Naopak ponékud nepiehledné je li€eni vystéhovavani
chorvatskych vesnic po roce 1947 (chybi souhrnné statistiky, neni jasny pfesny Casovy
pribéh ani rozsah) a v nékterych pasazich se bojim pfili§ nekritického prebirani interpretaci a
nazort chorvatské strany (zejména nékteré az extremni pozadavky zastupcu chorvatské
mensiny).

Uroven prace s literaturou, citaéni aparat:

Uroven prace s disponibilni literaturou je dobra. Citace jsou uvadény zcela korektn&. PFi
tvorbé prace byly vyuZity prakticky v8echny dostupné literarni zdroje, zabyvajici se
problematikou, jisté obohaceni by mohl pfinést jesté podrobnéjsi archivni vyzkum.

Jazykova a graficka uroven prace:

Jazykova uroven textu je dobra, obCas se vykytuji formulaéni neobratnosti nebo
chorvatstinou ovlivnéné vazby nebo vyrazy. Uroveri tabulek, graft a kartografickych ptiloh je
dobra, ponékud nelogicky je misty tok textu (tab. 1, nadpis 5. kapitoly, apod.). Praci by
vyrazné prospélo posileni kartografické slozky (co do kvality i kvantity).

Soupis konkrétnich chyb vyzadujicich reakci uchazece

(1) V nékterych mistech je lehce matouci (popfipadé pomérné nepfehledné) oddéleni
»2autochtonni“ chorvatské menSiny, naturalizovanych Chorvatll a jejich potomkl a
chorvatskych ob&anu bez ohledu na narodnost

(2) nékteré mapy jsou malo prikazné — pro€ napf. v té, ktera znazorfiuje ,vyskyt® (velmi
nesStastna formulace!) Chorvatd neni zohlednén jejich pocet?

(3) ne zrovna Stastna je formulace zavéru

Celkové hodnoceni prace:

Zajimava geograficka prace s dil¢imi metodologickymi nedostatky.

Celkovy navrh posuzovatele pro hodnotici komisi:

Praci doporuéuji k obhajobé, pfed obhajobou navrhuji jeji hodnoceni znamkou vyborné,
pfipadné velmi dobfe.
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