POSUDEK VEDOUCIHO DIPLOMOVE PRACE

Autor prace: Petr Hole€ek, studijni obor Geografie - historie

nazev posuzované prace: Euroregiony na uzemi Ceské republiky, Rakouska a Slovinska a jejich
prinos pro rozvoj pohranici a pfeshraniéni spoluprdce

Formalni spInéni zadani prace:
Po formalni strdnce odpovida diplomova prace zadani, cile prace byly spinény.
Obsahova uroven prace:

Diplomova prace je zaméfena na hodnoceni dosavadni pfeshrani¢ni spoluprace na uzemi &esko-
rakouského a rakousko-slovinského pohrani€i, a to v8e v kontextu systému S$irSi euroregiondlni
spoluprace. V detailu se zaméfuje na analyzu dvou modelovych euroregiont (EU Silva Nortica a
Styrsko-Severovychodni Slovinsko). Sou&asti DP je i prezentace vysledk(i vlastniho empirického
Setfeni, kterym diplomant prokazal schopnost realizace geografického vyzkumu dle pfedem
nadefinovaného védeckého ukolu.

Urovei prace s literaturou, citaéni aparat:

Uroven préace s literaturou je na dobré drovni, byt bych uvital §ir§i diskusi se zahraniéni literaturou
(napf. v ¢asti typologie pfeshrani¢nich regioni — kap. 5). Navic nékteré uvadéné zdroje chybi
v seznamu literatury (napf. Toth, 2005).

Jazykova a graficka uroven prace:

Jazykova uroven textu je na dobré urovni, text je svizny a neni zatizen informacnim balastem.
Gramatické chyby Ci pfeklepy se vyskytuji zfidka.

Soupis konkrétnich chyb a otazek vyzadujicich reakci uchazece

- str. 14: jak Ize rozumét zafazeni regionu, ktery zformovan na zakladé nodality, mezi regiony
s vyraznou homogenitou? Nejde spiSe o nekritické pfevzeti negeografického nazoru?; je diplomantovi
znama jina typologie pfeshranicnich regionl nez ta, kterou uvadi?

- str. 28: v textu neni dostateCné pfesné vysvétlena terminologie ,klasicky“ a ,neklasicky“ euroregion

- kap. 7.3.1.: na jaké urovni horizontalnich, pfipadné vertikalnich vazeb funguji tzv. impulsni centra EU
Silva Nortica (nebylo by lepSi pro nazornost pfedstavit schéma fungovani euroregionu?)

- str. 60 : co ve skute€nosti vyjadfuje graf 27; co se mysli v grafech 2 a 3 oznadenim P3/03, kdyz se
ve schématu na str. 39 takovato priorita neobjevuje?

- SWOT analyza pfedbiha zabéry u€inéné béhem empirického Setfeni (viz zadani)
Celkové hodnoceni prace:

DP ve shodé s vySe uvedenych hodnocenim obsahu, pokladam pfedloZenou DP za geografické dilo
primémé az nadpriimérné urovné, i kdyz v ni shledavam jisté nedostatky. Z metodologického
hlediska je DP prezentovana fundované.

Celkovy navrh posuzovatele pro hodnotici komisi:

Praci doporuéuiji k obhajobé&, pfed obhajobou navrhuiji jeji hodnoceni znamkou vyborné.

V Olomouci, 20. 5. 2008

doc. RNDr. Zdenék Szczyrba, Ph.D.
vedouci diplomové prace



