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1. UVOD

Dojizdka za praci predstavuje jednu zvyznamnych sloZzek prostorové mobility
obyvatelstva. Dojizd’ku resp. vyjizd’ku za praci autoti ve vétSing pripadi definuji jako
pohyb obyvatelstva za praci pres administrativni hranice obce (hranice katastru obce)
trvalého bydliste.

Dojizdka obyvatelstva za praci je trvalym jevem v kazdé rozvinuté spolecnosti a je
dana piedevSim nestejnomérnym prostorovym rozmisténim ekonomicky aktivniho
obyvatelstva a pracovnich prilezitosti. Hodnoceni tohoto jevu, jakoZto regiondniho
procesu, ma nemaly vyznam pii formovani prostorovych vazeb v sidelnim systému. Je
ovliviiovan mnoha faktory (politicko — ekonomické, sociédlné — ekonomické, dopravni
atd...) atudiz je predmétem studia fady védnich disciplin. V Ceské republice je tento
proces velice intenzivni.

Pohyb obyvatelstva za praci je proces tzv. duani. Na stran¢ jedné, sledujeme vyjizd’ku
za praci, na strané druhé studujeme dojizd’ku do ur¢itého mista. Ugastnik pohybu za
praci je pak z hlediska mista trvalého bydlisté vyjizdgjici a z hlediska mista pracovisté
dojizdgjici.

Hlavnim cilem diplomové préce je zhodnotit dopady transformace ekonomiky
Moravskoslezského kraje na zmény v dojizd’ce za praci v intercenzalnim obdobi et
1991-2001.

Dil¢i cile pak mtizeme definovat v nésledujicich dvou bodech:

§ Pomoci dat o dojizd'ce zabyvat se problematikou vyvoje sidelniho systému
kraje v 90. letech (posilovani ¢i oslabovani pracovniho vyznamu stiedisek
kraje).

§ Porovnat zmény v dojizd’ce do hlavniho centra kraje Ostravy se zménami
v jinych velkoméstech v Ceské republice (Praha, Brno a Pizen).



2. DOJIZDKA ZA PRACI JAKO REGIONALNi PROCES
V MINULOSTI A V SOUCASNOST]

Studie, které se vénovaly dojizd’ce za praci v Ceskoslovensku, byly aZ do roku 1961
zalozeny vyhradné na anketérnich Setfenich, ktera byla provédéna predevsim
regionanimi planovacimi institucemi. Podavala jasny prehled o rozmisténi vyrobnich
kapacit a pracovnich sil v Uzemi, nérocich na osobni dopravu apod. V roce 1961 byly
Udaje o dojizd’ce za praci zjidtovany v Ceskoslovensku poprvé v ramci S¢itani lidu,
domi a bytd k 1. breznu. Velkou mérou tak byla obohacena datova z&kladna. Ve
srovnéni se soucasnosti, kdy jsou k zpracovani dat uzivdna modernéjSi pocitacova
média, byla ziskana data z dnedniho pohledu dosti ochuzend, protoZe dojizdka za praci
byla zjistovana pouze pro 325 dojizd’kovych center, z toho bylo 216 v Ceské republice
a 109 na Slovensku. Dojizd’ka za praci do ogtatnich center dojizdéni mimo vybran&
centra byla tedy nezjistiteln& Pro vyjizd’ku z obci nebyla stanovena Zadné hranice,
takZe jsou zachyceny pocty vyjizdgjicich od jednoho vyjizdgjiciho vySe pro vSechny
obce. Sledovala se také odvétvova, oborova a profesni Skédla vyjizdegjicich za praci.
ProtoZe nebyla zjistovana dojizd’ka za praci u druzstevnich rolnikt, nebylo zachyceno
vdechno vyjizdgjici ekonomicky aktivni obyvatelstvo. (Cekal, 2006).

Nasledujici s¢itani probéhlo k 1. 12. 1970 a znamenalo jiZ znaéné rozSiteni sledovanych
ukazatelt. Dojizd’kovych center v Ceskoslovensku bylo vybrano 1975, z toho 1576 v
CR a399 v SR. Mezi dojizd’kovéa centra byla zahrnuta mésta, mala mésta, stiediskové
obce a ogtatni stiediska, kterd me¢la vice nez 50 obyvatel zaméstnanych v pramyslu a
nékterd dalSi vybrand strediska. Zjistovana byla spotieba ¢asu pii jedné cesté do
zaméstnani, vzdalenost mista bydligté a mista pracovisté a pouzity dopravni prostiedek.
Metodika zpracovani vysledki byla shodna se zpracovanim, kterého bylo pouZzito
v predchozich stitéanich.

Pri s¢itani lidu k 1.listopadu 1980 byla zménéna kritéria pro vymezovani dojizd’kovych
center. Za dojizd’kova centra byly povazovany obce, do kterych dojizdélo alespon deset
0sob za praci. Celkem bylo v Ceskoslovensku vymezeno 2217 center dojizdky, z toho v
CR 1506 a 711 v SR. P¥i poslednich dvou s¢iténich (3. 3. 1991 a 1.3.2001) pak byla
dojizd’ka sledovéna jiZz za vSechny obce za piedpokladu, Ze do obce dojizdéla alespon
jedna osoba. Byly zjistovany Udaje o spotiebé ¢asu, struktuie dojizdéjicich osob podle



pohlavi a véku, denni a nedenni dojizd’ka, prisluSnost k odvétvim nérodniho

hospodéistvi a také smeéry a objem dojizd’ky.

Srovnatelnost Udaju o dojizd’ce za praci pii jednotlivych s¢iténich je mozna pouze na
arovni starych kraja a okresi vytvorenych pii administrativni reformeé v roce 1960, na
arovni obci je srovnatelnost velmi obtizng, nebot’ v minulosti dochézelo ke znacnym
administrativnim zméndm ve vymezeni obci. Zatimco ke s¢itani v roce 1961 bylo v
Ceské republice celkem 8 726 obci, v roce 1970 jich bylo 7 511, v roce 1980 bylo po
plodném administrativnim slucovani uz jen 4 778 obci. Po dezintegracich pocatkem
devadesitych let existovalo v Cechéach a na Moravé pii stitani v roce 1991 celkem 5
768 obci a pii poslednim s¢itani o deset let pozdéji po dalSich dezintegracich 6 258
obci.

Po roce 1961 v zgmu zpiesnéni podkladt pro Uzemni bilance zdroji pracovnich sil a
pro posouzeni vyvoje sméri mezioblastni dojizd’ky provedly orgéany stétni statistiky v
letech 1967, 1977 a 1986 jednorézova Setieni dojizdky za praci podle okresi. Udaje
byly zji&'ovany za organizace socialistického sektoru nérodniho hospodéistvi (s
vyjimkou JZD) na zé&kladé rozpisi ro¢nich vykazia Préce 3-01. VSechna jednorézova
Setieni jsou navzgem pIn¢ srovnatelna (Vicherek,1997).

Dojizd’ce za praci vénuji odbornici pozornost jiz desitky let. Otazkami dojizdky za
praci se zabyvali diive urbanisté neZ geografové. V Ceskoslovensku prvni vyzkumy
dojizd’ky do zaméstnani provédé! ve dvacatych letech minulého stoleti Ustav pro stavbu
mést. V povélecnych letech se problematice dojizdky za praci vénovali napriklad
pracovnici Zemského studijniho a planovaciho Ustavu v Brné. K 1. lednu 1946 byla na
z&klad¢ anketérniho Setreni, které bylo rozeslano 2 800 narodnim vyborum, ziskana data
o dojizd’ce za praci v zemi Moravskoslezské. Tato data byla nejprve zpracovana B.
Silhanem (1946), pozdgji byla podrobngji analyzovéna v préci J. Mrkose (1948). Jeho
publikace ,, Pohyb obyvatelstva za zaméstnanim do hlavnich stiedisek prace v zemi
Moravskoslezske* podévd uceleny prehled o stavu pracovni migrace a m¢la byt
podkladovym materidlem pro studie, které by feSily novou prostorovou dislokaci
vyroby a bydleni s cilem snizit ekonomické a casove ztréty zpusobené dojizd’kou za
praci. Mrkos vymezil celkem pét hierarchickych stupnt pracovnich stiedisek, jez byly
stanoveny na z&kladé poctu dojizdgjicich osob za praci. Za nejvyznamnéjsi pracovni
stiediska pak povazoval obce, do kterych dojizdélo vice nez deset tisic osob za praci
(Brno, Ograva, Zlin). Poté nasleduji pracovni stiediska s dvéma aZ deseti tisici
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dojizdejicimi za praci, s pétisty az dvéma tisici dojizdéjicimi, stopadesati aZ pétisty
dojizdejicimi a kone¢né pracovni stiediska, do kterych dojizdélo méné nez stopadesat
0s0b za praci. Obci, spliujicich predchozi kritéria bylo na Moravé a ve Slezsku vice nez
sto. Préce je doplnéna kartografickym vyjadienim vztaha pracovni stiedisko - zazemi.
Mapy jsou zpracovany pomoci izolinii, které spojuji mista se stejnym poctem
dojizdgjicich za praci do danych stiedisek.

Na z&kladé¢ anketarnich Setreni, realizovanych v druhé poloviné padesétych let 20.
stoleti, B. Silhan (1964) zpracoval rozséhlejdi préci, ve které se zabyval jak
teoretickymi, tak i praktickymi dopady dojizd’ky za praci z venkova do mést na piikladu
venkova do mest. Za hlavni pficinu povazoval rozdily v proporcich mezi potiebami a
zdroji pracovnich sil v ur¢itém odvétvi na urcitém Uzemi. Rozsah dojizdéni se podle ngj
dale vyviji v zavislosti natempu rastu potieb pracovnich sil ve mésté. V préci je znacny
progtor vénovan otézkam ekonomiky préce, raciondlnosti dojizd’ky za praci a jejim
vlivem na ¢lovéka, kvalitu bydleni, préce, dopravy, zdravi, stravovani, vyuziti volného
¢asu. Za neraciondni Silhan povaZzoval protismérnou dojizd’ku a za zcela zbytesnou
takovou dojizd’ku, kdy by pracovnik mohl byt zaméstnan v misté svého bydlisté nebo
v jeho blizkosti. Dojizd’ka za praci méa podle n¢j fadu negativnich vliva - prispiva k
rychlému rastu mést a vylidiovani malych venkovskych obci, sniZzuje pracovni
schopnost lidi a omezuje volny ¢as. Jako pozitiva v préci vyzdvihl napt. pronikéni
novych prvki hospodaiského a spolecenského Zivota z mést na venkov
(Vicherek,2007).

Geografickym pracovi&tém, kde se odbornici zacali podrobné zabyvat dojizdkou za
praci v souvislosti svyzkumem zaméteném na regionalizaci Gzemi CR, se stal
Geograficky Gstav CSAV v Brng. Svou pozornost natento prostorovy proces zamétil od
roku 1962 piedeviim M. Macka, ktery se kromé praci regionalniho charakteru zabyval
také metodickymi problémy studia dojizdéni do zaméstnani (M. Macka 1966 a) — napr.
definice dojizd¢jiciho do zaméstnani, mista bydli&é, mista pracovi&té, hranice mezi
denni a nedenni dojizd’kou, pouZity dopravni prostiedek, ¢asové kriterium, Kkriterium
vzdélenosti, znazornéni vzdalenosti dojizd’ky do zaméstnani na kartogramu a grafu,
vliv vymezeni oblasti na vysledky ziskané prazkumem, rozdily ve studiu dojizd’ky do
obce jako celku a podle konkrétniho mista pracovisté a metodické otézky studia

vyjizdéni do zaméstnani.
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Neopomenutelné jsou téz prace J. Hirského (1964 a, 1966 c, 1969 b), ktery iesil
piedevsim metody kartografického zndzornéni dojizd’ky do préce. Hirsky takeé sestavil
mapy dojizd’ky do zaméstnani, které jsou soucasti narodniho Atlasu CSSR (J. Hirsky
1966 a, b).

V letech 1966-1970 Geograficky Ustav teSil Okol "Ekonomickogeograficka
regionalizace CSR". V ramci tohoto Ukolu byla analyzovana dojizd’ka za praci v CSR
na zaklad¢ dat ze s¢itani lidu 1961. Soucésti vysledkt Ukolu je mapa dojizd’kovych
regioni Ceské republiky sestavena M. Mackou (1967 b).

V réamci vyzkumného Ukolu "Vyzkum metod hodnoceni pozitivnich a negativnich vliva
na geografické prostiedi” se dojizd’kou za praci zabyvali J. MareS a J. Zapletalova
(1973). Ze specidniho Setieni o dojizd'ce do zaméstnani na zéklade s¢itani kontrolnich
Usttizka délnickych jizdenek CSD a CSAD v roce 1970 (J. Mared) byla ziskéna
statisticka data, na jejichz z&kladé byla provedena regionalizace dojizd’ky obyvatelstva
zapraci v CSR abyly sestaveny tematické mapy dojizd’ky za praci. Préce vylstila aZ do
regionalizace pramyslove vyroby (J. Mares 1980 a, b).

V osmdesétych letech se pozornost Geografického Ustavu soustiedila na tvorbu
tématickych atlasi. Byly zpracovany mapy dojizd’ky do zaméstnani v ramci Atlasu CSR
ze siitani lidu, doma a bytt 1980 (J. Vystoupil 1984), a Atlasu obyvatelstva CSSR (S.
Rehdk, Richter, R. 1987, J. Maryas, S. Rehdk 1987 b). Na mapé Dojizdka do

zaméstnani.

v Ceskoslovensku byla dojizd’kova stiediska hierarchicky usporadana do tii kategorii na
z&klad¢é poctu obsazenych pracovnich mist. Za stiediska |. ¥&du byly povazovany obce,
které mely v roce 1980 aespon 15 tisic obsazenych pracovnich mist (celkem 87
stiedisek). Stiedisky I1. a Ill. t&du byly obce s 5-15 tisici, respektive s 2,5-5 tisici
obsazenymi pracovnimi misty. V. mapé¢ jsou dale znazornény dojizd’kové regiony
polarizovana vyjizd'ka, kdy vice nez polovina ekonomicky aktivnich vyjizdi za praci do
dojizd’kového stiediska. Vyclenény jsou také piechodné obce stredisek |.74du, pokud v
poradi druhy vyjizd’kovy proud cini alesponn 80 procent vyjizd’kového proudu do
strediskall. f&du.

Soub¢Zzné byly reSeny také teoretické otézky kartografického znézornéni pohybu za
praci v souvislosti s automatizaci tvorby map, a to hlavné problém autorské koncepeni
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pripravy mapy (S. Rehdk 1984, R. Richter, S. Rehdk 1987). Pripravu mapy nakonec
autori shrnuji do feSeni z&kladnich tti tloh : aplikace zakladni typologie obci z hlediska
jejich celkového vyznamu a postaveni v pohybu za praci, vymezeni konkrétniho
rozsahu regiona dojizdéni a vymezeni zon se silnou polarizaci dojizd’ky.

Vysledky dojizdky za praci podle <titani lidu v roce 1980 a jeji regionadnimu
zhodnoceni provedl S. Rehék (1988 a, 1988 b). Kromé vlastniho vymezeni
dojizd’kovych regioni se pokusil definovat zavislosti mezi jejich izemnim rozsahem a
velikosti jejich jader. Na z&kladé studia jednotlivych dojizd’kovych regioni stiedisek |.
f&du stanovil zavislost jader regioni na svém zézemi z hlediska pokryti pracovnich mist
v jadie a také nové formuloval vazbu jédra a zéazemi z hlediska dojizd’ky za praci.
Vztahem vazeb zézemi k j&dru regionu a vazeb jadra ke svému zazemi pak
charakterizoval jednotlivé regiony dojizdéni stredisek I. radu.

Zanik Geografického ustavu AV CR v roce 1993 znamenal z(Zeni okruhu védeckych
pracovnika studujicich problematiku dojizdky za praci. TézZi&té se tak piesunulo na
univerzitni pracovidté, predevsim na Univerzitu Karlovu, kde se jiz koncem 60. let
otézkami dojizd’ky za praci zacali zabyvat pracovnici katedry ekonomické a regionalni
geografie UK v Praze (M. Hampl, K. Kuhnl 1967, 1970). Dojizd’kou za praci se jimi
rozumi vyznamny synteticky a komplexni proces, ktery odrézi rtizné regiondni vazby, a
to zeiména na mikroregionalni trovni. Nesledovali pouze dojizd’ku za praci, ale zaroven
zkoumali souvisgjici otdzky vymezovani a klasifikace regiond, centrality meést,
planovani a fizeni malych oblasti. Tyto aspekty byly obsazeny napt. i ve studiich
vénovanych problematice socidlnégeografické regionalizace (M. Hampl, J. Jezek, K.
Kihnl 1978, V. Gardavsky, K. Kihnl, M. Hampl 1989, M. Hampl, Z. Miller 1996).
Dojizd’kou za praci z hlediska komplexni problematiky sidelnich systéma v ramci
prostorové mobility obyvatelstva se zabyval Z. Cermék (1993, 2001).

Na pudé Masarykovy univerzity v Brné a Palackého univerzity v Olomouci vznikla
v prubéhu poslednich let fada dati, vénujicich se zménam dojizd’ky do zaméstnani
v transforma¢nim obdobi 90. let. Vliv dojizdky za praci na situaci na trhu préce
studovali T. Krej¢i a V. TouSek (2004). Zmenami v dojizd’ce za praci do ¢eskych
velkomést se zamérenim na mésto Brno se podrobngji zabyvali autofi M. Bastova—T.
Krejci — P. Tonev — V. Toudek (2005). Nejveétsi centra dojizd’ky na Moravé a ve Slezsku
analyzovali M. Bastova— M. Fiaukal — T. Krej¢i — P. Tonev — V. Tousek (2005).
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NejvyznamngjSim urbanistickym pracovi&tém, které se vénoval otédzkam pohybu za
praci, byl v neddvné minulosti prazsky Terplan (Stétni Ustav pro Uzemni planovéni).
Jeho pracovnici se danou tematikou zabyvali od 60. let (A. Andrle, M. Pojer 1964,
1967, 1974 a 1974 b, 1978, 1983, A. Andrle 1986). Dojizdkou za praci rozumi
vyznamny urbanizaéni proces, kterému mé byt vénovana pozornost také ze strany
stétnich organi. V roce 1994 Terplan pro potieby regiondni politiky a politiky
zaméstnanosti vymezil mikroregiony na zékladé regionalizace CR podle pohybu za
praci. Terplan ukongil svou ¢innost roku 2003.

Kartografické zpracovani dojizdky do zaméstnéni je ¢asto soucasti narodnich nebo
regiondlnich atlasi — ve stiedni Evropé jde predevdim o nérodni atlasy CSSR (1966),
Slovenska (1980), Mad’arska (1967), NDR (1981), Polska (1978) atd.

V atlase Dungjskych zemi (Ceskoslovensko, Mad’arsko, Rakousko) zpracoval mapu
dojizd’kovych regioni M. Macka ve spolupréci s V. Novékem (1981). Mapa je
sestavena podle vysledku s¢itani lidu za obce v roce 1960 v Mad’arsku a v roce 1961 v
Ceskoslovensku a Rakousku. Dojizd’kova centra jsou &lenéna do &ty hierarchickych
stupnti podle poctu dojizdejicich do centra. Za nejvyznamngjSi jsou autory povaZzovana
centra, do kterych dojizdi 10 000 a vice osob za praci. Ostatni meze intervala ¢ini 5 000,
2 500 a 1 000 dojizdgjicich osob. Dojizd’kové regiony jednotlivych center s vice nez
tisici dojizdéjicimi osobami jsou tvoieny obcemi s deseti a vice vyjizdéjicimi, z nichz
alesponn jedna pétina dojizdi za praci do daného centra. Pocty vyjizdgjicich z
jednotlivych obci jsou pak vyjédieny na mapé velikosti kruht v sedmi intervalech. Z
mapy je patrné, Ze dojizd’ka za praci v uvedenych zemich ma nejvyssi intenzitu praveé
na Uzemi byvalého Ceskoslovenska. Zatimco na naSem Gzemi bylo vymezeno celkem
281 dojizd’kovych center ( z toho 30 prvniho stupné), v Rakousku bylo téchto center
pouze 99 ( ztoho 5 prvniho stupné) av Mad’arsku jiZ jen 47 ( ztoho 6 prvniho stupng).
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3. PREHLED ODBORNE LITERATURY

Pohyb obyvatelstva za praci je proces, ktery nema dlouholetou tradici. Diky skutecnosti,
Ze se stala predmétem i jinych nez geografickych védnich disciplin je v3ak literatura
zabyvajici se timto tématem pomerné rozsahla. V nasledujicim piehledu se tak zametu;ji
na vybrané préce ceskych a zahrani¢nich autora, pfi némz se opirdm zejména o
hodnoceni P.Vicherka (1997). Navic je prehled doplnén o nejnovéjsi prace zabyvajici
se dojizd’kou za praci. Z veSkeré dostupné literatury o tomto jevu vyclenuji tii ¢asti, a
to: @) prace metodického charakteru a kartografické aplikace, b) dojizd’ka za praci a jeji
vztah k ostatnim pohybum obyvatelstva, ¢) dojizdka za praci jako soucast
socianégeografické regionalizace a poté hodnotim ostatni préce.

Mezi nejvyznamnéjsi préce eSici metodické otézky a problémy dojizd’ky za praci patii
studie M. Macky (1964 a, 1966 a, 1966 b). Dasimi naSimi teoretiky byli B. Silhan
(1959), J. Hursky (1966 c) a M. Hampl a K. Kuhnl (1967, 1970). V obdobi po roce
1989 mezi hlavni teoretiky u nés fadi predevSim M. Hampl (1999), z mladSi generace
pak P. Tonev (2007). Ze zahrani¢nich teoretikii tohoto pohybu uvedme napt. P.
Schollera (1956), W. Bruncka (1957), T. Lijewskiho (1961) a W. Masiewicze (1980).
K této skupiné mazeme fadit i préce, které se zabyvaji kartografickou aplikaci dojizd’ky
zapraci. Vénoval se jim Z. Murdych (1967, 1968, 1969), J. Harsky (1969 b), S. Rehék
(1984), R. Richter, S. Rehék (1987 a), atd.

Prace zabyvajici se pohybem za praci v ramci celkového studia obyvatelstva zpracovali
— L. Kosinski (1967), J. Kor¢dk (1973), A. Gawryszewski (1974), A. Jagielski (1977),
Z. Pavlik, J. Rychtarikova, A. Subrtova (1986) a J. Mladek (1992). Dojizd’kou za praci
se v souvislosti s migraénim pohybem obyvatelstva zabyvali — D. Chrobokovéa (1961),
B. Novékova— Hiibova (1971), Z. Cermék (1993) a J. Cekal (2006).

Regionalizaci a analyzou pohybu za praci za urgity stat ¢i skupinu stéta provedli
autori— B. S. Chorev, T. K. Smolina, A. G. Visnévskij (1970) pro SSSR, pro Polsko -
K. Dziewonski a kol. (1977), pro USA — B. J L. Berry (1972). V byvalych
socialistickych statech Evropy se hodnocenim  vyznamu dojizd’ky za praci pro
regionalizaci Uzemi vénoval J. L. Pivovarov (1970). Regionalizaci dojizdky za praci
v Ceskoslovensku (CR) se ve svych pracech zabyvali na zékladé vysledki
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z jednotlivych s¢itani lidu, doma a byt napi. A. Andrle, M. Pojer (1964, 1974 a), Z.
Juredek (1967), J. Veredik (1980), P. Ctrnéact (1983) a S. Rehdk (1988 a). Po
osamostatnéni CR to byli A. Andrle (1994) aM. Hampl (2005).

Jak jiz bylo v predchozi kapitole uvedeno, na regionalizaci dojizd’ky za praci v dil¢ich
Uzemnich (sprévnich) celcich svou pozornost zamétovali B. Silhan (1946) a J. Mrkos
(1948) v zemi Moravskoslezské, M. Macka (1964 b) na Uzemi jizni Moravy, J.
Jan¢urova (1967) v Severomoravském kraji, A. Andrle, M. Pojer (1967, 1974 b, 1983)
analyzovali dojizd’ku za praci ve vybranych méstech, J. MaresS gj. Zapletalova (1973),
A. Andrle (1994) se zabyval dojizd’kou za praci v Praze. Na vlastnosti jednotlivého
regionu dojizdéni obecng se zaméiil S. Rehak (1988 b).

Pocetné jsou téz prace, které se soudiedily na zmeny v regionalizaci dojizdky do
zaméstnani mezi jednotlivymi s¢iténimi lidu a na vyvoj pohybu za praci. Jsou to M.
Macka (1962, 1965 b, 1966 c), M. Macka, M. Krélova (1975, 1977), M. Hampl (1981),
Z. Cermék, J. Jedlicka, J. Kudlaiek (1984), M. Hampl, J. Miller (1996) a M. Hampl
(2005). Dojizd’ku za praci na mezistiediskoveé urovni studovali M. Macka (1967 a), P.
Chalupa, Z. Tarabova (1987).

O vlivu politicko-ekonomickych faktori pojednévaji staté B. Silhana (1959) a G.
Jahnkeho (1972). Bilance pracovnich sil a jeji prognézovani na oblastni Grovni se odrézi
vpracech M. M acky, P. Chalupy (1981, 1983), M. Macky (1985), A. Andrleho
(1986). Podle zamestnanosti v sektorech narodniho hospodéistvi analyzoval dojizd’ku
za praci B. Silhan (1964, 1966, 1967 b, 1967 c). K dal&im faktoram, které ovliviuiji
dojizd’ku za praci patti socidné-ekonomické faktory — M. Macka (1962 , 1966 b), J.
Harsky (1964 &), B. Silhan (1967 &), G. Albrecht (1972), P. Jurecka (1975), A. Andrle,
M. Pojer (1978), dopravni faktory — Z. Pavlik, 1. Vicek (1967), M. Kousal, L. Tk&
(1972), J. Zapletalova (1976). Vliv lokalizace pramyslovych zavoda na dojizdku za
praci sledovali M. MackaaZ. Tarabova (1965).

Pohybu za praci je vénovana velk& pozornost ve studiich zabyvajicich se
socidnégeografickymi systémy (napt. socidlnégeografické regionalizace CSR — M.
Hampl, K. Kihnl, J. Jezek (1978), M. Blazek (1969 b, 1977), J. MareS (1980 a, b) a
otazkami osidleni a urbanizace. Na duleZitou Ulohu tohoto procesu pri formovani
systému osidleni poukazuji J. L. Pivovarov (1976), J. Musil (1977), J. B. Parr (1987),
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M. Hladky (1983), M. Macka, M. Krélova (1984), V. Tousek, Z. Hoffmann (1988), A.
Potrykowska (1989), J. Bina (1988, 1991).

Vztahy mésto — zézemi zkoumal W. Christaller (1933), J. Veresik (1956), M.
Marikovska (1959), O. Vrana (1961), J. Huarsky (1964 b, 1969 a), M. Blazek, E.
RauSerova (1967), J. Zapletalova (1974), Z. Zuzénkova (1975). Vymezovanim
aglomeraci, hranic a zazemi mést — J. Veresik (1955), J. Harsky (1964 c¢), M. Macka
(1964 c, 1965 a, 1969, 1972), M. Macka, E. RauSerova (1965), Z. Tarabova (1965), M.
Blazek (1968, 1969 @), O. Milerski (1982) a |. Pech&tkové (1988). Prostorove vazby a
procesy ieSi M. Blazek (1969 b, 1977), M. Hampl, J. Jezek, K. Kuhnl (1978), J. Mares
(1980 a, 1980 b), J. Maryas, S. Rehdk (1987) aR. Wokoun (1988).
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4. METODIKA PRACE A ZDROJE DAT

Jednou ze zakladnich metod, pouZitou k ziskani potiebnych informaci, bylo studium a
reSerSe dostupnych pisemnych materidla — knih, ¢lanka  z odbornych ¢asopisi a také
internich materidla nékterych instituci jako napr. Ceského statistického Ciradu.

Datovou zékladnu pro roky 1991 a 2001 tvorila data o dojizd’ce za praci Ceského
statistického Uradu, ziskana pri poslednich dvou s¢itanich lidu, domi a byta — k 3. 3.
1991 a k 1. 3. 2001

T&zi&ém vyzkumného Ckolu byla metodika Ceského statistického Gradu CR pro
vymezovani center pracovnich mikroregioni a subregiond, jeZz byla vypracovana pro
analyzu dojizd’ky do zaméstnéni v roce 2001. Tato metodika pak byla v diplomové
préci aplikovana na data o dojizd’ce za rok 1991 a nésledné byly vymezené centra a

jejich dojizd’kove regiony z obou studovanych cenzti porovnany.

Diive nez bude popsana samotnd metodika préce je vSak nezbytné upozornit na hlavni
problémy, jeZ jsou spojeny s vyuZitim dat ze s¢itani v roce 1991 a v roce 2001. Jedna se

piedevsim o urcitd omezeni jejich vzgemné srovnatel nosti.

Ve vysledcich <titani 2001 jsou do celkového pocétu obyvatel (v souladu s
mezindrodnimi doporu¢enimi) zahrnuti i cizinci s dlouhodobym pobytem. DoSlo k radé
Gzemnich zmén v administrativnim vymezeni obci a okresi, doslo viak také ke zménam
v definici (i vymezeni) pojmu ,,zaméstnani“. Ve s¢itani v roce 1991 byly do poctu
ekonomicky aktivnich zahrnovany i Zeny natzv. dalSi materské dovolené (do 3 let véku
ditéte) a osoby pobirgjici rodicovsky prispévek, pokud trval jejich pracovni pomer.
V roce 2001 byly do téo kategorie zarazeny pouze Zeny na mateiské dovolené v trvani
28 resp. 37 tydni. Ogtatni (tj. Zeny na dalSi mateiské dovolené a osoby pobirgjici
rodicovsky prispévek) byly zahrnuti do osob ekonomicky neaktivnich. DalSi
nesrovnalosti proti roku 1991 bylo zjiStovani Udaji o zaméstnéni, postaveni
v zaméstnani a odvétvi ekonomickeé ¢innosti u vojéki v z&kladni, ndhradni nebo civilni
vojenské sluzbé. Pri stitani vroce 1991 uvadéli osoby tyto Udaje podle posledniho
vykonavaného zaméstnani, vroce 2001 v souladu smetodikou ILO (International

Labour Organization - Mezinarodni organizace préace) uvadéli zaméstnani ,vojék
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z&kladni (ndhradni resp. civilni) sluzby* a byli zahrnuti do odvétvi obrany (resp. verejné
spravy ¢i socidlniho zabezpedeni v piipadé civilni sluzby).

Sitani lidu, domi a bytti se uskutegnilo na celém Gzemi Ceské republiky k 1. breznu
2001. Udaje byly zjistovany podle stavu o palnoci z 28. Gnora na 1. brezna (tzv.
rozhodny okamzik). VSechny udaje byly zpracovany podle Uzemniho a spréavniho
&lenéni stétu platného v Ceské republice k 1. bieznu 2001.

Otézky tykajici se dojizd’ky do zaméstnani (misto pracovi&té, frekvence dojizd’ky, denni
dojizdka do zaméstnani, dopravni prostiedek) vyplnovaly pouze osoby pracujici.
Zahrnuty byly vSechny osoby, které mely v rozhodny okamzik s¢itani na tzemi CR
trvaly nebo dlouhodoby pobyt ato i bez ohledu nato, zda v rozhodny okamZik s¢itani
byly v misté svého trvalého nebo dlouhodobého pobytu pritomny. Udaje o dojizd’ce pak
vyplnovaly podle skutecnosti k 1. 3. 2001.

Obr. 1: Cagt stitaciho tiskopisu osob tykajici se dojizd’ky

i Misto pracovidtd, Skoly ] # Frakvence dojiddky (dochazky) do zaméstnani a koly

Student! & weni | kay? pracufl ok mislo Skaly. | (£ mista frvaidha pobifu)
v by G, e Kimrdn o tryaly pobyt e tynk 1-2x mislend Jrs
(festite ano, daltd ordpoy jF nevipiiufe)

Denni dojiidka (dochizka) do zambstnani a Ekoly

jirde uvedte adresy Vadseha pracovidtd Sy Uvedte. jak douho Vam ivd ecna cesta 7 mista irvalého polytu
mebo pfechodnd o ub owinl do price nebo do EAoly
ulica da 14 minut 33 - 44 minut 60 - 85 mret
C.orent. e A 15 . 29 et 45 < 50 minud B0 a3 vice minut
(il
- # Dopravni prostfedek
Uvedhe doprannd prostfeaky, kferd obvykle poudivade pf Aaddodenni
OfEld B0 Tamdaindey mabo Lol
okres
..................................................... aulobns [krermd MHD) koKl
viah kaky
sl
............................................................. - Satakch hin Schiiia i R —
suformobil - feSl adrry dopranl prostiedek

anomotl - spolucestuict

Pramen: Scitani lidu, domi a bytii k 1. 3. 2001, dojizdka do zameéstnani a do $kol, Moravskoslezsky kraj.
Praha, CSU, 2004

Zjistovaly se Udaje o piesunu z mista trvalého bydli&é do mista pracovi&té (otézky na
misto pracovidté a na frekvenci dojizdky do zaméstndni) a o kazdodennim pohybu
zaméstnanych osob z mista trvalého nebo prechodného bydli&té (otézky na denni
dojizd’ku do zaméstnani a na pouzity dopravni prostiedek).
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Pri hodnoceni jsou pouZity tyto zékladni ukazatele definované Ceskym statistickym

Uradem:

Osoby vyjizdgjici do zaméstnéni jsou osoby, které uvedly, Ze misto jejich pracovisté

bylo v jiném domé (resp. v jiné obci nebo v jiném stétu), nez ve kterém mély trvaly
(dlouhodoby) pobyt.

------

které maji trvaly (dlouhodoby) pobyt, aviak v jiném domg.

Vyjizdéjici mimo obec jsou osoby, jejichZ obec pracovi&té byla jina nez obec trvalého

pobytu, pripadné jejichz misto pracovisté bylo v zahrani¢i. V poétu vyjizdgjicich z obce
jsou zahrnuty i osoby, s nezjisténou obci pracovisté, pokud byl znam okres pracovi&te,
ktery byl rizny od okresu trvalého pobytu.

Zaméstnané osoby Vv tabulkéach za dojizd’ku jsou vSechny osoby pracujici s vyjimkou

pracujicich studenta aucnd, ktefi vyplnovali do tiskopisu dojizd’ku do Skoly, a proto
jsou ve viech vystupech za dojizd’ku zarazeni v kategorii studenti a u¢nt bez ohledu na
skutecnost, Ze vrozhodny okamzik s¢itani byli také ekonomicky aktivni. Mezi
zaméstnané osoby jsou tak zahrnuty vsechny osoby, které uvedly, Ze patti mezi
zaméstnané osoby, zaméstnavatele, samostatné ¢inné, pracujici dichodce, Zeny na
matefské dovolené v trvani 28 resp. 37 tydnt, osoby v z&kladni, nahradni nebo civilni
vojenské sluzbg, ve vazbé a vykonu trestu. Zeny na mateiské dovolené, osoby ve vazbé
a ve vykonu trestu uvadély udagje podle posledniho zaméstnani, pokud trval jejich
pracovni pomér. Udaj o celkovém podtu zamgstnanych osob zverejnény v publikaci
SLDB 2001 se liSi od udaji 0 poctu zamestnanych osob uvédénych v jinych publikacich
svysledky stiténi. V Udajich o poc¢tu dojizdgjicich a vyjizdgjicich osob nejsou totiz

v Uhrnu zaméstnanych zahrnuti pracujici studenti a u¢ni.

Diky Uzemnim zméndm ve vymezeni obci a okresi ma pocet dojizdgjicich i
vyjizdgjicich pro sledovani vyvoje omezenou vypovédni hodnotu, na coZ upozoriuje
Rehék (1984): v pripadech administrativniho slu¢ovani obci dochézi k jistému poklesu
diive vykazovanych pocta dojizdéjicich, a to skokem. Pracovnik, ktery pii cesté do
zaméstnani jiz neprekratuje hranice obce, neni uveden po zméné administrativniho

ramce obce jako dojizdgjici (i kdyz jim drive byl), ackoli jeho fakticka situace (zptasob
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dopravy, ztréta ¢asu atd.) se nijak neméni“. PovaZuje tak za vhodnéjSi ukazatel pocet
obsazenych pracovnich mist (déle jen OPM). OPM jsou souétem poctu zaméstnanych
0sob a salda dojizd’ky.

Saldo dojizd’ky je pak rozdil poctu dojizdgjicich a vyjizdgjicich.

Smeérovy proud vyjizdky je definovan jako vyjizdéjici osoba/osoby z obce trvalého
pobytu do obce pracovi&té nebo z obce trvalého pobytu do jiného statu (pii dojizd’ce do
zahrani¢i). Podminkou vytvoieni smérového proudu je zjisténa obec pracovisté resp.
Zjistény stat pracovisté pri dojizd’ce do zahranici.

Pro tuto préci je pak zésadni otazka vymezovani jednotek oznatenych jako pracovni
mikroregiony, jakoZto nejsilngji integrovanych pracovnich celka (Muller, Hamplova,
1994). Mikroregiony byly vymezeny postupnym seskupovanim obci do vySSich celka
podle principu prevladajici orientace celkove dojizd’ky za praci. V jejich rdmci jsou déle
specifikovany jesté subregiony. Na této Urovni regionalizace jsou pak hodnoceny
dojizd’kove vztahy stiedisek a nestiedisek a jejich intenzita. Pracovni mikroregiony i
subregiony jsou oznatovény podle nejvyznamngjsi obce (stiediska). Cesky statisticky
Giad vymezuje vySe uvedené jednotky takto:

Pracovni_mikroregion tvoti Uzemné souvisly celek charakterizovany relativné vysokou

mirou vnitini uzavienosti dojizd’ky za praci (predevSim jeji denni formy). Je aZ na
vyjimky tvoren 1 centrem (jadrem) ajeho spadovym zazemim tvoienym nejméné 3
obcemi. Zazemi musi mit nejmeéné 4 tisice obyvatel, cely mikroregion 10 tisic obyvatel

Centrum (stiedisko) pracovniho mikroregionu je mésto svyznamnéjsi koncentraci

pracovnich prilezitosti, které slouzi k uspokojovani potieb nejen jeho rezidentu, ae i
obyvatel bydlicich v okolnich obcich. Centra maji obvykle vice nez 5 tis. obyvatel a
vétSinou i kladné saldo denni dojizd’ky za praci.

V Moravskoslezském kraji bylo vymezeno celkem tfinact mikroregionalnich center
dojizdky: Bruntdl, Frenda pod Radhostém, Frydek- -Mistek, Frydlant nad Ostravici,

Karving, Koprivnice, Krnov, Novy Ji¢in, Opava, Ostrava, Rymarov, Tiinec a Vitkov.

Spadové oblast (zazemi) pracovniho mikroregionu je tvoiena obcemi, které se nachézeji

kolem centra pracovniho mikroregionu a jsou snim funkéné propojeny intenzivni

-20-



dojizd’kou za praci. Obce jsou prifazeny k centru podle principu pievladajici orientace
celkové pracovni dojizd’ky. V pripadé nejasné orientace hlavniho sméru dojizd’ky
(zobce vyjizdi stejny pocet osob i do jinych sméri) je prihlédnuto k uvedenym

kritériim:

1. Nejvyznamngjsi cil denni dojizd’ky.

2.V poradi dal&i vyznamné cile dojizd’ky (a vzéjemné pomery mezi nimi).

3. Nejvyznamngjsi mikroregiony dojizdky (jednotlivé cile vyjizdky byly pro
kaZdou obec agregovany do celych mikroregioni) a jejich vzajemné relace.

4. Spadovog obce podle vysledki regionalizace z roku 1991.

5. Silni¢ni vzdalenost ke stiedisku.

6. Terénni ¢lenitost.

Nekteré obce nemaji hlavni spad piimo do piislusného centra, ale jsou snim spojeny
nepiimo pies jinou vétSi obec (Gasto prestzv. subregiondlni centrum).

Centrum (stiedisko) pracovniho subregionu je obec (obvykle mésto), do které maji

hlavni spad (ptimo ¢i neptimo) denni dojizd’ky za praci alespon 2 sousedni obce
suhrnnou populaéni velikosti vrozmezi 1 - 4 tis. obyvatel. Pracovni subregion je
hierarchicky niZsi celek, u n¢hoz rozhodujici ¢ast pracovni dojizd’ky neni obvykle
uzaviena v rdmci jeho hranic (pracovni vyjizd’ka z jeho centra smétuje vétSinou mimo

vymezeny subregion).

V rémci sledovaného tizemi bylo Ceskym statistickym Uiadem vymezeno 10 pracovnich
subregionu se stiedisky: Bilovec, Bohumin, Bfidlicng, Havitov, Horni BeneSov, Mésto
Albrechtice, Moravsky Beroun, Odry, Ptibor aVrbno pod Pradédem.

Vymezené pracovni mikroregiony a subregiony |ze povaZzovat za elementarni jednotky i
pro komplexni regionalizaci ato zejmeéna ve smyslu jejich skladebnosti do hierarchicky
vySSich celki (Mdaller, Hamplova, 1994), tzn., Ze Uzemi subregioni muaZe byt

povaZzovano i jako soucast pracovnich mikroregiont.

Postup pri seskupovani obci do vySSich celki:

Nejdiive byl pro kazdou zobci v Moravskoslezském krgji (podle vymezeni k datu

scitani) stanoven hlavni smér pracovni vyjizd’ky (bez zohlednéni dodatecnych kritérii).
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Obec, ktera se stala cilem dojizdky pro jinou obec, jiz nebyla dale pripojovana.
V&chny okrsky, které nevyhovély pozadovanym kritériim mikroregionu, byly nasledn¢
priclénény k vySSim celkim (mikroregionim) podle orientace sméru vyjizd’ky z nejveétsi
obce okrsku. V pripadé nejasné orientace sméru vyjizd’ky bylo prihlédnuto
k dodatecnym kritériim (viz vy3e).

V zavérecné fazi byly pro kontrolu vSechny proudy vyjizd’ky z kazdé obce agregovany
do jednotlivych mikroregiona (cila dojizdky) a byly porovnany nejvyznamngjsi
preference kazdé obce. Pokud obec preferovala na 1. misté odlisny mikroregion (nez
ten, ktery byl pro ni diive uréen), nebo dochézelo k soucasné preferenci vice
mikroregiont, byla znovu posouzena jeji spadovost podle vySe uvedenych pomocnych
kritérii. V odavodnénych ptipadech byla obec prifazena k jinému mikroregionu (Slo
vétSinou o velmi malé obce v fidce zalidnénych oblastech na rozhrani vlivu 2 ¢i vice
stiedisek, nebo o obce IezZici v zazemi krajskych mést).

Pri interpretaci charakteristik pracovnich mikroregiona a jejich center je vSak tieba
podle Ceského statistického Gradu vzit v (vahu uréité nedostatky:

Vychézi pouze z dojizdky za praci, ostatni formy prostorové mobility
obyvatelstva zanedbava (dojizdku do 3kol, za ob¢anskou vybavenosti, za
rekreaci, nebo migraci obyvatelstva). Jak jiz bylo uvedeno vySe, dojizdka za
praci predstavuje nejcetnéjsi formu mobility obyvatel a pro vytvéieni Uzemnich
celktt na drovni mikroregionu ma jednoznacné nejdulezitéjSi a nezastupitelny
vyznam.

NereSi problém hierarchie navrzenych stredisek a jejich skladebnost do vysSich
celkii (mezo- amakroregiona).

Rozhrani mezi mikro- a subregiony bylo zvoleno do znatné miry subjektivng.
VySe zvolené kritérium (4 tis. Obyvatel zdzemi a 10 tis. Obyvatel celkem) je
pomérné malo prisné a umoziuje vymezit i celky, jejichz vztahova uzavienost
z pohledu pracovni dojizdky je problematickd Diavodem , mékkosti“ je my.
snaha o rdmcové porovnani s vysledky regionalizace z roku 1991, kde byla také
pouZita podobn¢ mirn& kritéria.

Zavislost pomeru populacni velikosti stiediska a zazemi na citlivosti vymezeni

centra v administrativnich hranicich. Né&kterd centra jsou administrativné
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vymezena znatné Siroce, zahrnuji i odlehlé a pritom populaéné vyznamne ¢asti

obce, které by svym charakterem pattily spiSe do zazemi tohoto centra.

Deformujici vliv administrativnich hranic miaze v nékterych pripadech rozostiit
kritérium minimalniho poétu obci v zazemi (odlehla sidla mohou, ae nemusi byt
integrovana do jedné obce, tyka se predevsim horskych a podhorskych oblasti).
Pti rozhodovani o spadovosti obce se pomeéiuji relativni spady k raznym cilam
dojizd’ky, spolecnym zékladem pro porovnani je celkovy objem pracovni
vyjizdky mimo obec. Do sp&dovosti téchto obci se v3ak piimo nepromita
celkové intenzita vyjizdky (teoreticky by méla byt zavisla na velikosti obce,
maZe se vSak vyrazng lisit i mezi obcemi stejné velikosti), ani mira ekonomické
aktivity v obci. V nekterych obcich, predevsim v perifernich oblastech, maze byt
celkové intenzita vyjizdky snizena vinou vysokého poctu nezaméstnanych ¢i
ekonomicky neaktivnich osob, kterym se nevyplati dojizdét do vzdalengjSich
cila, pripadné neseZzenou dostatek pracovnich prilezitosti ani v misté bydlisté.
Celkova spadovost takové obce je poté posuzovana podle relativné malého
vzorku dojizdgjicich osob.

Kvalita ziskanych Udaju z cenzu je sice relativné vysoka (z celkového poctu 4
288 tis. vyjizdgjicich CR jich okolo 150 tis. (3,5 %) neuvedlo misto pracovids,
nebo jg vyjimecné vedlo neliping). Spise v ojedinglych piipadech tak mize byt
skutecny smér dojizd’ky vychylen vlivem neuvedenych, ¢i $patné uvedenych
sméra dojizdky, nebo chybnym zafazenim nékterych pohybd k denni forme
dojizd’ky misto formy nedenni (napt. nékteré druhy sménného provozu).

Casovy odstup mezi populainim cenzem (biezen 2001) a sou¢asnosti. Prestoze
bylo konstatovéno, Ze v obecné roving jsou pracovni mikroregiony relativné
stabilni celky, k dil¢im zménam ve spadovosti mohlo dojit i béhem relativné
krétkého obdobi od posedniho cenzu. Tyka se to zefména obci lezicich na
rozhranni vlivu vice stredisek (v tzv. oscilacni zon¢€), ae i samotnych center
(predevSim mensich mest, kde je lokalni trh préce vyrazné ovlivnén jedingm

vétSim zaméstnavatelem).

V diplomové préaci byla mj. vénovana i mimoradna pozornost dojizd’ce do zaméstnani

do kragjského meésta Ostravy. Pri vymezovéni dojizd’kového zézemi mésta a jeho
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jednotlivych zén byla pouzita metodika Centra pro regionani rozvoj Masarykovy

univerzity, ktera je blize popsana v kapitole ¢.7.

4. 1. Prehled zmén v Uzemnim ¢&lenéni

Jak jiz bylo uvedeno vy3e, na tuzemi Ceské republiky ve sledovaném obdobi dodlo
k fad¢ Uzemnich zmén ve vymezeni obci a okresi. V nami sledovaném regionu
(Moravskoslezsky kraj) tyto zmeény postihly vSechny okresy Moravskoslezského kraje
kromé okresu Ostrava-meésto. Probihaly v rozmezi let 1992—2005 atykaly se celkem 19
obci. Z téchto obci bylo odtrzeno 31 novych samostatnych obci.

Tab. 1: Zmény v izemnim ¢lenéni v okrese Bruntal

Nové vytvoiena samostatna 7 4sti obce Datum zmény
obec (k1.1)
Bykov Krnov 1992
Milotice u Opavy Bruntdl 1992
Nové Hefminovy Bruntdl 1992
Oborna Bruntdl 1992
Novéa Plan Bruntdl 1993

Pramen: Statisticky lexikon obci Ceské republiky 1992. Praha, CSU, MV CR, SEVT, 1994,

Tab. 2: Zmény v tzemnim ¢lenéni v okrese Frydek—M istek

Nové vytvoiena samostatna 7 4sti obce Datum zmény
obec (k1.1)
Sviadnov Frydek—Mistek 1992
Navsi Jablunkov 1994
Vendryné Ttinec 1995
Ropice Ttinec 2000
Pisecna Jablunkov 2001

Pramen: Statisticky lexikon obci Ceské republiky 1992. Praha, CSU, MV CR, SEVT, 1994; Statisticky
lexikon obci Ceské republiky 2005. Praha, CSU, MV CR Ottovo nakl adatel stvi, 2005.

Tab. 3: Zmény v Uzemnim ¢lenéni v okrese Karvina

Nové vytvoiena samostatna
obec

Z ¢asti obce

Datum zmény
(k1.1)

Chotébuz

Cesky T&Sin

1998

Pramen: Statisticky lexikon obci Ceské republiky 2005. Praha, CSU, MV CR Ottovo nakladatel stvi, 2005.
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Tab. 4: Zmény v izemnim €lenéni v okrese Novy Ji¢in

Nové vytvoiena samostatna 7 4sti obce Datum zmény
obec (k1.1)
Hladké Zivotice Fulnek 1992
Vrchy Fulnek 1992
Bilov Bilovec 1993
Trndvka Pribor 1993
Zivotice u Nového Ji¢ina Novy Ji¢in 1993
Jakubc¢ovice nad Odrou Odry 1994
Olbramice Klimkovice 1994
Senov u Nového Ji¢ina Novy Ji¢in 1994
Vrazné Odry 1995
Bitov Bilovec 1996
Kujavy Fulnek 1998
Bravantice Bilovec 1999

Pramen: : Statisticky lexikon obci Ceské republiky 1992. Praha, CSU, MV CR, SEVT, 1994; Satisticky
lexikon obci Ceské republiky 2005. Praha, CSU, MV CR Ottovo nakladatel stvi, 2005.

Tab. 5: Zmény v izemnim ¢lenéni v okrese Opava

Nové vytvoiena samostatna 7 4sti obce Datum zmény
obec (k1.1)
Cermné ve Slezsku Vitkov 1992
Chvalikovice Opava 1992
Dobrodlavice Hlucin 1993
Jezdkovice Stéborice 1993
Kozmice Hlugin 1993
Svatonovice Budisov nad BudiSovkou 1993
Branka u Opavy Hradec nad Moravici 1994
Nové Sedlice Stitina 1998

Pramen: Statisticky lexikon obci Ceské republiky 1992. Praha, CSU, MV CR, SEVT, 1994; Statisticky
lexikon obci Ceské republiky 2005. Praha, CSU, MV CR Ottovo nakl adatel stvi, 2005.

Jak je patrno z predchézejicich tabulek, nejvice novych obci (dvanact) vzniklo v okrese

Novy Jicin. Naopak negjmén¢ se nove Uzemni ¢lenéni dotklo okresu Karving, kde se

odtrhla pouze jedna obec.

Tab. 6: Zmény v izemnim ¢lenéni v okrese Bruntal

Obec se zarazuje z okresu

Datum zmény

Bruntal Do okresu k11)
Huzova Olomouc 2005
Moravsky Beroun Olomouc 2005
Norbercany Olomouc 2005
Zlaté Hory Jesenik 1996

Pramen: Statisticky lexikon obci Ceské republiky 2005. Praha, CSU, MV CR Ottovo nakladatel stvi, 2005.
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Okres Bruntdl ma ponekud specificky vyvoj. Steginé jako v jinych okresech se do
katastru zapsaly obce nové, Bruntal viak zaznamenal citelnou ztrétu 4 obci ve prospéch
jinych okresa, kterd zéroven postihla cely kraj. Obce Huzova, Moravsky Beroun,
Norbercany a Zlaté Hory byly ptipojeny ke kraji Olomouckému.
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5.VYVOJ VYJIiZDKY A DOJIZDKY ZA PRACI
V MORAVSKOSLEZSKEM KRAJI

Pfi poslednim s¢itani lidu, domi a bytd bylo na Uzemi Moravskoslezského kragje
evidovano celkem 532 930 zaméstnanych osob, coZ bylo aZ o 83 tis. osob méné nez
pied deseti lety. Udaje o poctu vyjizdgjicich resp. dojizdgjicich nejsou mezi
jednotlivymi stitdnimi pIné srovnatelné. Krom¢ metodickych zmen, které se tykaly
zeiména zmén ve vymezeni zaméstnanych osob, ovliviiovaly pocet vyjizdéjicich
(dojizdgjicich) pracovniki téZ zmény v organizaci sidelni struktury. Tyto hlavni faktory,
které ptisobily na zménu rozsahu sledovaného jevu byly zmingny jiz v metodické ¢asti

diplomoveé prace.

Z analyzy dojizd’ky do zaméstnani v Moravskoslezském kraji v letech 1991-2001
vyplynulo, Ze zatimco kraj na po¢atku devadesatych let byl z hlediska objemu vyjizd’ky
a dojizd’ky za praci ziskovy (kladné dojizd’kové saldo ¢inilo 8,5 tis. osob), tak o deset
let pozdgji byl jiz ztrétovy (pasivni dojizd’koveé saldo dosahovalo vySe 17 tis. osob). |
tato skutecnost naznacuje, Ze proces transformace ekonomiky Moravskoslezského kraje
nebyl , bezbolestny*. Rada provozi neperspektivnich vyrob byla uzaviena a uvolnéni
pracovnici bud’ nadli uplatnéni v jinych odvétvich ¢i sektorech ekonomiky, predevsim
ve sluzbéch, ¢i se zaradili do kategorie dlouhodob¢ nezaméstnanych anebo se rozhodli

dojizdét za praci i mimo Uzemi kraje.

Tab. 7: Pohyb za praci v jednotlivych okresech M oravskoslezského kraje

1991 2001
Dojizdgjici | vyjizdgjici| S&ldo |pojizdsjici| vyjizdsjici| Sa@ldo
dojizdky dojizdky

Bruntal 14922] 15181 259 11732 15403 -3 671
Frydek-Mistek 48285 55005 67200 37469 49323 -11 854
Karvina 50468 69 390 9922] 37379 51384 -14 005,
Novy Jiéin 27596 32761 5165 25752 33201 -7 539
Opava 24452 44825 20373 25584 38041 -12 457
Ostrava-mésto 637500 12773 50977] 45350 12838 32521
Kraj 238473 229 935 8538 183275 200 280 -17 005,

Pramen: &itani lidu, domi a byti k3. 3. 1991 Dojizdka a wjizzka do zamestnani a kol
Severomoravsky kraj. Praha, FSU, 1992.; Sfitani lidu, domi a byt k 1. 3. 2001. Dojizdka do zamestnani

a do %ol, Moravskoslezsky kraj. Praha, CSU, 2004.
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Podobng¢ jako v roce 1991 i v roce 2001 vsechny okresy kromé okresu Ostrava-mesto
vykazovaly zgporné saldo dojizd’ky. To béhem deseti let se prohloubilo u vSech okresi
svyjimkou okresu Opava. Aktivni dojizd’kove saldo Ostravy se sniZilo zhruba na dveé
tretinu stavu salda v roce 1991.

Tab. 8: Vyvoj poétu vyjizdéjicich a dojizdéjicich v jednotlivych okresech

M oravskosezského kraje
Zmény v Zmény v
Poget vyjizdéjicich poétu Pocet dojizdéjicich poétu
vyjizdéjicich dojizdéjicich
osob (%) osob (%)
1991 2001 1991 2001
Bruntal 15181 15 403 15 14 922 11732 -21,3
Frydek-Mistek 55 005 49 323 -10,3 48 285 37 469 -22,4
Karvina 69 390 51 384 -25,9 59 468 37 379 -37,1
Novy Ji€in 32761 33 291 1,6 27 596 25752 -6,7
Opava 44 825 38 041 -15,1 24 452 25 584 4,6
Ostrava-mésto 12773 12 838 0,5 63 750 45 359 -28,8
Kraj 229935/ 200 280 -12,9] 238473 183275 -23,1

Pramen: &itani lidu, domi a byti k3. 3. 1991 Dojizdka a wjizzka do zameéstnani a skol,
Severomoravsky kraj. Praha, FSU, 1992.;V Sffiténi lidu, domii a bytii k 1. 3. 2001. Dojizdka do zamestnani
a do skol, Moravskoslezsky kraj. Praha, CSU, 2004.

V absolutnim vyjédieni z celkem Sesti okresi Moravskoslezského kraje nejvice
pracujicich vyjizdélo ve sledovaném obdobi z okresi Frydek-Mistek, Karvind a Opava.
Z relativniho hlediska vSak pocet vyjizdgjicich za praci v téchto okresech klesl. Nejvétsi
pokles v rdmci kraje vykazoval okres Karvina (0 25,9 %), nésledovaly okresy Opava
(15,1 %) a Frydek-Mistek (10,3 %). U zbylych tii okresi v roce 2001 oproti roku 1991
dodlo k mirnému navySeni poctu vyjizdgjicich — Novy Ji¢in (o 1,6 %), Brunta (1,5 %),
Ostrava (0,5 %).

V roce 1991 vyjizdélo mimo hranice kraje 11 198 osob, tj. 4,8 % z celkového podtu
vyjizdgjicich. Z toho do jiného kraje vyjizdélo 9 532 pracovnikt a do zahranici, které
predstavovalo novou moznost uplatnéni pracovnich sil mimo Gzemi CR, vyjizdélo
1666 osob (véetné vyjizdgjicich na Slovensko). Za hranice naSeho stétu tehdy
z Moravskoslezského kraje vyjelo za pracovni prileZitosti nejvice osob z okresu Karvind
(550 osob). Stejn¢ tomu bylo i v roce 2001, kdy z Karviné vyjelo za praci do zahrani¢i o
34 osob vice, tedy 584. K bieznu roku 2001 pocet vyjizdgjicich mimo kraj ¢inil 22 738
(CR — 20153, zahrani¢i - 2585). Pocet vyjizdgjicich do jinych kraji se v Ceské

republice zvysil o vice nez 10 tis. osob, vyjizd’ka do zahrani¢i o 919 osob. Celkoveé se
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tedy vyjizdka pies hranice Moravskoslezského kraje vice neZz zdvojnésobila

------

obdobi zaznamenal okres Bruntél, kde se tento pocet zvysil k roku 2001 o 149 osob.

Obr. 2: Vyjizdéjici do zahrani¢i z jednotlivych okresia M oravskoslezského kraje
v roce 1991

5%

@ Bruntal

O Frydek-Mistek
O Karvina

O Novy Ji¢in

O Opava

O Ostrava-meésto

Pramen: &itani lidu, domi a byti k3. 3. 1991 Dojizdka a wjizzka do zamestnani a kol
Severomoravsky kraj. Praha, FSU, 1992,

Obr. 3: Vyjizdéjici do zahrani¢i z jednotlivych okresia M oravskoslezského kraje

v roce 2001
19% 9% @ Bruntal
O Frydek-Mistek
O Karvina
O Novy Ji¢in
O Opava

[ Ostrava-mésto

10% 24%

itani lidu, domi a bytiz k 1. 3. 2001. Dojizdka do zaméstnani a do Skol, Moravskod ezsky kraj. Praha,
CSU, 2004

V roce 2001 na mimokrajské vyjizd’ce za praci se nejvice podilelo hlavni mésto Praha
Do Prahy zkraje vyjizdélo 7,5 tis. osob, ndsledovaly kraje Olomoucky (4,1 tis),
Zlinsky (2,3 tis.) a Jihomoravsky (take 2,3 tis. osob). Na okresni Urovni existovalo pét
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vyjizdkovych smérovych proudi do Prahy vétSich neZ tisic osob (této hranice
nedosahovala vyjizd’ka za praci do Prahy z okresu Opava). NejsilngjSim proudem byla
vyjizdka zOstravy do Prahy (1656 osob). Krom¢ toho na okresni Grovnibyly
zaznamendny jesté dva proudy ¢itgjici vice nez tisic vyjizdéjicich, ato z okresu Bruntd
do Olomouckého kraje a z okresu Novy Ji¢in do Zlinského kraje.

Tab. 9: Vyjizd’ka za praci do hlavniho mésta Prahy z jednotlivych okresi

M oravskosezského kraje
Pocet vyjizdéjicich do hlavniho mésta Prahy | Rozdil
Okres, Kraj 1991 2001
Bruntal 389 1263 874
Frydek-Mistek 431 1141 710
Karvina 651 1518 867
Novy Jiéin 365 1047 682
Opava 347 876 529
Ostrava-meésto 715 1 656 941
Kraj 2 898 7501 4603

Pramen: &itani lidu, domi a byti k3. 3. 1991 Dojizdka a wjizzka do zameéstnani a skol,
Severomoravsky kraj. Praha, FSU, 1992.; Sfitani lidu, domii a bytii k 1. 3. 2001. Dojizdka do zamestnani
a do skol, Moravskoslezsky kraj. Praha, CSU, 2004

V roce 1991 vyjizdélo za praci do hlavniho mésta Prahy necelych 3 tis. osob tj. 1,3 % ze
vSech vyjizdgjicich mimo obec svého bydlisteé v Moravskoslezském kraji. Pracovni
piileZitost zde hledali predevSsim pracovnici z pramyslovych okresi Ostrava-mésto,
Karvina a Frydek-Mistek. VIivem ekonomickych problémi v kraji v prabéhu
transformacniho obdobi devadesatych let minulého stoleti, se pocet vyjizdéjicich do
Prahy k roku 2001 zvysil aZ o 4 603 osob, tedy na 3,7 %. Z hlediska absolutniho doslo
k nejvétSimu nérastu vyjizd’ky za praci do Prahy u Ostravy (0 941 osob), z hlediska
relativniho nejvétsi narast byl zaznamenén u okresu Bruntd (o 225 %).

Jak je patrno zdrive uvedené tabulky ¢. 8, pocet vSech dojizdéjicich do obci
Moravskoslezského kraje klesl o 55,2 tis., tzn. z 238,5 tis. na 183,3 tis. V relativnim
vyj&dieni to znamena sniZzeni pocétu dojizdgjicich o 23,1 %. NejveétSim Ubytkem
dojizdgjicich se vyznatovaly okresy Karvind a Ostrava-mésto. Vysoky, vice nez
pétinovy Gbytek, vZak byl zjiden také v okresech Frydek-Mistek a Bruntdl. Ubytek
dojizdgjicich na Novojicinsku byl daleko nizSi a v okrese Opava doSlo dokonce

k narastu poctu dojizdgjicich za praci do soubort v3ech obci tohoto okresu.
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Dosud pti hodnoceni vyjizd’ky a dojizdky za praci byla vénovana hlavni pozornost
jednak souhrnnym datim a jednak vyjizd’ce za praci mimo kraj a do zahrani¢i. Pocetné
smerové proudy v3ak existuji i mezi jednotlivymi okresy Moravskoslezského kraje (viz
nasledujici tabulky ¢. 11 a¢. 12).

Tab. 10: M eziokresni smérové proudy vyjizd’ky v M oravskoslezském kraji

v roce 1991
Vyjizdéjici do
. ostatnich . | Frydek- o Novy Ostrava-
Okres, kraj okresu kraje Bruntal Mistek Karvina Ji€in Opava mésto
celkem
Bruntal 1291 X 52 69 37 524 609
Frydek-Mistek 18 877 92 X 4 661 1624 62 12 438
Karvina 21773 121 3669 X 125 102 17 756
Novy Ji€in 8 028 70 1331 154 X 245 6 228
Opava 21589 879 226 621 640 x| 19223
Ostrava-meésto 10 197 256 4412 3674 802 1053 X
Kraj celkem 81 755 1418 9690 9179 3228 1986 56 254

Pramen: &itani lidu, domi a byti k3. 3. 1991 Dojizdka a wjizzka do zameéstnani a kol
Severomoravsky kraj. Praha, FSU, 1992,

Vs

V roce 1991nejsilngjSi smérové proudy vedly do Ostravy z okresi s ni bezprostiedné
sousedicich. Hranici 20 tis. vyjizdgjicich se nejvice priblizovaly okresy Opava a
Karvina. Vazba okresu Bruntd na Ostravu byla pomérné slabd Za silné smérové
proudy vyjizdky do zaméstnani Slo povaZzovat vyjizdku z okresu Frydek-Mistek do
okresu Karvina a opacné, dale z Ostravy do okresu Frydek-Mistek a Karvina. Krome
toho byly zji&ény dalSi proudy piesahujici hranici tisic vyjizdgjicich (z okresu Frydek-
Mistek na Novoji¢insko a zpét az Ogtravy do okresu Opava).

Pocet vyjizdgjicich za praci do ogtatnich okresi kraje klesl béhem deseti let téméi o
17tis.; z81,8 tis. na 64,8 tis. Pokles byl zaznamenan u vSech okresi vyjma okres
Bruntdl, coz by mohlo naznatovat narast integrity Uzemi kraje. NejvétSim Ubytkem
vyjizdgjicich se vyznacoval okres Opava, coZ souvisi s naristem pracovniho vyznamu
Opavska. Nejsilngjsi vyjizdkové proudy sméiovaly opét na Ostravu, avsak byly slabsi.
Z okresu Bruntdl, na rozdil od roku 1991, nejsilngjSi proud vyjizd’ky mél jiz smér do
okresu Opava. Dalsi vyznamnou zménou oproti roku 1991 bylo posileni smérového

proudu vyjizd’ky z Ostravy do okresu Opava.
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Tab. 11: Meziokresni smérové proudy vyjizd’ky v M oravskoslezském kraji

v roce 2001
Vyjizdéjici
do
. ostatnich ., | Frydek- . Novy Ostrava-
Okres, Kraj okresii Bruntal Mistek Karvina Jigin Opava mésto
kraje
celkem
Bruntal 1480 X 47 69 39 891 434
Frydek-Mistek 16 488 34 X 3 603 1375 139] 11 337
Karvind 17 464 56 3189 X 136 231| 13852
Novy Ji€in 7 406 75 1100 171 X 417 5 643
Opava 13774 616 237 412 518 x| 11991
Ostrava-meésto 8 230 167 2 859 2770 964 1470 X
Kraj celkem 64 842 948 7432 7 025 3032 3148| 43257

Pramen: Sitani lidu, domii a bytiz k 1. 3. 2001. Dojizika do zaméstnani a do skol, Moravskoslezsky kraj.

Praha, CJ, 2004.
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6. CENTRA PRACOVNICH MIKROREGIONU
A SUBREGIONU

Jak jiz bylo diive zmingno, v ramci Moravskoslezského kraje Cesky statisticky Urad
vymezil celkem 13 pracovnich mikroregioni (Bruntdl, Frendta& pod Radhodtém,
Frydek—Mistek, Frydlant nad Ostravici, Karving, Koprivnice, Krnov, Novy Jicin,
Opava, Ostrava, Rymarov, Tiinec a Vitkov) a 10 subregiona (Bridli¢cnd, Bilovec,
Bohumin, Havitov, Horni BeneSov, Mésto Albrechtice, Moravsky Beroun, Odry ,Pribor
aVrbno pod Pradédem)

Na zékladé dat zlet 1991 a 2001 o poctu vyjizdgjicich a o poctu dojizdgjicich pak
maZeme urdit, které ze stiedisek pracovnich mikroregioni (popt. subregioni) v daném
¢asovém rozmezi posililo ¢i naopak odabilo svou pozici v rdmcei dojizd’ky.

Obr. 4: Pracovni mikroregiony a subregiony v M oravskoslezskéem kraji

PRACOVNI MIKROREGIONY A SUBREGIONY
V MORAVSKOSLEZSKEM KRAJI
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Pramen: Sitani lidu, domii a bytiz k 1. 3. 2001. Dojizika do zaméstnani a do skol, Moravskoslezsky kraj.
Praha, CSU, 2004.
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6.1. Zmény ve vymezeni pracovnich mikroregiona a subregioni
v obdobi let 1991-2001

Okres Bruntél

V roce 1991 Mésto Albrechtice nebylo centrem pracovniho subregionu, nebot’ hlavni
gpad denni dojizd’ky do Albrechtic byl zaznamenan pouze z jedné sousedni obce, a to
z Holcovic. O deset let pozdgji pracovni subregion jiZz tvoii kromé strediska dalSich
sedm obci, ato Hol¢ovice, Janov (v roce 1991 hlavni spad byl do Zlatych Hor), Liptan
(v roce 1991 — Krnov), Osoblaha (v roce 1991 — Ostrava), Slezské Rudoltice , TremeSna

a Vysoké (viechny tti v roce 1991 mely hlavni spad do Krnova).

Kromé toho byla posilena role centra pracovniho subregionu Moravsky Beroun, ktery
v roce 2001 ziskal obec Dé¢trichov nad Bystiici (v roce 1991 tato obec spadovala na
Bruntdl). Okresni mésto Bruntdl ztratilo také Malou Moravku, kterda se nyni stala
soucésti pracovniho mikroreginu Rymarov. Zmensil se také izemni rozsah pracovniho
subregionu Horni BeneSov o obec Svobodné Hefmanice, kterd hlavni spad dojizd’ky pri
poslednim s¢iténi méla mimo okres Bruntal do mésta Opavy.

ZVvI&&tni pozornogt zaslouZi obce, které byly delimitovany z okresu Brunta do jinych
kraji. Do Olomouckého kraje kromé vy3e zminovaného centra pracovniho subregionu
Moravsky Beroun (z kterého nejvice osob za praci vyjizdélo do Olomouce v obou
sledovanych obdobich) piedly také obce Huzova a Norber¢any. Obé obce v obdobi
19912001 zmenily hlavni spad, v pripadé Huzové ze Sternberka na Olomouc a
v piipadé Norbercan z Olomouce na Mésto Libava. Podedni obci, které presla do jiného
okresu byla obec Zlaté Hory (od roku 1996 soucast okresu Jesenik). Zlaté Hory v roce

samotného Jeseniku.

Okres Frydek-Mistek

Okres Frydek-Mistek se fadi do souboru okresi, ve kterych neprobéhlo mnoho zmen.
Oslabila se role stiediska pracovniho mikroregionu Frydlant nad Ostravici, ktery ztratil
obec Celadna (nyni nejvétsi spad do Frydku-Mistku). Dojizdkové centrum Frydek-
Mistek ziskalo také obec Hukvaldy (v roce 1991 soucésti mikroregionu Koptivnice), ale



na druhé stran¢ ztratilo Kanovice, z kterych v roce 2001 vyjizdélo nejvice osob, ato 33
do Ostravy (do Frydku- Mistku pouze 13).

OkresK arvina

V tomto okrese snejmensim poétem obci béhem deseti let se zmeénil hlavni spéad
dojizdky za praci pouze u dvou obci: Dolni Lutyné a Horni Sucha z pracovniho
mikroregionu KarvinA Obec Horni Sucha vroce 2001 jiz patii do pracovniho

subregionu Havitov a obec Dolni Lutyné do pracovniho mikroregionu Ostrava.

Okres Novy Ji¢in

V roce 1991 spliovala kritéria pro centra pracovnich subregiona také Studénka, ve které
sidlila druhd nejvétsi pramyslova firma okresu (po Tatie Koprivnice) Vagonka
Studénka, koncernovy podnik. Tento podnik zaméstnaval na konci osmdesatych et
minulého stoleti v samotné Studénce 4,3 tis. pracovnika. V roce 1991 do Studénky za
praci dojizdélo 1881 osob (vyjizdka byla podstatné nizsi — 1329 osob). Pracovni
subregion kromé Studénky tvorily obce Albrechticky, BartoXovice a Pustéjov. Pri
podlednim s¢itani vsak byl do Studénky zaznamenan pouze jeden hlavni spad dojizdky
zapraci, ato z obce Albrechti¢ky. Prestéhovani vyroby Zelezni¢nich vagoni do Ostravy
do konce roku 2001 se promitlo i do dat o dojizdce za praci z biezna 2001. Do
Studénky za praci jiZz dojizd’élo pouze 970 osob a ke konci roku se predpoklédalo, Ze
pocet dojizdgjicich klesne pod hranici 500 osob. Nedostatek pracovnich mist ve
Studénce se projevil v ndrastu vyjizdgjicich (1796 osob pii s¢iténi 1991). V roce 2001
se obce BartoSovice a Pustéjov staly soucésti pracovniho mikroregionu Novy Jicin a
obce Albrechti¢cky a Studénka mikroregionu Ostrava.

Propad vyroby v Tatie Kopiivnice ve svém dasledku znamenal zmenSeni pracovniho
mikroregionu Koprivnice o ¢tyfi obce: Hukvaldy pieSly do mikroregionu, jehoz
centrum lezi v sousednim okrese, do Frydku-Mistku, obce Rybi a Sedinice se staly
soucasti mikroregionu Novy Ji¢in a z obce Veprovice v roce 2001 jiz vyjizdélo za praci
nejvice osob do Frendtatu pod Radhosteém.
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Okres Opava

Mésto Opava se fadi mezi stiediska, u kterych béhem let 1991-2001 byla posilena
nejvice pracovni funkce. Vymezeni pracovniho mikroregionu Opava se rozsitilo o Sest
obci: ¢tyfi obce byly vroce 1991 jedté soucésti pracovniho mikroregionu Ostrava
(Bolatice, Dolni BeneSov, Hlubo¢ec a Strahovice), obec Staré Téchanovice pracovniho
mikroregionu Vitkov a obec Svobodné Hefmanice (okres Bruntdl) pracovniho

subregionu Horni BeneSov. Jiné zmeény zaznamenany nebyly.

Okres Ostrava-mésto

Velky ubytek pracovnich mist v Ostravé neovlivnil mimotadné vymezeni pracovniho
mikroregionu Ostravy. Na jedné strané se mikroregion zmensil o ¢tyii obce (viz vySe),
které se staly soucéasti pracovniho mikroregionu Opava, na stran¢ druhé Ostrava ziskala
jiné ctyri obce: Albrechticky a Studénka z okresu Novy Ji¢in, Kanovice z okresu
Frydek-Mistek a Dolni Lutyné z okresu Karvina.

6. 2. Pohyb za praci ve stiediscich pracovnich mikroregioni a
subregioni

V souboru tiinécti mikroregionalnich stiedisek si sice Ostrava zachovala dominantni
postaveni, pocet pracovnich mist v ni v3ak podstatné klesl. V roce 1991 druhym
nejvetsim strediskem préce na Uzemi Moravskoslezského kraje byla Karving, o deset
let pozdéji tuto pozici obsadila Opava (37,3 tis. obsazenych pracovnich mist). Vice nez
20. tis. pracovnich mist mely pti poslednim s¢iténi mésta Karvina a Frydek-Mistek, vice
nez 10 tis. Novy Ji¢in, Koptivnice a Krnov. Ve zbylych Sesti centrech pracovalo méneé
nez 10 tis. osob. Ngméné pracovnich mist, podobné jako v roce 1991, bylo ve Vitkoveé
(2,8tis. 0s0b).
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Tab. 12: Pohyb za praci v centrech pracovnich mikroregioni v roce 1991

Centrum FKONOMIEKY | vyjizdejici | Dojizdeict OPM
Bruntal 9022 1744 4182 11 460
Frendtat p.

Radhostém 5832 1815 2534 6 551
Frydek—Mistek 33572 11 105 11 754 34 221
Frydlant n.

Ostravici 4 824 1897 2618 5 545
Karvina 35079 10 700 15 944 40 323
Koprivnice 13136 2 486 6 450 17 100
Krnov 13400 1636 2530 14 294
Novy Jigin 13 980 3018 5985 16 947
Opava 32 567 5529 12 155 39193
Ostrava 172 268 12773 63 750 223 245
Rymarov 5070 1115 1072 5027
Ttinec 23 026 3148 11 107 30 985
Vitkov 3351 780 900 3471

Pramen: Sitani lidu, domi a byt k 3. 3. 1991. DojiZdka a vyjizika do zamestnani a kol,

Severomoravsky kraj. Praha, FSU, 1992.
OPM= obsazena pracovni mista

Tab. 13: Pohyb za praci v centrech pracovnich mikroregioni v roce 2001

Centrum Zaméstnani | Vyjizdéjici Dojizdéjici OPM
Bruntdl 7980 1849 2 666 8 797
Frendtat p.

Radho&tém 5640 1421 3143 7 362
Frydek—Mistek 26 028 9290 8 376 25114
Frydlant n.

Ostravici 4 200 1967 1585 3818
Karvina 25310 7324 9538 27524
Koprivnice 12 341 3 806 3514 12 049
Krnov 11 344 2110 2370 11 604
Novy Ji¢in 12 151 3 069 7 169 16 251
Opava 28 184 4334 13 415 37 265
Ostrava 132 495 12 838 45 266 164 923
Rymatrov 4128 1196 821 3753
TFinec 16 341 2597 9150 22 894
Vitkov 2 645 650 780 2775

Pramen: Siténi lidu, domii a bytii k 1. 3. 2001. Dojizdka do zaméstnani a do Skol, Moravskod ezsky kraj.

Praha, C9J, 2004.

OPM = obsazend pracovni mista

Co se tyka subregiondlnich center nadale se vyrazné odlisuji dvé mésta, ato Havirov a

Bohumin, ktera se po¢tem pracovnich mist (Havitov 20,4 tis., Bohumin 11,5 tis.) radi
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pi%e k centram mikroregionadlnim (nespliuji viak vsechna kritéria — viz metodika).
Z odtatnich subregiondlnich stredisek nejvétsi jsou Odry (byly také vroce 1991) a
nejmensi Horni BeneSov. V tomto mésté pocet obsazenych pracovnich mist v roce 2001

klesl dokonce pod hranici tisic.

Tab. 14: Pohyb za praci v centrech pracovnich subregioni v roce 1991

Centrum FKONOMICKY || vyjizdejici | Dojizdeici OPM
Bilovec 3992 1572 1135 3555
Bohumin 12 369 2305 6 025 16 089
Bridli¢na 2226 571 799 2454
Havirov 44 386 25492 5135 24029
Horni BeneSov 1341 312 609 1638
M¢ésto Albrechtice 1877 598 469 1748
Moravsky Beroun 1 830 345 213 1 698
Odry 3860 800 932 3992
Ptibor 4631 2590 1156 3197
Vrbno p. Pradédem 3550 623 648 3575
Pramen: citani lidu, domi a byti k 3. 3. 1991. Dojizdka a vyjizdka do zamestnani a $kol,
Severomoravsky kraj. Praha, FSU, 1992.

OPM= obsazena pracovni mista
Tab. 15: Pohyb za praci v centrech pracovnich subregioni v roce 2001

Centrum Zaméstnani | Vyjizdéjici Dojizdéjici OPM
Bilovec 3088 1432 1 057 2713
Bohumin 9752 2 359 4061 11 454
Bridli¢na 1604 441 619 1242
Havirov 33249 16 699 3894 20 444
Horni BeneSov 1017 353 324 988
Mésto Albrechtice 1576 555 621 1642
Moravsky Beroun 1417 394 200 1223
Odry 3065 881 969 3153
Pribor 3 756 2261 1315 2810
Vrbno p. Pradédem 2775 659 597 2713

Pramen: Siténi lidu, domii a bytiz k 1. 3. 2001. DojiZdka do zaméstnani a do skol, Moravskosl ezsky kraj.

Praha, C9J, 2004.

OPM= obsazena pracovni mista

Velmi zajimaveé poznatky o dojizd’ce do mikroregionalnich a subregiondlnich stredisek
poskytuji informace o vyvoji dojizd’kovych sald v obdobi 1991-2001. | kdyZ u vétSiny
stiedisek doSlo k jeho poklesu, u nekterych tomu tak nebylo. Soubor 23 stredisek
dojizd’ky byl proto rozdélen do Sesti typi ato nésledovné:
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Tab. 16: Typy center pracovnich mikroregioni a subregioni podle vyvoje salda

dojizd’ky
Typ Saldo v roce 1991 Saldo v roce 2001

A zaporné kladné

B kladné kladné (vétsi)

C kladné kladné (mensi)
D zaporné zaporné (vétsi)
E zaporné zaporné (mensi)
F kladné zaporné

Pramen: viastni interpretace

Tab. 17: Typy center pracovnich mikroregiona M oravskosezského kraje podle
vyvoje salda dojizd’ky za praci v obdobi let 1991-2001

Centrum Saldo dojizdky Rozdil sald Typ centra
1991 2001
Bruntal 2438 817 1621 C
Frenstat p. RadhoStém 719 1722 1 003 B
Frydek—Mistek 649 -914 1563 F
Frydlant n. Ostravici 721 —382 1103 F
Karvini 5244 2214 3030 C
Kopfivnice 3964 —292 4 256 F
Krnov 894 260 634 C
Novy Ji€in 2 967 4 100 1133 B
Opava 6 626 9081 2 455 B
Ostrava 50 977 32 428 18 549 C
Rymarov —43 =375 -332 D
TFinec 7 959 6 553 1 406 C
Vitkov 120 130 10 B

Pramen: Sitani lidu, domu a byt k 3. 3. 1991. DojiZdka a vyjizika do zamestnani a kol,

Severomoravsky kraj. Praha, FSU, 1992.; &citani lidu, domi a byt k 1. 3. 2001. Dojizdka do zamestnani
a do 3kol, Moravskoslezsky kraj. Praha, CSU, 2004. Vlastni vypocty.
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Tab. 18: Typy center pracovnich subregionia M oravskoslezského kraje podle
vyvoje salda dojizd’ky za praci v obdobi let 1991-2001

Saldo dojizdky , Typ centra
Centrum 1991 2001 Rozdil sald
Odry 132 88 44 C
Bilovec —437 =375 —62 E
Bohumin 3720 1702 2018 C
Bridli¢na 228 178 50 C
Havifov —20 357 —12 805 —7 552 E
Horni BeneSov 297 =29 326 F
[Mésto Albrechtice -129 66 -195 A
[Moravsky Beroun ~132 —194 —62 D
Pribor -1 434 -946 —488 E
\Vrbno p. Pradédem 25 —62 87 F

Pramen: itani lidu, domi a byt k3. 3. 1991. Dojizdka a wjizdka do zamestnani a $kol,
Severomoravsky kraj. Praha, FSU, 1992.; Sitani lidu, domii a bytii k 1. 3. 2001. Dojizdka do zamestnani
a do 3kol, Moravskoslezsky kraj. Praha, CSU, 2004. Vlastni vypocty.

V roce 2001 vykézalo kladné dojizd’kové saldo 12 center pracovnich mikroregiona a
subregioni (typy A, B, C). O deset let diive bylo takovychto stiedisek patnéct (typy B,
C, E).

Prvni skupinu center mikroregiond/subregiont typu A tvoii pouze Mésto Albrechtice.
V roce 1991 byla jeho pozice zna¢né slabd, za praci z obce vice 0sob vyjizdélo nez do
M¢ésta Albrechtice dojizdélo, ale v roce 2001 dojizd’ka za praci jiz pievazovala nad

=z

vyjizd’kou za praci. V roce 2001 se saldo vy3plhalo do kladnych hodnot.

Do typu B se zaradily ¢tyii mikroregionalni stiediska, a to Frensté& pod Radho&tém,
Novy Ji¢in, Opava a Vitkov. V absolutnim vyjadieni nejvice vzrostlo dojizd’kové saldo
u Opavy, ato z 6,6 tis. na 9,1 tis. Také u Nového Ji¢ina a Fren&tatu pod Radhodtém Ize
hovofit o vyrazném nértstu dojizd’kového salda (u Nového Ji¢inao 1,1 tis., u Frendtatu
pod Radhodtém o 1 tis). U Vitkova Slo o narust nepatrny (pouze o deset osob).
V relativnim vyjadieni vSak dojizd’kové saldo nejvice vzrostlo u centra pracovniho
mikroregionu Fren&étu pod Radhodtém, ato o 139,5 %. Zadné subregiondlni stiedisko
se nezaradilo mezi strediskatypu B.

Jinak je tomu v souboru stiedisek dalSiho typu - C, souboru, ktery reprezentuji centra
s poklesem kladného dojizd’kového salda v obdobi let 1991 — 2001. Tento soubor je
nejSirsi, nebot” zahrnuje 3 subregionalni a 5 mikroregionanich pracovnich center.
Vykazovany pokles dojizd’kového salda u Ostravy dosahoval témei hranice 20 tisic
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0s0b (18 549). U dalSich center pokles salda nedosahoval parametri Ostravy, nicméng i
tak byl vysoky. U Karviné pokles ¢inil zhruba 3 tis. osob, u subregionaniho centra
Bohumin 2 tis. , dédle u Bruntdlu 1,6 tisau Tiince 1,4 tis. osob. U ostatnich center typu
C jde jiz z hlediska absolutniho vyjéadieni o poklesy menSi — u Krnova o 634 , u
Bridli¢né o 50 au Oder o 44 osob.

DalSich 11 center Moravskoslezského kraje melo v roce 2001 zéporné dojizd’kové saldo
(typy D,E, aF). Ngimén¢ pocetnou skupinu z nich tvorila centratypu D, mésta, kterd se
v roce 1991 vyznatovala zapornym dojizd’kovym saldem, které se béhem desetileti jeste
vice prohloubilo. Z mikroregiondlnich center do té&o skupiny patiil Rymarov a ze
subregionalnich Moravsky Beroun.

Soubor pracovnich center typu E tvoii pouze tii subregiondlni centra: Haviiov, Pribor a
Bilovec. Jedna se o mésta, které podobné jako centratypu D mela zéporné saldo v roce
1991, ale toto saldo do roku 2001 se sniZilo. Nejradikalngjsi pokles zaporného
dojizd’kového salda byl zaznamenan u Havifova. V roce 1991 toto mesto m¢lo zaporné
dojizd’kové saldo ve vysi 20,4 tis., o deset let pozdéji vSak pokleslo na 12,8 tis. Pokles
zéporného dojizd’kového salda u Pribora dosahoval zhruba 500 osob a u Bilovce
pouhych 62 osob.

Podednim typem jsou stiediska, ktera vroce 1991 se vyznacovala kladnym
dojizdkovym saldem, aviak potize srestrukturalizaci jejich ekonomiky ve svém
dusledku znamenaly, Ze z téchto obci v roce 2001 vice osob vyjizdélo nez do nich za
praci dojizdélo. Konkrétné se jednalo o soubor péti center: Frydek-Mistek, Frydlant nad
Ostravici a Koptivnice z mikroregionanich, Horni BeneSov a Vrbno pod Pradédem ze
subregionalnich. Nejvétsi oslabeni pracovni funkce zaznamenala Koprivnice, ktera jesté
v roce 1991 vykazovala kladné dojizd’kové saldo citgjici témei 4 tisic osob, ae pri
posednim s¢itdni méla vyjizd’ka nad dojizd’kou jiz pievahu o 292 osob. Z toho plyne,
Ze z hlediska velikosti absolutniho poklesu dojizdkového salda se stala Koptivnice
v poifadi druhym méstem po Ostravé v Moravskosdezském kraji (teprve tieti byla
Karvind).

Vyvoj dojizd’kového salda podstatné ovlivnil vyvoj tzv. obsazenych pracovnich mist
v jednotlivych centrech. Z tohoto hlediska Ize pracovni strediska Moravskoslezského

kraje rozdélit do ctyfech skupin, a to: strediska sjednoznaénym nérastem vyznamu
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pracovni funkce, stiediska s pravdépodobnym nizkym naristem vyznamu pracovni
funkce, strediska sméné vyraznym poklesem vyznamu pracovni funkce a strediska
svyraznym poklesem vyznamu pracovni funkce. Diky ekonomickym potizim
Moravskoslezského kraje je nejpocetnéjsi skupinou skupina posledni, kterou tvoii 12
pracovnich stiedisek. Predevdim jde o Ostravu, které je vénovana v diplomové préci
zvl&stni pozornost (viz kapitola ¢. 7). DalSimi stredisky jsou Karving, Frydek-Mistek,
Ttinec, Koprivnice, Bohumin, Frydlant nad Ostravici, Rymarov, Bridli¢ng, Vrbno pod
Pradédem, Horni BeneSov a Moravsky Beroun. Vyrazny pokles obsazenych pracovnich
mist byl zpasoben uvolnovanim piebytecnych pracovnika predevsim z pramyslovych
z&vodu. Po roce 1989 nejvétsi pokles zaméstnanosti v kraji byl zaznamenén v pramyslu
paliv a energetiky (ze111,2 tispracovniki na zhruba 40 tis), v hutnictvi a
kovozpracujicim pramyslu (ze 109, 6 tis. na dneSnich asi 50 tis) a v pramyslu
strojirenském (ze 45,7 tis. na 30 tis.).

Pocet obsazenych pracovnich mist v Karviné klesl v prabéhu desetileti na necelych
70 % stavu z roku 1989. V absolutnim vyjadieni tento pokles ¢inil 12,8 tis. pracovnich

mist. Na Gbytku se nejvétsi mérou podilel Dl CSA akovozpracujici firma Kovona.

V poradi tretim stiediskem snejvétSim Ubytkem obsazenych pracovnich mist (po
Ostravé aKarviné) byl Frydek-Mistek, u kterého pocet mist klesl z 34,2 tis. na 25,1 tis,,
tedy o 9,1 tis. Propad pracovnich mist je spojen nejen s Utlumem téZby ¢erného uhli a
hutnictvi, ale také textilniho pramyslu. V textilni firmé Slezan po¢et zam¢stnanc klesl
z 3,4 tis. na konci roku 1989 na pouhych 540 k 31. 12. 2005. VétSi tbytek pracovnich

mist v&ak byl zaznamenan v hutnické firm¢ Valcovny plechu.

V Tiinci se pocet pracovnich mist snizil o 8,1 tis. (z 31 tis. na 22,9 tis). Jednozna¢nou
pticinou poklesu je sniZzeni poctu pracovnikia v Tiineckych Zelezérnach. Ty ke konci
roky 1989 zaméstnavaly jedté 17,1 tis. osob, ale na konci roku 2005 to jiz bylo jen
5,5tis.osob. Ubytek pracovniki v zelezérnach byl tedy dokonce vétsi nez Gbytek

pracovnich mist v celém T¥inci.

Pocet obsazenych pracovnich mist v Koprivnici klesl ze 17,1 tis na 12 049, tedy o vice
nez 5 tisic. Na tak vysokém propadu rozhodujici mérou participoval znamy vyrobce
nékladnich automobilt podnik Tatra. Ten na konci roku 1989 v samotném Kopfivnici

zaméstnaval 13,9 tis. pracovniku. Krome toho poboc¢né zavody v té dobé fungovaly také
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v Pfibore a Novém Ji¢iné. Na konci roku 2005 Tatra v Kopfivnici zaméstnavala
pouhych 1,7 tis. osob. Tak vysoky ubytek pracovnikt nestacili nahradit nové
pramyslové subjekty postavené na zelené louce v pomérné rozsahlé priamyslové zong.
Jak bude konkrétn¢ uvedeno v dalSim textu, dojizd’kové zazemi mésta Koprivnice se

zuzilo.

Pokles poctu pracovnich mist v Bohuminé byl vyvoldn, podobné jako v Tiinci a
Koptivnici, poklesem poctu zaméstnanci u nejvétsiho zaméstnavatele ve meste, firme
Zelezérny a drétovny Bohumin. Ve mésté pocet obsazenych pracovnich mist poklesl o
4,6tis.av Zelezarnach a drétovnéach o 5,4 tis. osob.

Do skupiny stredisek svyraznym poklesem pracovni funkce patii i dvé stiediska
pracovnich mikroregiona Frydlant nad Ostravici a Rymarov a stiedisko pracovniho
subregionu Bfidlicng, ve kterych pocet obsazenych pracovnich mist klesl béhem let
19912001 klesl o vice nez tisic. U Frydlantu nad Ostravici byl pokles zpisoben
odlivem poctu pracovnikt z priamyslovych firem Ostroj (strojirensky primysl) a Norma
(kovozpracujici pramysl), u Rymarova zejména v textilni firmé¢ Hedva a u Bridlicné
v Kovohutich (na konci roku 1989 zaméstnavaly 2003 osob, dnesni nastupce Al Invest
ke konci roku 2005 vykazoval 1 116 pracovniki). V ostatnich stiediscich této skupiny
(Vrbno pod Pradédem, Horni BeneSov a Moravsky Beroun) pokles obsazenych

pracovnich mist byl niZsi nez tisic.

Soubor stredisek s méne vyraznym poklesem pracovni funkce tvori tti mikroregiondlni
stiediska Vitkov, Krnov a Bruntal a ¢tyii subregionalni stiediska Havitov, Pribor, Odry
a Bilovec. Ve v&ech stiediscich pokles poétu obsazenych pracovnich mist byl nizsi nez
25 %, nejniZsi relativni pokles byl zaznamenan u mésta Pribor (0 12,1 %). Co se tyka
nejvétsino absolutniho poklesu pracovnich mist v obdobi let 19912001, ten byl
zaznamendn u Havirova (z 24,0 tis. na 20,4 tis.). Pokles vétSi nez tisic obsazenych
pracovnich mist vykazala také mésta Krnov a Bruntal.

Treti skupinu stiedisek tvori meésta (mikroregiondlni centra Novy Ji¢in a Opava a
subregionalni centrum Mésto Albrechtice), u kterych lze piedpokladat nizky nérast
pracovnich mist, a to presto, Ze vykazovany pocet pracovnich mist v roce 2001 byl o
néco nizsi nez vroce 1991 (vtomto roce se do obsazenych pracovnich mist

zapocitavaly i mista Zen na dalSi materské dovolené). Narast pracovnich mist v Novém
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Jiciné je spojen srozvojem firmy Autopa (nyni Visteon Autopal). Autopa na konci
roku 1989 zaméstndval 2,1 tis. osob, Visteon Autopal koncem roku 2005 zde vykazoval
jiz 4 tis. pracovnikt. NavySeni pracovnich mist v Opavé je spojeno stvorbou novych
mist predevdim v tercidlnim sektoru. Co se tyka Mésta Albrechtic, tak zde v roce 1989
bylo minimum pracovnich mist v sekundéarnim sektoru (prevaZzovaly mista
v zemedélstvi a lesnim hospodéistvi). Po roce 1989 v Mésté Albrechtice byla oteviena
fada menSich pramyslovych firem. NejvétSimi zaméstnavateli se stali kovozpracujici
z&vod Autozam Baléz a plastikarska firma Capacco.

Strediskem s jednoznaénym narastem pracovni funkce v obdobi devadesatych let
v Moravskoslezském kraji byl pouze Frendtd pod Radhostém. Vykazovany pocet
obsazenych pracovnich mist se zvysil z 6,6 tis. na 7,4 tis., ale ve skutecnosti byl o néco
vySSi a prekracoval hranici tisic mist. Na tomto nérastu se podilel predevsim némecky
koncern Siemens. Ten v roce 1993 odkoupil frendtétsky zadvod MEZ (dnes Siemens
Elektromotory) a v roce 1999 pogtavil ,na zelené louce* pramyslovy podnik Siemens
automobilove systémy, ktery na pocatku roku 2007 zaméstnaval jiz 2,5 tis. pracovnika.



7. DOJIZDKOVE ZAZEMi KRAJSKEHO MESTA
OSTRAVY

Mésto Ostrava patii k nejvétsim centram dojizd’ky za praci v Ceské republice. S postem
63 750 (zapocteni i dojizdéjici ze SR) dojizdgjicich osob v roce 1991 byla druhym
nejvétsim dojizdkovym centrem po hlavnim mésté Praze. Zastavenim tézby cerného
uhli a nasledné Utlumem hutnického pramyslu na GUzemi mésta v prabéhu 90. let
vyrazné oslabila jeji pracovni funkce. Pocet dojizdgjicich klesl az o témer 14 tis. osob a
druhym nejvétSim centrem dojizd’ky se tak v prabéhu transformace 90. let stalo mésto

Brno.

Tab. 20: Vyvoj poétu dojizdéjicich za praci do mésta Ostravy z okresi
M oravskoslezského kraje v letech 1991-2001

Pocet vyjizdéjicich do Ostravy
1991 2001
Podil z Podil z Index
Okres celkového celkového | 2001/1991*
Absolutni poétu Absolutni poétu 100
pocet | dojizdéjicich pocet dojizdéjicich
do Ostravy do Ostravy
(%) (%)

Bruntdl 609 0,95 434 0,96 71,3
Frydek—Mistek 12 438 19,5 11 337 25,0 91,1
Karvina 17 756 27,8 13 852 30,5 78,0
Novy Ji¢in 6 228 9,8 5643 12,4 90,6
Opava 19 223 30,1 11 991 26,4 62,4
Celkem 56 254 88,2 43 257 95,3 393,4

Pramen: &itani lidu, domi a byti k3. 3. 1991 Dojizdka a wjizzka do zameéstnani a kol
Severomoravsky kraj. Praha, FSU, 1992.; citani lidu, domi a bytii k 1. 3. 2001. Dojizdka do zamestnani
a do skol, Moravskodlezsky kraj. Praha, CSU, 2004.

V roce 1991 z Gzemi CR do Ostravy dojizdélo za praci 59 358 osob, z toho 56 254
z okresii soucasného Moravskoslezského kraje. Zbylych 3 104 dojizdgjicich piipadalo
na ostatni okresy CR (5, 2 % v3ech dojizdgjicich). O deset let pozdgji klesla dojizd’ka za
praci do Ostravy v absolutnim vyjédieni nejen u vSech okresi Moravskoslezského
kraje, ale také zostatniho Gzemi CR. V roce 2001 mimo Moravskoslezsky kraj
dojizdélo za praci do Ostravy jiz pouze 2102 osob (4,6 %). Zokresi
Moravskoslezského kraje to bylo 43 257 osob, takze dojizd’ka za praci z celého Uzemi
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CR klesla zhruba o 14 tis. osob (z 59,4 tis. na 45,4 tis), tj. 0 23,6 %. Z uvedeného
vyplyva vyrazny pokles atraktivity Ostravy jako mista préce pro obyvatelstvo bydlici
v jinych krajich CR.

Tabulka ¢. 20 demonstruje vyvoj poctu dojizdgjicich za praci do mésta Ostravy
v intercenzalnim obdobi 1991-2001 z ostatnich okresi Moravskoslezského kraje. Jak
jiz bylo uvedeno, absolutni pokles byl zaznamenan u v3ech okresi kragje. K vyraznému
snizeni poctu dojizdgjicich doSlo zejména uokresu Opava (7232) a okresu
Karvina (o 3904). Nicméné oba tyto okresy jsou nadale okresy kraje s nejvétsi
dojizd’kou za praci do Ostravy. Oproti roku 1991 se vSak zmenilo jejich poradi, takze
pti poslednim s¢itani byla evidovana nejvétsi dojizd’ka za praci z okresu Karvina
(13 852 dojizdgjicich). Okres Opava (11 991 dojizdgjicich) byl témeéi dostizen okresem
Frydek—Mistek (11 337 dojizdgjicich). O vyznamném poctu dojizdéjicich Ize mluvit i
v piipadé okresu Novy Ji¢in (vice nez 5,6 tis)), ale v ptipadé okresu Bruntédl jde o
dojizd’ku daleko méné vyznamnou (434 dojizdgjicich).

Typické pro Ostravu, jakozto pro mésto lezici ve strukturdné postizené oblasti, je tedy
vyrazny pokles dojizdgjicich jak naznacila predchozi data. Stejny jev zasahl i do vyvoje
dalSich takto postizenych meést v kraji — Karviné, Frydku—Mistku a Ttince. V Karviné se
pocet dojizdejicich mezi lety 1991-2001 sniZil o 40 %, ve Frydku—Mistku téméi 0 29 %
av Tfinci zhruba o 18 %.

Kromg poklesu poctu dojizdgjicich ubytek pracovnich mist v Ostravé byl doprovazen i
poruchami na meéstském trhu préace promitajicimi se do n&rastu poétu nezaméstnanych.
V roce 2001 vykazoval nejvysSi miru nezaméstnanosti okres Karvina (17,8 %),
néasledovaly okresy Frydek—Mistek (14,5 %) a Novy Jicin (12,9 %). Zdaleka nejniZsi
miru nezaméstnanosti registrovala Opava (11,3 %) a to diky skutecnosti, Zze zde
prakticky byla nulova koncentrace hutnictvi a nedotkla se ji tak problematika masivniho
propou&éni zamestnanct z tohoto sektoru. Podle nejnovéjSich dat z letodniho roku ve
vSech vySe uvedenych okresech mira nezaméstnanosti markantné klesla — Karvina
(13,2 %), Frydek—Mistek (9,2 %) a Novy Jicin (7,5 %).
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7. 1. NgjvétsSi zaméstnavatelé na tzemi mésta

Ceskoslovenskou pramyslovou vyrobu v 80. letech charakterizoval systém centrélniho
fizeni ekonomiky a direktivniho planovani. Pokles investic do pramyslovych podnika
vedl k postupnému zaostédvani Urovné technologickeé vyroby.

Do roku 1989 ,uré¢ovaly” strukturu naseho priamyslu ideologické predstavy tehdejSiho
socialistického rezimu — rozvoj tézkého primyslu, vyroba investi¢nich celkt a oteviené
trhy sRVHP. V prumyslové vyrobé byla preferovand vybrana odvétvi (jadernd
technika, vyroba stroji a zafizeni, metalurgicky pramysl, chemicky pramysl,
elektronika a elektrotechnika), kterd mela v prvé fadé uspokojit vychodni trhy RVHP a
az vdruhé fadé¢ potieby doméci ekonomiky. Tato tzv. ,preferovana odvétvi*
disponovala vyhodnéjSimi podminkami napt. v podob¢ pracovnich sil ¢i prostiedkt na
investice. Ostrava vtomto obdobi predstavovala typicky pramyslovou aglomeraci
zamétenou na tézbu bohatych zésob ¢erného uhli v Hornoslezské panvi, na hutnicky

pramysl anatézké investi¢ni strojirenstvi.

Tab. 21: Deset ngjvétSich zaméstnavatela v priamyslu na izemi Ostravy na konci

roku 1989
Pocet
Poradi Podnik Odvétvi zaméstnanci
1. VZKG hutnictvi 35032
2. OKR téZba 23 249
3. NHKG hutnictvi 21572
4, Moravské chemickeé zavody chemie 2909
5. Ostravsko-Karvinské elektrarny energetika 2439
6. Hutni mont&ze hutnictvi 1581
7. Zelezni¢ni opravny astrojirny strojirenstvi 1288
8. Severomoravské energetické zavody | energetika 1131
0. Tesla (Lanskroun) elektrotechnika 1119
10. Severomoravsky pramysl masny potravinarstvi 1073

Pramen: Prizmyslové provozovny, zavody a podniky v CSR k 31. 12. 1989. Praha, CSU, 1990.

K nejvétSim zaméstnavatelim na Uzemi mésta patiily v roce 1989 podniky, které maji
ve svém oboru dlouholetou tradici: VZKG - Vitkovické Zelezérny Klementa Gottwalda
(dnes VITKOVICE HOLDING Group, a s) zamgstnévaly 35 tis. osob, OKR -
Ostravsko-karvinské doly (OKD, a. s.) pres 23 tis. osob a NHKG - Nova Hut' Klementa
Gottwalda (Mittal Steel, a. s.) disponovala s témet 22 tis. pracovniky. Vznik posledné
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jmenovaného zavodu iniciovaly Vitkovické Zelezarny. Jejich dalSi rozvoj byl omezen
umisténim ve stiedu mésta, proto v roce 1942 zacaly Vitkovické Zelezérny stavét tzv.
jizni zavod v Kurgicich. V té dobé se samozigjmé jesté netusilo, Ze v tomto prostoru
vznikne samostatny zavod s Uplnou hutni vyrobou (vysoké pece, ocelarny atd.).

Vlivem zmeény politické zakladny po roce 1989 doslo na jedné stran¢ k otevieni ¢eského
trhu zahrani¢énim vyrobcim a na strané druhé se ¢eskym pramyslovym podnikim
naskytla moznost realizace produkce natrzich zahrani¢nich. Tato pro Ceskou republiku
nova skutecnost vsak pro priamyslové podniky znamenala feSit otazku jak se udrZet
v silném konkuren¢nim prostiedi. ReSeni daného problému nabizela restrukturalizace
pramyslovych giganta atim posileni jejich konkurencni schopnosti.

Ostravské spoletnosti VZKG, OKR a NHKG restrukturalizaci zahgjily predeviim
vyraznym snizenim poctu zaméstnancti, rusenim neefektivnich vyrob, z podnika byly
vylouc¢eny ¢innosti, které primo nesouvisely s vyrobou, modernizaci vyroby, zavadénim
novych technologii atd. Aby spolecnosti snadn¢ji dosahly svych cili a pripravily se na
privatizaci, rozdélily se do vice samostatnych jednotek a dcefinych spolecnosti.

Vitkovice reprezentovaly aZ do roku 1998, kdy byla ukon¢ena vyroba surového Zeleza,
nejvétsi hutnicky a strojirensky komplex v Ceské republice. V roce 1999 viak musely
Celit vazné ekonomické krizi, ktera kulminovala na pielomu roku 1999/2000. Obtizna
finan¢ni situace, zptisobena mimo jiné i dlouhodobou platebni neschopnosti odbérateld,
se zacala stabilizovat v prabehu roku 2000, kdy byl realizovan projekt financovani
vyroby prostiednictvim spolecnosti OSINEK, a. s., patfici Fondu ndrodniho majetku.
Od roku 20002002 prochézela akciovéa spolecnost VITKOVICE néroénym procesem
soudniho vyrovnani s veriteli. Vécna a finanéni restrukturalizace, kterav tomto obdobi

v akciové spolecnosti probihala, zahrnovala zejména prodej nepotiebnych aktivit a
zvySeni zékladniho kapitdlu dcerinych spole¢nosti. Financni prostiedky k uspokojeni
véfiteli a zrudeni zéstavnich préav na majetku VITKOVICE, a s. a jejich decetinych
spolegnosti se ziskaly prodejem 98,96 % podilu v dceting spolegnosti VITKOVICE
STEEL, a s. firm¢ OSINEK, a s. vroce 2002 se akciova spolegnost VITKOVICE
preménila na spolecnost holdingového charakteru.

Podobny osud m¢la na prelomu let 1999 a 2000 i Nova Hut. Steiné jako Vitkovice
¢elila zadluZenosti a nedostatku provozniho kapitalu. A opét jako v pripadé Vitkovic
byly zavody Nové Huté zachrdnény zasahem vlddy. Nova Hut’ podepsala smlouvu
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sKonsolida¢ni bankou o pijéce uréené pro operace spojené s financovanim vyroby.
V roce 2002 se ale spolednost opét dostala do finanénich potizi. Vlada CR proto
rozhodla o privatizaci spole¢nosti. O akcie spole¢nosti se uchazely Tiinecké Zelezérny a
dansko-indicka spolecnost LNM, kterd nakonec ziskala vétsinovy podil ve spolecnosti a
dalaji novy ndzev Mittal Stedl, a. s.

Zasadnim krokem v restrukturalizaci podniku OKD, a. s. byly rychly Gtlum ostravskych
dol, nésledné snizovani poctu pracovnikt a potupna privatizace podniku. V letech
19902001 skon¢ila tézba ve ¢trnécti dobyvacich prostorech v ostravské a petivaldské
Césti reviru ao préaci piislo vice jak tisic zameéstnanch.

Tab. 22: Deset ngjvétSich zaméstnavatela v primyslu na Uzemi Ostravy v roce

2005
Pocet

Poradi Podnik Odvétvi zaméstnanci

1. Mittal Steel, a. s. hutnictvi 8935
2. Vitkovice Heavy Machinery strojirenstvi 2776
3. OKD Doprava, a. s. tézba 1794
4, Vitkovice Steedl, a. s. hutnictvi 1604
5. OKD, a. s. tézba 1309
6. OKD, OKK, a s. chemie 1297
7. Vysoké pece, a. s. hutnictvi 1110
8. Vitkovice vdlcovnatrub, a. s. hutnictvi 922
0. Vitkovice Mechanika, s. r. 0. strojirenstvi 874
10. OKD, Bastro, a. s. strojirenstvi 853

Pramen: Databéze ,, Priimyd 2005" . Brno, Centrum pro regionalni rozvoj MU., 2007.

K roku 2005 jiZ byla nejvétSim zameéstnavatelem na Uzemi Ostravy s poctem témer 9 tis.
pracovnikia Mittal Steel, a. s. Ve srovnani srokem 1989 sniZila své stavy o 41,5 %.
Podle nejnovéjSich informaci se Mittal Steel chystd v Ostravé zrudit tisic pracovnich
mist. Hut' tak pokracuje v radikdnim snizovani stava jiz tietim rokem. V roce 2004
zaméstnavala spolecnost cca 11000 lidi, vroce 2007 uz jen zhruba 8 600.
V predchozich letech vzbudilo velky zdem vefejnosti prohlaSeni spolecnosti, Ze za
dobrovolné podéni vypoveédi nabidne zaméstnancim obrovské kompenzace. V roce
2004 dogtali odchazejici hutnici v prameéru pal milionu korun, v roce 2006 dokonce pres
650 tisic korun. Jestli v3ak bude toto , velkorysé odstupné” pokracovat nelze prozatim

sjistotou fici.
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VITKOVICE HOLDING Group, a. s. diky masivnimu propousténi kvalifikované sily
v restrukturalizacnim obdobi piiSla a2 o alarmujicich 81 % pracovniki, ale i presto se
fadi do prvni trojice top zaméstnavatela v Ostravé, ato na druhé misto.

Spole¢nost OKD, a s. zaznamenala relativné nejmensi pokles zaméstnanci (22,6 %),
s poctem pres 5 tis. zaméstnanych osob je vSak aZ na tietim misté. V soucasné dobé je
OKD, a s nevyznamnéjSim tuzemskym producentem cerného uhli a jednim
z ngjvyznamngéjSich podnika v Moravskoslezském kraji.

Restrukturalizace téZzkého pramyslu v ostravském regionu zpusobila znagny ruast
nezaméstnanosti. Na konci roku 1989 pocet zaméstnanct nejvétSich hutnickych
komplext v Ostravé dosahl témet 80 tisic. Do roku 2005 byl pocet pracovniki v nové
vzniklych spole¢nostech redukovan az na ¢tvrtinu (cca 20 tis. osob). Prudky pokles
poétu zaméstnanci na Ostravsku ma znag¢ny vliv na vyvoji dojizdky do krajského
mésta. Zatimco v roce 1991 dojiZzdélo do Ostravy témet 60 tis. osob (v ramci CR), o
deset let pozdgji pocet dojizdéjicich za praci klesl az 0 24 %.

7. 2. Vymezeni dojizd’kového zazemi Ostravy

Pfi vymezovani dojizd’kovych regioni a zazemi stiedisek byva ve vétding pripada
hlavnim kritériem pti hodnoceni intenzita dojizd’ky za praci. Rada autori za obce tésng
spojené s jadrem regionu povazuje ty, z nichZz alespon desetina ekonomicky aktivnich
(nebo zaméstnanych) osob bydlicich v obci dojizdi do jadra regionu. Stejné kritérium
pii vymezovani dojizd’kového zézemi je pouZzito i v té&o préci.

Pro rozdéleni obci v zazemi mésta Ostravy podle intenzity dojizdky za praci byla v této
préci pouzita kategorizace dle autora Bastovd, Fiaukal, Krejci, Tonev, Tousek (2005).
Obce v zazemi Ostravy byly rozdéleny do &tyt zon. Prvni zénu tvotily obce, ze kterych
do centra Ogtravy vyjizdélo 50 a vice procent zaméstnanych. Druhou zonu zézemi
tvorily obce spodilem 33,4499 % a tieti zénu obce spodilem 20,0-33,3 %
vyjizdgjicich do krajského meésta. Posledni ¢étvrtou zonu tvori ty obce, ze kterych
vyjizdélo do centra krajského mésta 10,0-19,9 % pracujicich osob.
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Tab. 23: Dojizd’koveé zazemi mésta Ostravy v roce 2001

Pramérny
Obce, ze kterych % Potet podil
dojizdgjicich do Pocet obci | Zaméstnani | dojizdéjicich doj izdgjicich
Ostravy ze d do Ostravy ze
N D o i o Ostravy 9 .

zaméstnanych ¢ini zaméstnanych

(%)
50,0 avice 21 18 309 10 441 57,0
33,4-49,9 14 15 106 6 376 42,2
20,0-33,3 20 46 174 10 443 22,6
10,0-19,9 34 53216 6 738 12,7
Celkem 89 132 805 33998 25,6

Pramen: Scitani lidu, domi a bytii k 1. 3. 2001. Dojizdka do zamestnani a do Skol, Moravskoslezsky kraj.
Praha, CSU, 2004. Vlastni vypocty.

Na dojizdkovém zézemi Ostravy se v roce 1991 podilelo celkem 88 obci. Jednalo se
zejména o obce z okresi Opava (44,3 %) a Frydek-Mistek (30,7 %). Naopak dojizd’ka
do krajského mesta z okresu Bruntd je zcela zanedbatelnd, nebot’ z n¢j nevyjizdéla ani

desetina zaméstnanych osob. K roku 2001 se pocet obci, tvoricich dojizd’kové zézemi

Ostravy zvysil na 89, tedy pouze o jednu obec. Zazemi Ostravy zustalo téméi beze

zmeén diky poklesu dojizdgjicich za praci. Podobné jako v roce 1991 se na dojizd’kovém

zézemi podilely obce predevsim z okresi Opava a Frydek-Mistek. Mimo okres Opava

se podil obci vytvérejici dojizd’kové zazemi meésta Ostravy zvysil, ato u Frydku-Mistku

na 33,7 %, Karviné na 6, 7 % a u Nového Jicina na 21,3 %. Okres Opava zaznamenal

v roce 2001 znacné sniZeni podilu obci, jez spadaly do dojizd’kového zazemi Ostravy a

to na 37 %.

Tab. 24: Po¢ty obci v zénach dojizd’kového zazemi Ostravy v roce 1991 podle

okresi
Pocet obci, ve kterych podil vyjizdéjicich ze
zaméstnanych ¢ini
Okresy zénal zéna 2 z6na 3 z6éna 4 Celkem
(50,0 avice) | (33,4-49,9) | (20,0-33,3) | (10,0-19,9)
Bruntal 0 0 0 0 0
Frydek-Mistek 5 2 8 12 27
Karvina 0 0 3 2 5
Novy Ji¢in 5 4 0 8 17
Opava 18 4 9 8 39
Celkem 28 10 20 30 88

Pramen: itani lidu, domi a byt k3. 3. 1991. Dojizdka a wjizdka do zamestnani a $kol,
Severomoravsky kraj. Praha, FSU, 1992. Vlastni vypocty.
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Obr. 5: Dojizd’kove zazemi krajského mésta Ostravy v roce 1991

Dojizd'kové zazemi Ostravy v roce 1991
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V roce 2001 prvni dojizd’kova zdéna dosahla uré¢itého odabeni. Kritérium 50 a vice
procent dojizdgjicich z obce do centra Ostravy splnilo v tomto obdobi o sedm obci
méne nez pired deseti lety. Druhd a ¢étvrté dojizd’kova zéna se naopak shodné rozrostly,
kazda o ctyii obce. Ve tieti dojizdkoveé zong, ze které do metropole severni Moravy
dojizdélo 20,0-33,3 % zaméstnanych nedo3lo co se ty¢e poétu obci k Zadnym zméném.
Podrobny prehled obci, tvoricich dojizd’kové zazemi Ostravy a jejich rozdéleni do
jednotlivych zén je uvedeno v prilohéach.
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Tab. 25: Poéty obci v zonach dojizd’kovéno zazemi Ostravy v roce 2001 podle

okresi
Pocet obci, ve kterych podil vyjizdéjicich ze
Okresy zaméstnanych ¢€ini Celkem
z6nal zéna 2 z6na 3 z6éna 4
(50,0 avice) | (33,4—49,9) [ (20,0-33,3) | (10,0 —19,9)
Bruntal 0 0 0 0 0
Frydek-Mistek 6 2 8 14 30
Karvina 0 1 2 3 6
Novy Ji¢in 4 5 2 8 19
Opava 11 6 8 9 34
Celkem 21 14 20 34 89

Pramen:  citant lidu, domi a bytii k 1. 3. 2001. Dojizdka do zaméstnani a do Skol, Moravskosl ezsky kraj.
Praha, CSU, 2004. Vlastni vypocty.

Obr. 6. Dojizd’kové zazemi kraj ského mésta Ostravy v roce 2001

Dojizdkové zazemi Ostravy v roce 2001
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Tab. 26: Zmény v dojizd’ce do mésta Ostravy v obdobi let 1991 — 2001 podle zon

dojizd’kovénho zazemi

Zony (obce,

ze kterych % Podil z6n na Podil z6n na
dojizdéjicich Pocet dojizdéjicich Pocet dojizdéjicich| Index

ze dojizdéjicich| do Ostravy |dojizdéjicich| do Ostravy |2001/1991
zaméstnanych | do Ostravy | vroce 1991 | do Ostravy | v roce 2001
¢ini) v roce 1991 (%) v roce 2001 (%)

zénal 13 600 21,1 10 441 20,1 76,8
zéna 2 9113 14,1 6 376 12,3 70,0
z6na 3 14 851 23,0 10 443 20,1 70,3
z6na 4 7 662 11,9 6 738 12,9 87,9
Cekem 45 226 70,1 33998 65,3 75,2

Pramen: &itani lidu, domi a byti k3. 3. 1991 Dojizdka a wjizzka do zameéstnani a skol,
Severomoravsky kraj. Praha, FSU, 1992.; Sfitani lidu, domii a bytii k 1. 3. 2001. Dojizdka do zamestnani
a do skol, Moravskoslezsky kraj. Praha, CSU, 2004.

Do krajského mésta dojizdelo za praci v roce 2001 z jejiho zézemi témet 34 tis. osob,

pricemz pocty dojizdgjicich ze vSech z6n dojizd’kového zézemi klesly. Nejvyrazngji se

béhem desetileti snizil pocet dojizdéjicich osob z prvni a tieti zony. Klesl i podil téchto

z6n na celkovém poctu dojizdéjicich do mesta. Také druh& zéna dojizd’kového zézemi

vykazuje jak sniZzeni poctu dojizdgjicich tak pokles vyznamu této zény pro celkovou

dojizd’ku do Ostravy. Kromé snizeni absolutniho poctu dojizdéjicich ze zony ctvrté,

dodlo v roce 2001 k rastu podilu této zony na celkove dojizd’ce. Celkové tedy podil

zézemi Ostravy mirn¢ pokles.

7.3. DOJIZDKA ZA PRACI DO PRAHY, BRNA A PLZNE

U vétsiny krajskych mést Ceské Republiky sledujeme v 90. letech 20. stoleti celkové

zvySeni poctu dojizdgjicich za praci. Vyjimku z ndmi sledovanych mést tvori pouze

Ostrava, kde ma dany ukazatel opacnou tendenci. Blize se tedy podivejme k jakym

zmeénam v dojizd’ce za praci dodlo v dalich tiech nejvétsich mestech CR — v Praze,

Brné av Plzni.



Tab. 27: Dojizd’ka za praci do Prahy, Brna a Plzné v letech 1991 a 2001

M &0 Pocet dojizdéjicich do zaméstnani Index
1991 2001 2001/1991
[Praha 105 006 163 108 155,3
[Brno 59 419 65 127 109,6
[Pizen 27 153 27 362 100,8

Pramen: BASTOVA, KREJCI , M., TONEV, P., TOUSEK, V. Zmeény v dojiZdce za praci do ceskych
velkomest v letech 1991-2001.

Dominantni postaveni hlavniho mésta Prahy je nesporny. Jakozto nejvétsSi mésto a
centrum naSeho sté&u nabizi v celorepublikovem metitku svym obyvatelam nejvice
pracovnich pfileZitosti. | za predpokladu, Ze vétSinu ztéchto prileZitosti vyuzivaji
obyvatelé hlavniho mésta a jeho bezprosttedniho dojizd’kového zazemi, zistdva Praha
nadale centrem atraktivity pro dojizdgjici i ze vzddengjSich mist Ceské republiky.
V roce 1991 se na druhé misto co do poctu dojizdgjicich fadila s poctem pies 63,7 tis.
dojizdgjicich osob Ostrava. V prabehu 90. let vSak jeji pracovni funkce oslabila a jeji
misto nahradilo mésto Brno, kam pii poslednim s¢itani dojizdélo zhruba 65 tis. osob. Se
zna¢nym odstupem pak nésleduje Plzen, do které v roce 2001 dojizdélo pies 27,3 tis.
0s0b, které v tomto mésté nadly pracovni uplatnéni.

Pfi vymezeni a hodnoceni dojizd’kovych zon mést Praha, Brno a Plzen vychazim z dila
»Zmeny v dojizd’ce za praci do ¢eskych velkomést v letech 1991-2001" autort Badtova
— Krej¢i — Tonev - Toudek, ktefi se podrobngji vénovali problematice zmén v dojizd’ce

zapraci v téchto méstech v roce 2005.

U hlavniho mésta zaznamenavame béhem 90. let mirné zvySeni poctu dojizdgjicich z 1.
a 2. zény dojizd’kového zézemi. Na druhé stran¢ v3ak klesl vyznam téchto zon pro
celkovou dojizd’ku do Prahy v prvnim piipadé o cca5 % a ve druhém pripadé o témer
6 %.

Progresivni vyvoj dojizd’ky do Prahy zaznamenavame u 3. a4. zony. V roce 2001 dodo
oproti roku 1991 jak k navy3eni poctu dojizdéjicich tak i ke zvySeni podilu téchto zon
na dojizd¢jicich do Prahy. Z celého dojizdkového zézemi Prahy se pak pocet
dojizdgjicich do mésta béhem deseti let zvysil o cca 20 tis. osob.

-55-



Tab. 28: Zmény v dojizd’ce do mésta Prahy v obdobi let 1991-2001 podle z6n
dojizd’kového zazemi

Pocet Podil z6n na Pocet Podil z6n na
Z6n dojizdéjicich do | dojizdéjicich |dojizdéjicich do| dojizdéjicich | Index

y Prahy vroce | doPrahyv | Prahyvroce | doPrahyv [2001/199]

1991 roce 1991 (%) 2001 roce 2001 (%)
z6nal 15 747 15,0 15 955 9,8 101,3
z6na 2 19 795 18,9 21 229 13,0 107,2
zO6na 3 16 965 16,2 27 318 16,7, 161,0
zOna 4 9231 8,8 17 043 10,4 184,6
Celkem 61 738 58,8 81 545 50,0 132,1

Pramen: BASTOVA, KREJCI , M., TONEV, P., TOUSEK, V. Zmeény v dojiZdce za praci do ceskych
velkomest v letech 19912001

Tab. 29: Zmény v dojizd’ce do mésta Brna v obdobi let 1991-2001 podle zon
dojizd’kovénho zazemi

Po&et Podil z6n na Po&et Podil z6n na
zény | dojizdsjicich do | d0iZdeiicich | o qgiicich do | d0lizdéjicich | Index
y Brnjav rJoce 1991 do Brnav roce Brnjav rJoce 2001 do Brna v roce|2001/1991
1991 (%) 2001 (%)
z6na 1 13 538 21,9 11 883 16,1 87,8
z6na 2 16 197 26,2 15 055 20,3 92,9
zona 3 11101 18,0 11 261 15,2 101,4
zona 4 5588 9,0 7 134 9,6 127,7,
Celkem 46 424 75,1 45 333 61,3 97,6

Pramen: BASTOVA, KREJCI , M., TONEV, P., TOUSEK, V. Zmeény v dojiZdce za praci do ceskych
velkomest v letech 1991-2001.
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Tab. 30: Zmény v dojizd’ce do mésta Plzné v obdobi let 19912001 podle zén
dojizd’kového zazemi

Po&et Podil z6n na Po&et Podil z6n na
zény | dojizdgjicich do | d0IZdEIiCICh | i qgiicich do | d9lizdelicich | Index

Y P|erlé \% goce 1991 do Plzné v Plzr{é \% Jroce 2001 do Plznév (2001/1991

roce 1991 (%) roce 2001 (%)
zOona 1 5437 19,7 4777 16,0 87,9
zO6na 2 7 521 27,3 7 022 23,5 93,4
zO6na 3 5969 21,6 5941 19,9 99,5
zO6na 4 3301 12,0 3579 12,0 108,4
Celkem 22 228 80,6 21 319 71,4 95,9

Pramen: BASTOVA, KREJCI , M., TONEV, P., TOUSEK, V. Zmeény v dojiZdce za praci do ceskych
velkomest v letech 19912001

Dojizdkove zazemi mést Brna a Plzn¢ vykazuje v 1. a ve 2. z6n¢ shodny vyvoj. Klesl
jak absolutni pocet vyjizdgjicich ztéchto zon tak i jejich podil na celkovém poctu
dojizdgjicich do téchto mest.

Ve 3. z6n¢ zézemi Brna a Plzn¢ dodlo k poklesu vyznamu téchto zon, Brno viak na
rozdil od Plzné vykézalo zvySeni pocétu dojizdéjicich. Konecneé ze 4. zény dojizdélo
z obou mest vice osob a podil zény na dojizdéjicich bud’ stagnoval (v pripadé Plzng)
nebo vzrostl (Brno).

K 1. lednu 2005 dodo k ptipojeni 25 obci z kraje Vysoc¢ina k Jihomoravskému kraji,
konkrétné k okresu Brno-venkov. Jedna obec byla ptvodné soucésti okresu Tiebic,
zbylych 24 obci pattilo k okresu Zd’ar nad Sazavou. 19 z téchto obci bylo v roce 2001
soucésti dojizd’kového zézemi Brna.

Prostrednictvim sledovani geografické distribuce obyvatelstva muZzeme stanovit
z&kladni tendence ve vyvoji osidleni a zvI&steé pak z&kladni rysy urbanizacniho procesu.
Jak uvadi Hampl a kol. (1996): ,, Soustied’ovani obyvatelstva do meést a atraktivnich
oblasti bylo provéazeno kvalitativnimi zménami ve strukture ekonomickych ¢innosti.”

Takovou tendenci predstavuje rozSirovani urbanizovaného prostoru — tzv.
suburbanizace. V centrech téchto prostort vétSinou pocet obyvatel stagnuje a pozdeji
klesh. Opacné je tomu ve vngjSich zonéch dojizd’kovych zézemi, kde dochazi k rastu
(Cermék, 1996).
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U vétSiny mest v Ceské republice v transformagnim obdobi dodlo k suburbanizaci jejich
zézemi a mésta Praha, Brno a Plzen nebyla vyjimkou. V disledku suburbanizacniho
procesu jiZ obyvatelstvo nemusi dojizdét za pracovni prilezitosti do jadra stiediska, kde
je koncentrace pracovnich mist nejsilngjSi. Vlivem budovéni novych podnika na
»Zelenych loukach® se jim naskytla moznost pracovat v misté bydli&é nebo v jeho

blizkosti. U mésta Ostravy se v3ak trend rozSirovéani zazemi (suburbanizace) nepotvrdil.

-58-



8. SUMMARY

The main object of this diploma work is regional-geographical analysis of commuting
of Moravian-Silesian people in the transformation period of the 1990s.

Another aims are: 1st: according to data of commuting specify the impact of
development systém in the region, 2nd: to compare changes in commuting between the
cities Ostrava and Prague, Brno, Plzen.

Special attention is focused on the city of Ostrava. According to data on commuting
intensity from 1991 and 2001 censuses is delimited commuting hinterland of the
Ostrava Region.

There was used Czech Statistical Office’'s methodics for delimiting commuting
hinterland. Moreover, there was showed the history of commuting and described

transformation process during the 90s.

Kli¢ova slova - Key words:

dojizdka do zameéstnani ...........................commuting

dojizdkové zazemi ....................ccoeee e ... cOMmMuting hinterland
transformacni obdobi.............................. transformation period
Moravskoslezsky Kraj..........oooeveuiiuneeennnn Moravian-Silesian Region
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9. ZAVER

Dojizdka, resp. vyjizd’ka za praci, at’ uz na kratSi ¢i delSi vzdaenosti, je kazdodenni
soucasti Zivota mnoha obyvatel. Tento jev prostorové mobility nabyvéa v posledni letech
velkého vyznamu. Prostoroveé vazby, pozitivni a negativni vlivy dojizd’ky/vyjizd’ky za
praci na spolecnost apod. jsou stdle ¢astéji predmétem vyzkumu mnoha odbornika.

~

K analyze dojizdky za praci v obdobi let 1991 az 2001 bylo vybréano Gzemi
Moravskoslezského kraje. Hlavni divody této volby predstavovaly dynamické zmeny
kraje ve sledovaném obdobi, které byly vyvolény transformacni procesy v devadesatych
letech 20. stoleti.

Jeden z cilt prace mél charakterizovat dojizd’ku/vyjizd’ku za praci v obdobi jedenécti let
v kontextu smoznymi piicinami, které ovliviovaly tento vyvoj. Vysledky analyzy
prokézaly, Zze v Moravskoslezském kraji doSlo jak ke sniZeni poctu dojizdgjicich, ato o
23,1 %, tak i k urcitému poklesu poctu vyjizdéjicich osob 0 12,9 %. V roce 1991 jesté
prevazovala dojizd’ka nad vyjizd’kou (saldo bylo kladné), aviak roku 2001 vykazovalo
saldo hodnotu zdpornou. Na hlubokém propadu poctu dojizdgjicich mely nejvétsi vliv
restrukturalizacni kroky transformace pramyslu spojené s propousténim zaméstnanci a

Gtlumovym téZzebnim programem.

V rdmci Moravskoslezského kraje byl pohyb za praci podrobnéji sledovan na drovni
pracovnich mikroregiona a subregioni. Na zakladé dojizdkového salda se centra
pracovnich mikroregioni a subregioni rozdélila (dle vlastni metodiky) podle vyznamu
pracovni funkce. VétSina pracovnich stredisek spadala do kategorie stiedisek
pracovnich mikroregionu s vyraznym poklesem vyznamu pracovni funkce. Ke kazdému
mikroregionu a subregionu byly vysloveny mozné priciny, ovlivaujici vyvoj
dojizd’kového salda.

V obdobi let 1961-1991 (resp. 1989) lze hovoiit o tzv. dabilité dojizd’kovych ci
pracovnich mikroregiona. Tato gtabilita byla naruSena pouze v lokéanich Uzemich, kde
probéhla vétsi investiéni akce (napt. Ceskolipsko — téZba uranu, Dukovany — jaderna
elektrarnad). Po roce 1991 resp. 1989 dodo k naruSeni této stability v dasledku
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transformace ekonomiky, kterd znamenala piechod od centralné planované ekonomiky

k ekonomice trzni. K nejvétSimu naruseni doSlo ve strukturdné postiZzenych oblastech.

V CR v tomto obdobi zanikla fada pramyslovych subjektti a nasledné pramyslovych
aglomeraci, coZz znamenalo i masové propoudéni zaméstnanci z vyrobnich sektord
hospodéistvi. DoSlo k mobilité kapitdlu a piesunu vyrobnich kapacit do zazemi
stiedisek, kterd znamenala zdroj levnéjSi pracovni sily. Zde pak vznikaly nové
pramyslové podniky na tzv. ,zelenych louk&ch®. Soucasnd vize v3ak je omezit
rozsrovani investic na zelenych loukéch a vyuzZivat opudéné primyslové podniky
v jadrech regiona, v tzv. ,brownfields".

V devadesatych letech minulého stoleti predstavovalo vadci region dojizdky za praci
Ostravsko. Ostravu a okoli v minulosti charakterizovala nejvétsi koncentrace tézby
gerného uhli a tézkého pramysiu v Ceské republice. Pravé skutetnost této jednostranné
orientace hospodaiské cinnosti vedla, vlivem jiz nékolikréd zminéné restrukturalizace
pramyslu, ke znaénému ekonomickému propadu celého kraje véetné zmén v dojizd’ce

zapraci.

V podednich letech je Moravskoslezsky kraj svédkem vyznamného piilivu zahrani¢nich
investic, které poskytuji nové pracovni prileZitosti. Ty by do budoucna mohly byt,
stejné jako orientace kraje naterciér, reSenim neuspokojivé ekonomické situace v kraji.
K sou¢asnym vyznamnym firmadm se zahrani¢nim kapitalem zahrani¢nim patii Mittal
Steel (hutnictvi),Visteon-Autopal (automobilovy pramysl), Dalkia Ceska republika
(energetika), DHL Express (logistika), Tatra (automobilovy pramysl), lvax
Pharmaceuticals (I&Civa) a. Do Moravskoslezského kraje loni smétfovalo 54 mid. K¢
investic, ztoho 31 mld. K¢ predstavuje investice jihokorejské automobilové firmy
Hyundai do stavby vyrobniho zavodu v NoSovicich na Frydecko-Mistecku. Predpoklada
se, Ze jihokorejsky investor vytvori nefméné 3 000 pracovnich mist, v dodavatelskych
firmach pak dalSich 7-12 tis. mist. Investicni zaméry automobilky Hyundai Motor
Company byly ztvrzeny podepsanim smlouvy 18. kvétna 2006.
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Priloha 1: Vyjizd’ka za praci podle sméru v jednotlivych okresech
M oravskoslezského kraje v letech 1991-2001

Tab. 1: Vyjizd’ka za praci podle sméru v roce 1991 (absolutni data)

obes, kraj | VYiizddiici Wi 'r;‘:r?é v 'Szt‘;f# 'fc'hdo vyjizdgjici do | Vyjizdsjici do
celkem P okresa kraje jinych kraja zahranigi
Bruntal 15181 12 188 1291 1616 86
Frydek-Mistek 55 005 34 625 18 877 1195 308
Karvina 69 390 45 415 21773 1652 550
Novy Ji¢in 32761 22 758 8 028 1831 144
Opava 44 825 21 996 21 589 1092 148
Ostrava-mésto 12 773 0 10 197 2 146 430
Kraj 229 935 136 982 81 755 9 532 1 666

Pramen: itani lidu, domi a byti k 3. 3. 1991. Dojizdka a vyjizdka do zaméstnani a
&kol, Severomoravsky kraj. Praha, FSU, 1992. Vlastni vypocty.

Tab. 2: Vyjizd’ka za praci podle sméru v roce 1991 (relativni data)

Vyjizdéjici do

Obec, Kraj | Wiizdgjici Vy“rg‘::é'ic' v ostatnich | Vyjizdgjici do | Vyjizdgjici do
' celkem (%) okresu kraje |[jinych kraja (%)| zahraniéi (%)
okresu (%) (%)

Bruntdl 100,0 80,3 8,5 10,6 0,6
Frydek-Mistek 100,0 63,0 34,3 2,2 0,5
Karvina 100,0 65,4 314 2,4 0,8
Novy Ji¢in 100,0 69,5 24,5 5,6 0,4
Opava 100,0 49,1 48,2 2,4 0,3
Ostrava-mésto 100,0 0 79,8 16,8 3.4
Kraj 100,0 59,6 35,6 4,1 0,7

Pramen: itani lidu, domii a byti k 3. 3. 1991. Dojizdka a vyjizdka do zaméstnani a
&kol, Severomoravsky kraj. Praha, FSU, 1992. Vlastni vypocty.



Tab. 3: Vyjizd’ka za praci podle sméru v roce 2001 (absolutni data)

| vyjizdajici |VYIiZdeiictv) Vyjizdéjicido |y qsiiei do | vyjizdaici do
Obec, Kraj celkem ramci OStaEmCh. jinych krajt zahraniéi
okresu okresu kraje
Bruntal 15 403 10 009 1480 3679 235
Frydek-Mistek 49 323 29 448 16 488 2 885 502
Karvina 51 384 29 925 17 464 3411 584
Novy Ji¢in 33291 21 663 7 406 3963 259
Opava 38 041 21 655 13774 2109 503
Ostrava-mésto 12 838 0 8 230 4 106 502
Kraj 200 280 112 700 64 842 20 153 2 585

Pramen: itani lidu, domi a byti k 1. 3. 2001. Dojiz/ka do zamestnani a do skol,
Moravskos ezsky kraj. Praha, CSU, 2004. Vlastni vwpocty.

Tab. 4: Vyjizd’ka za praci podle sméru v roce 2001 (relativni data)

Vyjizdéjici do

Obec, Kraj | WiizZdgjici Vy“rg‘::é'ic' v ostatnich | Vyjizdgjici do | Vyjizdgjici do
' celkem (%) okresu kraje |[jinych kraja (%)| zahraniéi (%)
okresu (%) (%)

Bruntal 100,0 65,0 9,6 23,9 1,5
Frydek-Mistek 100,0 59,7 33,4 5,9 1,0
Karvina 100,0 58,2 34,0 6,6 1,1
Novy Ji¢in 100,0 65,1 22,2 11,9 0,8
Opava 100,0 57,0 36,2 55 1,3
Ostrava-mésto 100,0 0 64,1 32,0 3,9
Kraj 100,0 56,3 32,3 10,1 1,3

Pramen: &itani lidu, domi a byti k 1. 3. 2001. Dojiz/ka do zamestnani a do skol,
Moravskos ezsky kraj. Praha, CSU, 2004. Vlastni vwpocty.



Priloha 2: Dojizd’kové proudy do mésta Ostravy v letech 1991-2001

podle jednotlivych okresi M oravskoslezského kraje

Tab. 5: Dojizd’kové proudy do Ostravy v roce 1991 z okresu Frydek-M istek

Zony (obce, ve kterych % vyjizdéjicich ze zaméstnanych ¢€ini)

z6bnal z6bna 2 zéna3 z6bna 4
(50,0 a vice) (33, 4-49, 9) (20,0-33,3) (10,0-19,9)
Krmelin BruSperk Bruzovice Baska
Repisté Senov Fry&ovice Dobra
Stara Ves n. Onrejnici Horni Bludovice Dobratice
\Vaclavovice Kanovice Dolni Domaslavice
\Vratimov Paskov Hukvaldy
Sedlisté Janovice
Sobésovice Kozlovice
Zaber Lugina
Przno
Straré Mésto
Sviadnov
Zermanice

Pramen: &itani lidu, domii a bytii k 3. 3. 1991. Dojizdka a vyjizdka do zamestnani a
&kol, Severomoravsky kraj. Praha, FSU, 1992. Vlastni vypocty.

Tab. 6: Dojizd’kové proudy do Ostravy v roce 1991 z okresu Opava

Zony (obce, ve kterych % vyjizdéjicich ze zaméstnanych ¢€ini)

z6bnal z6bna 2 zéna3 z6bna 4

(50,0 a vice) (33, 4-49, 9) (20,0-33,3) (10,0-19,9)
Béla BudiSovice Bohuslavice Dolni BeneSov
Cavisov Haj ve Slezsku Bolatice Chuchelna
Darkovice Pusta Polom Hluboc&ec Kobefice
Déhylov Z&vada Hrabyné Kravare
Dobroslavice Mokré Lazce Nové Sedlice
Dolni Lhota Strahovice Rohov
Hat Sudice Skfipov
Hlugin Stitina Velké Hostice
Horni Lhota Trebom
Kozmice
Kyjovice
Ludgefovice
[Markvartovice
Pist
Silhefovice
TéSkovice
\Velka Polom
\Vfesina




Pramen: &itani lidu, domii a bytii k 3. 3. 1991. Dojizdka a vyjizdka do zaméstnani a
&kol, Severomoravsky kraj. Praha, FSU, 1992. Vlastni vypocty.

Tab. 7: Dojizd’kové proudy do Ostravy v roce 1991 z okresu Karvina

Zony (obce, ve kterych % vyjizdéjicich ze zaméstnanych ¢€ini)

z6nal zbna 2 z6na 3 z6na 4
(50,0 a vice) (33, 4-49, 9) (20,0-33,3) (10,0-19,9)
Havifov Orlova
Petfvald Térlicko
Rychvald

Pramen: itani lidu, domii a byti k 3. 3. 1991. Dojizdka a vyjizdka do zaméstnani a
&kol, Severomoravsky kraj. Praha, FSU, 1992. Vlastni vypocty.

Tab. 8: Dojizd’kové proudy do Ostravy v roce 1991 z okresu Novy Ji¢in

Zony (obce, ve kterych % vyjizdéjicich ze zaméstnanych ¢€ini)

z6bnal z6bna 2 zéna3 z6bna 4
(50,0 a vice) (33, 4-49, 9) (20,0-33,3) (10,0-19,9)

Bitov Bravantice Bilov
Klimkovice Jistebnik Bilovec
Olbramice Petivald Katefinice
\Viesina Tisek MosSnov
Zbyslavice Skotnice

Slatina

Trnavka

Velké Albrechtice

Pramen: &itani lidu, domii a bytii k 3. 3. 1991. Dojizdka a vyjizdka do zaméstnani a
&kol, Severomoravsky kraj. Praha, FSU, 1992. Vlastni vypocty.



Tab. 9: Dojizd’kové proudy do Ostravy v roce 2001 z okresu Frydek-M istek

o

Zony (obce, ve kterych % vyjizdéjicich ze zaméstnanych ¢€ini)

z6bnal zbna 2 z6bna 3 zbna 4
(50,0 a vice) (33, 4-49, 9) (20,0-33,3) (10,0-19,9)
Krmelin BruSperk Bruzovice Baska
Stara Ves n. OndfejnicilKanovice Fry€ovice Dobratice
Repisté Horni Bludovice Dolni Domaslavice
Senov Lugina Dolni To3anovice
\Vaclavovice Paskov Frydlant nad Ostravici
\Vratimov Sedlisté Hukvaldy
Sobé&Sovice Janovice
Zermanice Kozlovice
Malenovice
Metylovice
Przno
Staré Mésto
Sviadnov
Zaben

Pramen: &itani lidu, domi a byti k 1. 3. 2001. Dojiz/ka do zamestnani a do skol,
Moravskos ezsky kraj. Praha, CSU, 2004. Vlastni wpocty

Tab. 10: Dojizd’koveé proudy do Ostravy v roce 2001 z okresu Opava

o

Zb6ny (obce, ve kterych % vyjizdéjicich ze zaméstnanych ¢€ini)

z6nal z6na 2 z6na 3 z6na 4
(50,0 a vice) (33, 4-49, 9) (20,0-33,3) (10,0-19,9)

Cavisov Hlugin Béla Bolatice
Darkovice Kyjovice Bohuslavice Bratfikovice
Déhylov Pist BudiSovice Dolni BeneSov
Dobroslavice Silhefovice Haj ve Slezsku Hluboc&ec
Dolni Lhota TéSkovice Hrabyné Kobefice
Hat Zévada Kozmice Skfipov
Horni Lhota Mokré Lazce Strahovice
Ludgefovice Pusta Polom Sudice
[Markvartovice Stitina
\Velka Polom
\VFesina

Pramen: &itani lidu, domii a bytii k 1. 3. 2001. Dojizdka do zaméstnani a do ko,
Moravskos ezsky kraj. Praha, CSU, 2004. Vlastni wpocty




Tab. 11: Dojizd’kové proudy do Ostravy v roce 2001 z okresu Karvina

Zony (obce, ve kterych % vyjizdéjicich ze zaméstnanych ¢€ini)

z6bnal zbna 2 z6bna 3 zbna 4
(50,0 a vice) (33, 4-49, 9) (20,0-33,3) (10,0-19,9)
Rychvald Havifov Bohumin
Petivald Orlova
Térlicko

Pramen: &itani lidu, domii a bytii k 1. 3. 2001. Dojizdka do zaméstnani a do ko,
Moravskos ezsky kraj. Praha, CSU, 2004. Vlastni vwpocty.

Tab. 12: Dojizd’kové proudy do Ostravy v roce 2001 z okresu Novy Ji¢in

Zony (obce, ve kterych % vyjizdéjicich ze zaméstnanych ¢€ini)

z6bnal z6bna 2 zéna3 z6bna 4
(50,0 a vice) (33, 4-49, 9) (20,0-33,3) (10,0-19,9)
Bitov Bravantice Slatina Albrechti¢ky
Klimkovice Jistebnik Trnavka Bilov
\Viesina Olbramice Bilovec
Zbyslavice Petfvald Katefinice
Tisek MoSnov
Skotnice
Studénka
Velké Albrechtice

Pramen: &itani lidu, domii a bytii k 1. 3. 2001. Dojizdka do zaméstnani a do ko,
Moravskos ezsky kraj. Praha, CSU, 2004. Vlastni vwpocty.




