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1.Uvod

Region byvalé Jugoslavie je dle mého nézoru zistedndbozZzenské, jazykové a
narodnostni struktury tamniho obyvatelstva nejzayifj$i ¢asti Evropy. Zejméndiky této
kulturné raznorodésmesici se jedna o oblast neustadlého vaého napti, coz dokazuji
prakticky nepetrzité \&tSi ¢i mensi ozbrojené konflikty na tomto Uzemi odatlku 90. let az
doposud. Republika Slovinsko je vSak v tomto ,folki* vyjimkou. Jednou zifin je i to, Ze
tento mlady stat neni ve srovnani se svymi jiznpfimymi i negimymi sousedytak
demograficky heterogen®i i pro svou rozlohu (20 253 km?) a et obyvatel (1 964 00D)
lépe spravovatelny.

KdyZz byla na z&tku minulého akademického roku vypsana na ketegtografie
témata diplomovych praci, objevilo se mezi niméima narodnostni struktury obyvatelstva
Slovinska, navic spojené se studijnim pobytem & p&tzoruhodné a krasné zemi, coz byla
idealni grilezitost jak se s tou problematikou Iépe osolseznamit, tedy i #imo zazit
smysleni, jednani, mentalitu slovinského obyvataelsRada tchto osobnich zkuSenosti
samozejm¢ nemize byt v této praci zméma, nicmén pobyt ve Slovinskuni umoznil i
tvorbé této prace vyuzit originalni prameny a seznamit bezprosiedre s literaturou

vztahujici se k tématius nazory a postoji mistniho obyvatelstva.

! Sircelj a kol, 2003



2. Cile préace

Cilem této diplomové préace je vygidakymi zménami proSla ndbozenska, jazykova
a narodnostni struktura obyvatelstva na Uzemi dhes8lovinska v pibé¢hu jednotlivych
stitanich od roku 1880 do roku 2002 a jaky jecsmmy stav podlecgtani 2002. Tato prace
postihuje i dalSimi demografickymi jevy jako j€kevé slozeni, ekonomicka struktuéa
struktura dle pohlavi, pokud jsou relevantni z tdlkeal ndbozenské, jazykové a narodnostni
skladby obyvatelstva. V préci téZ bude zmémo pravni postaveni legislati&ruznavanych
narodnostnich skupin na Uzemi Slovinska. V nepaoslédd® je zde téZz uveden vyvoj
jednotlivych gitani ve vztahu ke ghu a ziskavani dat, formulaci a kladeni otazekabbs
klasifikace, ¥rohodnosti, upravovani a zZegiovani dat i problematika mezinarodni
srovnatelnosti dat a mezinarodnich dogeni pro jednotliva&tani.



3. Metody zpracovani

Samotny charakter a obsah této prace vypovid&azeametod zpracovani. Jednalo se
piedevdim o shromé#di a studium mistni literatury, ktera je na Gzebeiské republiky
prakticky nedostupna. &Sina prace je zpracovana metodaiingho statického zpracovani
prostorovych dat a metodou literareserse.

N¢ktera data jsou v praci vyjeha prosednictvim grafickych a kartografickych
zobrazeni. Hlavnich uUkolem bylo vyt nazorné tématické mapy kvySe uvedenym
demografickych charakteristikam.

Tvorba kartograrin a kartodiagrarin vychazela z mapy @m Republiky Slovinsko,
ktera byla ziskana z webovych stranek Statistickéiadu Republiky Slovinsko. Pofideni
statistickych dat, ziskanych z vyslédiscitani 2002, byla péeébna data upravena pro
paocitatovy program ArcGIS. VeSkeré dil patetni operace, &Sina tabulek a graf byla
zpracovana za pomoci programu Microsoft Excel. Miagematické mapy vznikaly pomoci

vySe zmhovaného programu ArcGIS.
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4. Pravni postaveni etnickych skupin ve Slovinsku

Republika Slovinskoifiznavazvlastni pravni statut pouze italské,daaské a romské
autochtnonni skupé tedy €m narodnostnim skupinam, které na uzemi dnesSnibnrSka
byly jesSt pred vznikem Kralovstvi Silh Chorvati a Slovind (dale jen Kralovstvi SHS).

.Republika Slovinsko zajidije ochranu lidskych prav a zékladnich svobod v3em
osobam na uUzemi Republiky Slovinsko, nebBleth jejich narodnostnif{slusnost, bez
jakékoliv diskriminace, v souladu s Ustavou Repgogb&lovinsko a s platnymi mezinarodnimi
dohodami.

Italské a mdarské narodnostni skugitv Republice Slovinsko a jejichtiglusnikim
jsou zajiskna vSechna prava z Gstavy Republiky Slovinsko anyptéd mezinarodnich
dohod.?

4.1 ltalové a Mal’ari

NejvysSi pravni norma — Ustava Republiky Slovingkigata v roce 1991 definuje
prava autochtonnich italské a disaské narodnostni skupiny ¢lanku 64. Emto
narodnostnim skupinam i jejichiiplusnikim ,jsou zajiS€na prava svobodnuZivat své
narodni symboly a pro uchovani své nérodnostnitityenstanovit organizace, rozvijet
hospodéské, kulturni a &deckovyzkumné ¢innosti i cinnosti v oblastech wejnych
sdklovacich prostedki a nakladatelstvi. V souladu stigluSnymi zakony maji tyto
narodnostni skupiny a jejichéipludnici pravo na vychovu a wdéni ve svém jazyce i na
utvaeni a rozvijeni této vychovy a widdni. Zakon stanovuje oblasti, ve kterych je
dvojjazyéné Skolstvi povinné. Narodnostnim skupinam a jeptfslusSnikim je zajiséno
pravo, Ze mohou udrZovat a rozvijgtahy se svymi maiskymi narody a jejich staty. Stat
hmotrs i moralrs podporuje upldiovani chto prav.®

Na Uzemich, kde tyto skupiny Ziji, stanovuji jbjigkislusnici pro uskutgovani
svych prav své samospravné organy. Na jejich nawilie stat zmocnit samospravné
narodnostni skupiny k wizovani utitych ukoli ze statni pravomoci i zafidvat prostedky
pro jejich uskut&iovani. Narodnostni skupiny maji svéimpé zastupce organech mistni

samospravy i v Narodnim shroménd*

2 Jevnikar, 1998

3 Ustava Republike Slovenije, 1991

* Clenové italské a mtarské etnickéskupiny maji pravo odevzdat dva hlasy ve volbach N#rodniho
shromazédni a téZ dva hlasy ve volbach do mistnich samosgcdvorgan.
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Zakon upravuje postaveni a ugob uskuténovani prav italské resp. mufiarské
narodnostni skupiny na Gzemich, kde Ziji, povinnosistnich samospravnycbrgan pro
uskuténovani tchto prav, i ta prava, kterdriplusnici tchto narodnostnich skupin
uskutenuji také mimo tato Uzemi. Prava obou narodnostsikcipin i jejich gislusSniki jsou
zajisStna nehled na pa@et prislusniki téchto skupin.

Z&kony, ostatni fedpisy a obecné akty, které se tykaji uskiggani v Usta®
stanovenych prav a postaveni narodnostnich skupmmohou byt fjaty bez souhlasu

predstaviteh danych narodnostnich skupin.

4. 2 Nekteré ukoly samospravnich narodnostnich skupin

Provadci zakon ketlanku Ustavy hovidci o pravech narodnostnich mensiijgbo Narodni
shromazdni 5. tijna 1994. Narodnosti mensSiny oZpg&ané jako ,samospravné narodnostni
skupiny* maji podle tohoto zakona pravaizgvat nasledujici ukoly:

-~ V souladu s Ustavou a zakonem se nezavisle egreagSech otdzkach ze své pravomoci

- v souladu se zakonem davaji souhlas k zalezitgdteeré se vztahuji na ochranu zvl4stnich
prav narodnostnich skupin, o kterych rozhoduji g&p@ls organymistni samospravy

- projednavaji a zkoumaji otazky, které se vztahlupostaveni narodnostnich skupin,
prijimaji stanoviska a podavajferdlohy i podsty prisluSnym orgaim

- podreécuji a organizuji aktivity, kteréfispivaji k ochrad narodnostni identity fiislusniki
italské a mdarské narodnostni skupiry*

Samospravnéarodnostni skupiny uskuiguji vySe uvedené ukoly tim, Ze:

.~ podrécuji a organizuji kulturni, vyzkumné, inforkrd, nakladatelské a hospddiké
aktivity pro rozvoj ndrodnostnich skupin

- prijimaji a podrcuji rozvoj vychovy a vzélavani pro pislusniky narodnostnich skupin a
v souladu se zakonem spolupracdjiglanovani a organizovani vychawzdélavacich praci

a [i priprav vychovrévzdélavacich prograrin

- rozvijeji styky s matiskym nérodem, ifislusniky narodnostnich skupin v jinych statech a
S mezinarodnimi organizacemi

- v souladu se zakonemiizuji Ukoly ze statni pravomod&

® Z&kon o samospravnych narodnostnich skupirLfE\lrémek 3.
® Zakon o samospravnych narodnostnich skupin@émek 4
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Tento gistup k narodnostnim mensindm ve Slovinsku je \avrgmi s ¥tSinou
ostatnich evropskych statstandartni. Nap Ceska republika se k otazce narodnostnich
mensin stavi v Listi& zakladnich prav a svobod velmi podépnoz je patrné Zanku 24 a
25.

4. 3 Romové

Prava Rom, kte‘i nespadaji mezi ,klasické mensiny*“, ale jsou uzndko specifické
etnické spol&enstvi, vyslova zmiiuje 65.¢lanek slovinské Ustavy, ktetyka: ,Postaveni a
zvlastni prava romské komunity, ktera zije ve Sheku, upravuje zakon.” Dodnes nebyl pro
Romy ve Slovinsku ifijat Zadny zvlastni souhrnny ochranny zakon, aysfkh jednotliva
préva jsou zniiovana v obecném zéakonodarstvi, nebo jsou upravedaovni obcf. Zakon o
mistni samosprénag. také pro Romy stanovuje, Zze maji na Uzemich,jgeautochtonni

usidlena romska komunita, nejmt§adnoho pestavitele v obecni rad

Pri s¢itani roku 2002 seiflasilo k romské narodnosti 3 246 obyvatel Slokasedy

znatelré vice nez §i diivejSich gitanich, ale podotinjako tomu je \Ceské republice, Zije

Romi na uzemi Slovinska daleko vice, nez se k tétodmasti ve skutignosti gihlasilo.

"V souwtasné dob se gipravuje jednostny zakon pro postaveni romské nawsthi skupiny ve Slovinsku
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5. Shromazdovéani Udai o nabozenské, jazykové a narodnostni
struktu re

Udaje o nabozenské, jazykové a narodnostni stieikbbyvatelstva se zpravidla
ziskavajipti s¢itani obyvatelstva nebo zvldStnimi anketami. Uvédetazky o ndbozZenske,
jazykové nebo narodnostniigluSnosti v pibéZné evidenci frozeného a mechanického
pohybu obyvatelstvgou ve Slovinsku spiSe vyjimkou nez pravidlem.

Nabozenskou, jazykovou a narodnostni strukturuvat®ystva lze zjigovat @gimo
nebo nefimo. Rimo se zjiguje kladenim konkrétnich otazek o naboZenské, mazayka
narodnostni Pslusnosti. Jestlize toto neni moZzn&zeme vicei méns spolehlivé informace
vyvodit z odpo¥di na jiné otazky (ndap misto narozeni,wod, olzanstvi atd.) nebo pak
s pomoci kombinace odpé&di na d¥ nebo vicedchto otazek.

.M ¢&titka, kterymi se zjifuje pislusnost jednotlivic k ndbozenské, jazykové nebo
narodnostni skupé jsou objektivni a subjektivni. Objektivni jsou saziegme [épe nEfitelna
a mér podléhajici zisnam nez subjektivni. Nejvice subjektivnigihitela obsahuje definice
naroda resp. narodnosti, proto je tggani narodnostni ifslusnosti nejmeén spolehlive.
Ur¢ovani jazykové fislusnosti je mnohem léh Znalost jazyl a jejich pouZzivani jsou
osobni charakteristiky, které owuivji kaZdodenni Zivot jednotlivc a spolénosti.®

PrestoZze je uovani jazykové fislusnosti ve srovnani sdaavanim pislusnosti
k nabozenské skupimebo k narodnosti l€h pak gece jen vyZadujeipsnou definici. B
piipravw klasifikace je nutné davat pozor na rozdil mezykem a n&cim, mezi hovorovym
a spisovnym jazykem. Ve vicekulturnich spolestech a mezileny mensin jetasto velmi
rozSiena dvou i vicejazynost, a také na to musi brat statistiketel.

Shroma#@’ovani udaj o znalosti a pouzivani jazgkmiaze byt informativni samo o
sok (Svycarsko — pro zjighi narodnosti se pouziva peaudaje o jazykové strukie), téz
muze byt nepimy zpisob zji§ovani narodnostnitfslusnosti (Rakousko-Uhersko) nebo pak
dophuje Udaje o narodnostni strukeu obyvatelstva (takto bylo tragk zkouméano na
zajmovém teritoriu v dobach existerfeederativni lidové republiky a Socialistické fedenai
republiky Jugoslavie). Jestlize Udaje o narodnostiruktde obyvatelstva pochazeji
z osobniho, subjektivniho prava vyfadi jednotlivce (nag. pii s¢itani), je dodat@na
informace, ktera pochazi z objektéyiho utenidle jazykové pislusnosti, zajisté vhodna.

Uréeni naboZenské figlusnosti je mnoheméiSi nez jazykové. VecBanich se

obvykle ziskavaidaj o naboZenstvi na zakatbrmalni gislusnosti k skteré nadbozenské

8 Sircelj a kol., 2003
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spole&nosti (nap. konkrétni cirkvi). Pii  podrobrgjSich vyzkumech, se zjigje take
nabozenské ipswdceni nebo jakéasta a intenzivni je ¢ast na nabozZenskych ialech.
Ur¢ovani gislusnosti k utité ndbozenské spdleosti je jednodussi, jestlize ma naboZenstvi
silné kulturni a socialni keny a jestlize ndbozenska praxe probiha ve famradi. Presto se

v soudobé, moderni spoleosti, vira stala fgdnEttem osobniho vyyu a gani podle
zachovani uitych hodnot. Podstatnéast obyvatelstva neplniétsinu formalizovanych
nabozZenskych povinnosti, proto formalhisfjusnost k cirkvi nekne nic o hodnotach, v které
véti jednotlivec, ani o jeho chovani. Proto istA p@et lidi, ktgi se neciti v osobnim Zivot
vazani k zadné nabozenské skdpave gitani se naslednoznauji jako ,newiici“ nebo
.bez vyznani“.

Zjistovani narodni a néboZenskéiislusnosti se zma¢ komplikuje u
narodnostnich/etnickych skupin. Pojem narod ma sageera — kulturni, historicky, zemni.
Presna a vSeobeéruznana definice naroda prapoddobré neexistuje. Jedna ve slovinské
sociologicke literatte velmi roz&iena definicetikd, ,Ze narodnostni/etnické skupiny maji
nekolik z&kladnich charakteristik: spélge jméno (které umakije identifikaci skupiny),
védomi o spoleném mivodu (narody byvalé Jugoslavie s oblibou pouzisiivo ,mytus”
resp. ,historicky mytus*)spol&nou historii, svébytnou kulturu (kteréa stavi nayjaz, vire,
obycejich a zvycich), vztah k &tému Gzemi (ktery rive byt pouze symbolicky), pocit
prisluSnosti ke spotmosti aspa urtitym podilem obyvatelstva.”

Statistiky o etnickych resp. narodnostnich skugingsou zdaleka n&gtnsjSi
v Evrop. Vyrazy, které se pouZzivaji pro ozeai €chto skupin, jsoutzné. \KtSina stét,
které fi s¢itAni sbiraji Udaje tohoto typu, pouZzivaji vyrazogdostni pisluSnost resp.
skupina. Pouze menSi qm stali pouziva vyraz etnickaiislusnost resp. skupina (Spojené
kralovstvi, Bulharsko, Kypr). V byvalé Jugoslaviylb(podobré jako v rekterych statech
Vychodniho bloku podle vzoru SSSR) také pouzivaaxyarodnost.

5.1 Pojmy a definice

Pri této praci se setkavameradou pojni resp. vyra#, které jsoucasto rozdilg
vnimany a kterétzni autdi razné¢ definuji. Proto bude vhodné, kdyZkteré pojmy, které

jsou zde pouzivany, budou strg vyswtleny.

® Sircelj a kol, 2003
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5.1.1 Nabozenska spoéaost

.NejSirSi jednota spotenské organizovanostiiplusniki urcitého ndbozZenstvi resp.
viry. NabozZenska spalrost sdruzuje vSechnyfeny ugitého nabozenstvi: jejicllenstvi se
neshoduje sifslugnosti k jinym socialnim skupindm (lokalni,ieké, statni).*

Roku 2002 bylo ve SlovinskufipUiadu viady Republiky Slovinsko pro naboZzenské
spolenosti, zaregistrovanych 31 naboZenskych suisti.

Zvlastni forma ndbozenské spmiesti, ktera vySla ziked’anské tradice, se nazyva
.cirkev®. Cirkve jsou zpravidla &tSi a trvalejSi ndbozenské spwlesti s pevnou hierarchii,
jejich vedeni ma pravomoci v duchovni oblasti nas veéficimi. Jiné formy se na uzemi

Slovinska zpravidla ozigji jako sekty, denominace, kulty.

5.1.2 Nabozenské vyznani

V literature se vyraz népstji uziva v souvislosti se svobodou vyznani. ,Svadbod
nadbozenského vyznani zmamena praslovéka, Ze pislusi nebo nejslusi k utité
naboZzenské spalrosti, a pravo nabozenskych spolesti na nabozZenskou vyuku bez
privilegii nebo monopolniho postaveni v kterékollasti spoléenského, politického,
statniho nebo kulturniho Zivota. Svoboda nabozZdénskdznani pak také znamena pravo
¢lovéka, Ze svoje nabozensk&epwdéeni a pisluSnost k ufité nabozenské spdleosti
vyjadii také viditelnym vijSim zpisobem, tj. vyznanim viry, ¢asti na ndbozZenskych
obradech atd

5.1.3 Narod

»~Je historicky formové spotenstvi, charakteristické pro moderni kapitalisticka
postkapitalistickou spodmost, charakteristické existenci narodnikdomi jeho pislusniki.
Narodni ¥domi znamenaadomi o narodni identita pravo na suverenitu. Pgavédomi o
suvereni (ackoli raizrné vnimané) rozeznava narodréidemi jednotlivé od elementarjsiho
etnického ¥domi o etnické (jazykove, kulturni, nabozenské,ovéy zvlaStnosti a

rozmanitosti.*?

0 Kersevan, 2000
1 Kersevan, 2000
12 Kersevan, 1989
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V socialrehistorickych pojednanich se za narod povazuje sty utvarena stala
spole&nost lidi, ktéi ji sjednocuji, siznou msobnosti jednotlivychéiniteli, jako jsou
spole&ny jazyk, vlastnim Uzemim, ¢gfinna zkuSenost", ¢ité formy kulturni a hospodsgké
navaznosti, #¥omi jednoty (narodniédomi) a vile spol€ného Zivota.

»Mezi Slovinci n€lo slovo narod v minulostiizné vyznamy. Vyznam etnické entity,
ktera si u¢domuje sama sebe, své odliSnosti & $Zemni rozsah a snazi se ochranit svou
individualnost, rozvijet se, dosahnout rovnopravinasuplatnit vili spolegného Zivota, je

ziskavan postugt

5.1.4 Srbochorvatstina

Tento vyraz je zde pouzZivan jako spwmlé ozna&eni pro chorvatsky, chorvatsko-
srbsky, srbo-chorvatsky a srbsjazyk. V udajich ve @tani 2002 je do této skupinyizaen
jeSe cernohorsky a bosensky (bosensky+itamky) jazyk. Bivodem pro toto slaieni jsou
casté zminy v klasifikaci jihoslovanskych jazyka také plnd vzajemna srozumitelnost a
gramaticka shodnositdhto jazyki bez ohledu na jejich oficialni ozteni.

5.2 Mezinarodni doporoweni

Kazdy stat je p stanovovani metodologie své popinastatistiky ¥tSinou nezavisly
a samostatny. AvSak diky stal&tsi pohyblivosti obyvatel, zavadkn mezi staty a péebam
srovnatelnych Udajjsou potebné vzdjemné dohody mezi statytav Statisticka komise OSN
vydava doporéeni pro tizné statistické oblasti du samostath nebo spoléné s jinymi
mezinarodnimi organizacemi. Pro oblast statistiiyvatelstva vydava dopateni pro gitani
obyvatelstva i pro statistikuiipozeného a mechanického pohybu obyvatelsEmincna
doporieni se vztahuji na organizaci ziskavani, obsahiinice, klasifikace, upravovani a
zverejiovani udaj.

Zakladni vyznam mezinarodnich dop&eni je tedy zaji$hi srovnatelnych
statistickych uddj. Zavedeni a uplabvani takovych dopoteni vyZaduje mnoh@&asu a
asili, proto se toto ¥ni a dophuje pouze na del§asova obdobi. Tak vychazi dopéeni pro
itani pouze kazdych 10 let. Prvni dopmmi OSN pro &tani obyvatel vysla roku 1950.

Doporwteni OSN jsou wena vSem stam swta. Protoze jsou velmi velké rozdily mezi

13 Grafenauer, Prunk 1993
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jednotlivymi ¢astmi s¥ta, koncem 60. let se &li vydavat regionalni dopokani pro gitani

obyvatelstva.

5.2.1 Doporieni pro itani okolo roku 2000

»Tato dopordeni @inesla jisté zrény. Fi pripravach &chto znen se totiz ukazalo, Ze
jsou dopordeni pro etnickou/narodnostnfiglusnost, jazyk a nabozenstvi uz zastarala a je
potrebna nova Uprava. Proto zvlastni skupina odbarpikRad Evropy, ktera sedkolik let
zabyvala demografickymi charakteristikami narodntidt mensin v Evraf pripravila nova

znéni, ktera byla potéifjata a z&éazena do Dopor@eni pro sitani okolo roku 2000

5.1.1.1 Nabozenskaifslusnost

Nekteré staty pokladaji zautbzité shromazdovani Udajo nabozZenskéifslusnosti. Jako
nejvhodrijSi rozctleni bylo doporgeno:

a) formalni¢lenstvi v cirkvi nebo nabozenské spolesti

b) ucastv Zivote cirkve nebo ndbozenské spmlesti

c) naboZenské smysleniirgswedceni)

5.2.1.2 Jazyk

Nekteré staty pokladaji zaubbzité shromazdovani Udajo jazycich. Jako nejvhodsi
rozckleni bylo doporteno:

a) matdsky jazyk, to je jazyk (jazyky), kterym osoba papmluvila v raném éstvi

b) hlavni jazyk, to je jazyk, ktery osoba nejlépe oda

c) jazyk (jazyky), ktery osoba nggjsgji uziva v domacim nebo pracovnim presti

d) znalost jazyka (jazy®, je schopnost mluveni nebo psani v jednom nebwive

jazycich

14 Recommendations for the 2000 censuses of popnlatid housing in the ECE region
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5.2.1.1 Narodnostni pislusnost

.Narodnostni nebo etnickariglusnost osoby znamen&iguSnost osoby ke skuginse
stejnym mivodem a/nebo kulturou, vyjéehou v jazykovych a/nebo nabozenskych a/nebo
jinych charakteristikdch, podle kterych se tak &gk od druhych skupin obyvatelstva. Od
historického vyvoje a politickych pofru ve stat se odviji, zda staty takovéto skupiny

obyvatelstva pokladaji za narodnostni nebo etrsgkipiny.“ >

5.2.2 Evropskeé staty

~Evropsky vybor pro obyvatelstvotipRac Evropy roku 1993 ustanovil zvlastni
skupinu odbornik, jejimz Gkolem bylo:
- sestavit pehled definic a statistickych pramegnkteré se v Evrap pouzivaji pro
statistiky o mensinach a vypracovat dogeni pro jejich zlepSeni
- vypracovat analyzu demografickych p&nn nejvyznamijSich narodnostnich mensin

v Evropge

V evropském statistickémraik — Eurostatu — prail vyzkum, diky kterému by byly
nejlépe shromazmy, analyzovany a srovhavany datadit@ich obyvatelstva a bytech ve
statech EU, EFTA a kandidatskych statechclenstvi v EU, ktera prainla okolo roku
2000.4°

5.2.2.1 Narodnostni pislusnost

~Jedenact ze 37 stase dotazovaleveho obyvatelstva naiplusnost k narodnostni
skupire a # na grislusnost k etnické skuginvVsechny tyto staty vyjma Spojenéki@lovstvi,
lezi ve vychodni a jihovychodni Evrdm vznikly z byvalych mnohonarodnostnich &tat
(Rakousko-Uhersko, Turecko, SSSR, Jugoslaviechtt statech, a tedy i ve Slovinsku, je

koncept narodnostnich/etnickych skupin vseobetiat.“*’

15 Recommendations for the 2000 censuses of popnlatid housing in the ECE region
¥ Haug a kol., 1998
" Haug a kol., 1998
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5.2.2.2 Jazyk

~Jednu nebo i vice otazek na jazyk poloZila vieg polovina evropskych stat 19.
Mezi tmito staty bylo také Spélsko a Spojené kralovstvigkoli otazka nebyla pokladana
na celém Uzemgthto stai. Odpovdi byly vSude povinné s vyjimkou pobaltskych repkibl
na Slovensku, na Ukragna v Bilorusku. Naph otazek bylaznd: matésky jazyk, jazyk
béZné komunikace, hovorovy jazyk atd. V Sestnéctesta byly dotazniky natisknuty ve vice
jazycich. Nkteré staty polozilypouze jednu otazku,ckteré aztii. VétSina se ptala na
matdsky jazyk, ve Slovinsku se dotazovali na otazku azy¢e kzné komunikace

v roding/domé&cnosti a téZ na jazykiné komunikace v okolf?

5.2.2.3 NabozenskaifslusSnost

,PTi s¢itanich okolo roku 1990 se nedotazovala na otankutketina ze zkoumanych
37 evropskych stat Ty, které se nedotazovaha tyto otazky, k tomu &y rizné divody,
nag. ochrana soukromi, ustavni ustanovehédai ateizmus, néteZitost tohoto Uudaje nebo
nabozenska homogenita.

V polovirg stati byla povinnost odpovidat. &8ina z ¢échto stat vSak povolila, ze
lidé sami formovali odpasdi na tyto otazky.

Definovani otazek nebylo v3ude stejné. ¥ieécku a Svycarsku se ptali na (pravnim)
glenstvi v nabozenském spddmstvi, ve Slovinsku nebo eskoslovensku je pak zajimalo

naboZenskéipswdieni (smysleni), v Portugalsku nebo v Irsku byldrde¢ svobodna atd™®

5.2.2.4 Statni obanstvi

Otéazky tykajici se statniho &édmstvi nebyly kladeny v deviti statech. Mezipati i

Slovinsko. Pro &které z nich tato otazka nenifednostina, rekteré mini, Ze Udaje z registr

.....

8 Haug a kol., 1998
¥ Haug a kol., 1998
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5.3 Slovinsko

Uzemi dnesniho Slovinska do konce prvndtevé valky patilo Rakousko-uherské

monarchii; pouzePrekmurje®®

pripadalouherskécasti soustati, ostatni tzemi k Rakousku.
Po prvni s¥tové vélce ¥tSina dneSniho Uzemi Slovinska sgates ,Prekmurjem” pipadla
now vznikajicimu statu Jugoslavii a v jejim ramci Sitsku (neformalni administrativni
Utvar, pozdji n¢kolik oblasti, jejichZz hranice respektovalyestni a vychodnitast dnesni
statni hranice mezi Slovinskem a Chorvatskeespektive pozgSi Dravské banovih (opst

s respektovanim slovinsko-chorvatské jazykoveé kegntdpadni dil Slovinskaripadl Italii.
Slovinsko ziskalo dne3ni hranice az &det po konci druhé s¥ove valky, po rozéeni tzv.
Svobodného terstského uzemi mezi Jugoslavii (knjegimci Chorvatsko a Slovinsko) a Italii.
Prvni itani lidu ve 20. stoleti, které zahrnulo v jednokamziku a se stejnou metodikou
celkové Uzemi dnesSniho Slovinska, bylo uskoteo az v roce 1961.

Vznik jugoslavského statu roku 1918 byl z pohledezinarodni viejnosti zasluhou
hlavre vitézného valiciho Srbska a stiit Dohody, které vyslySely prosby dvou
jihoslovanskych narad Chorvafi a Slovindé, na vznik samostatného statu. Prvnétgva
valka zasahla Srby, Chorvaty a Slovince jako viggnudbtvaené moderni narody. Na rozdil
od Srii vS8ak Chorvati a Slovinci za tehdejSiho mmibho rozvratu a zahramépolitické
situace nebyli sto vlastnimi silanteSit otazku své narodni statnosti. Vychodisko bylo
nalezeno v jiz tive se nabijejici cestnarodni a statni integrace se Srby na z&klddje
jednotného néroda a spéh&ho statu. Takto vznikla koncepce jednotného nrajného
srbsko-chorvatsko-slovinského naroda — jugoslawskénoda. Eedni jazyk Kralovstvi SHS
byl od pijeti vidovdanské Ustavyéérven 1921) srbo-chorvatsko-slovinsky. Tato Ustava
zarovei potvrdila centralismus a unitarismus v narodnostazce.*

Takovyto pohled se odrazZel také v naplnighési a ve vybru moznych odpogdi. Na
otdzku o narodnosti byly v roku 1931 mozZné pouzé aldpovdi: jugoslavska nebo jina.
Scitani 1931 obsahovalo také otazku o rfském jazyce a naboZzenském vyznani. Niginén
byly uverejrény pouze Gdaje o vyznani. Udaje o narodnostisiygnosti a matekém jazyce
pak VSeobecnd statni statistika Kralovstvi SHS a@jnila. Stat nejvice zajimala
naboZzenska, az pak narodnostni nebo jazykova idejetho obyvatelstva. Pro Dravskou

20 ¢4st Slovinska v jeho vychodedsti

21 Sestak a kol., 1998
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banovinu byly Udaje o matkém jazyce zpracovany Statnim statistickyiadém v Zatebu,
uverejnény pak byly v Obecnémiphledu Dravské banoviny.

V obdobi 1945-1991 #&wu Jugoslavie federativnifizeni a narodnostni otazce
vénovala vice pozornosti. Ve vSecdtitanich byla poloZena otazka o narodnostislpsnosti
a matéském jazyce vduchu Ustavniho zabégpé rovnopravnosti a svobodného
narodnostniho geni gislusniki vSech narodl a narodnosti. Vyy moznych odpogdi nebyl
omezen. Protoze bylo zaveden princip odluky nabsiAgi spolénosti od statu, otazku
nabozenského vyznani obsahuji pouzé pevalena jugoslavska&sitani, druhé a posledni
(roku 1953 a roku 1991).

Uzemi dne3niho Slovinska lezi na mistyku mnoha nardg proto vymezeni
etnickych a politickych hranic nebylo nikdy moZzngisluSnici slovinského néroda Ziji
v ltalii, Rakousku, v Md&arsku, pislusnici italskeho a ndarského naroda ve Slovinsku. Ve
slovinské Usta¥ z roku 1947 byl italské a rdarské mensSih piiznan statut narodnostni
mensiny. FisluSnikim mensin byla jiz z Ustavy zaj#ia zvIastni kolektivni a individuélni
prava. Nova slovinskd Ustava zroku 1991 Hhbvo autochtonni italské a niiarské
narodnostni skupini romské komuni.

Vedle Itali, Madani a Romii Zije ve Slovinsku jest fada pislusniki narod
z rekdejSiho spoleného jugoslavského statu.éféina se jich do Slovinskariptéhovala

v poslednictityiech desetileticf?

5.4 Obsah a vyvoj &itani na tzemi dnesSniho Slovinska

Prvni soudobécstani obyvatelstva v Rakousko-Uhersku bylo provedemoce 1857
(na rozdil od naSi praxe je ve slovinské statispiiggmano jako ,prvni moderni* @tani
z roku 1857, ne az z roku 1869). Do prvnétevé valku jich nasledovalo j&Spét: 1869,
1880, 1890, 1900, 1910. VSechna obsahowatiéizku o mist narozeni, okanstvi a
nabozenském vyznani. ,Petrohradsitatisticky kongres roku 1872 obratil pozornosétala
otazky ve spojeni s narodnosti, a jakslddek rozhodnuti tohoto kongresu byla ¥@ésich

1880,1890, 1900 a 1910 uvedena také otazka o ,obcoviaziyae?® %

22 paradoxem istava, ze, i kdyz jsou jihoslovanské narodnostiSlevinsku zastoupeny podstatmice nez
Italové ¢i Mad’ati, nemaji do dneSni dobyipnan zadny pravni statut, ani nejsou nijak legjiaté zmiinovany

2 7 udaji o ,obcovacim jazyce* bylo mozno vyvodit narodnost

% Sircelj a kol., 2003

22



Otazky o mist narozeni, otanstvi a nabozenském vyznani obsahovala tékéns
z roku 1921 a 1931. Otazku o obcovacim jazyce dkatila otazka o matkém jazyce.
Roku 1931 pak byla poprvé uvedena takiéng otdzka o narodnostnfigluSnosti(nicmérg
s redukovanym vydrem, ktery slovinskou narodnost riggmusel — viz vyse).

Seitani roku 1948 byloco se tg¢e obsahu, velmi skromné, nebgeho hlavnim
vyznamem bylo primaghzjistit zmény rozmiséni a p@tu obyvatelstva zjsobené druhou
swtovou valkou.Krom¢ mistanarozeni a alanstvi obsahovalo také otazku o narodnostni
prislusnosti. Narodnostiirislusnost #stala zakladni etnicky znak ve vSech dalSigtasich
obyvatelstva.

,Otazka narodnostrprislusnosti je od&tani roku 1953 nadale ddjglvana otazkou o
matgském jazyce, v poslednich dvogitanich, 1991 a 2002, pak jge3vtdzkou o jazyce
bézné komunikace vrodinach a veitani roku 1991 jest otazkou o jazyce diné
komunikace v okoli. Udaje o jazyceéamé komunikace vrodéy a o jazyce &né
komunikace v okoli, byly zahrnuty v poZadavcichalské a mdlarské narodnosti. Tyto Udaje
podle Gstavniho iizeni nelze shromaZdovat, pouze na zék&adleni.“*

.Informace shroméazshé z otazek o hovorovém jazyce v oknémohou dodate¢
vyjadiit etnické sloZzeni obyvatelstva. Jazykzbé komunikace v okoli totiz neoznge
jednotlivce, nybrz jazykové okoli, v kterém osohlige.ZV disledku toho a protoze o tyto
shromazéné udaje nebyl zajem, tato otazka nebyla v dalgitérd jiz polozena?®

Otazka o nabozenském vyznarfeg druhou sstovou valkou obsahovala vSechna
sitani obyvatelstva, po ni pak pouzéktera. ProtoZze od konce druhé&steweé valky byla
cirkev odlodena od jugoslavského statu, nebyl jiz nadale z&eshroma#'ovani udaj o
nabozZenskéislusnosti obyvatelstva. Vyjimkou byl rok 1953¢kdli byla podle Ustavy FLRJ
cirkev odlodena od statu a nabozenskégedéeni bylo prohlaSenpa zalezitost svobodného
rozhodnuti jednotlivce, byla vecigani roku 1953 kladena otdzka o vztahu feviRi
zodpovidani této otazkygvladalo peswdceni, Ze vira fedstavuje jednu z mnohaldzitych
spole&enskych kategorii, protozeétgina obyvatelstva jeStstdle ¥fi a poklada se za
prislusnika gkteré nabozenské skupiny (nabozenského vyznardjo Piylo povazovano za
uspch, Ze se @tanim zjistilo, jakacast obyvatelstva je bez naboZzenskéhienir a kolik

obyvatel pat k jednotlivym nabozenskym vyznanim.

% Informace o pipravach na&tani obyvatelstva, domacnosti, by zentdilskych doméacnostni v Republice
Slovinsko v roce 1991, 1990
% Sircelj a kol., 2003
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Nabozenska ffslusnost byla znovu zahrnuta mezi otazky véasi vroce 1991.
.V pojednani o pipravach na &tani obyvatelstva roku 1991 koordémh odbor RK SZDL
(Republikova konference Socialistického svazu piathg lidu) Srbska pro mezinarodni
vztahy v lednu 1986 Zdaznil potebu, aby statistika sledovalmdbozenské pohyby a
v pristim gitani zahrnula i dotaz na ndbozenskaeislpSnost. Toto prohlaseni podnitdetné
debaty mezi zastanci a adpi tohoto navrhu. Odpci zdiraziovali, Ze je velmi sporné klast
ve veejnych statistickych vyzkumeabtazky, které zasahuji do svobod z@mych dstavou.
Koneiny podrét o zahrnuti otazek o nabozenskésluSnosti ve &tani, kdy jiz byly gijaty
svazové a republikové zakony citani obyvatelstva, domacnosti, bya vesnickych
hospodéstvi v roce 1991, dal roku 1990 Socialisticky syaacujiciho naroda Jugoslavie.
ProtoZe byl podét prijat, svazovéshromazdni v listopadu 1990 ifjalo Zdkon o zminé a
doplréni zakona o &tani obyvatelstva, domacnosti abytroku 1991, ve kterém byla ve
stitani 1991 zahrnuta také otdzka o naboZengk&ipnosti.?’

Pro gitani roku 2002 Statistickyiad Republiky Slovinskotvodre negedpokladal,
Ze by byly na &tacim archu zahrnuty otazky o narodnostiislpSnosti a naboZzenské
prislusnosti, protoZe bylo shromédvani uda} diky usneseni Zakona o ochéaosobnich
Udaji prilis slozité a zdlouhavé. Zakon o och¥arsobnich uddjtotiz v 3.¢lanku stanovuije,
Ze ,spravci sbri osobnich uddéj ktei jsou pro jejich shromalovani zplnomoceni ze
zékona, mohou shromdi@gvat osobni Udaje, které se vztahuji na rasovyng javod,
politické, nabozenské a jinéigswdceni, gFisluSnost k zajmové skumin nebo sexualni
orientaci, pouze na zaklagisemného povoleni jednotlive8 Pozdji statisticky fad festo
rozhodl, Ze ob otdzky zahrne docéni a proto je v Zakano itani gredpokladan zvlastni
postup shromatovani udaj, shodny se Zakonem o ochéarsobnich Uddj

Zahrnuti obou otazek, zvl&Spak otazky o nabozenskéiglusSnosti, vyvolaloctasté
debaty a také dva poély pro posouzeni Ustavnosti zahrnuti otazek o réimkem vyznani
ve gitani. Ustavni soud 28. 2. 2002 rozhodl, Ze polobtazky o nabozenském vyznani
.,neni v nesouladu s Ustavou“, protoZze zodewni je nepovinné a ochrana Uwdaj
zabezpeéena.

Znaky, pomoci kterych je mozno ve Slovinsku begpedrt nebo nefimo zji¥ovat
narodni i nabozenskou strukturu obyvatelstva, jsawbdobi od roku 1910 do roku 2002
uvedeny v tabulce 1. Z ni poznavame, Ze jsou (majést narozeni, narodnostnfipluSnosti
a mateéském jazyce rozloZzeny po del8asové ose, pro Udaje o statnimcastvi a

" Sircelj a kol., 2003
28 7&kon o ochrahosobnich Gdaj(z&. 52-2526/2002)
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nabozenském ffslusnost jsoutfady porkud kratSi. To zasadn umoziuje analyzu

dlouholetych zman v ndrodnostni a naboZenské striasktobyvatelstva.

Tab. 1: Otazky P scitani, které byly obsah&wspojeny s narodnosttiplusnosti,
naboZenskym vyznanim a jazyky, Uzeraviskka, gitani 1910-2002

1910 | 1921 | 1931 | 1948 | 1953 | 1961 | 1971 | 1981 | 1991 | 2002

Misto narozeni X X X X X X X X X X
Statni obganstvi X X X X X X 0 0 0 0
Nabozenska piislusnost X X X 0 X 0 0 0 X X
Jazyk
,Obcovaci jazyk* X 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Matefsky jazyk 0 X X 0 X X X X X X
Jazyk bézné komunikace
v rodiné 0 0 0 0 0 0 0 0 X X
Jazyk bézné komunikace v
okoli 0 0 0 0 0 0 0 0 X 0
Narodnostni prislusnost 0 0 X X X X X X X X

Zdroj: Statisticky Ufad RS
x = gitani obsahovalo otazku s timto obsahem

0 = gitani neobsahovalo otazku s timto obsahem

5.5 Obsah otazek ved&tanich

5.5.1 Misto narozeni

Jediny znak, ktery byl zahrnut ve vSech do tétbydarovedenychdtanich, je misto
narozeni. S pomoci tohoto znaku si je moAngvoiit nepgimé za¥ry o narodnostni,
nadboZzenské nebo dokonce o jazykoveé stiigktabyvatelstva. Tyto odhady jsou blizSi
skut&énému stavu, pokud jsou Uzemni jednotky, v kterygdujsoustavh shromad’ované
Udaje o mist narozeni, narodnostnnabozensky nebo jazykbtomogenni a velmiifblizné,
jestlize tomu tak nenDiky stalevétSi mobilnosti obyvatelstva je narodnostni, ndbekgn
nebo jazyko¥ jednotnych Uzemnich jednotek stale #éklimo toho se Uzemni jednotky
véetns stati meni.

Rodist je misto, v kterém se osoba narodila nebo miskbeném néla stalé bydlist

matka novorozeného die, resp. v kterém #&o dit¢ své prvni bydli& Od doby, kdy se
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témei vSechny dti rodi v porodnicich, je pro analyzuéBbvani pouZzito pouze Udap mist
bydlist (matky nebo déte).

Mimo mista narozeni je pro deni gistthovaného obyvatelstva mozné pouzit také
Udaje o pistthovani (prvni, posledni mistdigtchovani atd.) VSechnaisani od roku 1961
obsahovala informace o misposledniho pstehovani, sitani 2002 pak je8t pridalo

informaci o prvnim fist¢thovani a sthovani v roce fed gitanim.

Tab. 2: Celkové aifst¢chované obyvatelstvo, Slovinskd@jtani 1981, 1991, 2002

1981 1991 2002
pocet % pocet % pocet %
Obyvatelstvo Slovinska 1838 381 100 1913 355 100 1946 036 100
Pristéhovani do Slovinska
uréeni dle mista narozeni 161 928 8,8 179 856 9,4 169 605 8,5
uréeni dle mista posledniho
pristéhovani 143 082 7.8 166 195 8,7 140 926 71

Zdroj: Statisticky Grfad RS

5.5.2 Narodnostni fFislusnost

Otazka o narodnostntiplusnosti byla poprvé polozena v roce 1931, nighménzné
odpowdi byly pouze jugoslavska a jinaé&mnecka, mdarska, turecka atd.). Pokyny pro
s¢itani predpokladaly, Ze Srbové, Chorvati, Slovinci, MakedpnCernohorci a také
narodnosté neuteni muslimové se ozdiadle narodnosti jako Jugoslavci, zatimdslusnici
ostatnich narodnosti uvedou svoji narodnost. Udelpyly statisticky zpracovany.

Otazka o narodnostnfiplusnosti, na kterou bylo mozno odgdét bez omezeni, byla
poprvé poloZzenaip s¢itani roku 1948, poté ve vSech dalSich. V prvnielch byl v otazce
pouzit vyraz ,narodnost”, poté ,narodnost nebo ekaigislusnost‘. Roku 1981 jsluSnost
k narodu, narodnosti nebo etnické skdpioku 1991 ,narodnostnitislusnost®, a roku 2002
»harodnostni/etnicka islusnost®. Zniny v kazdé formulaci otazky jsou shrnuty v kazdém
zakore o gitani resp. v platné UstavObsah otazky vSakigtal ithemcasu stejny.

Pojem narodnostni fisluSnost nebyl nacgacich arSich nikdy definovany. Také
pokyny pro sgitaci komis& neobsahovaly definice nebo v§deni pojmu narodnostni
prislusnosti, mimo &tani 1948, kde byla otazka poprvé poloZzena v t@kRosmyslu, Ze ji
rozumime je& dnes. ,Zde je nutno napsatigiuSnost k ufité narodnosti. Jazykova

7wz 7 s

piislusnost a politick4 fisluSnost dkterého statu je8tneukuje narodnostni fslusnost.
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Prislusnost k skteré narodnosti ozdaje spolé€ny pivod, spolény jazyk a kulturu, ne pouze

vy

jeden z &chto znaki. Narodnost kazdého jednotliveecufe wdomi narodnostniffslusnosti,
tedy individualni weni kazdého jednotlivce. Jéeba odliSovat narodnost od miateho
jazyka. Nekdo mize byt nap. Slovinec, &koliv je jeho matesky jazyk chorvatStina. Osoby

bez wdomi narodnosti (Romové), uvgtitu narodnost, v jakém okoli Zijf*

Tab. 3: Obyvatelstvo se slovinstinou, italStinobmenalarstinou jako matskym jazykem
ve srovnani s obyvatelstvem, kterézeiilo za Slovince, Italy, Mdary
(narodnostnifslusnost), Slovinskoggéani 1953-2002

Narodnostni fislusnost = 100

matersky jazyk 1953 1971 1981 1991 2002
slovinstina 100,3 100,2 100,8 100 105,6
italStina 94,3 115,7 132,6 131,2 166,6
madarstina 103,9 107,9 106,5 109 123,5

Zdroj: Statisticky Ufad RS

Na <itacich arSich pro prvnfits¢itani po konci druhé stové valky (1948, 1953,
1961), byla kroms otazky o narodnostnitislusnosti uvedena také kratka v§teni pro
zapisovani odpaydi. Tato vys¥tleni obsahovala iffklady pro zapisovani narodnosti, map
Srb, Chorvat, Slovinec, Makedonéternohorec, atd. Seznartiladi byl v kazdém dal$im
itani delSi. Na@tacich arSich procgtani roku 1953 se meztiglady poprvé objevil Rom a
Jugoslavec — narodnostnnevymezen. Roku 1961 jéStMuslim ve smyslu etnické
prislusnosti.

Pri scitani roku 1971 bylo vysileni v souvislosti se zapisovanim odpdivna otazku
0 narodnosti z dotaznikurgvedeno do pokynu praitaci komis&e. Forma a obsah otazky
zastali stejné jestve gitanich v letech 1981, 1991. Pratani roku 2002 pak byla formulace
otazky obsahavdoplréna. Mimo otazky a vysileni, Ze osoby na otdzku nemusi odpovidat,
jestlize si to nefeji, bylo nabidnuto & moznych odpoddi a to sice: Slovinec/Slovinka,
Ital/ltalka, Malar/Mad’arka, Jsem narodnostmeuten/neuéena, Na tuto otdzku si niegi
odpovidat. Jestlize dotazovanému zZadnéedgsenych odpo¥di nevyhovovala, byl komiga

nebo dotazovany vhodnou narodnostni/etnickdsiysnost povinen dopsat.

29 Navodila popisovalcem za popis prebivalstva nadarmarca 1948
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Otazka o narodnostniriplusnosti byla obsazena ve vSech jugoslavskyaaréch a
tedy i ve slovinskych, kter4 préla od konce druhé stové valky do roku 1991. Roku 1953
byla pridana je&t otazka o matském jazyce.

Jugoslavie byla po druhé &wvé valce jedna z mala evropskych &téttera ve
sitanich polozila otazku o narodnostniigtusnosti a matekém jazyce. To samigne
nebylo podmidno pouze tim, Ze byla Jugoslavie narodnbstiznoroda, ale i tim, ze
upozornila na vzajemny vztakchto dvou informaci. Slovinsko po roce 1991 na ftradici*

navazuije.

5.6 Cinitelé, ktefi ovliviiuji rozhodovani obyvatelstva v otazce jazyka,
naboZenské pislusnosti a narodni Fislusnosti

Cinitelt, ktefi ovliviuji to, Ze se lidé rozhodnou vyslovit se k otazeeyka,
naboZenskéifslusnosti nebo narodnfiplusnosti, je mnoho. Mezi sebou se kombinuji & tak

role jednotlivychéiniteli se scasem mini. Zde bude uvedena pouze povinnost odpovidat.

5.6.1 Povinnost odpovidat

K povinnosti odpovidat na uvedené otazky vaami ol¥any vzdy zavazuje zakon o
itani obyvatelstva.

,vSechny zakony o &@tani obyvatelstva, detné toho z roku 1931, obsahujlanek,
ktery zavazuje kazdého, kdo je zahrnut v&asi, Ze poda na vSechny otazky zéasich
arSich spravné a uplné odgdu Ti, ktefi by uvedli nepravdivé nebo niggné Udaje, by byli
podle ustanovenych zakidno <itani trestd odpowdni. Urené byly dokonce vySe
perezitych tresti. O tom, v jaké nie a jestli ibec se tato ustanoveni skin& uzila, neni
pisemnych podklad Podle Ustniho podani nebylo ve Slovinskuilkedmitavé spolupraci
nebo uvadni nefresnych Gddj nikdy souds rozhodnuto.®

Poprvé se odstoupilo od celkové povinnosti udagamivnich a Gplinych odpédi ve
sitani roku 1971, a to sicefipotdzce o narodnostniriplusnosti. Tato otazka byla totiz
vyjmuta z povinnosti odpovidat,ckoliv zakon o 8&itani obyvatelstva vroce 1971 toto

negredpokladal. V poteni o otazce narodnostnfigiusnosti a v pokynech pro tazané bylo

%0 Navodila popisovalcem za popis prebivalstva nadarmarca 1948
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zapsané: , Podle 4&lanku Ustavy SFRJ nemusidtn odpovidat na tuto otazku za sebe a za
své dti mladsi 15et, pokud si tmepieje.*

Roku 1963 byla fijata nova Ustava Socialistické federativni repkypldugoslavie,
ktera ve 41l.¢lanku ustanovila, Zze ,afan neni povinen deklarovat, ke které narodnosti
piislusi, ani neni povinen si vybrat jednu z narotits Ustava socialistické republiky
Slovinska z roku 1974 v 214lanku ustanovuje: ,Nikdo neni povinen uvést, kerémeu
narodu, narodnosti nebo etnické skudpirisiusi a také netwje prisluSnost k ufitému
narodu, narodnosti nebo etnické skapift Ustava Republiky Slovinsko z roku 1991 v 61.
¢lanku stanovi, ,Ze ma kazdy pravo svob&gmohlasit pislusnost ke svému narodu nebo
narodnostnimu spaitenstvi®.

Uvedena Ustavni ustanoveni byla shrnula v z&kaogiitani obyvatelstva v letech 1981
a 1991. Zakon ocgtani roku 2002 pak usneseni o pravu svobodnétamiey)i gislusnosti ke
svému narodu nebo narodnosti doplnil o usnesenliegderého tazana osoba neni povinna
vyjadiit se o narodnostni (etnické)igluSnosti a nabozenské&iguSnosti. Kromi toho
zakonodarci pro viechn#é &itdni rozhodli, Ze o tonmusi gitaci arch obsahovat pravni
poweni. Proto bylo k otazce o narodnosttiisiuSnosti obvykle iidano podeni, které
smyslupli shrnuje ustavni rozhodnuti.

Kromé narodnostni fisluSnosti byla ve&tanich 1991 a 2002 z celkové povinnosti
odpovidat na otazky obsazené véanich vyjmuta také otazka nabozenskislpSnosti. Ve
s¢itani roku 1991 byl pravnim zékladem pro takovétzhodnuti 229.¢lanek Ustavy
Republiky Slovinsko, podle kterého je gamovo nabozenské vyznani svobodné a jeho
soukromou zéalezitosti. Préitani roku 2002 je takovéto jednani upravenodstdnek Ustavy
Republiky Slovinsko, podle kterého je ndbozenskénani v soukromém i vejném zivok
svobodné a nikdo neni povinen uvdvé nabozensk&gswdceni, a 10¢lankem Zakona o
sitani 2002, kterytika, ,Ze osoba dastnici se @tani neni povinna vyslovit se o

a

naboZzenském vyznani a Adtaci arch musi o tomto obsahovat pravnigeoi'.

% Sircelj a kol., 2003
%2 Sircelj a kol., 2003
% Sircelj a kol., 2003
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Tab. 4: Povinnost odpovidat na otazky tykajici sstamnarozeni, ndbozenskiéspusnosti,
oBanstvi, jazyka, narodnostniiglusnosti, Slovinsko ¢&ani 1948—-2002

1948 1953 1961 1971 1981 1991 2002

Kraj (misto) narozeni X X X X X X X
Obc&anstvi X X X ..
Nabozenské vyznani X 0 0
Jazyk

Matefsky jazyk . X X X X X X

Hovorovy jazyk v

rodiné 0 X

Hovorovy jazyk v okoli 0 .
Narodnostni pfisluSnost X X X 0 0 0 0

Zdroj: Statisticky Ufad RS
X = odpo¥d’ je povinna

0 = odpo¥d’ neni povinna

Z povinnosti odpovidat byly vesgani 1991 vyjmuty také otazky o m&kém jazyce,
neba’ na jejich zaklad by bylo mozno odvozovat narodnostriisjuSnost obyvatelstva.

5.7 Diavéryhodnost Udaji

e

Jednim z nejilezit¢jSich cinitela, které  mohou zajistit Usfrh <itani, je
diuvéryhodnost uddi. Lidé se vyhybaji podavani osobnich udajvadii pravdivé a spravné
odpowdi pouze, jsou-lpreswdceni, Ze ti, ktd Udaje sbiraji a zpracovavaiji, nebudou jejich
obsah pedkladat skomu jinému. Organizatoscitani jsou si této skutaosti dolie wdomi.
Proto vSechny zakony oc#ani obyvatelstva obsahovalyanky, které zavazuji vSechny
pracovniky, Ze ochrani jakdedni tajemstvi vSe, co zjisttipscitani. Zakon o &tani z roku
2002 uklada, Zeosoby, které spolupracujifipzpracovavani@tani, a pi své praci se dozvi o
obsahu uda&j, shromazénych sitanim, které se vztahuji nacitého jednotlivce, jsou povinni
je chranit jako edni tajemstvi. Nac#tacich arSich musi byt viditélroznaeno, Ze vSechny
Udaje na nich jsouipdnttem Gedniho tajemstvi.”

Krom¢ toho vS8echny jugoslavské i slovinské zakonyitasi obyvatelstva stanovily,
Ze jsou ,vSechny individualni tdaje”, které jsogkéiny gitanim, uteny pouze pro statistické
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zpracovani a nesiji se pouzit pro zadny jinycel. Uz zakon z roku 1931 stanovil: ,VSechny
individualni udaje, shroméazdé timto gitanim, jsou uschovany jakdgedni tajemstvi a slouzi
pouze vSeobecnym statistickynmtelim, proto se nesmi pouZzit k jakémukolfitizeni
obyvatelstvu, & uZ to budou dannebo jiné poplatky® V z&konu o &tani roku 2002 je
prislusné ustanoveni velmi kratké, nébpresna ustanoveni obsahuje Zakon o ochran
osobnich ud&; ,Udaje, shromazthé i s¢itani, se pouziji pouze k statistickyndelfim.*
Pouziti idaj pouze pro statistickécély znamend, Ze se ziskané udaje nesedlzit jinym
uzivateim ve forng, ktera by umoznila rozeznat toho, na koho se wgtah

Statistika shromatuje ve sitani fadu osobnich Ud&j Neni ale jedina, ktera
shroma#’uje takové Udaje. Prot@dasem vyvstala ptgba vSeobecnych ustanoveni o
podminkach shromddvani, Upra¥ a ochrad osobnich adaéj Proto byl roku 1990 ve
Slovinsku pijat Zakon o ochra® osobnich ud#@j Roku 2002 jej nahradil novy, dogimy
Zakon o ochra osobnich udaj Ten v tetim ¢lanku stanovuje: ,Zpracovatelé sebranych
osobnich uda&j, ktei jsou k jejich shromabovani opraveni ze zakona, mohou
shroma#’ovat osobni Udaje, které se vztahuji na rasovgyapivod, polické, ndbozenské a
jiné preswdceni, g@islusnost k odborové organizaci nebo na sexudlieintci, pouze na
zaklad pisemnéeho svoleni jednotlivce.”

7 vz

Diky zmirenym ustanovenim byl postup ziskavani adajnarodnostniislusnosti a
nabozenské ifslusnosti ve &tani vroce 2002 sloZBi neZz v pedchozich &tanich.
Obyvatelstvo bylo pak dodat® ubezpéeno o ochra svych udaj. Zakon o &itani 2002
v 10. ¢lanku stanovi: ,Za ndftomnécleny domacnosti, kté v den gitani dosahli ¥ku 14
let, se udaje o ndbozenském vyznani a narodnosshignost pedkladaji tak, Ze sef@dlozi
pisemny souhlas pragdioZeni &chto Udaj pro (el tohoto gitani i jejich pisemné geni o
jejich narodnostniifslusnosti a nabozenském vyznani.“ Toto zakontEnoseni statisticky
Urad @i pripraw pouweni pro sitaci komis&e rozstil na vSechny obyvatele. VSichni, kdo si
piéli, mohli na otdzky o narodnostni/etnickiéspusnosti odpovidat osonbez pitomnosti
sitaciho komisge nebo rjaké jiné osoby (samogani). Tem, ktei odpovidali gitacimu
komisdi, museli byt pedloZzeny nabizené mozné odpdivna gitacim archu a upozani,
Ze na tyto otazky nejsou povinni odpovidat.

Osobam, které se rozhodly Ze na otazky o naradsiupnosti a nabozenském vyznani
si neffeji odpovidat v fitomnosti komisge nebo v fitomnosti jinych ¢lend domacnosti,
musel komish doporuit zvlastni dotaznik, nazvany ProhlaSeni P-3/NV, kberém byly

3 Sircelj a kol., 2003
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kladeny otadzky o narodnostni/etnickéispusnosti a nabozenském vyznangitdhnym
v domécnosti dortil formulét o prohlaSeni a také pro vSechnylgny, ktei byli pii ndvstve
komisde nepitomné. Zgtné bylo frijato 207 tisic &chto prohlaseni, tedy aaecelych 11 %
obyvatelstva Slovinska. ProhlaSeni byla platna pdehdy, jestlize byla podepsanaéchto
prohlaseni bylo fijato 198 428 (95,8 %).

Tab. 5: ProhlaSeni o narodnostni/etnickiélpsnost a nabozenském vyznani
(formul&P-3/NV), Slovinsko, &tani 2002

Prohlaseni P-3/NV Pocet %
Doru¢ené domacnostem 250 000 100
Vracené statistickému Gradu 206 957 82,8
Vracené statistickému Uradu 206 957 100
neplatné (nepodepsané, necitelné apod.) 8 765 4,2
zahrnuto do statistického zpracovani 198 428 95,8

Zdroj: Statisticky arfad RS

Slovinsko podob# jako Ceska republika Uzkostlv dbd, aby byla zajigha
neidentifikovatelnost jednotlivic Toho je dosazeno tim, Ze se nejai Udaje pro velmi
malou skupinu obyvatel. Mezi Udaji z&tani 1991 nebyly zvejnény ty pro obce z mé&mnez
péti obyvateli, o narodnostnitizlusnost a nabozenském vyznani pak ty pro obcéns nez
30 obyvateli. B prokdzani uddj ze <itdni 2002 byla pravidla jeStprisrgjSi. Nejmensi
skupina obyvatel, pro kterou je jg§nhozné uviejnit tdaje, bude dena pro kazdou oblast

zvla¥, odvozena od typu udaa velikosti prostorové jednotky.

5.9 Politické pongry

Zakonna ustanoveni o povinnosti odpovidativédyhodnosti a informovanosti
obyvatelstva jsou zakladem kazdékaani. AvSak zakony a informovanost samgolz jese
nezarguji, Ze obyvatelstvo bude skit€ odpovidat v souladu s objektivni skértesti nebo
osobnimi nazory. Proto je tak velmildzité, jaka je celkovatdéra ve statni dzeni, pro
které jsou Geln¢ pouzity Udaje z fedchozich &tani, jaké jsou politické pony ve stat atd.

Z padesétileté historie jugoslavskyditdni po druhé sitoveé valce mMizeme uveést dva
piiklady, kdy se politické posmy zietelre odrazily v Udajich P s¢itanich. Prvni se vztahuje
k ndbozenskému vyznani, druhy k narodfislpsnosti. Udaje ze¢gani roku 1953 ukézaly,
Ze ve Slovinské republice bylo 10,3 % &iéwich. O témiit 40 let pozdji, roku 1991, bylo

pouze 4,3 % ateidt Srovnani obou podil ukazalo, Zze se podil n&cich snizil, coz je
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neobvyklé. Sitani roku 1953 bylo totiz provedeno v dolady ,, byl vliv politickych pongri
na naboZenstvi ve Slovinsku vyrazmy“co? se odrazilo také ve vysledcihtani.

Druhy piklad se vztahuje k ndrodnostni struktwbyvatelstva v tehdejsi Jugoslavii.
V Jugoslavii se wity podil obyvatelstva na otazku o narodnostiislpSnosti nevymezil
podle narodnostni, nybrz dle regionaltispusnosti nebo se pak ozilgako Jugoslavci. Podil
Jugoslava se od &itani ke gitani zvySoval a nejvysSi hodnoty dosahl v rocell®hledem
k tomu, Ze byl p&et Jugoslavt nejvyssi v ndrodnostmejvice smisenych republikach byvalé
Jugoslavie, a Ze jako Jugoslavci byly gasgji oznatovany dti z narodnostéi smiSenych
svazki, bylo atekavano, Ze se bude datani 1991 podil JugoslafrgeSt zvySovat. Nicmé®
vSude, mimo Makedonii, se snizoval. Rostouci nadismus v obdobi i®d rozpadem
Jugoslavie byl pravgodobr hlavni divod toho, Ze se éktefi Jugoslavci v tehdejSich
oblastech ragji deklarovali pro konkrétni narodnostniigusnost nez pro Jugoslavskou.

Jestlize by Jugoslavie nezazila politické krizd,byypodil Jugoslavicjisteé znatel vySsi.

Tab. 6: Obyvatelstvo, které na otdzku o narodngstsiusnosti deklarovalo, Ze jsou
Jugoslavci, republiky byvalé Jugoslagitani 1961-1991

Republiky byvalé Jugoslavie Oznacili se jako Jugoslavci
1961 1971 1981 1991
Celkem 1,71 1,33 5,44 2,98
Bosna a Hercegovina 8,42 1,17 7,91 5,49
Cerna hora 0,33 2,07 5,35 4,2
Chorvatsko 0,37 1,9 8,24 2,2
Makedonie 0,09 0,22 0,74 0,77
Slovinsko 0,18 0,39 1,39 0,63
Srbsko 0,26 1,47 4,47 3,24

Zdroj: Breznik, 1991

»Séitani roku 2002 bylo uz mezi projednavanimiigeim Zakona o &tani rekolikréat
zpolitizovano. Nicméé ?adnéd z polickych stran nepadovala ,protigitaci“ nalady.*®
Podle posudk stitacich komis#i pouze 0,1 % obyvatelstva zasadrmmitalo spolupraciip
sitani. Nizké procentoéth, ktgi jsou zasadh proti spolupraci p s¢itdni samoiejmeé

neznamena, Ze bylo také tak nizké procento osavg kiebyly pipravené odpovidat na

%5 T0% a kol., 1999
3¢ Grabnar, 2002
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jednotlivé otazky. B otazkach o narodnostnfiplusnosti a nabozenskéiglusnost bylo toto

procento mnohem vyssi.
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6. Nabozenska struktura obyvatelstva Slovinska

Zpracovani ndbozenskeé struktury obyvatelstva zekteno na i dily: scitani 1921 a
1931, sitani 1953 a @tani 1991 a 2002. Takovételdni je disledkem velkychtasovych
odstum mezi rekterymi itanimi, znén v rozsahu Uzemi admicich se okolnosti, v kterych
byla s¢itdni provedena. V letech 1921 a 1931 byly zakomemanéjen rekteré cirkve a
nabozenska spalenstvi, jiné mohly mit status spélkRoku 1953 byla cirkev odlgana od
statu a porry mezi nimi je& neurovnany. Roku 1991 byly cirkev a stat odeny,
nabozenské vyznani bylo svobodné pouze v osobnini¢zinabozenska spaenstvi byla
rovnopravna. Roku 2002 byly cirkev a stattopdlouwieny, ndbozenské vyznani je svobodné

v soukromém Zivat, ndboZzenska spaenstvi rovnopravna.

6.1 Sitani 1921 a 1931

Od <itani roku 1921 Slovinsko s ,Prekmurjem” udaval®d54 919 pitomnych
obyvatel. Mezi nimi bylo 96,9 %imskych katolik a 2,6 % evangelik®’ Pislusniki jinych
ndbozZenstvi bylo velmi malo. Podléetnosti byli séazeni takto: pravoslavni, Zidé,
muslimové, recti katolici, bez vyznani a nezj@ti. VétSina evangelik Zila v okresnim
hejtmanstvi Murska Sobotagtgina pravoslavnych v Lublani, Mariboru, Dolni Leng,
Slovinské Bistrici, Sv. Lorenci na Dravskem polivaAdlesSiich, wtSina Zidi v okresnim
hejtmanstvi Murska Sobota, zvIl&Sv obci Dolni Lendava, &Sina muslingd v Lublani,
Mariboru i okresnim hejtmanstvi Murska Sobota. Ndgmsky nejvice pestré Gzemi bylo
~Prekmurje.

Do gitani roku 1931 se nadbozenska struktura obyvatefshadstaté nezneénila. Mezi
obyvatelstvem Dravské banoviny bylo 96,8ifiskych katolik, 2,2 % evangelik 0,6 %
pravoslavnych, 0,2 %eckych a arménskych katolik0,1 % muslini atd. Jedina za zminku
stojici zména mezi roky 1921 a 1931 bylo zvySentfpomuslimi a snizeni p&iu Zidi. Tak
roku 1931 poet muslimi poprvé pesahl poet Zidi. V skupiré nezjiséné nabozenskeé
vyznani bylo zaznamenano pouze 8 osob.

LPrislusnici fiznych naboZenstvi mezi sebou nebyli v pramennychechdi

z predvélénych <itani rozliSovani pouze podlecetnosti, nybrz také dle ¢hterych
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demografickych charakteristik. Tyto rozdily bykverejnény pomocicetnostijednotlivych
nabozZenstvi u celého obyvatelstaabo jen u jehatasti. Rozdily mezi pohlavimi byly
prezentovany ndfklad tak, Ze bypocet ptislusnic kazdého ndbozZenstvi srovnasgpuatem
vSech Zen, ptet rislusniki pak s pétem vSech muk Rozdily dle ¥ku a pohlavi pak tak, ze
je byl paet wticich-Zzen/mui urcitého wku srovnavars patem vsSech Zen/muZzstejného
veku.“38

V roce 1931 byla podilifslusniki fimskokatolického vyznani vysSi mezi Zenami nez

mezi muzi, pro vSechna jina ndbozenstvi ale bigivpodil mui nez zen.

Tab. 7: Obyvatelstvo dle ndbozZenstvi a pohlaviyBka banovina,tani 1931 (%)

Nabozenstvi Vsichni MuZzi Zeny
Celkem 100 100 100
Pravoslavné 0,59 0,95 0,26
Rimskokatolické 96,75 96,29 97,18
Evangelické 2,25 2,26 2,24
Islam 0,08 0,17 0
Ostatni a nezndmé 0,33 0,32 0,32

Zdroj: Statisticka ro¢enka 1937, 1938

Jednotliva ndbozenstvi se mezi sebou rozliSujsoidtaké dle ¥kové struktury svych
veticich. Proto byl podilipslusniki jednotlivych ndbozenstvi vizném ¥ku rozdilny:
- podilfimskych katolik se s ¥kem nepatré sniZzoval, nejnizsi byl vesku 20-24,
- podil evangelii se s ¥kem zvySoval,
- podil pravoslavnych a muslinbyl nejwtsi mezi osobami vecku 20-24,

- podil ostatnich a nezji&tych byl ve vSechdkovych skupinachiblizné stejny

Roku 1931 byl satet poditi prislusniciimskokatolického a evangelického vyznani u
vSech ¥kovych skupin stejny, mezi 99 a 100 %. Pdifiskych katolik i evangelik byl do
15-19 let ¥ku u Zen i mui stejny. Ve ¥ku 20-24 let byl jiz podstagmizsi.

Podil pravoslavnych a muslinbyl odliSny. Do 15-19 leté&ku nebyl rozdil mezi muzi
a Zenami, veku 20-24 let byl podil fislusniki obou vyznani podstatrvyssi u mui nez u
Zen, poté se rozdily zasadmmensSovaly, nicmeénpodil u mu#a zastaval stale vysSi nez u

zen.

3 Sircelj a kol. 2003
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Z toho Ize vyvodit, Ze mensi podikimskych katolik a evangelik ve wku 20-24 let
byl disledkem pistthovani mladych mu¥ z jinych ¢asti tehdejSiho kralovstvi Jugoslavie.
Pravd@&podobr neni mylné se domnivat, Ze to bylepazi vojaci. Ri itani v rocel931
bylo totiz itdno gitomné obyvatelstvo, proto bylo do obyvatelstva Bk& banoviny
zahrnuto i vojsko. Jestlize by byldigni vypracovano na principu stalého obyvatelstai,
jako vSechna jugoslavsk&igni po druhé sitové vélce, byl by poditimskych katolik a
evangelik ve vSech ¥kovych skupinach velmi blizko 100 %.

6.2 Sitani 1953

Obdobi mezi lety 1931 a 1953imeslo velké zrmny. Uzemi Slovinska se &ilo,

s tim také p&et jeho obyvatel. Jugoslavie se z kralovsigfgrmovalo na federativni lidovou
republiku se socialistickymizenim, stat a cirkev se odlily a vira se stala soukromou
zélezitosti kazdého jednotlivceidBto gitani 1953 obsahovalo také otazku o vztahurd. vi

Udaje o vztahu kvé zjiséné pii scitani roku 1953 jsou povazovany za
nedivéryhodné. Ficinou tohoto stavu bylo to, Ze politické p&m nebyly naklogny k otazce
nabozZenskéifslusnosti, proto mnozi neodpaili shodré se svym peswdcenim.

Paiet obyvatelstva Slovinska se mezi lety 1931 a 1985l o 322 127 obyvatel
(28 %). Toto navySeni jeudledek Uzemnich zén (piipojeni ,Primorske”), prozeného
priristku a pohybu obyvatel. Vliv z&néné metodologie (fitomné obyvatelstvo, stalé
obyvatelstvo) byl maly.

Zmeény Vv paitu obyvatel ovlivnily také jeho nabozenskou struigtu Fipojeni
,Primorske* nepochybf zvysilo paet fimskych katolik, vysidleni Nmci ze Styrska a
Kocevje sniZilo potet protestarit®. Uloha firozeného frastku i zméné naboZzenské
struktury obyvatelstva nebyla praymbdobré velka, &koli byl potet val&énych ol&ti mezi
prisludniky ukitych nabozenstvi (naipZida) pravaspodobr vy3si nez mezi ostatnimi. Avdak
pouze demografti cinitelé nemohou vysilit tyto zmény. VEtSi dlohu hraly zréenéné
spole&enské poréry.

Srovnani ndbozenské struktury obyvatelstva meyi 1831 al953 ukazuje, Ze se
pocet pislusniki vS8ech naboZzenstvi, kr@émiimskych katolik, pres zvySeni psiu
obyvatelstva, o 28 %, snizil. Sasr¢ se pdet osob bez vyznani zvySil z 257 na 151 052,

39 Je& roku 1953 bylo mezi Binci, ktefi zistali ve Slovinsku, 14 % protestantnejvice mezi vSemi
narodnostmi zijicimi na Gzemi Slovinska.
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tedy 588krat a stal se druhou nejpejSi skupinou paimskych katolicich. JeStvice se
zvySil patet osob ve skupin,bez odpo¥di a nezjisni“ (z 28 na 32 553), a ta'gsto, Ze byla
odpowd’ povinna. Tyto rozdily pak nelzeipisovat zngnéné metodologii {lenstvi, osobni
preswdéeni) nebo laicizaci wejného Zivota.

Kombinace naboZzenského vyznani a narodnostisiupnosti ukazuje, Ze se jako
newtici oznailo 80 % Cernohoré, 71 % Srli, 60 % Makedoni;, 30 % Chorvat atd. Mezi
Slovinci, Mal’ary, RakuSany, a dinci se jich za neitici ozn&ilo nanejvys 10 %. VSeobe&n
Izetict, Ze se za ne¥ici ozndili predevsim fistéhovalci z jinyche¢asti byvalé Jugoslavie.

Tak vysoky podil nesticich mezi narody, které bylyétSinové v ostatnicltastech
byvalé Jugoslavie, by mohl znamenat, Ze sé&htd oblastech obyvatelé magovznauji
jako newtici. Podily ne¥ticich v republikach byvalé Jugoslavie zahrnovalgriaiu mezi
10 % (Slovinsko) a 13 %. Pouzelerné Hde se za neftici oznailo 31 % obyvatelstva.

Z toho vyplyva, Ze byli lidé, shrom&au ve skupig ,bez vyznani“, velmi zvlastni skupina.

6.3 Zmény mezi £itanimi 1953 a 1991

Na naboZenské vyznani byli lidé znovu dotazovanignetr 40 letech, v roce 1991.
Nicmére ani tehdy nebyli povinni na otazku odpovidat. Tetoznosti vyuZilazhruba 81 tisic
osob (4,2 %). Sika se také zvysil podil osob, u kterych byla odfabwnezjisStna: ze 4,9 %
roku 1953 na 14,6 % vroce 1991. To znamena, Za 4991 pro ptinu obyvatel bylo
nabozenské vyznani nez§igb. Resto se p&et osob, které se ozt za gisluSnika
nékterého zndébozenstvi ve srovnani srokem 1953, zvySil. Bytg to edevsSim dva
duvody: zvySeni p&tu obyvatelstva a snizeni¢ia tch, ktéi se oznaéili jako newfici.

.Mezi lety 1953 a 1991 se pet obyvatel zvysil tédt o 30 %. To je hlavniid/od,
pro¢ se také zvySil pget wiicich vSech naboZenstvi, s vyjimkou protestaiejmér se
zvysil paet fimskych katolik, o 8 %. Nejvice pak get pislusniki islamu, 44kréat. resto
byl roku 1991 poditimskych katolik jeS€ stale zdaleka nejvyssi, 68,6 %. Podilislusniki
ostatnich nabozZenstvi z celkovéha@tpoobyvatelstva byly znateimizsi: jiného katolického
vyznani 3,0 %, pravoslavnych 2,4 %, musiiin5 %, protestaft0,9 %.“°

Patet newticich se snizil mezi vSemi narodnostmi. Mezi Juiys! podil newticich
dosahoval 12 %. Nejmémewticich bylo mezi Muslimy (v etnickérsmyslu)(2,2 %). Mezi

Slovinci bylo ne¥fticich 4,4 %.

0 Sircelj a kol., 2003
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Lidé, u kterych nabozenské&igusSnost éstala nezjigna, byli roku 1991 druha
nejvétsi skupina, hned za katoliky¢kali po¢etre predstavovali pouze 14, 5 % obyvatelstva.
V této skupig byly zahrnuti vSichni, ki@ na otazku o naboZzenském vyznani neuvedli Zadnou
odpowd. Vice jich bylo mezi muzi nez mezi Zzenami. Vicezmmladymi a vzdlanymi.
Roku 2002 je podleetnosti nahradila skupina, ktera si na otazku cohabskeé fislusnosti

nepgdla odpo¥dét. Bylo jich 15,7 %.

6.4 Sitani 1991 a 2002

Sitani 1991 a 2002 jsou metodologicky srovnateln&i ke pouze v technickém
Upraw otazek. Ve &tani 1991 bylo nutné kazdou odgdvvepsat na fisluSné misto, i
sitani 2002 pak bylyit nabizené moznosti odp&di a bylo je teba pouze ozid. Ty tii
odpowdi byly:

- negislusim k Zadnému ndboZenskému vyznamistp rim
- nefislusim k zadnému naboZzenskému vyznani, haeb@&iim, jsem ateista/ateistka
- ha tuto otazku si négji odpovidat

Zajimavé je, Ze jsou nejisi rozdily mezi &tanimi pra¢ v paitu osob, které se
rozhodly pro tyto ii odpowdi. Jejich pdet se zvySil 2,5-17krat. Oudod lze jen
polemizovat.

Jestlize ve &tani 1991 si dotazovany ngpa odpodét, musel &itaci komisa tuto
odpowd vepsat (,nefeji si odpovidat”). Jestlize odpé&¥ neuvedl, byla tato osobd&azena
do skupiny ,nezji&na odpo¥d™. Tato skupina roku 199&itala 297 000 osob, veitani
2002 pak o polovinu ménJestlize ve @tani roku 2002 si osoba n&pa odpo¥dét, stailo,
kdyz pouze ozngla vhodnou odpaosd’, resp. Ze je to v jejim jmérucklal stitaci komisa
Téchto bylo 308 000, coz je té&nctyiikrat vic nez v 1ét 1991.

Proto je pro srovnanicgani 1991 a 2002 prawpodobré nejlepsi, jestlize se &b
skupiny spoji a tak se Iépe & mnoZstvi neodpovidajicich. & osob, o kterych se
nezjistilo, jak se ozrdly vzhledem k nabozenské&iplusnosti, se wthto 1lletech zvysil o
¢tvrtinu, coz je 23 % vSeho obyvatelstva.

V obdobi 1991-2002se pdet €ch, ktgi se oznéili jako prislusnici uéitého
nabozenstvi, snizil o 216 000 (15 %). Nejvice siilspocet fimskych katolik, a to o
235 000 (17 %). Ret pravoslavnychistal ténmét neznénén, patet muslimi se naopak zvysil
0 62 %.
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Duvoda pro tak velké zreny je jis€ vic. Zminim pouze &které: odsun f@devsim
armadnich zagstnané vletech 1991 a 1992, figmani pracovnich uprchlik
pristthovalectvi, téZ rozdily v narodnosti, ve struktobyvatelstva podletku a pohlavi. To
jsou mozni demogradfii ¢initelé. Velmi vyznamnyngtinitelem je pak také odmitani vyjad
se k ndbozenskériglusnosti. Jestlize je jehgetnost mezi fislusniky fiznych nabozenstvi
odliSnd, ovliviuje to prezentovany get @islusniki daného naboZzenstvi.

.Pritomnost pislusniki pravoslavného a muslimského naboZenstvi ve Slkwinfs
dusledkem pist¢hovalectvi. AvSak vSichniifst¢hovalci nejsou pravoslavni nebo muslimove.
Mezi narozenymi v zahratii byla roku 2002 fblizn¢ tietina katolik. Vic jich je mezi
starSimi a podstatnméné mezi mladymi. Mezi osobami z této skuping stdi 15-49 let
podil katoliki s&Zi piesahl 20 %*

Tab. 8: Podil fislusniki katolické cirkve mezi narozenymi
ve Slovinsku a narozenymi v zahtgrislovinsko, &itani 1991 a 2002 (%)

1991 2002
Obyvatelstvo Slovinska 71,6 57,8
narozeni ve Slovinsku 74,7 60,4
narozeni v zahranici 42,5 30,6

Zdroj: Statisticky Grfad RS

NejaktualgjSim stav 0ddj o paitu wricich ve Slovinsku a pofru peislusnika

fimskokatolické cirkve vyjadji obrazky 1 a 2.
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7. Jazykova struktura obyvatelstva Slovinska

Ve Slovinsku je fednim jazykem slovinstina. V oblastech, kde Zijalskd a
mad’arskad narodnostni skupina, je krdoslovinstiny dednim jazykem také jeSitalStina a
mad’arStina. V uzakenych skupinach se kr@égmzminénych jazyki pouziva je&t chorvatstina,
srbstina, makedonstina, albanstina, atd. V minulbsila dileZitou Glohu ve Slovinsku i
néméina, ktera byla historicky naétdiné slovinského etnického Uzemi druhyniednim
jazykem (v gkterych oblastech a&ta tuto funkci i italstina). Po vzniku statu SHS3atdunkci

ztratila a slovinstina byla zavedena do vSech sflata véejnychéinnosti.

7.1 Matersky jazyk

Prvni Udaje o matském jazyce &sSiny obyvatelstva Slovinska vychazeji
z jugoslavskéhocitani roku 1921. V tehdejSim Slovinsku s ,Prekmunjebyla slovinstina
matdgskym jazykem pro 93 %fifiomného obyvatelstva. Otazka o nfak&m jazyce byla
poloZena také vecgani roku 1931, ovSem udaje byly regeny pouze pro &které tehdejsi
banoviny. Sitani 1948 tuto otdzku neobsahovalo. AZ @&rim roku 1953 z#@na obdobi
fadného shromadbvani udaj o matéském jazyce.

Zjistovani mateského jazyka je po#énné jednoduché. Jedna se objektivni skotest,
ktera se Bhem Zivota zpravidla netni. Fresto udajm o matéském jazyce nebylaffxladana
dostaténa dilezitost. Jednim zidvodi pro zanedbavani Udajo matéském jazyce bylo
mirgni, Ze tyto udaje, od té doby céitani obsahuje také otdzku o narodnostislpSnosti,

slouzipouze k podrobf)Simu vyswtleni idafi o narodnostniijslusnosti.
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Obyvatelstvo dle matského jazyka, Slovinsko¢isani 1991

Nezjisténé

Chorvatsky
Ostatni

Némecky
Romsky
Madarsky Chgrrgzltgko-

Prekmursky

Srbsky
Srbo-chorvatsky

jinoslovanské jazyky Slovincim pIné srozumitelné

jihoslovanské jazyky srozumitelné Slovincim jen ¢astec¢né
Zdroj: Statisticky urfad RS

Obr. 3: Obyvatelstvo dle m&kého jazyka, Slovinsko¢isani 1991
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Obyvatelstvo dle matského jazyka, Slovinsko¢isani 2002

Nezjisténé Chorvatsky

Srbo-chorvatsky

Makedonsky

Bosensky Stbsky

jihoslovanské jazyky Slovincim pIné srozumitelné

jihoslovanské jazyky srozumitelné Slovincim jen ¢aste¢né

Zdroj: Statisticky afad RS

Obr. 4: Obyvatelstvo dle mikeho jazyka, Slovinskog¢isgani 2002

V téchto dvou obréazcich je vyjéeha velka fibuznost jihoslovanskych jaz§, a
tedy Ze ¥tSina jazyk je srozumitelna proipvaznoucast obyvatelstva Slovinska. | kdyz je
narodnostni struktura velmi pestra, tak jazykovakstira je mnohem jednodussi. Bereme-li
v Gvahu, Ze i ve skupin,nezjisS&né“ jsou s velkou prawghodobnosti obsazenyrgvazr
slovanské jazyky, znamena to, Ze jazykova bariérarpblémemen pro pondrné malou
skupinuobyvatel Slovinska.

Pro gevaznou wtSinu obyvatelstva Slovinska je migkym jazykem slovinstina.
Patet obyvatel se slovinstinou jako mistieym jazykem nadista, avSak pomaleji nez i
obyvatel Slovinska. Proto se podil osob, pro kjerélovinstina matskym jazykem, uz od

42 yiiz Srbochorvatstina
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roku 1953 neustéle snizuje. Roku 2002 dosahovahdtydB7 %. Graficky o s@asném stavu

vypovida obrazek 5.
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Obr. 5: Obyvatelstvo se slovinstinou jako nigkym jazykem ve Slovinsku k 31. 3. 2002
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Podil obyvatelstva s darstinou jako matskym jazykem se sniZuje, zatimco podil
obyvatelstva s italStinou jako m#t&ym jazykem od roku 1971 stagnujesp. lehce kolisa od
itani ke gitani. Neustale roste pouze podil osob s romstimalbanstinou jako matkym
jazykem. Jejich podil se megiiganim 1991 a 2002 zvysil z 0,20 % na 0,37 %.

Narista také podil osob, u kterych matey jazyk neni zjigin, avSak tento podil je ve
srovnani s podilem osob z nezjifdu nabozZenskou nebo narodnostiiislpSnosti velmi
nizky. K tomuto jist prispiva povinnost odp@dét, jednoduchost definice a mozna také fakt,
Ze pro ¥tSinu obyvatel se tyto Udaje vztahuji k minulody nebyly pouzivany ip
politickych jednanich. | j@sto roku 2002 byl mateky jazyk nezji&n u téng 3 %
obyvatelstva Slovinska.

~Jednotlivé jazykové skupiny, které Ziji ve Sloskm, se mezi sebou nelisi pouze dle
podilu a jeho zrn, ale také dle struktury pohlavi &kw. Podle struktury dlegku je mizeme
rozcklit na dw skupiny, a to, ve které petre prevliadaji muzi a tu, ve kter&gwladaji Zeny.
VysSi pd&et Zen mezi autochtonnim obyvatelstvem jsledek rozdilu v amrtnosti mtza
Zen. VysSi péet muii mezi gistthovanymi je dsledkem pohlavh selektivniho sthovani.
Mezi piistthovanymi osobami roste pet osob, u kterych je albanstina jako misitg jazyk, a
mezi nimi je dvakrat vice mine? zen*

Paiet muZ prevliada také mezémi, u kterych je maisky jazyk nezjidiny.

3 Sircelj a kol., 2003
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Podily shromazdénych odpovédi na otdzku o matefském jazyce, Slovinsko, s¢itani 1921-2002
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Obr. 6: Podily shromaZdych odpo¥di na otazku o matském jazyce, Slovinsko,
itani 1921-2002
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Podily shromazdénych odpovédi na otazku o mateiském jazyce, Slovinsko, s¢itani 1921-2002
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Jest vice nez dle struktury podle pohlavi se jednotliagykové skupiny &i dle
vékové struktury. Rozdily, vyjdené podilem osob deklarovanym matskym jazykem
v jednotlivych ¥kovych skupinach, ukazuji obryzky 9 a 10.

Cetnost osob s italskym, rifarskyma nsmeckym jazykem jako matskym jazykem
roste s ¥kem, ¢etnost osob s romskym jazykem jako nisitgm jazykem se sékem snizZuje.

S wkem se sniZuje také&etnost osob s albanskym jazykem jako rrekigm jazykem. Hcina
je pravépodobré v nadpfimérné porodnosti obowthto skupin.

Pristthovalectvi do Slovinska bylo nejs#si v 70. letech, poté se postégeho mira
snizovala. Proto se od roku 1981 do roku 2002 $sSj\etnost osob se ,srbochorvatskym® a
makedonskym jazykem jako m&gkym jazykem pesunula ze skupiny osob veéku 20-30
let do skupiny ve &u 40-50 letCetnost &ch, ktei uvedli ,srbochorvatsky* a makedonskym
jazyk jako mateskym jazyk, se mezicganimi 1991 a 2002 velmi snizila. AvSak obrazek 8
vyjadiuje, Ze je stale velky @et €ch, kt&i jako svou mat&tinu uvadji jiny jihoslovansky

jazyk nez je slovinstina.
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MLUVCI JIHOSLOVANSKYMI JAZYKY S VYJIMKOU SLOVINSTINY

Obr. 8: Mluwi jihoslovanskymi jazyky s vyjimkou slovinstiny Wovinsku k 31. 3. 2002

52



Patet osob se slovinstinou jako misleym jazykem je nejvySSi mezi starymi a
mladymi lidmi, nejnizSi u &h wkovych skupin, u kterych je nejvySgetnost osob se
.Srbochorvatskym“ nebo makedonskym jazykem jako es&ym jazykem. Vdchto
vékovych skupinach byl podil osob se slovinskym jayk jako matiskym jazykem
pravdépodobré nejnizsi od konce druhé &evé valky, dosahoval 81 %. Mezi osobami ve

véku nad 60 let dosahoval 92 %, stefak i u mladych do 10 letku.
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Podily shromazdénych odpovédi na otdzku o matetském jazyce dle vékovych skupin,
Slovinsko, s¢itani 2002
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Obr. 9: Podily shromazdych odpo¥di na otazku o matském jazyce dledkovych skupin,
Slovinsko, gitani 2002
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Podily shromazdénych odpovédi na otazku o matefském jazyce dle vékovych skupin,
Slovinsko, séitani 2002
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Obr. 10: Podily shromazdych odpo¥di na otdzku matském jazyce dledkovych skupin,
Slovinsko, gitani 2002
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8. Narodnostni struktura obyvatelstva Slovinska

8.1 Vyvoj narodnostni struktury v letech 1880-1910

»Slovinci za hlavni integrni kriterium své narodnosti povazovali jazyk a nento
podklad urcovali svou etnickou podstatu (zvl&3ibzsah etnického Uzemi). Za naciogaln
konstitutivni tradice byly povazovany historické almkti, souvisejici se slovinskym
jazykem.**

Do roku 1948 byly udaje o jazykové strukdyu ziskavany zec@tdni obyvatelstva,
jediné &edni statistiky, na zakladkteré bylo mozné odhadnout narodnostni struktdeu.
obdobi rakouskychc¢#ani od roku 1880, kdy byla poprvé poloZzena otdakabcovacim
jazyce (jazyce &né komunikace), do poslednihéitéani roku 1910, byl odhad narodnostni
struktury stalého obyvatelstva na gjgim Uzemi Slovinska na zéakkddaji o obcovacim

jazyce vypracovan dr. Sifrerem. Jeho wtygsou shrnuty v tabulce 9.

Tab. 9: Obyvatelstvo podle narodnostiisfusnosti, Slovinsko ¢étani 1880-1910

] narodni pfislusnost %
rok pocet obyvatel

Slovinci Némci Madafri Italové Ostatni

1880 1172918 89,1 7,0 11 2,0 0,8
1890 1223439 88,9 7,2 1,2 2,2 0,5
1900 1254708 88,7 7,3 14 2,3 0,3
1910 1291913 87,6 8,1 1,6 2,4 0,3

Zdroj: Sifrer, 1956

Z tabulky vyplyva, Ze bylist patu Slovindi pomalejSi nez u ostatnich narodnosti, a
jejich podil na obyvatelstvu proto klesal. Sifreta skuténost vyswtluje takto: ,Je znamo, ze
v téchto letech bylo velké vysidlovani ze slovinskélrenii, zvladt z venkova, ktery byl
osidlen tém¥ vyluéné slovinskym obyvatelstvem mimo oblasti ,PrekmurjeProto
vysidlovani postihlo slovinské obyvatelstvo v&s¢ mie neZ ostatni narodnostirelto to
neni jedina ficina pomalejSiho irastku slovinského naroda. V topiipact by totiz musely
ostatni narodyiist v souladu sifrozenym piristkem, jejich pirastek je vak vy3sit®

4 Grafenauer, Prunk, 1993
5 Sifrer, 1956
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Z pribliznych orienténich Gdaj o pirozeném pohybu obyvatelstva na slovinském
Gzemi v obdobi od roku 1880 do roku 1910 Sifrefétakninil, Ze byl st obyvatelstva
ostatnich narodnosti mimo Slovinmnohem rychlejSi neZiipozeny girastek obyvatelstva,
coz se dlo za situace, kdy bylofistéhovalectvi minimalni, pravgbodobnost, Ze se tedy
zvySil paiet @islusniki ostatnich narodnosti diky asimilaci slovinskéhgwatbelstva nebo
nasledkem ndapsnostpii s¢itanich je mala, neliqopula&ni podminky pro biologicky rozvoj
jsou na stejném Gzemi pro viechny obyvatélaipns stejné.4®

S rokem 1910 kafi série rakouskych¢gani. Nasledujericetisedmileté obdobi bez
Udaji nebo odhail o narodnostni strukie obyvatelstva Slovinska. Jugoslavsk#éami roku
1921 a 1931 nedéavaji moznosti ani pfiblzny odhad narodnostni struktury. V&tani roku
1931 byla otdzka o narodnostriiguSnosti sice poloZzena, avSak pokyrtgdpokladaly, Ze
prislusnici jugoslavskych narédmohou jako odpasd’ uvést pouze termin ,jugoslavska“.
Udaje také nebyly uvejrény, pravépodobr ani zpracovany.

talie, které v obdobi mezi prvni a druhouéswou valkou pdtla zapadnicast
slovinského Uzemi, provedl# s¢itani, a to v letech 1921, 1931 a 19380 jejich obsah
nebyl takovy, aby vysledky umoznily odhady o namsini struktie obyvatelstva.

AZ v roce 1948 zAna neperusendada srovnatelnyclidaji o narodnostni strukite
obyvatelstva. Faktemistava, Ze klasifikace osob, které sefitdasily k Zadné narodnosti do
roku 1971 nejsou zcela srovnatelfé.Také v souvislosti s jihoslovanskymi muslimy
(Muslimové/Bosiaci)” existuje jista potiz, igstoze jejich p&et ve Slovinsku neni takovy, aby
piekazel analyze zén narodnostni struktury.

Podil Slovind se snizovaljak pred prvni, tak také po druhé &ové valce.
V Rakousko-Uhersku ve prosgh severnich, v Jugoslavii pak ve prédp jiznich soused

Nejvétsi zneny prinesla samotna druha&eva valka.

8.2 Vyvoj narodnostni struktury v letech 1948-2002

Ustava Republiky Slovinsko zajistila osobni préaustochtonni italské a rdarské

narodnostni skupini romské narodnostmiensir.

46 Diisledek asimilace Slovitick Némcim.
" Sircelj a kol., 2002

57



c00C ‘€ 'LEX
AMSNIAOTS A ILSONAOHYN IUSTTVLI OALST41IVAALO

| ve Slokink 31. 3. 2002

dnost

italské naro

Obr. 11: Obyvatelstvo

58



0000
cccc
.....

2
% - 0
gggg

OBYVATELSTVO MADARSKE NARODNOSTI VE SLOVINSKU
k 31. 3. 2002

Obr. 12: Obyvatelstvo nda@arské narodnosti ve Slovinsku k 31. 3. 2002
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OBYVATELSTVO ROMSKE NARODNOSTI VE SLOVINSKU

Obr. 13: Obyvatelstvo romské narodnosti ve Slownsi81. 3. 2002
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Slovinsko je narodnostinvelmi homogenni stat, coz graficky vyfage obrazek 14.
Ackoli se podil &ch, ktéi se ozna&uji za Slovince, viditeltt béhem vSech obdobi snizuje,
roku 2002 jest stale dosahoval 83,1 %. V tom stejném roce, tedg 2002, mimo Sloviric
jese tti narody fesahly jednoprocentni podil v obyvatelstvu SlovingBhorvati, Muslimoveé
a Srbové. Podily vSech ostatnich narodnosti byigimez 1 %.

61



"200T 1UBlIS ‘SY peln Aonsiels jep loipz

o'se < [N
o'se - 1’0 [N
ooe-ige| |
oge-roe| |
vos> [ ]

(%) nouiro|g [Usdnojsez

c00C € 'LEX
AMSNIAOTS IA ILSONAOHYN IHNSNIAOTS OALST1A1IVAALO

Obr. 14: Obyvatelstvo slovinské narodnosti ve Bisku k 31. 3. 2002
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Podil Slovind se sniZzuje ve vSechékovych skupindch — nejmémmezi starSimi a
nejvice mezi mladezi. Uz roku 1948, kdy podil Stati dosahoval je8t97 %, ve ¥kové
skupire mezi 20-29 lety dosahoval tento podil pouze 93,D%roku 1953 se samiggme
tento podil v tér neznénéné podob presunul do o & let vySSi ¥kové kategorie, s@asre
pak se snizil podil Slovitic mezi nejmladSimi. Z toho lze usuzovat, Ze sé&tyrpocet
mladych, kt& podle narodnostitfslusnosti nebyli Slovinci, se do Slovinskésghoval uz
pied rokem 1948pravdpodobré vojaci a administrativni aparat), a Ze &kteti mezi nimi ve
Slovinsku zalozili téz rodiny.

.Mezi neslovinskym obyvatelstvem byli roku 1948pueetnsjSi Chorvati, Md’ati a
Srbové. \&kova struktura Mdari byl velmi podobna &ové struktiie Slovind. Vékova
struktura Chorvdt a zvlast Srhi byla odliSna, zvlastcharakteristickaémi, ktei se sthuiji:
ve wku 20-24 let bylo 44 % vSech Srla 18 % vSech Chorvat Fritomnost Chorvdt na
Uzemi Slovinska byla mnohem dlouhod@ib nez pitomnost Srb, coz se vzhledem k délce a
blizkosti slovinsko-chorvatské hranice §isicekavalo. Proto &kova struktura Chorvatneni
tak vyrazm® ovlivnéna migracemi.

Do roku 1953, tedy dhem @ti let, se velikostni p@di neslovinskych narodnosti
zmenilo. Jesk stale byli nejpoetrejSi Chorvati, péet Mafani a Srlii se vyrovnal. Pé&et Srhi
se zvysil o polovinu. A téist vichni (90 %) byli muzi*® Stejrs vysoky podil mui jako
mezi Srby, byl také mezi MakedonciCernohorci. Také mezi Chorvaty bylo vice muie?
Zen, nicméarozdil nebyl tak velky.

Vyswétleni pro takto vyraznéerovnosti mezéetnosti mué a Zzen u Snp, Makedoné
a Cernohord Ize vyvodit ze skutosti, Ze vic nez polovina ekonomicky aktivnich &rb
Makedoné a Cernohoré vykonavala povolani, ktera bylaiaaena do skupiny povolani
,0zbrojené slozky“. Tato skupina se peégiejmenovala na ,,0soby ochrany spwiesti”.
Do ni byly zaazeni gisluSnici armady a policie. Novy stat ugeval svou vojenskou a
politickou moc a byl fitom, aspaé tedy ve Slovinsku, narodnostnselektivni. Mezi
ekonomicko aktivnimi Slovinci bylo do této skupirmovolani z#&zeno pouze 2,7 %
obyvatelstva.

Od <itani roku 1961 byli mimo Sloviric jeS€ stale nejpdetrgjSi Chorvati,
nasledovali je Srbove, Maii pak z tetiho sklouzli na&tvrté misto. V obdobi mezeganimi
1953 a 1961 se pet Chorvat tak zvysil (0 76 %), Zze uz té&ihdosahl dvouprocentniho
podilu v celkovém obyvatelstvu Slovinska. ZvysSiltaké péet Srhii, avSak znatetbhmérg, o

8 Sircelj a kol., 2003
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23 %. Pget islusniki ostatnich neautochtonnich narodnosti byl¢jetale nizky, pouze
Cernohoré a Makedong bylo vice neZ 1000. O deset let pgrdse kjim pidali jest
Muslimové a Albanci.

Udaje ze &tani 1961 o narodnostni strufeuobyvatelstva byly zvejrény také
oddslens, zvla¥ za vychodni Slovinsko i za zapadhiPodil Sloving byl vy3si ve
vychodnim Slovinsku, podily Chorvgt Srbi, Makedoné, Cernohoré, Muslimi a
Jugoslava pak v zapadnim Slovinsku, kam filat také Lubla. VétSi ¢cetnost pistethovalai
v zapadnim Slovinsku zprvu souvisela se strategickolohou Slovinska v ramci byvalé
Jugoslavie (blizkost zapadni hranice), pgizgpak s rychlejSim hospo#éskym rozvojem.
Pristthovalci se usidlili ve gstech a pimyslovych centrech, protoZze zde byla nejvysSi
nabidka zarstnani. Do roku 1971 se faali prvnich tech nejpoetngjSich narodnosti na
Uzemi Slovinska nezénilo — Slovinci, Chorvati, Srbove. Névrtém mist se pak Mdari
vystiidali s osobami, které se rigpasily k Zzadné narodnosti. Toto faali Zistalo nezrainéno
do roku 1991, kdy pgmt Muslimi presahl poet osob, které se néplasily k zadné
narodnosti. Jestlize by se byvala Jugoslavie nadiaptoto ptadi by pravépodobr zastalo
neznenéné takeé jestroku 2002.

Politické zmény na uUzemi byvalé Jugoslavie watku 90. let pimo (odchod
armadnich zagstnand@) i negimo (vznik statu Bosny a Hercegoviny jako st&funtérodi,
Bosiaka, Chorvati a Srhii) ovlivnily zménu v narodnostni strukite obyvatelstva Slovinska
roku 2002. Snizil se get Srhi, Chorvati, Muslima, ténméf se zdvojnasobil pet Alband.
Bosiaci se stali zeSlovinci, Srby a Chorvatytvrtym nejp@etrgjSim narodem na uzemi
Slovinska. Jako Bdisaci se no¥¢ ozna&ovali predevSim ti, ktd se v gedchozich censech
deklarovali jako Muslimové.

Obrazky 15, 16, 17 znazaiji zmény v podilechjednotlivych narodnosti v obdobi od
roku 1948 do roku 2002. Pouze pro ltaly znazoirmidaji zatina az rokeni961. Ne proto, ze
pro gitani 1948 a 1953 neexistovalygaje, nybrz proto, Ze zmiima €itdni neobsahla uzemi,
kde zije ¥tSina Itafi ve Slovinsku.

Kiivka, kterd ve stejném grafu zna#toje ¢etnost Rom, zprvu silé kolisa. Toto
kolisani velmi pravépodobré neni odraz skut®ého stavu. Roku 2002 se jako Romoveé

ozn&ilo 3 246 obyvatel, coz je doposud nejvice. Tatdritda je jest stale o polovinu mensi

9 Jugoslavie byla roztena na tzv. demografické rajény prvniho a druhgtipré. Slovinsko bylo rozédeno na
dva rajony prvniho stugnzapadni a vychodni Slovinsko, a sedm rajdruhého stuph
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od té, kterou uvagli centra pro socialni sluzby. Podle jejich ddgpa Uzemich s vyssi
koncentraci romského obyvatelstva Zije okolo 608006Roni". >°

Zodpovidani otdzky o narodnostriigtusnosti nebylo rokem 1971 §@naje povinné.
Tato dobrovolnost rozhodnuti se odrazila ¥tpoosob, u kterych narodnosttigluSnost
zistala nezjisina. Mezi roky 1971 a 1981 se jejich¢pb zdvojnasobil, mezi roky 1981 a
1991 zosminasobil a mezi roky 1991 a 2002 ¢je&tyinasobil. Skupinakterd vyuZila
moznosti odpogdi ,nepeji si odpovidat‘ a ,neznama odpal’, se roku 2002 stala druhou
nejpaetrejSi skupinou v klasifikaci narodnostnfigplusnosti. Fedstavovala 9 % obyvatelstva
Slovinska.

Pokud bychom to cHBii vyjadrit v nékolika vétach, mohli bychontict: V obdobi od
konce druhé sitové valky do vyhlaSeni samostatnosti se zvysildilyovSech narodnosti
s vice jak tisicemigslusniki, s vyjimkou Sloving , Mad’ani a Itali. Velmi rychle se zvysil
také podil osob, které se rdpasily k zadné narodnosti a oproti konci obddbké podil
osob z nezndmou narodnostniispuSnosti. Prvni desetileti samostatnosingslo utité
zmeny. S vyjimkou Albané se podil pislusniki téch narodnosti, které Ziji na izemi byvalé
Jugoslavie, uz vice nezvysil. Podil autochtonrstbvinai, Mad’ani a Itabi se pak pesto
snizil. Ficina toho je v mimtadném zvysSeni podilédh, kigi se oznaili jako osoby, které
se nephlasily k Zadné narodnosti nebo si ry odpovidat nebo jejich odpé¥ nebylo
mozné ziskat. Jestlize by tento podistal stejny jako roku 1991, podil Slovine roce 2002
by pravapodobrE nebyl nizSi nez v roce 1991.

%0 Strukelj, P., Winkler, P., 1996
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Podily shroméazdénych odpovédi na otdzku o narodnostni ptislusnosti, Slovinsko, s¢itani 1948-2002
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Obr. 15: Podily shroma#dych odpo¥di na otazku o nadrodnostniigusnosti, Slovinsko,

gitani 1948-2002
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Podily shromazdénych odpovédi na otdzku o narodnostni prislusnosti, Slovinsko, s¢itani 1948-2002
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Obr. 16: Podily shroma#dych odpo¥di na otazku o narodnostriiglusnosti, Slovinsko,

gitani 1948-2002
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Podily shromazdénych odpovédi na otdzku o narodnostni piislusnosti, Slovinsko, s¢itani 1948-2002

Srbové Ostatni narodnosti
3 0,1
24 = 0,08 i
F
1,8 0,06
% %
1,2 0,04
1
06 0,02 |
0 0
1948 1953 1961 1971 1981 1991 2002 1948 1953 1961 1971 1981 1991 2002
rok rok
Jugoslavci Regionalné urceni
2 0,5
1,6 04
12 /\ 03
” / \ % /
0,8 \ 0,2 /
04 \ 0,1
" \ G
1948 1953 1961 1971 1981 1991 2002 1948 1953 1961 1971 1981 1991 2002
rok rok
Neprali si narodnostné vymezit Odpovéd nebyla zjisténa
0,8 8
06 / 6 /|
% 0,4 / % 4
0,2 2
0 0
1948 1953 1961 1971 1981 1991 2002 1948 1953 1961 1971 1981 1991 2002
rok rok

Zdroj: Statisticky ufad RS

Obr. 17: Podily shroma#dych odpo¥di na otazku o narodnostniigusnosti, Slovinsko,
gitani 1948-2002
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8.3 Cinitelé zném narodnostni struktury

O znEnach pi s¢itani v podilech jednotlivych narodnosti v obyvstel Slovinska se
naskyta otazka, co je tohdiginou. Jsou zrny skuté&né pouze dsledkem pistethovalectvi,
nebo je mozny @vod také ve vysidlovanim, wznych udrovnich plodnosti, v procesech
asimilace, v nefipravenosti odpovidat na mnoho osobnich otazekzmee¢ uz jednou
deklarovanych odpadi, atd. Na okteré z &chto otazek lze odpedét, na ostatni pouze

dasté&né nebo wibec ne.

8.2.1 S&hovani

V obdobi po druhé stové valce se do Slovinskaékbvali ténet vyluéné obyvatelé
jinych ¢asti byvalé Jugoslavie. Zprvu byli titdigtéhovalci polititi resp. armadni pracovnici,
poté pak ekononifi. Slovinsko bylo hospodsky nejrozvinutjsi ¢asti byvalé Jugoslavie, a
jako takova pitahovala pracovni silu z ostatni¢lsti federace. 8iem Sedesatych let se
jugoslavské hranice otgely a z&alo vysidlovani do statzapadni, sedni a severni Evropy.
Presto se rozsalrigtechovalectvi ve Slovinsku nesnizil. V 70. letedfjgbo Slovinsko nejvice

prist¢thovalal. Jazykova fibuznost byla $ tom ugité dalezity ¢initel.
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Pavod pristéhovaldi ve Slovinsku, &tani 1961-2002
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Obr. 18: Rvod pist¢hovalai ve Slovinsku, &tani 1961-2002

Do Slovinska se nejile sthovali gredevSim Chorvati, Srbové, tedy narodnosti ze
.severnich stati byvalé Jugoslavie, poZji Muslimové a Albanci, tj. obyvatelé
jugoslavského ,jihu“. Stale bylo meziiptechovalci také tkolik Slovinai. Od <itani roku
1961 byla mezi obyvatelstvemiigtéhovanym z jinychéasti byvalé Jugoslavie, jéJtolovina
Slovinai, poté se tento podil oditani ke gitani snizoval a roku 1991 doséahl 18,6 %. Tento
podil se pak nesnizoval diky nizkémuoSlovind, ale diky zvySovani @tu Nesloving.

Urcity podil obyvatelstva se do Slovinskéigiehoval také z jinych stat Ten vSak
samozejm¢ byl nizSi nez ten, kteryinili pfistthovalci z ostatnich stébyvalé Jugoslavie.
Presto to byli dle narodnostniiplusnosti ¥tSinou Slovinci. Slovinsko samiigmé nebylo
tolik lakavé pro ekonomickéristéhovalce ze zapadni, severni nebo jizni EvropsSkeré
stthovani z vychodni Evropy do &itku 90. let pak bylo diky politickymiekazkam vice

vyjimkou nez pravidlem.
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Slovinsko zaznamenalo také \Wsbvalectvi. Jeho obyvatelé sétgivali do ostatnich
¢asti byvalé Jugoslavie ifptehovalci, ktéi se vraceli; Slovinci, ki¢ odchazeli) i do jinych
stati. Na zaklad daji o narodnostni strukte vysthovanych a ,zdomi¢ >, Ize usoudit, Ze
stthovani ze Slovinska nebylo vyraznarodnosté selektivni.

»Saldo migraciSlovinska byl od z&atku 60. let nadale stale pozitivnieRladal v #m
piiristek Neslovingd. Proto se podil Sloviic ve Slovinsku snizoval. Mimo toho
pristthovalci, kt¢i se ve Slovinsku usidlili, ovlivnili také n&mo narodnostni strukturu
obyvatelstva Slovinska. JejickEtdsi bud’ uchovaly narodni identitu rogli nebo se oddili
do neutralni kategorie (zvl&stéti ze smiSenych manzelstvi) nebo se pak nasledn&ili
jako Slovinci. Zda se, zesth v posledni kategoribylo nejméw.“>?> Mezi narozenymi ve

Slovinsku byl podil Sloving v kazdém dalSimégtani nizsi.

Tab. 10: Podilydch ktei se oznaili jako Slovinci mezi narozenymi ve Slovinsku a
narozenymi v cizinSlovinsko, &itani 1981-2002 (%)

1981 1991 2002

Obyvatelstvo Slovinska 90,8 88,3 83,1
Narozeni ve Slovinsku 96,8 94,8 88,7
Narozeni v ciziné 27,2 24,5 23,3

Zdroj: Statisticky arfad RS

Pristthovalectvi do Slovinskpak nebylo selektivni pouze narodnastale také dle
véku. Vékova selektivita je obecna charakteristikéhsficich se. Migranti byvajnladi lidé,
vétSinou ve ¥ku 20-35 let. Svynvékem @imo ovliviuji, tedy sniZuji, ¥k obyvatelstva, na
jehoz uzemi se usidlili. Ve Slovinsku krértoho také zrnili narodnostni strukturu. Proto
byl vzdy od roku 1948 az do roku 1991 podil Sloviqraw v téchto wkovych skupinach

e > V7

nejnizsi, podil Chorvét Srhi, Makedond atd. nejvyssi. Az&tani 2002 ukazalo odlisny jev:
Uzemi byvalé Jugoslavie totiz nebylo takkevé selektivni jako obvyklé ekonomicky
podmiréné sthovani. To se odrazelo v mid@miném zvySenidkového ptméru osob, které

se pisttchovaly do Slovinska a od$tovaly z &) po roce 1991. Tento pmér se zaal

o1 Slovinsky pojem pro osoby, které pracuji v cizarodinné fislusniky, ktei tam Ziji s nimi.
%2 Sircelj a kol., 2003
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snizovat az ke konci desetileti. &ppreviada sthovani z ekonomickychustodi, coz se
ukazalo v narodnostni struk&uosob ve &ku 2024 let.

Sthovani je tak€asto selektivni dle pohlavi. Stale se reidie mui nez Zen adkoli
umiraji castji, je ve wku, kdy jsou sthovani nejasejSi, jeSt stale vice muk nez Zen.
Hodnoty koeficieni maskulinity jsou mezi 100 a 184 Jestlize hodnoty podstétnstoupi od
zmirenych, jde o spoleensky podmiénou pohlavni selektivitu &ovani.

Selektivita dle pohlavi fstéthovanych do Slovinska a odsbvanych z § byla
takova, Ze se odrazila také vékevé struktiie narodnosti, které Ziji ve Slovinsku. Ve vSech
titanich byl koeficient maskulinity pro narodnodtieré ve Slovinsku nejsou autochtonni,
vyS8Si nez 100. V letech 1953, 1961, 1971, pro Adk4pak také jeStvroce 1981, byly
koeficienty maskulinity pro mnohé dokonce vySSi 1280. S lety se hodnoty sniZzovaly.
K mensi mie k tomu pispivalo pohlava selektivni sthovani, porodnost @asté&né také
vySSi umrtnost mu#

Paietni gevahu muit nad Zenami mezifstethovanym obyvatelstvem oviiwvala
pak pravdpodobré také blizkost Uzemi z kterych séstehovali. Mnozi muzi, ktd Ziji a
pracuji ve Slovinsku, maji svou rodinu ve statezhiklych na Uzemi byvalé Jugoslavie a

proto se k nim mohogasto vracet.

%3 Koeficient maskulinity je posr mezi pétem mu# a patem Zen, nasobeno 100.

72



Tab. 11: Koeficienty maskulinity dle narodnostiiisfusnosti, Slovinskocgani 1953-2002

Narodnostni pfislusnost 1953 1961 1971 1981 1991 2002

Narodnostné neuréeni

Slovinci 89 90 92 92 92 90
Italové 117 96 92 84 89 93
Madafi 89 90 91 87 87 86
Romové 88 86 108 109 98 103
Albanci 428 262 359 267 199 200
Bosnaci 134
Cernohorci 205 188 190 150 132 133
Chorvati 116 128 126 106 105 108
Makedonci 242 199 193 119 115 164
Muslimové 411 268 113 108 124
Srbové 161 179 203 121 116 124
Ostatni 67 61 68 78 85 95
Narodnostné neurceni
Jugoslavci 111 291 131 107 107 179
Bosenci 108
Regionalné uréeni X X 141 95 106 138
Ostatni 104 X 244 128 103 96
Neprali si odpovidat 100
Nezjisténi 87 100 132 113 101 152

Zdroj: Statisticky Ufad RS

N 1

Pongr mezi pohlavimi se kili vy$Si Umrtnosti muz s Wwkem neni ve prospch Zen.
Praw to je divod, diky kterému je pro Slovince, Mlary a Italy koeficient maskulinity stale
nizSi nez 100. Podle struktury dle pohlavi jsouvBloim, Mafamim a Italim podobni
Chorvati, Romové a ti ndrodnostarceni, ktgi se z#adili do skupiny ,ostatni. Pro thyly
koeficienty maskulinity velmi nizké zvlaStv letech 1953, 1961 a 1971. V této skupin
pievazuji Nemci, Rakusané, Polaci @esi. Mnoho pislusniki téchto narodnosti, kterérga
druhou s¥tovou valkou zily na Uzemi Slovinska, po valce doletebo bylo vyhnano. Ti,
ktefi zastali, byli WtSinou uz porérné stai a proto to bylycasgjSi zeny nez muzi. Napod
roku 1971 bylo lidi, ktd se roku 1953 ozwrdi jako piisluSnici gmeckého naroda, 64 %

starSich 34 let.
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8.2.2 Saateénost

Pristehovalci si dive ¢i pozcji zalozili rodiny. Nektefi si partnera nasli ve svém
bydlisti, nskteti v mistech, do kterych sefigiéhovali. U této druhé skupiny je zfra
pravdpodobnost, Ze bude partnefiguSnik jiné narodnosti. Jestlize jgigthovalectvi
selektivni dle pohlavi, je pragdodobnost vzniku narodnostsmisenych pérjeS€ mnohem
vysSi. Ugeni narodnostniifslusnosti dti, narozenych ve smiSenych partnerstvich pak uz
neni wvibec jednoduchéO prisludnosti diite rozhoduji rodie a pro mnohé neni toto
rozhodnuti snadné. Proto sékteri priklangji k neutralnimureSeni, nap k prohlaseni &i za
Jugoslavce v obdobi byvalé Jugoslavie nebo k uptatprava o neuvedeni narodnostni
prislusnosti.

Dobrym ukazatelentetnosti narodnosthsmiSenych péarbyl ve Slovinskudlouhou
dobu Udaj o narodnostnifiplusnosti Zeniadn a neést. V sokasnosti se tento Udaj jiz ve
statistice nevyuziv&odil €ch, ktgi odmitajiuvest svoji narodnostniiglusnost, jeotiz stale
vysSi. Natist byl zaznamenan zvl&spo roce 1998, kdy bylo na dotazniku, ktery musi p
uzaveni zakonného svazku vyplnit matritkdii otazce o narodnostniriplusnosti dopsano
poweni o nezavaznosti odpovidat na tuto otdzku. Mé&2g siatky, uzavenymi roku 1998,
bylo 67 % fatkia uzaweno mezi Slovinkou a Slovincem, 6 % bylo narodnosmiSenych, u
27 % byla narodnostnifislusnost nezjigha. Podil &chto nezjisnych se Bhem fti let zvysil
na 51 %

8.2.3 Porodnost

Na narodnostni strukturu tthe mit vliv kron¢ samotného ipstéhovalectvi také
porodnost fistéhovaldi. Jestlize je plodnostiigtéhovaldi vySSi nez plodnostésinového
obyvatelstva a jestlize¢tl zachovavaji ndrodnostni identitu rédéli pak se podil fislusniki
pristthované narodnosti zvysuje. Ve Slovinsku se otapk&islosti mezi fistéthovalectvim a
plodnosti stala aktualni v 70. letech, kdy byiisghovalectvi nejvyssi. Znovu se pak objevila
v 80. letech, protoze plodnost ve Slovinsktata rychle klesat.

Analyza z poloviny 80. let, ktera se opirala o j&dsitalni statistiky a &tani
obyvatelstva, a kter&figt¢éhovalectvi rozeznavaii narodnostni fislusnosti, ukazala, ,ze se

pristthovalci zn&né rychle gizpasobuji novému okoli a Ze se jejich nasledné potemnst

% Sircelj a kol., 2003
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(pramérny patet Zivorozenych é&i na jednu Zenu vesku 40-44 let) prakticky neodliSuje od
plodnosti Slovinek®®.

Z Udaji <itdni roku 1991 a 2002 vyplyva, Ze také po roce 1198odnost
pristthovalkyi nebyla vySSi nez plodnost domacich &elli VysSi plodnost nez gadh, které
se ozndily jako Slovinky, byla pouze uéth, které se ozkdy jako Romky, Albanky a
Muslimky, resp. podle klasifikace narodnostifispuSnosti z roku 2002, Romky, Albanky,
Muslimky, Bosiacky a Bosenky. PlodnostiigluSnic ostatnich narodnosti byla nizSi nez
plodnost Slovinek.

Narodnostni fislusnost ¢&ti urcuji rodice. Statisticky ji ve Slovinsku ziskavaji
z otazky o narodnostni figlusnosti novorozence, pouzivana metodika ale tipkak
znemo#uje jakoukoliv analyzu. NejenZe stale vice wadisi na tuto otdzku négje
odpovidat, na dotazniku také neni zaznamenan udgjipjestlize rodie neuzaieli shatek
pied narozenim dite. Takto je narozenych uZzgs 40 % dti. Proto se o souvislosti mezi
narodnostni fislusnosti rodit a cti nevi nic ¥rohodného. Lze jen usuzovat na zéklad

souvislosti mezi narodnostnfipluSnosti a gkem.

8.2.4 RKipady neudani narodnosti

Kromé sthovani, satetnosti a porodnosti pstehovalal, ma na poet pislusnika
raiznorodych narodnostitipséitani obyvatelstva vliv také rozhodnuti o ngté odpowdi na
otazku o narodnostnifigluSnosti. Od roku 1971 do roku 1991 byly osobter& se
negihlasily k Zzadné narodnosti imeny doii skupin. Do prvni pdtly ty, které na otazku o
narodnostni fislusnosti odpatdély, Ze jsou Jugoslavci. Do druhé ty, které odfutdly, Ze
jsou ,Prekmurci, ,Hercegovci“, ,Istrijci“ a dal&iegionalni pisluSnosti. Vieti pak ty, které
vyuZzily astavniho prava narodnos&tse nevymezit. Prvni skupina byla nazyvana ,@iinse
jako Jugoslavci“, druha ,Region&ivymezeni*, teti pak ,nevymezeni dle Ustavniho prava“.
Roku 2002 byla kili pocetnosti gidana skupina ,Ozridli se jako Bosenci“. Nevymezeni dle
stavniho prava bylifiejmenovani na ,Ostatri®.

Cetnost narodnostnneutenych byla ve vdech obdobich nizka. Af gwslednich

trech gitanich gesahla jednoprocentni hodnotu. Nejvice osob, lderéephlasily k Zadnée

% Sircelj, 1985

% Uz pi seitani 1953 a 1961 metodologigepvidala, Ze ti, kié nejsou narodnostnuréeni, napisi odpad’
»~Jugoslavec-narodnostnnevymezeny nebo pouze narodnéstievymezeny“.V pozfSich itanich jiz tuto
moznost zajifovala Ustava.
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narodnosti bylo roku 1981 a 1991. NizSiebv roce 2002 jetsledkem drastického snizeni
poitu ,Jugoslava“. Cetnost osob, které se ripasily k Zadné nérodnosti byla ve vsech
obdobich piblizné desetkrat vysSi mezi narozenymi v zahtamieZ mezi narozenymi ve

Slovinsku.

8.2.4.1 Jugoslavci

Ve Slovinsku poet Jugoslavit dosahl nejvyssi hodnoty (1,4 % obyvatelstva) roku
1981. Do roku 1991 se tento podil snizil na 0,&l&toku 2002 na 0,03 %. Tak velké snizeni
nelze odvodit s demografickych pohiybnybrz pouze z#mou deklarované narodnosti. Ke
snizeni tohoto podilu v roce 1991 mnohem p¢pedobrji prispél namistajici nacionalizmus,
souvisici s rozpadem byvalé Jugoslavie. Ke snitwzi lety 1991 a 2002figpel pak uplny
rozpad byvalého federativniho statu.

,Osoby, které se ozgdy za Jugoslavce, nebyly homogenni skupinou, coZ gama
velké kolisani jejich p&tu. Mezi nimi bylo mnoho festhovaldi, ktei tim, Ze se ozridi za
Jugoslavce, patkud slowili pfislusnost k pvodnimu i nygjSimu bydlisti, a dti rodica
s iznou narodnostni identitou, kiese rozhodli, Zze svéetli ozna&i za Jugoslavce. To lze
usuzovat na zakl&danalyzy w¥kové struktury Jugoslaic>’ Roku 1991 se ,jugoslavstvi
mnozi Zekli. Byli to predevSim mladi lidé ve éku 25-34 let. NejenZe zmili svou

deklarovanou narodnost, 2nili také deklarovanou narodnost svyaiid

8.2.4.2 Region&ld vymezeni

Pojem néarod se zformoval v 19. stoleti. Ve Sloking obect zndm a fijat. Prestoze
Udaje ze &tani ukazuji, Ze dity pocet lidi svoji narodnostniifslusnost spojuje sglusnosti
k urcitému Uzemi nebo regionu. Odpovidaji hage jsou ,lIsrijci®, ,Prekmurci“, ,Dolenjci”,
Bosenci atd. Jejich podil v celkovém obyvatelstiavidka natista.

Mezi gitdnimi roku 1991 a 2002 se jejichged a podil vyrazé zvysil, a to diky
vysokému zvySeni [@tu osob, které se oz&ily jako Bosenci. Narodnostni ozfeni Bosenci
bylo od roku 1971 chapano jako regionalriggto pdet takto ozn&nych nebyl vysoky. Az
politické zmény a stim souvisejici nejasnosti wowvani narodnosti Zgobily rist patu
Bosend. Proto také ziskali zvlaStni misto v klasifikaérodnostniho ozrani. Jako Bosenci

secastji ozn&ili narozeni v cizig nez ti, ktéi se narodili ve Slovinsku.

*" Sircelj, 1992
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S pomoci Uud&j ze gitani 1991, (tehdy byl pet €ch, ktgi se oznaéili jako Bosenci,
jeS€ nizsi), se zkousSelo zjistit, kdo jsou ti, Ktse narodnostnozn&ili podle Uzemi nebo
regioni. Ukazalo se, Ze se takto ¢&gE€ji oznauji osoby s nedokaenym zakladnim
vzklanim. S vysSim vzdlanim secetnost &éch, ktgi se takto oznali, snizuje. Nejnizsi je

mezi €mi, kteri maji vysokoskolské vztani. Mezi muzi a Zzenami neni rozdil.

8.2.4.3 Ostatni (nevymezeni dle Ustavniho prava)

Skupinu ,Ostatni* tvé ti, ktefi si vybrali moznost danou Ustavou, Ze se narodsost
nevymezi. Roku 2002 se stali nejptgjSi skupinou mezi osobami, které se fil@asily
k Z&dné néarodnosti. Jejich & se mezi dtanimi roku 1981 a 1991 ztrojnasobil. Mezi
s¢itanim 1991 a 2002 se zvysil o 40 %eBi wdomi, Ze nikdo neni povinen se narodnéstn
vymezit, zvySuje p&et €ch, ktgi jsou zd@azeni do skupiny ,ostatni“. Soéidlle udaj ze
itani, arové vzalani tazatal neni @i tom dilezita. Dilezit¢jSi je to, odkud sefjstéhovali.
Mezi pristthovalci ve Slovinsku bylo nejvice narodndstmevymezenych meziémi
z narodnost# nejvice smiSenych oblasti v byvalé Jugoslavii,osy a Hercegoviny a

z Vojvodiny, u kterych byl podil narodnostnevymezenych velmi vysoky.

8.2.5 Chylgjici odpovédi

,Vvice nezcetnost rozhodnuti o narodnostnim vymezendlamrma podil pislusniki
jednotlivych narodnostni ve Slovinsku viéetnost chybjicich odpo¥di (nezjiséno, nepeji
si odpowdet) resp. Zzadna odpsd. V prvnich povalénych <itanich byla tato skupina
odpowdi opomijena, postugnse vSak stalaudezitou. Ve gitanich 2002 byl p&et osob,
které si nefaly odpovidat, vysSi nez pet pislusniki kterékoli ndrodnosti mimo Slovidc
Na otdzku o narodnostnfipluSnosti si nef@lo odpodét 2,5 % obyvatelstva. Mimo toho se
stala narodnostnitislusnost nezjighou pro tény tiikrat vetSi paiet osob. To znamena, ze
narodnostni Bislusnost se stala nezjiibu pro 9 % obyvatel Slovinskd>

Také chyBjici odpowdi byly ¢as€jSi mezi narozenymi v cizéhnez mezi narozenymi
ve Slovinsku. Velikost toho rozdilu je menSi nezimasobami, které se niéplasily k Zzadné

narodnosti.

%8 Sircelj a kol., 2003
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8.3 Narodnostni grislusnost a matésky jazyk

Prvni Udaje o matekém jazyce jsou k dispozigiro rok 1921, o narodnostni
piislugnosti pro rok 1948, pro élyto otazky pro rok 1953. Uloha Gdaje o nisk&ém jazyce
byla od roku 1953 do roku 1991 vtom, Ze podgjibnozebirala narodnostni strukturu
obyvatelstva. Festo se zda, Ze tento uddjstava vzdy dlezitejSi. Matdsky jazyk je totiz
objektivni skuténosti, kterd se zpravidla ném. Oproti tomuje narodnostni isluSnost
zavisla na jednotlivcaysvobodné #li a proto je zavisla na #énicich se okolnostechibem
Zivota. Mimo toho je ve Slovinsku zodpireni otazky o matekém jazyce povinné, zatimco

zodpowzeni otazky o narodnostnifigluSnosti ne.

Tab. 12: Obyvatelstvo, které se ogi@za Slovince a obyvatelstvo, které ogia
slovinstinu jako ma&#inu, Slovinsko, &tani 1953—-2002

Obyvatelstvo 1953 1971 1981 1991 2002

Oznadili se za Slovince

(narodnostni pfislusnost) 1415448 1624029 1668623 1689657 1631363
Urcili slovinsky jazyk jako matefsky

jazyk 1419294 1627462 1682381 1690388 1723434
Index (Slovinci = 100) 100,27 100,21 100,83 100,04 105,64

Zdroj: Statisticky Ufad RS

Paiet obyvatel Slovinska, kitese oznaili za Slovince, a p&et €ch, jejichZz jazyk,
ktery se jako &i nejdive nauili (matefsky jazyk), je slovinstina, nebyl nikdy stejny.deo
téch, pro které byla slovinstina madky jazyk, byl stale vysSi nez @& €ch, kigi se dle
narodnostni fislusnosti oznéli za Slovince. Rozdil sec¢gani od gitani nenil, nicméré do
roku 2002 nikdy nef@sédhl 1 %. Ve&tani 2002 pak ptet €ch se slovinskym jazykem jako
matdgstinou gesahl poet €ch, ktgi se oznaéili jako Slovinci o vice nez 5 %. @od pro tuto
patrnou zminu je ve vysokém podiléth osob, které se niéplasily k Zadné narodnosti nebo
si nefaly odpowdét. Z toho stejnéhoiodu je pravdpodobré také péet osob s italskym,
mad’arskym, romskym, albanskym, chorvatskym a makedgnslazykem jako mats§tinou

vySSi nez peet osob, které se oztily pro stejnojmennou narodnost.
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Tab. 13:Cetnost odposdi na otazky o narodnostnifiglusnosti, které neoztigji narodnost,
mezi vybranymi jazykovymi skupinar8ipvinsko, gitani 2002

Matersky jazyk

Narodni pfislusnost e ’ i ’ 3 3 ; srbo- 3

slovinsky | italsky | madarsky | albansky | chorvatsky chorvatsky srbsky

Celkem 100 100 100 100 100 100 100
Osoby,které nepfihlasily k

Zadné narodnosti

Jugoslavci 0,0 0,0 0,0 0,4 0,1 0,5 0,5

Bosenci 0,0 0,0 0,0 0,0 0,7 55 1,0

Regionalné vymezeni 0,0 4,0 0,0 0,1 0,5 0,0 0,0

Ostatni 0,3 3,2 1,6 0,7 3,4 7,2 2,9

Neprali si odpovidat 1,9 50 2,8 5,4 8,1 14,5 7,0

NezjiSténa odpovéd 4,1 4,9 2,3 6,1 4,7 6,5 5,2

Zdroj: Statisticky afad RS

Poner mezi p&tem obyvatel s matekym jazykem slovinstinou a giem tch, ktgi
se oznadili jako Slovinci, je zavisly také naéku. Ve <itani roku 1981 bylo mezi mladymi
lidmi vice €ch, ktei deklarovali jako sfj mateasky jazyk slovinstinu, mezi starSimi paich,
ktefi se oznaili jako Slovinci, gesto rozdily nebyly velké. Zdalo se, Ze vyS3igi@loving
(n@rodnostni fislusnost) mezi starSimi souvisi s postupnyifivyganim gistéhovaldi
novému okoli a fejimanim slovinské identity. Ve&isani 1991 byl péet osob se slovinstinou
jako matéskym jazykem vysSi nez pet €ch, ktgi se oznaéili jako Slovinci, pouze mezi
mladymi. Ve gitani 2002 pak tomu tak bylo ve vSeatkkovym skupinach. Mezi mladymi ve
véku 15-24 let peet €ch, kteéi udali slovinstinu jako mateky jazyk, pesahl o 10 % pet
téch, ktéi se oznaili jako Slovinci. Hlavni divod pro takovy rozdil je ve velmi vysokém
podilu nezji&né narodnostniifslusnosti, vysokého gtu osob, které se n#hlasily k Zadné
narodnosti agch, ktgi si negali odpovidat.

,Kazdé dalSi rozéleni narodnostnichifslusnosti &im dal vice chytjicich odpo¥di
na otazku o narodnostnfigluSnost zvySujetdezitost a hodnotu Udajo matéském jazyce.
Udaje o matiském jazyce nejenze umadi spolehlikjsi srovnani &ase a prostoru, ale
poskytuji také nahlédnuti na jazykovou skladbu oskteré se najhlasily k zadné
narodnosti, resp. naetnost narodnostni ne@nosti a na nezji&é odpo¥di v riznych
jazykovych skupinach. Prdkombinace narodnostniiplusnosti a matekého jazyka dava
odpowd na reékteré jeSt nezodpowzené otazky. Ty jsou shrnuty v nasledujicich bodech

- mezi fitAnimi 1981 a 1991 se podiznaenych jako Jugoslavci snizila ve vSech

jazykovych skupinach, nejvice pak meant se slovinstinou jako matgkym jazykem
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- mezi 1 159 osobami, které roku 1991 uvedly, Zehejnatésky jazyk je prekmursky,
se jich 74 % ozndlo za Slovince, 13 % za Srby, 9 % bylo osob, kFéefihlasily
k Zzadné narodnosti

Ve gitani roku 2002 byla:

- nejvysSicetnost osob, které se rfdpasily k Zzadné narodnosti a chyizich odpodi
mezi osobami se srbochorvatstinou jako rirskigm jazykem

- cetnost osob, které se rdpasily k Zzaddné narodnosti a chyiwich odpoedi
nadpfimérna mezi osobami s italStinou jako mateym jazykem

- shoda mezi ozranim dle narodnostnifiglusnosti a matskym jazykem byla
nejvyssi mezi Slovinci a slovinskym jazykem

- chorvatstina byl népstji udavany matisky jazyk u &ch, ktégi se roku 2002
narodnostdé ozn&ili za Slovince, avSak slovinstinu neuvedli jakoujsynatesky

«59

jazyk

8.4 Narodnostni grislusnost a ekonomicka aktivita

KdyZ byla otazka o narodnostniigiusSnosti poprvé zazena do &tani (stalo se tak
roku 1948), byla Jugoslavie jeéSprevazri zemeédelskym statem. FestoZze bylo Slovinsko
nejrozvinugjSi ¢asti Jugoslavie, zeftélIstvi Zivilo bezmala polovinu jeho obyvatelstva.dito
rolnického obyvatelstva dosahoval 49 %.

Ve stejném roceilo ve Slovinsku 97 % Sloviri¢ 1,2 % Chorvat, 0,8 Mal’ani, 0,5
Srhi atd. Ti, ktéi se oznaili jako Cernohorci, Makedonci a Srbové bytitsinou mladi muzi,
zanestnani u armady, policie, statni spraatd. K £m se postuphpiidali ostatni, kt& byl
zanestnani v pimyslu, stavebnictvi, sluzbach atd. Procesy deamreei industrializace a
urbanizace, které se ¥kterych¢astech byvalé Jugoslaviecady rozvijet az po druhé stové
valce, totiz podnitily pohyby obyvatel, jejichz Zng podil snéfoval do Slovinska. Do roku
1991 rekteri prichazeli do Slovinska také #ir vzdélani, jak na stdnich, tak na vysSich a
vysokych Skolach. Ag&kteri z nich také ve Slovinskuigtali.

.Pristthovalci gichdzeli zprvu pedevSim z Chorvatska, od ¢asku 70. let pak
pievazr z Bosny a Hercegovin§®. Zamsstnavali se fevazri v mestskych a industrialnich

strediscich. Nefimo o tom vypovidaji udaje o podilu z&milci mezi ekonomickyaktivnimi

% Sircelj a kol., 2003
% Sircelj, 1990
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prislusniky fiznych narodnosti. Roku 1981 byl podil zZeiictu nejvysSi mezi Mdiary (37
%), néasledovali Slovinci (10 %), Chorvati (2 %),bahci (0,7 %), Makedonci (0,5 %),
Cernohorci (0,3 %) atd. Do roku 2002 se podil ettt mezi ekonomicky aktivnim
obyvatelstvem zmenSovaligsto je je&t stale nejvySSi mezi Miary a Slovinci, nasledu;i ti,
ktefi se vymezili regionaky Italové a ti, kté& si negali odpowdét na otazku o narodnostni
piislusnosti.

Také udaje zect#tani 2002 ukazuji na &itou souvislost mezi narodnostniigiusnosti
a ekonomickou aktivitou. &oli je podil jednotlivych kategorii ekonomicky aktich osob
zavisly také na &koveé strukture prislusniki jednotlivych narod — podil dichoddi je nap.
mezi RakuSany, &nci, Italy nejvyssi, prayv diky jejich vysokému mmérnému ¥ku —
podava tato kombinacetkolik zajimavych informaci. Lze pasthnout, Ze je podil drobnych
Zivnostniki, kteri nejsou zergdélci, nejvyssi mezi Albanci. ,Nejvice Albatwe Slovinsku se
zabyva zprosedkovani prodej@voce a zeleniny. Albanciipodem z Makedonie jsou pak
vice zandstnani ve stravovacich ifaenich — cukrarny, kavarny apot.

,Nejvétsi podily zamstnanych, fes 60 %, jsoumezi Bosidaky, Bosenci, Muslimy a
Makedonci. Vysoky podil je také mezinti, ktefi si negali se narodnostnoznait. Zdaleka
nejmér zanmestnanych je mezi Romy. Také nejvice nesqgbilych pro praci je mezi Romy.
Z mnoha mensin jich svym podilem nasleduji AlbaMislimove, Bogséci, osoby, které se
nepihlasily k 24dné narodnosti, atd®

8.5 Narodnostni gFislusnost a ¥k

V¢kova struktura obyvatelstva jeildzitym cinitelem jeho rozvoje. Zrovna tak je
dulezita wkova struktura jednotlivych néarodnostni, coz ukazygjich demograficky

potencial.

61 Juznk, 1992
62 Juznk, 1992
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Tab. 14: Obyvatelstvo dle narodnosttisfusnosti, Slovinsko (Uzemi v doksitani),
&itani 1948 - 2002

Rok séitani

Narodnostni pfisluSnost

1948 1953 1961 1971 1981 1991 2002
Celkem 1391873 1466452 1591523 1679051 1838381 1913355 1964036
Narodnostn & uréeni
Slovinci 1350149 1415448 1522248 1578963 1668623 1689657 1631363
Italové 1458 854 3072 2987 2138 2959 2 258
Madafi 10579 11 019 10 498 8 943 8 777 8 000 6 243
Rémové 46 1663 158 951 1393 2 259 3246
Albanci 216 169 282 1266 1933 3534 6 186
RakuSané 582 289 254 266 146 126 181
Bulhafi 35 49 180 138 103 168 138
Bosnaci 21542
Cesi 1063 807 584 442 423 315 273
Cernohorci 521 1356 1384 1950 3175 4 339 2 667
Rekové 18 24 50 24 15 21 54
Chorvati 16 069 17 978 31429 41 556 53 882 52 876 35 642
Zidé 25 15 21 72 9 37 28
Makedonci 366 640 1009 1572 3227 4371 3972
Muslimové 1617 465 3197 13 339 26 677 10 467
Némci 1824 1617 732 400 309 298 499
Polaci 396 275 222 191 200 196 140
Rumuni 71 41 48 41 93 115 122
Rusi 796 593 295 297 189 167 451
Rusini 170 46 384 66 54 57 40
Slovaci 82 60 71 75 139 139 216
Srbové 7 048 11225 13 609 20 209 41 695 47 401 38 964
Turci 5 68 135 52 86 142 259
Ukrajinci 138 190 210 470
Viasi 9 6 4 16 37 13
Ostatni 344 352 449 293 526 1021 1548
Narodnostn & neur éeni
Oznadili se jako
Jugoslavci X X 2784 6616 25615 12 075 527
Oznadili se jako Bosenci 8 062
Oznacdili se dle regionalni
pFisluSnosti 2 652 3932 5187 1467
Ostatni 3012 2 853 8716 12 085
Nepfrali si odpovidat . 48 588
Nezjist éni 10 211 1154 2 678 5301 42355 126 352

Zdroj: Statisticky Ufad RS
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9. Zmény v prohlaseni o nabozenské, jazykové a narodnostn
pirislusnosti mezi &itanimi 1991 a 2002

Z uvedenych adajvyplyva, Zze zminy v ndbozenské, jazykové a narodnostni strektu
byly predevsim dsledkem pistéhovalectvi a zién v ozngeni.

Obdobi jedenacti let, od roku 1991 do roku 200Rjswrického Uhlu pohledu neni
dlouh&a doba. AvSak pro Slovinsko to bylo velmi vgamych jedenact let. Osamostatha
budovani statu (nova Ustava, zakony), vznik novgtiii na Uzemi &kdejSi spolené
federace, debaty o obsahtiténi atd.

Dosavadni analyzy ukazaly, ze lidéémh sva prohlasSeni ipdevSim v oblasti
nabozenského vyznani a narodnostrisipSnosti. Nicmé# tyto analyzy, podloZzené
kumulativnimi Udaji, nemohou zodp@dét nag. takové otazky: kolik lidi zrnilo sve
deklarované ozriani, jaké jsou charakteristikych lidi atd. Proto statistickyrad Slovinska
proved! i srovnani individuélnich Gdegéitani z roku 1991 a 2002.

Individualni Udaje &tani 1991 a 2002 bylo mozno srovnat pro 1 652d€ih. To je
84 % obyvatelstvactaného roku 2002. Nebylo mozno srovnat Udaje wlvih, kigi se
narodili po 1. dubnu roku 1991 nebo se po tomto géstehovali do Slovinska, a také ne u
téch, ktéi po tomto datu zereli nebo se odshovali ze Slovinska. Proto meznti, u kterych
bylo moZno srovnavat Udaje z obaiiténi nejsowdéti ve wku od 0 do 10 let.

Pravd@podobnost, Ze ¢kdo zmeni prohlaSeni o své nabozenskeé, jazykové nebo
narodnostni Pslusnosti, jedzne velka. Nejmensi je u udap matéském jazyce, protoZze ten
je zpravidla nezrnitelny. Zmeny v prohlaSeni o matském jazyce mohou nastat pouze u
osob, které uz od mala Ziji v dvojjangm prostedi a zarové se nadily dva jazyky. Na
otazku o matiském jazyce se pak musi dat pouze jedina addfovyssi je pravépodobnost
zmény v odpovdi na otdzku o hovorovém jazyce v rotlimesp. domacnosti. Udaj o
hovorovém jazyce v rodénnebo domécnosti se Zmi nebo doplni novym udajem, jestlize
rodina/domacnostiffjme novéhcoclena, ktery mluvi ,nerodinnym* jazykem nebo jestlige
rodina/domacnost rpsthuje do jiného jazykového praeti. Takova zmna postupé
ovliviiuje to, Ze jednotlivi¢lenové rodiny z&naji pouzivat jazyk prostdi také p
dorozumivani se s ostatnitény rodiny resp. domacnosti.

Rozhodnuti pro witou narodnosti fislusSnost je dosti subjektivni, bez objektivnich
metitek.

Prechazeni z jednoho vyznani k druhému jsoudgro&malocasta.

83



Popsané teoretické&galpoklady se pouz&sté&né shoduji s udaji, které vychazeji ze
srovnani individuélnich Udajosob, inventarizovanych roku 1991 a 2002. Proyfemtatésky
a tentyZz hovorovy jazyk se v obouitanich ozn&lo 90 % obyvatelstva, pro stejnou
narodnostni fislusnost 86 %, pro stejné nabozenstvi pak pou2é.60

.Mezi stitanimi 1991 a 2002 na svém deklarované narodngeisiusnosti z roku
1991 trvalo 92 %¢ech, ktei se roku 1991 ozwdi jako Slovinci, 79 % &ch, kteéi se oznaili
jako Maf’ari, 75 % Albané a pra¥ tolik Srhi. Ti, kteri své mivodni ozndeni narodnostni
prislusnosti zmnili, vétSinou @esli do skupiny, kde si négi odpovidat, ,nezjigné
odpowdi“ nebo do skupiny osob, které se fibfasily k Zadné narodnosti. Pouze Muslimové
se ve 8itani 2002c¢astji nez zmigné skupiny oznadli pro n¢jakou jinou narodnostni
prisluSnost, ¥tSinou jako Bosaci.

Podil €ch, ktéi se roku 1991 ozgdi pro ,neslovinskou* narodnostnitislusnost, se
roku 2002 oznéli pro slovinskou: a sice 37 % dhci, 28 % Chorvat, 24 % Itati a 24 %
Romi. Nejvyssi gilivt pak byl ze skupiny ,nezjigni“. Za Slovince se ozida polovina

téch, u kterych narodnostnfipludnost ve&tani 1991 istala nezjidna.*

8 Sircelj a kol., 2003
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10. Zawr

Ackoli je Republika Slovinsko jednim z nbv vzniklych stah byvalé
mnohonarodnostni Jugoslavie, netrpi Zzadnymi narstdimai ¢i nabozenskymi konflikty, jako
tomu bylo nebo je ud&Siny ostatnich nayvzniklych republik z tohoto jihoevropského statu.
Na rozdil od nich je to v podstahabozensky, jazyk@vi narodnosté velmi homogenni stat,
ktery prizndva pravni status pouziein narodnostnim mensindm, a to italskédaraké a
romské. Jedna se o autochtonni mensiny, kterénijizemi Slovinska jiz&kolik staleti.
Pravni statut italské i ndarské narodnostni skupiny je zformovaneékalika prislusnych
zékonech, avsak ve vztahu k romské konmdus# az nyni ¢ekava precizovani legislativy
upravujici jejich postaveni a prava. Stejako vCR je i ve Slovinsku rozdilna mira tolerance
vaci Romim a ostatnim narodnostnim mensinam, i kdyZz zde Romové mnohem meén
problémova komunita, nez v naSi zemékali izemi Slovinska obyvaji mnohem qedrgjSi
etnické mensSiny, jako jsou Chorvati, Srbové, Bosexid., neni dmto skupinam Hiznan
zadny pravni statut. Tento koncept v podstatpovida situaci Ceské republice, kde Slovaci
nemaji narozdil napod Polakm Zadné zvlastni postavenfeptoZze jsou mnohem §etreji
zastoupeni. Stefnjako Polaci u nas, maji i ltalové a Wi narok na vzdlani ve svém
jazyce a dalSi zvlastni prava uveden&islpSnych zakonech.

Slovinsko si ve své novodobé historii proSlékalika Uzemnimi i popukanimi
zménami postihnutymi v jednotlivyché¢ganich od roku 1880 az do roku 2002. Tytoéagn
byly vétSinou spojené s valkamif aiz to bylo sjednoceni Uzemi acleani do Kralovstvi
SHS po prvni sitové valce a rozpadu Rakouska-Uherska, odsun wyzéargmecké
mensiny po druhé gtové valce a nasledné éha osidleni vylidénych oblasti obyvatelstvem
z jinych ¢ésti tehdejSiho federativniho statu Jugoslavie.

Vyznamny vliv na zdinu naboZenské, jazykové a narodnostni skladby oblphaa
na Uzemi dnesSniho Slovinskailnvznik federalizované socialistické Jugoslavie grohé
swtové valce, do které bylo slovinsko sarfgmeé zatlenéno. Tyto politické porary se,
stejre jako i v jinych statech tehdejSi komunistické Bwpzn&né odrazily fedevSim na
naboZenské strukie obyvatelstva, kdy seshem trvani socialistickéhaizeni znan¢ snizil
podil wficich. Ve gitanich provedenych v této dblbyla otdzce nabozenskéigusnosti
vénovana mala pozornost, a tato otazka byla zahdwsitani pouze v roce 1953 a 1991.

Slovinsko bylo po roce 1945 nejrozvigj$i ¢asti Jugoslavie a jeji {myslovou

zékladnou, coz vyznamin ovlivnilo ekonomicky motivované &bovani obyvatelstva
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z ostatnich Uzemi federativniho statu do této regilg|Si casti, a tedy i narodnostni strukturu
obyvatelstva na Uzemi Slovinska. DalSifftipou zrmeny narodnostniho sloZeni byla blizkost
zapadni hranice. Z tohotaiebdu byli do Slovinska vysilanitisluSnici ozbrojenych slozek
opét z ostatnichcasti byvalé Jugoslavie. Tyto &wkolnosti, tedy ekonomicky a brahin
motivované sthovani, néli za nasledek vysSi procento niuthezi gistehovalci. | kdyz tito
prist¢thovalci n&li ve své domovita mnohdy rodiny, sktefi z nich se zde natrvalo usidlily a
asimilovali se Slovinci nebo naopak stale udrzosgabji narodnostni identitu a rordvali
narodnostni pestrost Slovinska.

A¢ by se zdalo, Ze tato narodnostni¢sive ovlivni i jazykovou strukturu, neni to tak
zcela pravdou. Vzhledem k tomu, Ze ostatni jihcaheké jazyky jsou pochopitélnvelmi
piibuzné slovinsti je jazykova skladba ve Slovinsku mnohem jednaddsén padem zde
vznika minimalni jazykova bariéra.

Pro blizSi charakteristiku vySe uvedenych demogkstih znak byly zangrné
vybrany nejaktual§jSi vysledky ze &tani 2002, které jsotiasto srovnavany s vysledky ze
sitani 1991, neltbbéhem této doby proslo slovinsko vyraznymi&rami a vyvojem. AvSak
i v sowasnosti se vyskytuji problémy s fiepnostmi statistickych Gdaj Tato data jsou
mnohdy ovliviéna subjektivnimiciniteli. Nap. uplatréni prava neuvad narodnostnici
naboZenskoufslusnost atd.

Co se tye perspektivy a treridv budoucnu, je mozné&ekavat, stejé jako v dalSich
statech hospodsky vysglejSi Evropy, pisun a rostouci podil exotickych mensSin. Podil
prislusniki ostatnich jihoslovanskych narodnostni se pfpedobr jiz zvySovat nebude,
naopak po roce 1991 doslo k vysidleni armadnichégarand z jinych ¢asti byvalé
Jugoslavie. AvSak nadale budestr podil Rond. Prisun obyvatel z jinych stadili zpisobi
dalSi znény nejen v narodnostnim, ale také v ndbozZenskénesimbyvatelstva Slovinska.
Lze atekavat, Ze se v tomto stdiude snizovat podil trathichtimskych katolik a ostatnich
kieg’anskych cirkvi a bude se lehce zvySovat podil watiavychodoasijskych nabozenstvi
a niznych jinych naboZenskych spéhesti. Zvysi se samigmeé podil gislusniki jinych
lidskych ras a to iedevSim ogt z vychodni Asie a téZ ze subsaharské Afriky. Kaw#
skladba pravépbodobré nezaznamena zadné vyznasn zmeny, nebd prist¢thovalci si ve
VetsSing pripadi postup® osvojuji jazyk ¥tsiny, i kdyZ svoji matistinu se snazi zachovat.

Téma naboZenské, jazykové a narodnostni struktoyyatelstva Slovinska fize byt
samozejm¢ dale rozvijeno. Lze se z&iit na podrobryjsi analyzy vysledk stitani, pravni

aspekty nebo vyvojoveé trendy uvedenych demogradicicharakteristik.
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Cilem této prace bylo fpdstavit vSeobecny plastickyighled ny®jSiho stavu

nabozenské, jazykoveé a&galevSim narodnostni skladby obyvatelstva Repuldlkyinsko.
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11. Shrnuti

Diplomova prace se zabyva naboZenskou, jazykovopieslevSim narodnostni
strukturou obyvatelstva Republiky Slovinsko. Jsale zpopsany zemy, jakymi proSly
zminené demografické charakteristiky od roku 1880 apasiedniho &tani 2002, na které je
kladen diraz. Je zde téz znmidma problematika pravniho postaveni Ustavou uznanych
narodnostnich skupin, tedy ltal Madarti a Romii na Uzemi Slovinska, mezinarodni
doporieni pro srovnatelnost Udaj vyvoj jakym prosla jednotlivaéstani po formalni i
obsahové strance.

Z prace vyplyva, Ze Republika Slovinsko je stélke rozdil od svych jihoslovanskych
Loratri“, nabozensky, jazyk@a narodnosthhomogenni.

V budoucnu lze &kéavat, a to napovidaji data &olika poslednich &tani, Ze se
predevsim narodnostni a ndbozenska homogenita bide $miZovat. Jednim Zsledki je,
stejre jako u ostatnich bohatSich evropskychistavySujici se podilifstéhovaldi z chudSich
oblasti Evropy, Afriky a Asie.

Kli éova slova:jazykova struktura, nabozenska struktura, naradinstruktura, Republika

Slovinsko, nérodnostni ke

Summary

This Master Thesis deals with the religious, laaggiand especially with the national
inhabitant structure in Republic of Slovenia. TheadWer Thesis insists on changes of the
mentioned demographic characteristics which to@dcelfrom 1880 to the last cenzus in
2002. Status questions of the national minoritiespted by constitution, such as Italians,
Hungarian, and Romanies on the Slovenia territongernational recommendation for
comparability of data and formal and content dewedent of single cenzus are also
mentioned in this work.

Republic of Slovenia, as it arises from this thesss nationally homogenous in
religious and language unlike its south slavghiothers*.

As forth as the data of several latter census shtives$ in the future we can expect

slight decrease of national and religious homodgnéne reason of this tendency is the
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increasing rate of immigrants from the poorer paft&urope, Africa and Asia, as well as it

happens in other wealthier European states.

Key words: language strusture, religious structure, natiotraicture, Republic of Slovenia,

national minorities
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