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1. UVOD

Uzemi KfemZské kotliny je souddsti Chranéné krajinné oblasti Blansky les, piesto
patii mezi méné prozkoumané oblasti. Od doby vyhldseni Chranéné krajinné oblasti se situace
zlepSuje a tykd se to hlavné zvlast€ chranénych tzemi. Tato oblast nikdy nepatiila
k primyslovym oblastem a diky tomu je zdejsi krajina relativné zachovald. V dnes$ni dob¢ je
oblast stdle vice atraktivni pro turisty i cykloturisty vzhledem k méné intenzivni dopravni
vytiZenosti tzemi.

Zajmové dzemi jsem si pro svou diplomovou prici zvolila nejen proto, Ze se zde
nachédzi fada zajimavych lokalit s vyraznymi tvary reliéfu, ale také proto, Ze je toto uzemi
cenné z biogeografického a ochranéiského hlediska, k ¢emuz mam velice blizko. Mohla jsem
tak vyuzit i poznatky z dalSich oborti mého studijniho zaméfeni.

V z4djmovém uzemi se nachdzi fada maloplo$nych zvIasté chranénych tzemi, kde je
ochrana poskytovana nejen druhiim plané¢ rostoucich rostlin a volné Zijich zivocichua, ale také
zajimavym tvarim georeliéfu, které byly vytvofeny rliznymi endogennimi a exogennimi
Ciniteli. Ve zdejsi krajin€ se také velmi vyrazné projevil vliv ¢lovéka, zvlasté pak v oblasti
Ttisovského oppida a Divéiho Kamene v jihovychodni ¢asti izemi, kde je doloZeno osidleni
jiz z pravéku. Zeméd¢lsky intenzivné vyuZzivand byla v pozdéjsi dobé celd Kfemzska kotlina.
Piesto tizemi patif mezi relativné zachovalé oblasti vramci Ceské republiky a privem je
chranéno jako chrdanénd krajinna oblast.

Uzemim jsem se zajimala i z toho diivodu, Ze se KfemZské kotling dosud v odborné
literatuie nevénovalo piili§ pozornosti. Véfim tedy, Ze tato diplomova prace bude vitanym

materidlem o fyzickogeografickych, pfedev§im geomorfologickych, pomérech této oblasti jak

pro zdjemce z fad odbornikd, tak i laické vetfejnosti.



CILE PRACE

Cilem diplomové prace je na zdklad€ vlastniho terénniho vyzkumu a studia odborné
literatury charakterizovat reliéf v zdjmovém uzemi Kiemzské kotliny v CHKO Blansky les.

Soucasti prace bude komplexni fyzickogeografickd charakteristika této oblasti, ve
které bude vétsi pozornost vénovdna hydrologickym a geologickym pomérim a ochrané
ptirody. Popis geomorfologickych poméri zdjmového tuzemi bude soucdsti stéZejni
geomorfologické ¢asti diplomové préce.

T¢Zzistém prace bude morfoskuplturni analyza modelového tuzemi, kterd bude vychézet
z vlastniho terénniho vyzkumu, morfometrickych analyz oblasti a také =z analyzy
morfostrukturni. Vzhledem k diivéjSim i1 souCasnym geologickym a geomorfologickym
pochodliim probihajicim v této oblasti Blanského lesa bude morfoskulpturni analyza zaméfena
pfedevsim na fluvidlni, kryogenni a antropogenni tvary.

Diplomova prace bude krom¢ textové Cdasti obsahovat také Cast grafickou

(tabulky, grafy, mapové ptilohy, profily a fotodokumentaci).



2. METODY ZPRACOVANI

Studium literarnich prament

Tato metoda dominovala pfi studiu a zpracovani fyzickogeografickych charakteristik
zdjmového uzemi. Literdrni prameny byly pouzity také pro definovani odbornych pojmui
a jevu (napf. geomorfologickych aj.). V diplomové prici byly vyuZity i nepublikované
materidly poskytnuté pracovniky na Spravé Chranéné krajinné oblasti Blansky les. Veskera
pouzitd literatura je uvedena v seznamu literatury a podrobné se analyzou dosud
publikovanych materidlti zabyva kapitola 3.1 Piehled dosavadnich vyzkumi v zdjmovém

uzemi.

Vyuziti analogovych a digitalnich map

Mapové podklady byly zdrojem fady informaci pro fyzickogeografickou
charakteristiku oblasti a pro morfometrické aj. analyzy. Slouzily ale hlavné k tvorbé
grafickych pftiloh.

Vychozim mapovym dilem byla analogovd podoba Zikladni mapy CR v méfitku
1 : 25 000 (listy 32-212 Jankov, 32-214 Kiemze, 32-223 Kamenny Ujezd).

Udaje o geologické stavbé zdjmového tizemi byly pievzaty z Geologické mapy CSR
(ze souboru geologickych a tdéelovych map CR) v mé&fitku 1 : 50 000 (listy 32-21 Prachatice
a 32-22 Ceské Budgjovice).

Pti zpracovani diplomové prace byly vyuzity i dal$i mapy ze souboru geologickych
a téelovych map CR v méfitku 1 : 50 000. Pro charakteristiku piidnich pomért byla vyuzZita
Pidni mapa CR v méfitku 1 : 50 000 (listy 32-21 Prachatice a 32-22 Ceské Budg&jovice).
VyuZita byla také Mapa loZisek nerostnych surovin CSR 1 : 50 000 (listy 32-21 Prachatice
a 32-22 Ceské Budg&jovice) a pro hydrologickou charakteristiku modelového tizemi byla
pouzita Hydrogeologickd mapa CSR 1 : 50000 (listy 32-21 Prachatice a 32-22 Ceské
Bud&jovice) a Zakladni vodohospodaiska mapa CR 1 : 50 000 (listy 32-21 Prachatice a 32-22
Ceské Budgjovice), kterd jiz neni souédsti souboru geologickych a ti¢elovych map CR.

Dalsi pouZzitd mapova dila jsou uvedena v kapitole PouZzit4 literatura.

Metoda interview
Tato metoda byla pouZita k dopliiovani, upfesiiovani a aktualizaci nékterych ddaja
ziskanych z literatury a mapovych d¢l. Cenné informace mi byly poskytnuty zejména na

Spravé Chranéné krajinné oblasti Blansky les (nejcastéji byla problematika konzultovana



s Ing. Filipem Sipanem a Ing. Arch. Kamilou Zif¢ikovou), na obecnim tiadé obce Kiemze,
v Jiho¢eském muzeu v Ceskych Budgjovicich, na Povodi Vltavy v Ceskych Budg&jovicich

apod.

Terénni vyzkum

Velmi dileZitou ¢asti mé diplomové prace byl terénni vyzkum, pfi kterém bylo celé
modelové izemi zmapovédno fadou systematicky volenych rekognoskac¢nich pochtzek. Tato
metoda umoZznila srovndni poznatkll ziskanych studiem literatury a mapovych podkladl se
soucasnym stavem tzemi.

Predmétem terénniho vyzkumu byly predevsim geomorfologické tvary a jevy a jejich
prostorové rozmisténi. Pozornost byla také vénovana vyvojové podminénosti ve vztahu ke
geologické stavbé podlozi a riiznym exogennim pochodliim, a to predevsim kryogennim. Bylo
provadéno také morfometrické hodnoceni nékterych tvarti (napf. zjistovani rozmért balvant
v kamennych motich pomoci pdsma nebo odhady vysek stén mrazovych srubil). V zdjmovém
uzemi se vyrazné projevuje Cinnost Clovéka, a tak byla vénovédna pozornost také tvarim
antropogenniho ptivodu (napt. rybnikiim).

Poznatky ziskané pfi terénnim vyzkumu byly zaneseny do pracovnich xerokopii
topografickych map v métitku 1 : 25 000. Béhem rekognoskacnich pochiizek byla potfizena

fotodokumentace vybranych tvarti georeliéfu. Ta byla pouZita k doplnéni textu diplomové

préce.

Metoda morfometrické analyzy map

Tato metoda umoziuje kvalitativn€ popsat georeliéf a jeho ¢asti. Byla pouzita hlavné
pro tvorbu grafickych ptiloh diplomové prace.

Relativni vySkové c¢lenitost modelového tzemi byla zjiSténa pomoci Ctvercové sité,
kde kazdy &tverec mél rozlohu 1600 m” V kazdém &tverci byla urena maximalni
a minimalni nadmotskd vyska, a poté byl vypocitin rozdil téchto hodnot. Podle ziskanych
hodnot bylo modelové tdzemi rozdéleno do péti morfografickych typt georeliéfu: vyskovy
rozdil 0 — 30 metrti znamen4, Ze oblast patii do kategorie rovin; 30 — 75 metrii vySkového
rozdilu fadi izemi do plochych pahorkatin; 75 — 150 metrti mezi ¢lenité pahorkatiny; vyskovy
rozdil 150 — 225 metri vymezuje ploché vrchoviny a 225 — 300 metrt fadi dzemi do ¢lenitych
vrchovin. VySkovy rozdil nad 300 metri nebyl vzdjmovém udzemi zjiStén. V meznich

hodnotich jsou vedeny izolinie.



Mapa sklonitosti zdjmového tzemi byla sestrojena pomoci sklonového méftitka, které
ur¢ovalo intervaly rozestupli vrstevnic na podkladové topografické mapé (v méfitku
1 : 25 000) na zédklad¢ vztahu tg oo = Av / d, po tpravé d = Av / tg o.. Av vyjadiuje vertikalni
rozestup vrstevnic (rozdil nadmotskych vySek vedlejSich vrstevnic), o je velikost sklonu ve
stupnich a d je horizontdlni rozestup vrstevnic (mapova vzdélenost sousednich vrstevnic).

Timto zpltsobem bylo modelové tzemi rozd€leno na oblasti spadajici do ndasledujicich

intervalt sklonitosti: 0 —2°,2 - 5°,5-10° 10 - 15°, 15 - 20°, 20 — 25°.

Metoda generalizace
Tato metoda byla pouZita pii tvorbé mapovych ptiloh. Jde o metodu umoznujici urcité
zjednodusSeni a zptehlednéni mapového obsahu. Byly vynechany ploSky mensi neZ 2 x 2 mm,

plochy protdhlého tvary uzsi nez 1 mm a misty byl upraven priibéh liniovych ¢ar.

3.1 PREHLED DOSAVADNICH VYZKUMU V ZAJMOVEM UZEMI

Modelové tzemi nepatii mezi dikladné prozkoumané oblasti. Zvlasté Uzemim
Kiemzské kotliny se dosud nikdo systematicky nezabyval.. Nejvice prizkumi prob¢hlo
v oblasti geologie. Prozkoumanost tzemi se zlepSila v souvislosti s vyhlaSsenim CHKO
Blansky les vroce 1989. Mezi nejlépe prozkoumané oblasti patii zvlaSté chranénd uzemi
v ramci CHKO.

Geologické studie v zdjmovém Uzemi se zaméfily zejména na problematiku loZisek.
Moderni vyzkum zah4jili Cech a Koutek (1947), kteii geologicky a loZiskové zpracovali okol{
Kiemze. K prizkumim v souvislosti s niklovymi rudami dochdzelo v Sir§im severozdpadnim
okoli KfemZe. Priizkum loZiska prob&hl v nékolika fazich. Vroce 1953 by veden
0. Kodymem bez zdvérecného zhodnoceni a vypoctu zdsob. Vypocet zdsob Ni — rud byl
uskutecnén v roce 1958 a vyhodnocené zdsoby byly schvileny Komisi pro klasifikace zdsob
(KKZ). Alternativni pfepocet hydrosilikatovych Ni-rud byl proveden v roce 1970. Lozisko je
do dnesni doby v klidu a lze téZko predpoklddat, Ze bude v budoucnu téZeno. I pies nizky
obsah Ni je ale nejvétsim loZiskem niklu v Ceské republice. Dalsi, prevazné loZiskové
zamétené prace pochdzeji od Poldka (1948), Cecha a Kratochvila (1953) a Urbana a Pulzové
(1958).

Tektonice granulitového masivu a jeho vztahu k okolnim jednotkdm se vénoval

Kodym (1972).



Peridotity, griquaity a jejich minerdly studovali Fiala (1965, 1966), Dudek (1970),
Padéra (1971), Padéra — Prochdzka — Malec (1971), Klein (1974), Kudrjavceva — Padéra
(1976), Dudek — Fediukova (1974), Padéra (1979) aj. Specidlné studiem granétii se zabyvala
Fediukova (1969, 1973, 1975).

Souborné byly horniny masivu a jejich vzdjemné vztahy, minerdly a geofyzikalni
vlastnosti sledovany pfi zpracovani vrtu Holubov. Vysledky zvétejnili Kodym — Fediukova —
Schovanek (1973), Filkova et al. (1971), Fediukova (1971, 1976) a Kodym - JakeS —
Schovanek (1978).

Mineralogickymi a geochemickymi vyzkumy zvétralin peridotiti se zabyvali
Vtélensky (1955), Slansky (1955) a Bezvodova (1979), vermikulitem Slansky — Cech (1963).

Na uzemi se severozdpadné od Kiemze nachdzeji poddolovand uzemi, kterd vznikla
v 19. stoleti tézbou Zeleznych rud z lateritizovanych partii serpentinitovych (hadcovych)
téles, jak uvadi Urban et al. (1958). Ruda byla zpracovdvana v nedaleké huti, kterou zalozil
v roce 1840 stavitel Zeleznic v ¢eskych zemich A. Lanna. Ve 20. stoleti jiz tézba téchto rud
nepokraCovala. V roce 1943 na zdkladé némeckych vyzkumi byly lateritické zvétraliny
v severozapadnim okoli Kfemze otevieny kutacimi Sachticemi. Na nékterych mistech bylo
pravdépodobné kutdno i pozd¢ji. Vzniklé deprese, napt. pii silnici z Chlumecku do Brlohu
pobliz Cerveného mlyna a samoty U Simeckd, jsou dnes jiz zarostlé lesem. Uzemi je
evidovano ve fondu z4sob nerostnych surovin CR.

Predmétem geologického prizkumu byl také grandt-pyroxenicky skarn pro sviij obsah
magnetitu v roce1962. Skarn tvoii nékolik set metrti dlouhou ¢ocku v granulitech na severnim
svahu Klet¢ pod lanovkou.

Lithnym pegmatitem u Nové Vsi se zabyvali Cech - Stangk (1958). Piedmétem
geologického priizkumu byl obsah vzdcnych prvki Li, Cs aj. Pegmatitova Zila asi 80 m
dlouhd vystupuje v mens$im hadcovém tclese. Lithna partie Zily md smérnou délku maximalné
10 m, mocnost 1-2 m. Pro tyto malé rozméry nepiipadd téZba vzacnych prvkl v dvahu.
Vyznam lokality je pouze mineralogicky a védecky. Nejnovéji byla lokalita oteviena
a odborné zpracovana pro exkurzi mezindrodniho symposia "Lepidolite 200" v roce 1992.

Pomérné velké zasoby surovin vhodné pro Sperkaiské ucely byly odhadnuty podle
rekognoskace lokality Bohouskovice Zezulkou (1985) v ramci tikolu UUG Drahé kameny.

Uplny seznam literatury o tizemi jiznich Cech do roku 1970 zahrnul do geologicko-

mineralogické bibliografie jiznich Cech Chabera (1968, 1969, 1971).
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K vyzkumiim dochézelo také v souvislosti s povrchovymi lomy, které se nachdzi
pobliz zdjmového uzemi. Lomem PleSovice se zabyvali Kroupa (1979), Strejéek (1986)
a Toula — Unzeitig (1999) a lomem Zrcadlova hut’ napt. Vaviinova (1956).

InZenyrsko-geologickymi vyzkumy zaméfenymi zejména na vyhleddvani vhodnych
pfehradnich mist se zabyval Prokop (1956).

Z geomorfologického hlediska se uzemim zabyval Kucera (1970) ve své navrhové
studii k pfipravované CHKO. Kryogenni tvary na modelovém uzemi nejvice studoval
Chébera (1950, 1952, 1973). Zadny systematicky vyzkum zde ale neprobéhl.

Hydrogeologickd prozkoumanost zdjmového tuUzemi je nizkd. VEtSi pocet

v v s

vvvvv

Hydrogeologickd mapa a Mapa chemismu podzemnich vod CSSR 1 : 200 000 list Ceské
Budé&jovice a k nim piislusejici Vysvétlivky, jejichz autorem je Krasny et al. (1984).

Cesky hydrometeorologicky tstav eviduje na tzemi CHKO Blansky les nékolik
desitek prameni, jejichZ vydatnost v dobé priizkumu (tj. v roce 1973) byla zjiSténa od 0,02 do
0,44 1/s. Jde jednak o prameny v lese, pfevdzné tvz. "nevyuZité", jednak o prameny ve
volné krajiné a v sidlech, pirevazné podchycené nebo meliorované. V dobé prizkumu byly
krom¢ vydatnosti méfeny i teplota a pH. Jeden z pramenii je zafazen do Stéatni pozorovaci
sité¢ podzemnich vod (PP 846).

Po strance floristické a fytocenologické nebylo uzemi komplexné zpracovéno, 1 kdyz
se jednd o uzemi pestré a zajimavé. Nejvice prozkoumdna byla jizni a jihovychodni ¢ast
CHKO Blansky les, zejména oblast kolem Ceského Krumlova, kterd ldkala floristy svym
geologickym podkladem. Tato oblast je vSak jiZ mimo modelové tzemi. Vyznamné jsou
prace Podpéry J. (1899, 1990), ktery se zabyval kvétenou VysSenskych kopcii a Domina K.
(1938) ktery studoval kvétenu VySenskych kopct, udoli Vltavy a KremeZzskych hadci.
Bucindm Blanského lesa se vénoval Jilek B. (1934). Po roce 1950 doslo k vyraznému oziveni
botanického vyzkumu celé oblasti diky ustanoveni Jihodeské pobocky Cs. Botanické
spolecnosti (1959). Za vyznamné znalce kvéteny Blanského lesa lze povazovat Kuceru
a Skalického, jejichz floristické tidaje nebyly z vétsi ¢asti publikovéany. Prvni ucelenou studii
o kvétené a vegetaci Blanského lesa podal Kucera S. (1970). Z dalSich vyznamnéjSich praci
lze wuvést praci Knizetové et Rivola (1971), zabyvajici se floristikou jihocCeskych
serpentiniti. Po roce 1975 se floristickym i fytocenologickym vyzkumem této oblasti
zabyval Albrecht J. (1984 - 1992). Soustavnéji sledoval VySenské kopce a je zpracovatelem

fady inventariza¢nich prazkumii maloplo$nych chranénych tizemi. Pro svlij unikatni charakter
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pritahuje CHKO Blansky les, zejména oblast ¢eskokrumlovskych vapencti a kiemezskych
hadct, stdle fadu botaniki, ktef{ se vénuji botanickému prizkumu této oblasti.

Faunisticky vyzkum zdjmového tzemi také neni uceleny. Fauna bezobratlych je
prozkoumédna velmi nerovnomérné. Piesto byla zjiSténa fada pozoruhodnych druhd. Ve
zbytcich kvétnatych a acidofilnich bucin, které se zachovaly zejména v oblasti Buglaty a
Vysoké Béty a z¢4sti na Kleti, byl provadén zejména prizkum nékterych celedi broukil
(Fuka, Kletecka, nepublikované zpravy). Nélez krovky tesafika alpského (Rosalia alpina) na
Kleti publikoval Stépan (1908). Studiem pavoukti na nékolika sutovych lokalitich
v Blanském lese se zabyval Razicka. Rybi spoleCenstva piedevs§im na Brlozském
(Kfemzském) potoce studovali Hartvich et Saskovéa (1991). Faung obojzivelniki byla na
uzemi CHKO Blansky les dosud vénovéana jen minimdlni pozornost. K dispozici jsou pouze
roztrouSené udaje ziskané ndhodné pfi prileZitostnych exkurzich v tizemi. O herpetofauné
najdeme konkrétni ddaje pouze v praci VIcka (1991), kterd se tykd NPR VySenské kopce
(mimo studované uzemi), kratka zminka o jeStérce Zivorodé na Kleti je u Bati (1933) a obecné
udaje o hojnosti jednotlivych druhti plazi v oblasti uvadi Urban (1970). Vice prozkouména je
avifauna Blanského lesa a v poslednich letech ji byla vénovédna vétsi pozornost. Provedeno
bylo celostatni kvadratové mapovani hnizdniho vyskytu ptdkli ve dvou ¢asovych intervalech,
ato 1973 - 77 (§t’astn}’/, Randik, Hudec 1987) a 1985 — 89 (Pykal, Janda, Burger 1990).
V PR Jaroninskd bucina byl Biirgerem (1987) proveden kvantitativni priizkum ptacich
spole¢enstev. Udaje o vyskytu nékterych vzdcnych a ohroZenych druh@ jsou uvedeny téz
ve faunistickych pozorovénich zpracovdvanych cleny Jihoceského ornitologického klubu.
Fauna savct byla na tzemi Blanského lesa podrobné studovina Biirgerem, Andérou a
Zbytovskym (1987). Nejnovéjii data o roziifeni jednotlivych druhd saved na Sumavé
véetné jejtho predhuii (zahrnuta je i celd oblast CHKO Blansky les) publikovali Andéra et
Cerveny (1994). Muzeme tedy fici, Ze savci jsou zdaleka nejlépe prozkoumanou skupinou
obratlovcl v oblasti Blanského lesa.

V dnesni dobé probihd na tizemi CHKO, a tedy i v modelovém tzemdi, fada vyzkumi
a monitoringd tykajici se fauny a fléry. Ziroven probihd nebo jiZ prob¢hla fada

inventariza¢nich prizkumd.
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4. VYMEZENI ZAJMOVEHO UZEMI

Studované tzemi se nachdzi v Jihodeském kraji, vseverni &isti okresu Cesky
Krumlov, severné od Ceského Krumlova. Uzemi zahrnuje &4st povodi Kiemzského potoka
a jeho pfitoki od soutoku s Janskym potokem. Soucdsti izemi je celé povodi Olesnice,
Chmelenského potoka, Janského potoka (Bulového potoka), Lhoteckého potoka,
Chlumeckého potoka a Krasetinského potoka. Celd oblast je odvodiovdna do Severniho
more.

Modelové tizemi je protaZeno ve sméru SZ — JV, stejné jako celd Kiemzskd kotlina.
Zamérné nezahrnuje pouze geomorfologicky okrsek IB-2D-e KiemZskou kotlinu, ale hranice
je vedena po rozvodnicich na hibetech okolnich masivi. V takto vymezeném tzemi se da 1épe
charakterizovat vlastni Kfemzskd kotlina, kterd je tvofena mirn€¢ zvlnénym erozné
denuda¢nim reliéfem a omezena zlomovymi svahy.

Severovychodni hranice zac¢ind v misté soutoku Kiemzského potoka s Vltavou. Poté
prochdzi napii¢ piirodni rezervaci Divéi Kamen, vede kétou Siroky buk (542 m n.m.)
a severn¢ od Borského rybnika protind Zeleznici €. 194. Odtud pokracuje severozdpadnim
smérem na kétu Za Vrchem (562 m n.m.), kterd se nachdzi vychodné od obce Mfic. Déle
hranice pokracuje severné¢ na kétu 602 m n.m., pficemZz miji cestu mezi obcemi Vribce
a Chlumecek, a dosahuje vrcholu Kluk (741 m n.m.), coZ je nejvyssi vrchol v tomto masivu.
Z Kluku se tdhne po hiebenu na Habersky vrch (718 m n.m.) a pfes koty 681 m n.m. a 656 m
n.m. dosahuje vrcholu Svehldn (722 m n.m.). Odtud pokraduje severné po hiebenu na vrchol
Stiedni hora (702 m n.m.) a Skalka (688 m n.m.).

Severni hranice prochézi po rozvodnici Chmelenského potoka a z kéty Skalka (688 m
n.m.) vede vychodné& pres kétu u Sirokého buku (684 m n.m.), kétu 607 m n.m., 642 m n.m.,
627 m n.m. a 635 m n.m. na vrchol Vysoky Kofen (680 m n.m.), ktery se nachdzi 1,5 km
severozdpadné od obce Nova Ves. Odtud pokracuje severné na vrchol Vysoka (706 m n.m.)
a kon¢i na vrcholu Vysokd Béta (804 m n.m.), kterd je nejsevern€jSim bodem celého
modelového tzemi.

Vychodni hranice zdjmového tzemi je také vymezena pfirozené a nejprve vede po
rozvodnici Chmelenského potoka, poté pokracuje po rozvodnici OleSnice a od soutoku
Janského a KiemzZského potoka prochdzi po rozvodnici Janského, respektive Bulového
potoka. Z Vysoké Béty se tdhne jihozdpadnim smérem pres kétu 797 m n.m., kopiruje severni
a zdpadni hranici pfirodni rezervace Jaroninskd bucina az na kétu 818 m n.m. Odtud

pokracuje jizn€ na kétu 826 m n.m. a na vrchol Buglata (832 m n.m.). Z Buglaty vede na VI¢i
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Kopec (752 m n.m.), ktery je nejzdpadnéjSim bodem modelového tdzemi a pies kéty 752 m

v v

n.m., 767 m n.m. zata¢i vychodné na vrch StrziSek (708 m n.m.), ktery se nachdzi 1 kilometr
severozdpadné od obce Brloh. Ze StrziSku prochézi hranice pfes koty 671 m n.m. a 607 m
n.m. vychodn¢ od obce Brloh az po soutok Janského potoka s KiemzZskym potokem. Cestou
miji silnici mezi Brlohem a Chlumeckem. Od soutokové oblasti vede jihozdpadnim az
zapadnim smérem pfes kotu 691 m n.m. na vrchol Bulovy (953 m n.m.), ktery je jiZ soucdsti
masivu Kleté a nachdzi se 3 kilometry jithozapadné od Brloha.

Jizni hranice vede po rozvodnicich Bulového, Lhoteckého, Chlumského,
Krasetinského a KfemZského potoka. Zac¢ind na vrchu Bulovy a jihovychodnim smérem
pokracuje na Albertov (932 m n.m.). Odtud prochdzi vychodné pies silnici mezi Brlohem
a ChvalSinami na Hfibovy vrch (857 m n.m.), kde se stdc¢i na jih k RiZovému vrchu (877 m
n.m.). Z RiZového vrchu vede nejprve jiznim smérem a po 750 metrech se prudce sti¢i na
vychod na vrchol Na roviné€ (984 m n.m.), ktery lezi 2,2 km severozdpadné od vrcholu Kleté.
Hranice pokracuje po hiebeni pfes kéty 1019 m n.m. a 1043 m n.m. az na vrchol Klet
(1084 m n.m.), ktery je nejvyS$im bodem zdjmového uzemi. Z Kleté probiha hranice dédle po
hfebeni a po 500 metrech se sta¢i na vychod az na Jifickiiv vrch (757 m n.m.), ktery se
nachézi 1,8 km jihovychodné do Krasetina. Z Jifickova vrchu vede hranice severovychodnim
smeérem pres vrchol Na Rejté¢ (551 m n.m.) az po soutok Kiemzského potoka s Vitavou.
Cestou protina silnici mezi Tiisovem a Zlatou Korunou a Zeleznici €. 194.

Nejvy$$im bodem modelového tzemi je vrchol Klet' (1084 m n.m.) a nejniZSim usti
Kfemzského potoka do Vltavy v nadmoiské vySce 424 metri. Vertikdlni Clenitost reliéfu je
tedy znacna a dosahuje absolutni hodnoty 660 metri.
na Kkatastrdlnim uzemi nckolika obci. Zdkladni

Modelové tuzemi se nachazi

charakteristiky obci jsou uvedeny v nésledujici tabulce.

Tab. ¢. 1: Zakladni charakteristiky obci v Kfemzské kotlin€ k 31.12.2004.

obec pocet prvni pisemna | nadmorska vyska | katastralni plocha | pocet ¢asti obce
obyvatel zminka (rok) (m n.m.) (ha)

Brloh 1023 1310 568 4618 7

Holubov 951 1379 512 1556 3

Kiemze 2551 1351 521 3682 10

Nova Ves 400 1379 558 994 2

(zdroj: www.czs0.cz)

Nejvétsim sidlem Kiemzské kotliny je obec Kiemze. Zijmové uzemi se rozklada

téméf na celé ploSe katastru této obce. Obec md deset casti, kam patii: KremzZe,
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Bohouskovice, Chlum, Chlumecek, Chmelnd, Lhotka, Loucej, Mfi¢, Stupnd a Vinna.
VétSinou se jednd o osady. V katastru obce Kiemze se nachdzi néktera zvlast€¢ chranéna
dzemi, a to sice PR Div¢i Kamen, severni ¢ast PR Holubovské hadce, PP Mokiad u Borského
rybnika a SZ ¢ast PR Bofinka. Z vétSich rybnika zde lezi rybnik Kfemzsky a Borsky. Déle
katastrdlni izemi Kfemze zahrnuje celé udoli potoka Lesdk, dolni ¢ast povodi Chmelenského
potoka od Podnovoveského rybnika, tdoli KfemZského potoka od Cerveného mlyna po
Holubovsky mlyn, vychodni ¢ast povodi Lhoteckého potoka a témét celé povodi Chlumského
potoka, kromé oblasti ve vrcholové ¢asti masivu Kleté.

Jihovychodni ¢4st modelového tzemi patii do katastru obce Holubov, kterd se sklada
z ¢asti Holubov, Krasetin a Tiisov. V tomto katastru lezi jizni ¢ast PR Holubovské hadce,
jihovychodni ¢ast PR Bofinka, PP Horni Luka a udoli Krasetinského a Dobrovodského
potoka. Severni hranice katastru kopiruje Kfemzsky potok.

Obec Novd Ves méd dvé ¢asti, a to Novd Ves a Ceské Chalupy. Zdjmové tzemi
pokryva stfedni a jizni ¢ast katastru Nové Vsi. Z vyznacnych bodl sem patii Matéjktiv vrch
(628 m n.m.), ktery se nachézi 1,3 km zdpadné od Nové Vsi a vrch St&nice (650 m n.m.)
pétset metrll jihozdpadné od Nové Vsi. Na zdpad a na jih hranici s katastrem obce Brloh, na
vychod s katastrem KiemZe.

Severozdpadni a severni ¢ast modelového tzemi se rozkladd na katastrdlnim tzemi
Brloha. Z vyznamnych hrani¢nich vrcholt sem patii Vysoky Kofen (680 m n.m.), Vysokd
Béta (804 m n.m.), Buglata (832 m n.m.), VI¢i Kopec (752 m n.m.), StrziSek (708 m n.m.),
Bulovy (953 m n.m.), Albertov (932 m n.m.) Hfibovy vrch (857 m n.m.) a RiZovy vrch
(877 m n.m.). Na vychodé¢ sousedi s katastrem Kiemze a katastrem obce Nova Ves. Modelové
uzemi zaujima zhruba polovinu celého katastru obce Brloh. Nachazi se zde PR Jaroninska
bu&ina, PP Sime&kova strani, téméf cely tok OleSnice, ¢4st povodi Lhoteckého potoka a celé
povodi Janského, respektive Bulového potoka.

Zajmové uzemi jeSté malymi vybézky zasahuje do katastri dalSich obci. PR Klet’
a celd vrcholovd ¢ast masivu Kleté s vrcholem Klet’ leZi na katastrdlnim tdzemi obce Kienov
u Kdjova. Malym vybéZkem zasahuje na jihu do modelového tzemi katastr obce Srnin.
Nenachdzi se zde ovSem zddny vyznamny bod, ¢i lokalita. Také vrcholové ¢dsti masivu
Kluku patii do katastru obci, které leZi mimo zdjmovou oblast. Vrch Skalka (688 m n.m.),
Stiedni hora (702 m n.m.) a Svehldn (722 m n.m.) lezi na tdzemi katastru obce Jankov.
Habersky vrch (718 m n.m.) a kéty 656 m n.m. a 681 m n.m. na severovychodé¢ zdjmového
uzemi nélezi do katastru obce Habii. Nejvyssi ¢asti masivu Kluk, tj. lokalita Kozi kdmen

a samotny vrchol Kluk (741 m n.m.) lezi v katastru obce Vrabce.
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Obr. 1: Vymezeni zdjmového tzemi

Published by CENIA  (C) CSU, ARC DATA, ADPK CR

(zdroj: www.env.cz)
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5. KOMPLEXNI FYZICKOGEOGRAFICKA CHARAKTERISTIKA

5.1 GEOLOGICKE POMERY

Regiondlné geologicky patii tizemi k moldanubiku Sumavy a jiznich Cech (Chlup4g,
Storch edits., 1992). Moldanubikum je tvofeno tfemi hlavnimi jihoeskymi granulitovymi
masivy, a to masivem Blanského lesa, masivem prachatickym a masivem kiistanovskym.
Kromé¢ téchto masivl ndleZeji k moldanubiku také pararulové jednotky v jejich okoli (Burda
a kol., 1996).

Hlavnimi a nejstarS§imi horninami v této oblasti jsou krystalické btidlice, které patii do
skupiny hornin metamorfovanych a ndlezi k tzv. moldanubiku. Zdejsi metamorfované horniny
nejspiSe vznikly ve starohordch (proterozoikum) z nékdejSich usazenych nebo vyvielych
hornin plsobenim horotvornych tlakti a vysokych teplot. Mocnost krystalickych bfidlic
granulity a granulitické ruly, které také nédlezi mezi horniny metamorfované. V geologickych
mapach se jevi jako velké bochnikovité téleso, dosahujici podle PoSmourného (2004) na
povrchu rozmér@ zhruba 22 x 15 km (rozmér celého télesa i mimo zdjmovou oblast).
Lemovéno je tmavymi pfeménénymi horninami, jako jsou eklogity, hadce (serpentinity)
a amfibolity. Hadce vystupuji piedevsim ve stfedu oblasti. Intenzivni pfemény hornin zna¢né
zastiraji pivodni charakter a vznik. Jen ziidka Ize pozorovat primérni sloZeni hornin.

Najdeme zde tadu geologickych a mineralogickych lokalit. Pravé geologie byla
jednim z divodl zfizeni fady maloplo$nych chranénych tdzemi v zdjmovém utzemi i v celé
CHKO. Bud se jedna pifimo o geologicky nebo geomorfologicky vyznamné lokality
s riznymi skalnimi tvary a vychozy zdejsich typickych hornin (PR Divéi Kdmen, PR Klet’ aj.)
nebo o horninovy podklad, ktery ovliviiuje bylinné a lesni porosty (PP Simec¢kova straii, PR
Bofinka, PR Holubovské hadce aj.). DneSni znalosti o geologii této oblasti jsou vysledkem
vyzkumil trvajicich vice nez 200 let.

Granulity tvofi hlavné Sedy kdmen a bélavy Zivec, obsahuji 1 menSi mnoZstvi
cerveného grandtu a modrého kyanitu. Silnd metamorféza zcela zménila primarni sloZeni
granulitd, a proto nevime, zda to byly piivodn¢ vyvieliny nebo sedimenty (PoSmourny a kol.,
2004). Granulity maji ve srovndni s okolnimi rulami a dal$imi horninami vys$si stupen
metamorfézy. Predpokldda se, Ze ze spodnich ¢asti zemské kiry byly tektonickymi tlaky

vyzdviZeny bliZe k povrchu v podobé obrovskych bochniki.

17



Preména ptivodnich vyvielych ¢i sedimentarnich hornin v metamorfované byla podle
PoSmourného a kol. (2004) vysledkem dvou horotvornych procesi. Star$i, kalendonsky, se
odehrdl ve starohorach (proterozoikum) pied 600 az 500 miliony let a mladsi, varisky,
probéhl v prvohorach (paleozoikum) a vyvrcholil mezi 380 az 300 miliony let. Do zdejSich
pfeménénych hornin ojedinéle pronikly i hlubinné vyvteliny Zulového charakteru.

Nova geologickd etapa vyvoje zdejStho uUzemi zaCind po variském vrasnéni.
V tehdejSim tropickém a vlhkém klimatu vSechny horniny zvétravaly do velkych hloubek.
Milo zpevnéné zvétraliny byly nachylné k rychlému odnosu a jejich zbytky jsou soucdsti
zarovnaného zemského povrchu. Misty, zejména uprostied Kiemzské kotliny, se zachovaly az
v desetimetrovych mocnostech (PoSmourny a kol., 2004). Lateritové zvétraliny maji diky
pfitomnosti limonitu hnédocervené zbarveni, v jejich podlozi jsou zelenoSedé zeminy se
zvySenym obsahem vodou bohatsich kfemicitana niklu.

Stejné jako cely Cesky masiv bylo tzemi zasaZeno uGginky dalstho horotvorného
procesu, ktery je zndm jako alpinské vrasnéni a jeho tektonické piisobeni na Cesky masiv se
oznacuje jako saxonskd tektonika. NedoSlo ale k dal§$i metamorféze hornin, nybrz jen
k poruseni horninovych komplext zlomy rtzné velikosti a mohutnosti, které se projevuji ve
stavbé celého uzemi. Cely proces zacal asi pted 130 miliony let a jeho nejvyraznéjsi projevy
koncily ve starSich tfetihordch (paleogén). Jak uvadi PoSmourny a kol. (2004) se Blansky les
zdvihal podél zlomu, nastala rychld eroze, horniny zvétrdvaly a zvétraliny vypliovaly
KiemzZskou kotlinu. Jak eroze obruSovala vyvySeniny, dostdvaly se na povrch star$i a starsi

%

horniny z vétSich, i nékolikametrovych hloubek. Vyzdvihem byla oZivena fi¢ni eroze a feka

Mrazovym zvétravanim vznikly na strmych svazich Blanského lesa kamennd mote
a kamenité suté s velkymi bloky hornin. Voda mrznouci v puklinich modelovala vychozy
hornin. VétSinou jde o typické mrazové sruby, tedy vychozy se skalnim stupném na svazich,
jinde jsou izolované skdly nebo robustnéjs$i skalni hradby. Vzéacnosti nejsou ani protdhlé
skalnaté hiebeny.

Podle zakladni geologické mapy (1 : 50 000) jsou podél KiemzZského potoka mezi
pleistocénniho staii. Nejrozsiten¢jsim kvartérnim pokryvem jsou svahové, misty soliflukéni
hliny s ¢astymi tlomky hornin. Jednd se o pfemisténé chemické zvétraliny predkvartérni
a mechanické zvétraliny kvartérni

Svahy hlavniho hibetu Blanského lesa pokryvaji zejména hlinito-kamenité suté

P

wiirmského stafi. Prevladaji v nich balvany granulitii a rekrystalizovanych granulita velikosti
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prevazné 10 - 50 cm. Lokdlné obsahuji i amfibolity, zZuly aj. Podil jemnéjsi frakce je
proménlivy. Mocnost téchto sedimenttl je znacnd.

V zajmovém uzemi se také setkdvame se spraSovymi hlinami s polohami svahovych
hlin. Sprasové hliny jsou Casto drnovité, nékdy obsahuji i kamenitopisc¢ité vlozky. Primérna
mocnost se pohybuje kolem 2 m. 1 km zdpadné od Stupné byla zjiSténa mocnost az 7 m
(Kodym O. a kol., 1985).

Podle zdkladni geologické mapy (1 : 50 000) se na dn¢ Kremzského potoka a jeho
vétSich pfitokii nachdzi nivni sedimenty, které vytvareji plochou tdolni nivu. Napf. pobliz
samoty ,,U Sime¢kd“ mezi Kiemzi a Brlohem byla zji$téna primérna mocnost kvartérnich
ndplavi 2,5 m, maximdalni 4 m, z ¢ehoz svrchnich 0,5 — 1,5 m jsou povodiiové hliny, zbytek
Stérky s granulitovymi valouny o velikosti 10 a vice centimetri (Kodym O. a kol., 1985).

Dna svahovych tuzlabi vypliuji splachové hliny. Jejich mocnost obvykle nepiesahuje
1 m. Vyplavové a sutové kuzely se v zjmovém tzemi nenachdzi.

Jak uvadi Plan péfe o CHKO (1996) je podrobnéjsi geologicko-mineralogicka
charakteristika Blanského lesa nasledujici (Geologickd mapa zdjmového tizemi je volnou
piilohou ¢islo 5).

Nejvice rozsitenou horninou v Blanském lese je slidnaty granulit, obsahujici tenké
vrstvicky biotitu.

Pyroxenicky granulit tvofi pomérné velké té€leso o rozmérech asi 250 x 100 m ve
vzdalenosti 200 m zdpadné od Chlumu u KfemZe. Hornina je sloZena z monoklinického
pyroxenu, plagioklasu, draselného Zivce, kifemene a grandtu. Je tmave¢ zelenoSeda,
jemnozrnnd, homogenni a kompaktni. Byla v minulosti téZena malymi, dnes jiz zaSlymi
Iimky.

Jako hadce (serpentinity) jsou oznaCovany cdstecné serpentinizované ultrabazické
horniny, obsahujici do 20 % objemu ptvodni olivin a pyroxeny, vétsi ¢ast nad 20 % tvoii
serpentinové minerdly. Hadce jsou Casto grandtické. Malé odkryvy grandtickych hadct jsou
rozptyleny na vice mistech Blanského lesa.

Na hadce jsou vdzany druhotné minerdly vzniklé pii pfeméné ptivodnich ultrabdzik,
tj. peridotitli, sloZzenych hlavné z olivinu, na serpentinity. Pfi serpentinizaci jsou zrna olivinu
nahrazovdna serpentinem postupné, pocinaje od kraji a puklin.

Hadcovy opdl vznikly pfi serpentinizaci vypliiuje drobné&jsi trhliny a dutiny v hadci.

Po vyvétrani z horniny jej nachdzime v podob¢ hliz riizného tvaru a velikosti.
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Hadce byly vpozdéjsi dobé, tj. vkiidé, vystaveny lateritickému zvétravani
(chemickému zvétravani v subtropickém klimatu). Pokud zvétralina nebyla pifi denudac¢nich
pochodech odnesena (coZz bylo mozné pravé jen v morfologicky pfiznivych podminkdch
v centrdlni depresi granulitového masivu Blanského lesa), zlstal cely profil lateritické
zvétraliny zachovan v nasledujicim sledu: pii povrchu 2 - 7 m mocnd vrstva rudé zeminy
(,,laterit*), v podloZzi 5 - 8 m mocnd vrstva zelenavé Sedé zeminy a pod ni se nachédzi navétraly
serpentinit. Limonit byl v lateritu obsaZzen jednak v zemité formé&, jednak v podobé
c¢ernohnédych az 1 m velkych hliz. Byl zde téZen jako Zelezna ruda. K jeho hutnéni byla roku
1840 postavena v Adolfové vysokd pec. Odpadem z vysoké pece byla hnédozelena sklovita
struska, sypand na velkou haldu u potoka. Pozdéji byla halda rozvezena na opravy cest
v Sirokém okoli a dnes nalézdme hnédozelenou strusku portiznu na polich. TéZba limonitu je
uvadéna hlavné ze severozdpadniho okoli Kiemze.

Nikl byl piivodné v nepatrném mnozstvi pfimisen v olivinu, pfi lateritickém zvétravani
serpentinitu se koncentroval do hydrosilikati niklu ve vrstvé zelenavé Sedé zeminy.
Hydrosilikéty niklu, tvofi v zeminé makroskopicky nezjistitelny tmel i viditelné Zlutozelené
zemité Zilky.

S ¢astecné serpentinizovanymi ultrabdziky (hadci) jsou prostoroveé a geneticky spjata
drobnd tclesa eklogitickych hornin a pyroxenitd. Grandt pyroxenicky skarn tvoii Cocku
v granulitech na severnim svahu Klet¢.

U Nové Vsi vystupuje v menSim hadcovém télese lithny pegmatit, ktery obsahuje
vzdcné prvky jako je nikl a cesium aj.

Hojny vermikulit (hnédozeleny minerdl ze skupiny jilovitych slid) byl popsan
z kontaktu drobnych pegmatitovych téles a hadcti u Stupné (Slansky — Cech 1963).
Vermikulit se zde vyskytuje v podobé az néckolik centimetrti velkych nepravidelnych,
vyjimecné pseudohexagondlniho Supin.

Velmi vzacné se vyskytuje svétly granulit (tzv. bélokdmen). Jednd se o jemnozrnnou
kifemenoZivcovou hmotu s porfyroblasty fialové Cerveného granatu, almandinu a blankytné

modrého kiemicitanu hlinitého, kyanitu do 2 mm.

5.2 HYDROLOGICKE POMERY

Celé zajmové uzemi ndlezi k povodi Vltavy a je odvodiiovano KfemZskym potokem,
ktery tvofi osu fi¢ni sité¢ studované oblasti. VétSina potokl byla diive upravena meliora¢nimi

zasahy. Schéma i¢ni sit¢ Kfemzské kotliny je uvedeno ve volné ptiloze Cislo 7.
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Tab. €. 2: Zakladni charakteristika vybranych vodnich tokli Kiemzské kotliny.

Nazev vodniho toku | Cislo hydrologického Plocha povodi | Délka vodniho toku
poiadi (km?) (km)

KfemzZsky potok 1-06-01-195 126,6 30,0
Olesnice 1-06-01-2000 11,7 6,4
Chmelensky potok 1-06-01-2040 19,7 10,6
Jansky (Bulovy) potok 1-06-01-1980 6,6 4,7
Lhotecky (Rojsinsky) 1-06-01-2020 7,2 5,0
potok)
Chlumsky potok 1-06-01-2060 8,2 4,9
Krasetinsky potok 1-06-01-2080 5.4 4,3
Dobrovodsky potok 1-06-01-2090 14,1 2,0

(zdroj: Plan péte — CHKO Blansky les, 1996 a Hydrologicka ro¢enka CR 2005 na www.chmi.cz)

Kiemzsky potok je levostrannym piitokem Vltavy a sdim ma nékolik levostrannych
a pravostrannych piitok. Mezi vyznamné levostranné piitoky patii OleSnice, kterd prameni
0,5 km jihozdpadné od osady Jaronin. Do KiemZského potoka se vléva pobliz PP Simeckova
straf. Lesnatost povodi je 30 % (vypoéitdno ze Zakladni mapy CR 1 : 25 000 vydané roku
1993) a nachdzi se zde jehlicnaté, listnaté i smiSené lesy. Téméi cely tok byl upraven
melioranimi zdsahy.

Dal$im vyznamnym levostrannym pfitokem je Chmelensky potok, ktery prameni
ve vySce 676 m n.m. jihovychodn¢ od vrchu Jaroninskd bucina. Lesnatost v povodi je 40 %
(v roce 1993). V severozdpadni ¢dasti povodi prevlddaji lesy smiSené, ve stfedni
a jithovychodni lesy jehlicnaté. Chmelensky potok usti do KiemZského potoka u Vackova

mlyna. Spolu s drobnymi pfitoky odvodnuje zejména vrchy Jaroninska bucina a Vysoka Béta.

Mezi vyznamné pravostranné piitoky Kiemzského potoka patii Jansky potok,
Lhotecky potok, Chlumsky potok, Krasetinsky potok a Dobrovodsky potok. Tyto toky
odvodnuji celou KiemZskou kotlinu.

Jansky potok vznikd soutokem RubeSského a Bulového potoka a prameni
na zdpadnich svazich vrchu Bulovy. Lesnatost v povodi tohoto toku je k roku 1993 55 %
a lesy jsou mozaikou lesti jehlicnatych, smiSenych a listnatych. U KlimSova mlyna se zleva
vléva do Kifemzského potoka a odvodiiuje zeyména vrchy Bulovy, Ptaci sténa a Albertov. Na

svém dolnim toku byl meliora¢né upraven.
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Lhotecky neboli Rojsinsky potok prameni severozdpadné pod vrchem Na Roving.
Lesnatost povodi je 63 % (k roku 1993) a ve vét§si mife se zde muiZeme setkat s lesy
smiSenymi i listnatymi. Podil jehlicnatych lest neni ani 50 %. Lesy se nachdzi v jizni ¢4sti
povodi na zlomovych svazich. Se svymi drobnymi pfitoky pfitéka do Kiemzského potoka
zleva u Cerveného mlyna a odvodiiuje severni ¢4sti Kleté. Stiedni ¢4st toku byla regulovana.

Chlumsky potok prameni nad osadou Loucej. Povodi je z 55 % zalesnéné (udaj k roku
1993) a opét se lesy nachdzi v jizni ¢asti povodi na zlomovych svazich. Velky podil zde
zaujimaji lesy listnaté a lesy jehli¢naté. V obci Chlum se vléva do Kiemzského potoka. Horni
¢ast tohoto toku byla upravena.

Krasetinsky potok prameni 1 km severovychodné od vrcholu Klet. Se svymi
drobnymi pritoky odvodnuje uzemi Kleté a pfitékd zleva nad obci Holubov do Kiemzského
potoka. Lesnatost povodi je vysokd, dosahuje 70 % a z 50 % se zde nachdzi lesy jehliCnaté.
Ty se vyskytuji hlavné na tpati svahti a ve vrcholovych ¢astech masivu. Stfedni ¢dsti svaht
jsou porostlé lesy listnatymi.

Dobrovodsky potok prameni 2 km severovychodné od vrcholu Klet. Do Kiemzského
potoka usti pobliz PP Holubovské hadce. Odvodiuje severovychodni ¢4st Kleti. Lesnatost
povodi je 45 % (tdaj k roku 1993) a pfevazné se jednd o lesy jehli¢naté.

KfemZzsky potok prameni u osady Markov na severozdpadnim svahu Chlumu (1191 m
n.m.) ve vySce 950 m n.m. (mimo zdjmové tzemi i CHKO). Jeho horni tok nese nizev
Marktv, Rybatsky, Dobro¢kovsky a Brlozsky. Na izemi CHKO vtéka za osadou Dobrockov
a v useku mezi Brlohem a ustim do Vltavy protékd modelovym tzemim. Na svém hornim
toku je charakterizovan jako pstruhovd voda (mimo zdjmové tzemi). V celém toku ma
charakter horského potoka s tidolim stiidavé tzkym a otevienym. Usti zleva do Vltavy 1 km
severné od Tiisova v nadmoiské vysce 424 metril. Pramérny pritok u dsti je 0,94 m’.s™
a lesnatost 40 - 50 %. Vodohospodéisky je vyznamny dsek 9 km s pstruhovou vodou (mimo

zajmové uzemi). Usek mezi Brlohem a Kfemzi je vyuZivan vodacky. Na svém dolnim toku

asi 1 km pred ustim protékd malou vodni nddrZi (objem 36 300 m3.), pak se prudce otadi
kolem piikré skdly asi 70 m vysoké, obtékd ziiceninu Div¢éi Kdmen a dsti do Vltavy.
V tseku od Brloha do Cerveného Mlyna byl KiemZsky potok vodohospodatsky upraven.

V zdjmovém tizemi najdeme minimdlni zastoupeni rybnikil a vodnich naddrZi. Pfevdzna
¢ast rybnikd, rybnicki a trvalych vodnich ploch nedosahuje plochy ani 0,5 ha. VétSinou jsou
to rybnic¢ky ndvesni a lesni, které nejsou obhospodatroviny. Nejveétsim rybnikem v zdjmovém
uzemi byl do roku 1997 KtemzZsky (10 ha) u obce Kiemze. V roce 1997 doslo k obnoveni
Podnovoveského rybnika o rozloze 20 ha. Z dalSich rybniki stoji za zminku Chlumsky rybnik
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zapadné od osady Chlum, Novovesky na Chmelenském potoce u Nové Vsi a Brlozsky (5 ha)
na Olesnici severovychodné od Brloha. Drobné rybnicky jsou u obce Holubov a Kiemze.

Blansky les spadd do hydrogeologického rajonu €. 631 , Krystalinikum v povodi Horni
Vltavy a Uhlavy“. V granulitovém masivu je podle Albrechta a kol. (2003) ob&h podzemni
vody soustiedén v z6né zvétravani a pripovrchového rozpojeni hornin v mocnosti kolem 10
az 30 m. Jak tato zona do hloubky vyzniva, propustnost klesa. Na pfipovrchovou zénu hornin
porusenych zvétravacimi pochody je vdzan zvodnély systém hydrogeologického kolektoru
regiondlniho charakteru s volnou hladinou.

Sit" hydrogeologické prozkoumanosti neni rovnomérnd. S vyjimkou geologického
strukturniho vrtu H-1 u Holubova zde byly realizovany ucelové hydrogeologické vrty,
ojedin€le s hloubkou az 55 m (Kodym a kol., 1985).

Spolecnym znakem moldanubickych hornin je puklinovd propustnost, kterd je
v pasmu podpovrchového rozvolnéni hornin a rozpojeni puklin kombinovdna propustnosti
pralinovou. Jak uvadi Kodym a kol. (1985) miiZe byt toto podpovrchové kolektorské pasmo
hornin za ptiznivych dloZnych pomért a dostate¢né mocnosti potencidlnim zdrojem podzemni
vody. V pdsmu podpovrchového rozpojeni moldanubickych hornin se vytvaii volnd zvoden
s trovni hladiny podzemni vody v zdvislosti na morfologii terénu a hydrogeologické pozici.

Albrecht a kol. (2003) uvadi, ze z hlediska chemismu jsou podzemni vody z odbérti na
zalesnénych svazich Kleté slabé mineralizované (cca 100 mg.l'l), podzemni vody ze studni

a vrtl v okoli Kfemze maji mineralizaci slabou az sttedni (do 900 mg.l'l).

5.3 KLIMATICKE POMERY

Zajmové tizemi leZi v zavétii Sumavy, a to zpUsobuje, Ze celd oblast je ve srovnani
s obdobnymi nadmoiskymi vySkami v jihoCeském regionu relativné teplejsi (ve vrcholovych
partiich az o 1 °C). Primérna ro¢ni teplota vzduchu dosahuje na Kleti 4,7 °C, v nejnizsich
polohdach 7,0 °C. Na teplotnich charakteristikdich se vyznamné podili orografie terénu.
Od obvyklého poklesu teploty vzduchu s vyskou se vyrazné odliSuji inverzni situace, které
nastavaji predevsim v zim&. Relativné chladnéjsi jsou udoli potokd, protékajicich KfemzZskou

kotlinou.
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Tab. ¢. 3: Mésicni pramérné teploty odpovidajici uvedenym nadmoiskym vyskam za obdobi
1981 - 2006. [0C]

nadm. mesic
vyska

(m 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12
n.m.)

rok

550 | 20| -04 ] 28 | 78 | 134|165 | 178 | 173 | 130 ] 85 | 28 | -09 | 80

1083 | -3,5 | -32 | -0,2 | 4,1 9,7 1123 1144 [ 141 [ 102 | 59 | 04 | -23 | 52

(zdroj: Data z CHMU za obdobi 1981 - 2006)

Graf ¢. 1: Mésicni primérné teploty odpovidajici uvedenym nadmotskym vyskdm za obdobi
1981 - 2006. [0C]
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Nejvyssi prumérné mésicni teploty v rocnim chodu jsou v ¢ervenci, mimimalni
v lednu.

Zavétrna poloha je pri¢inou susSiho podnebi. Na Kleti spadne za rok primérné
709 mm srazek, coZ je asi o polovinu méné neZ ve stejnych nadmoiskych vyskich Sumavy
(Albrecht J. a kol., 2003). V Kiemzské kotlin€ je mnoZstvi srdZek jesté snizovdno zavétrnym

efektem vlastni Kleti. SraZky v niz§ich polohach nepiesahuji 700 mm.

Tab. ¢. 4: Mési¢ni pramérné thrny srazek v oblasti Blanského lesa. [mm]

. mesic
lokalita. =TT T35 T6 7 s 9 w01 ]1n]| ™
Klet 35 |35 |48 |41 |71 |92 |100 |99 |59 |47 |40 |42 |709.4
Kiemze | 22,0 | 222 | 40,7 | 392 | 63.9 | 88.6 | 91.4 | 87.8 | 51,2 | 39.7 | 345 | 30.4 | 613.7
Brloh 202 | 21,0 | 37,7 | 36,5 | 64,0 | 88,5 | 86,2 | 87,9 | 48,0 | 41,4 | 33,4 | 28,1 | 593.9

(zdroj: Data z CHMU za obdobi 1981 - 2006)
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Graf ¢. 2: Mésicni praimérné thrny srdZek v oblasti Blanského lesa. [mm]
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Rozdilnd nadmoiskd vyska je obzvlast¢ patrnd ve sné¢hovych charakteristikach.
DilezZitou roli zde hraje orientace svahll a uzavienost uidoli. Na severnich svazich taje
snéhova pokryvka pomaleji neZ na oslunénych jiznich a jihozdpadnich svazich. Primérny
pocet dnil se snéhovou pokryvkou je 58 az 65 dni (Plan péce o CHKO, 1996), nejdéle se snih

7z Wz

udrzuje ve vrcholové ¢asti Blanského lesa.

vvs

ve stfedni ¢asti asi 11.11. a na vrcholu Kleti 1.11. Obdobné¢ posledni den se snéhovou
pokryvkou je v nizSich polohdach 1.4., ve stfednich polohdch do 11.4. a na vrcholu Kleti
se sn¢hova pokryvka v priméru udrzuje do 16.4. (Plan péce o CHKO, 1996).

Plan péce o CHKO (1996) také uvadi, Ze primérny pocet dnl s bouikou v roce je 26.
Mezi klimatické zvlastnosti Kleté patii dlouhd doba trvani slunec¢niho svitu, tj. 1702 hodiny
za rok, kterd souvisi s relativnd nizkou priimérnou obla¢nosti v zavétii Sumavy. Oslunéni
nizSich partii Blanského lesa je mensi a je zavislé na orientaci terénu a na zastinéni obzoru.

Primérnd ro¢ni oblacnost je 6,7/10, z toho napf. v zafi je primér pouze 5,6/10,
zatimco v listopadu jiz 7,5/10. V roce byvd pramérné 135 dnli zamracenych a 42 dnil
jasnych. 49 dnli v roce se vyskytuji mlhy, které jsou piedevSim ve vrcholové ¢asti Kleti
tvofeny nizkou oblacnosti. Jednd se hlavné o mlhy kratkodobého charakteru (Plan péce
o CHKO, 1996).

Albrecht a kol. (2003) uvadi, Ze ve vySSich polohach pfevlada zapadni a jihozdpadni

Vv

proudéni vzduchu. V nizs§ich nadmotskych vyskach je proudéni pon¢kud deformovéano tvarem
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terénu. Priimérnd rocni rychlost vétru ve vrcholové ¢asti je 3,5 m/s. V nizSich nadmotskych
vySkdch se vlivem tieni rychlosti vétru rychle sniZuji (primérné rychlosti do 2 m/s).

Nizs§i casti studovaného uzemi, do nadmoiské vySky 800 m, patii podle mapy
Klimatickych oblasti od E.Quitta (1975) do mirn¢ teplé oblasti (MT 3, MT 5) a oblasti nad
800 m n.m. do chladné oblasti (CH 7). Vymezeni jednotlivych oblasti je v pfiloze Cislo 6

Klimatické regiony Kiemzské kotliny.

Tab. €. 5: Charakteristika vybranych klimatickych oblasti (podle E. Quitta 1975)

MT 5§ MT 3 CH7
Pocet letnich dnii 30-40 20-30 10 - 30
Pocet dnti s priimérnou teplotou 10 °C a vice 140 - 160 120 — 140 120 — 140
Pocet mrazovych dnti 130 - 140 130 — 160 140 — 160
Pocet ledovych dnti 40 - 50 40 - 50 50-60
Priimérna teplota v lednu -4--5 -3--4 -3--4
Primérna teplota v Cervenci 16 —17 16 —17 15-16
Primérnd teplota v dubnu 6-—7 6-—7 4-6
Primérnd teplota v fijnu 6-—7 6-—7 6-7
Primérny pocet dnti se srdzkami 1 mm a vice 100 — 120 110-120 120 — 130
Srazkovy uhrn ve vegetatnim obdobi 350 — 450 350 — 450 500 — 600
Srazkovy thrn v zimnim obdobi 250 — 300 250 — 300 350 — 400
Pocet dnti se snéhovou pokryvkou 60 — 100 60 — 100 100 — 120
Pocet dnti zamraCenych 120 — 150 120 — 150 150 — 160
Pocet dntl jasnych 50 - 60 40 - 50 40 - 50

Yz w2

Nejvétsi ¢ast modelového tuzemi se nachdzi v mirné teplé klimatické oblasti MT 3, pro
kterou je podle Quitta (1971) charakteristické kratké 1éto, mirné az mirné chladné, suché az
mirn¢ suché, ptechodné obdobi normélni azZ dlouhé, s mirnym jarem a mirnym podzimem,
zima je normdln¢ dlouhd, mirnd az mirné chladnd, suchd az mirn¢ suchd s normalnim az
kratkym trvanim sn€hové pokryvky. V této oblasti se nachédzi srazZkomérna stanice Brloh.

Severovychodni ¢4st zdjmového uzemdi, tj. severovychodni ¢ast Kiemzské kotliny
a masiv Kluku, a oblast kolem Vysoké Béty (804 m n.m.) lezi v klimatické oblasti MT 5, pro
kterou uvadi Quitt (1971) nésledujici charakteristiku: normdlni az kratké 1éto, mirné az mirné
chladné, suché az mirné suché, pfechodné obdobi normalni az dlouhé, s mirnym jarem
a mirnym podzimem, zima je normdlné dlouhd, mirné chladnd, suchd az mirné sucha
snormdlni az kratkou sné¢hovou pokryvkou. V této oblasti se nachazi v nadmotské vysSce
520 metra srazkomérna stanice Kiemze.

NejvySsi ¢ast studovaného tizemi, tj. vrcholové ¢asti masivu Kleté na jihu a jihozapadé

uzemi, lezi v chladné oblasti CH 7. Charakteristika této oblasti je podle Ouitta (1971) velmi

26




kratké az kratké 1éto, mirn¢ chladné a vlhké, prechodné obdobi je dlouhé, mirn¢ chladné jaro
a mirny podzim. Zima je dlouhd, mirn4, mirné vlhké s dlouhou snéhovou pokryvkou. V této

oblasti se nachdzela sraZkomérnd stanice Klet', kterd jiz v této dob¢ nefunguje.

5.4 PEDOGEOGRAFICKE POMERY

Piidni poméry zdjmového tizemi jsou ddny riiznymi pedogenetickymi faktory, z nichz
nejdileZitéjsi je substrat (horniny krystalinika — Zuly, ruly, svory, granulity), véetn¢ jejich
hydrologickych vlastnosti, které jsou pro jednotlivé horniny krystalinika obdobné. Rozdilné
jsou zpusoby rozpadu téchto hornin, v jejichZ zavislosti vznikaji razné asociace pud. Jak je
uvedeno v Planu péce o CHKO (1996) jsou pro oblast Blanského lesa typické rozpady na
lehké az stfedné¢ té¢zké piady s promyvnym vodni reZimem, piicemZz odtok zdvisi na
sklonovych pomérech reliéfu. V terénnich depresich miiZze dochazet ke stagnaci vody
a periodické nebo trvalé zamokieni pidniho profilu vyvoldva razné intenzivni proces
oglejeni. Prevlhéenim trpi zejména pidy podél vodoteci, nebot’ jsou ovliviitovany kolisajici
hladinou podzemni vody, kterd reaguje na vykyvy vodni hladiny v tocich.

Nejhojnéji zastoupenym ptidnim typem jsou hnédé pidy, vzniklé zvétranim granulitd,
pararul a ortorul pfi podminkdch svazitych terént a piisobeni erozni Cinnosti vody. Hnédé
pudy se vyskytuji v riiznych variantdch v zdvislosti na podminkach jednotlivych stanovist.

Podle ptidni mapy CR (1 : 50 000) jsou v tizemi nejvice rozsiteny hnédé pudy kyselé,
a to zejména nad hranici 600 m n.m. v podminkédch vysSich srdZek a nizSich teplot. Hnéda
puda na ortoruldch je vdzana hlavné na horskou skupinu Blanského lesa. Hnéda ptida kyselad
na zvétralindch granulitu se vyskytuje na obhospodatovanych ptidach v okoli Brloha.

Vyskyt dalich variant hnédych kyselych pad je zavisly na reliéfu, ktery urcuje délku
stagnace vody. Hnéda ptida kysela slabé oglejend az oglejend pokryva mirn¢ sklonéné ploSiny
a mirné svahy. S rostouci intenzitou procesu oglejeni se zvyraziiuje mramorovani a reziva
skvrnitost pidniho profilu. Na dolnich cdstech svahl, rovindch a mélkych depresich se
setkdvdme shnédymi pidami kyselymi slabé glejovymi az glejovymi, jejichz
vyvoj je podminén c¢astym nadbytkem vody v pidnim profilu. VSechny tyto pudy se
vyznacuji horSim provzduSnénim i vnitfnimi teplotnimi poméry a jsou mén¢ drodné.

Kromé vySe uvedenych hnédych kyselych pid je v tzemi rozSitena i pida hnéda
(rovné€Zz v ruznych modifikacich). Vlastni hnédd ptda se uplatiiuje nejvice na granulitu

a pararule, lokdln¢ i na hadcich. Podle délky stagnace povrchové vody jsou opét vyvinuty
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modifikace hnédé pudy slabé oglejené az oglejené, zemédélsky pomérné piiznivé. Nizsi

polohy s plo$§im povrchem byvaji kryty hnédou ptidou slabé glejovou az glejovou.

5.5 BIOGEOGRAFICKE POMERY

Zijmové tizemi je souddsti Ceskokrumlovského bioregionu. Tento bioregion se
vyznacuje vysokou biodiverzitou, misty 1 reliktniho charakteru. Charakteristickd je mozaika
bioty dubovo-bukového az jedlovo-bukového stupné. V udoli Vltavy je zietelné vyvinut
udolni fenomén. V tomto bioregionu je vyvazené zastoupeni lesa, mezofilnich i vlhkych luk
a poli. (Culek ed. a kol., 1996)

Podle Albrechta (2003) kostru potencidlni vegetace CHKO tvoftily kostfavové buciny
(Festuco altissimae-Fagetum) s ostriivky bucin s kycelnici devitilistou (Dentario enneaphylli-
Fagetum). Kosttavové buliny osidluji kamenitéjsi a balvanitéj$i sklony a dominantou
stromového patra je buk lesni (Fagus sylvatica). Dnes je najdeme v masivu Kleté, Albertova,
Bulového, Buglaty a Vysoké Béty. BucCiny s kycelnici devitilistou rostou obvykle na
uzivngjSich ptidach, hlavné na upati svahil, v depresich a podél tokli. Ve stromovém patie
doprovazi buk lesni jedle bélokord (Abies alba) a javor klen (Acer pseudoplatanus). Ketovy
podrost tvofi zejména zimolez Cerny (Lonicera nigra) a lykovec jedovaty (Daphne
mezereum). Tyto buCiny najdeme v masivu Kleté a ojedinéle ve vrcholovych partiich Kluku.
V masivu Klet¢ a na vrcholech Kluku se nachdzi také acidofilni bikové buciny (Luzulo-
Fagetum). Vrcholové partie Kleté pak pokryvaji fragmenty smrkovych bucin (Calamagrostio
villosae-Fagetum). Stromové patro tvoifi buk lesni a smrk ztepily (Picea abies). Bylinny
podrost je relativné chudy. Na balvanitych svazich najdeme roztrousené sutové lesy (7Tilio-
Acerion).

V nizSich polohédch jsou potencidlni vegetaci acidofilni doubravy (Luzulo albidae-
Quercetum, Abieti-Quercetum) s dominantnim dubem zimnim (Quercus petraea) nebo dubem
letnim (Quercus robur) a s piimési biizy bélokoré (Betula pendula), buku lesniho, jefdbu
ptaciho (Sorbus aucuparia) a borovice lesni (Pinus sylvestris).

Na hadcich nalézame acidofilni bory (Dicrano-Pinion). Stromové patro je tvofeno
borovici lesni. V bylinném patie jsou obvyklé bortvka ¢erna (Vaccinium myrtillus), brusinka
obecnd (Rhodoccocum vittis-idaea) a vies obecny (Calluna vulgaris). Na jiznich hadcovych
svazich najdeme teplomilnéjsi bory s bélozatkou vétvitou (Anthericum ramosum) a chrpou

¢ekanek (Colymbada scabiosa).
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Mensi vodni toky doprovazi stiemchové olSiny s dominantni ol$i lepkavou (Alnus
glutinosa). V ketfovém patie rostou sttemcha obecna (Padus avium), kruSina olSova (Frangula
alnus) a vrba popelava (Salix cinerea).

Polopfirozenou nelesni vegetaci predstavuji louky a pastviny. V masivu Kleté jsou
dobie zachovalé. Na mezofilnich loukdch dominuje ovsik vyvySeny (Arrhenatherum elatius)
nebo kostrava Cervend (Festuca rubra). Po celém uzemi CHKO a tedy 1 zdjmového uzemi
jsou roztrouseny smilkové porosty (Violion caninae). MaloploS$na jsou spoleCenstva skalnich
Stérbin a drolin. Na hadcovych skalkich je vyvinuta vegetace svazu Asplenion serpentini. Na
zastinénych skaldch vlesich a na skalich u Vltavy jsou vyvinuta spoleCenstva svazu
Androsacion vandellii s osladi¢em obecnym (Polypodium vulgare).

Bioregion lezi v mezofytiku a rozklddd se v jizni casti fytogeografického okresu
37. Sumavsko-novohradské podhiii. Z ¢etnych podokresti miZeme v zdjmovém tizemi
zdtiraznit podokresy 37j. Blansky les a 37k. Kiemzské hadce.

Podokres Blansky les je typicky mozaikou kvétnatych a acidofilnich bucin a sutovych
lesti jak uvadi Albrecht J. a kol. (2003). Ve vyssich polohdch Kleté se objevuji alpsti migranti
jako je kychavice bilda prava (Veratrum album subsp. album), kamzi¢nik rakousky
(Doronicum austriacum), diipatka horskd (Soldanella montana) a olSe zelend (Duschekia
alnobetula). Na vlhkych loukdch a moktadech bychom nasli orchideje prstnatec majovy
(Dactylorhiza majalis) a prstnatec listenaty (D. longebracteata)

Podokres Kiemzské hadce je z vétSi ¢asti odlesnén. Nejtypicté)si lesni vegetaci jsou
reliktni bory se slezinikem hadcovym (Asplenium cuneifolium) a hvozdikem kartouzkem
hadcovym (Dianthus carthusianorum subsp. capillifrons). Témét vSechny louky byly
v osmdesdétych letech 20. stoleti odvodnény.

Pro studované uzemi je charakteristickd predevSim lesni fauna. Jak uvadi Albrecht
(2003) ziji v bucinach tesatici Stictoleptura scutellata a Acanthoderes clavipes, mira
Phlogophora scita a pidalka Eupithecia immundata. Ve vysSich polohéch ziji horské druhy
jako je mandelinka Oreina speciosissima, mravenec Formica aquilonia a oka¢ cervenohnédy
(Erebia ligea). Vyznacnd je piitomnost nékterych plzi jako je tasnatka nadmutd
(Macrogastra tumida) a zemoun skalni (Aegopis verticillus). Specifickym biotopem
s konstantnim mikroklimatem jsou kryogenni suté.

Ve starych porostech s pfevahou buku vzacné hnizdi lejsek maly (Ficedula parva)
a lejsek Gernohlavy (F. hypoleuca). Zije zde i poéetnd populace holuba douptidka (Columba

oenas). Rada boredlnich druhi m4 vazbu na horské lesy. Charakteristickym druhem lesi
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s pestrou vékovou a prostorovou strukturou je jefdbek lesni (Bonasa bonasia). Vlhka
stanovi$té u lesnich potokt a v sutich obyva rejsek horsky (Sorex alpinus).

V tdoli Vltavy a mensich toki Ziji relativné termofilni druhy bezobratlych. Ostriivky
neobdélavané pudy v kulturnim bezlesi se stdvaji utocistém nékterych ohrozenych motyld,
napt. zlut'dska jizniho (Colias alfacariensis). Mdlo je prozkoumand fauna borti na hadcovém
podkladu.

Pozoruhodnd je fauna pfirozenych neregulovanych podhorskych potokli. MiiZzeme zde
najit kaluZnatku Thaumalea testacea, kterd je indikdtorem oligosaprobnich vod.
V Kiemzském potoce prezivda menSi populace ohroZené perlorodky ficni (Margaritifera
margaritifera). Kolem tokll se miizeme setkat s vydrou ficni (Lutra lutra), skorcem vodnim
(Cinclus cinclus) a konipasem horskym (Motacilla cinerea).

Na nékolika vétSich rybnicich v okoli KfemZe hnizdi fada béZnych druh vodnich
ptaki a vzdcné i potdpka cernokrkd (Podiceps nigricollis) a racek chechtavy (Larus
ridibundus). V KtemZské kotlin¢ je béZna rosnicka zelend (Hyla arborea).

Velci savel byli na izemi CHKO vyhubeni v 18. — 19. stoleti. Prase divoké (Sus
scrofa) bylo vystiileno jiz koncem 18. stoleti a jelen evropsky (Cervus elaphus) v poloving
19. stoleti. V poslednich desetiletich vymizel tettev hluSec (Tetrao urogallus) a chiédstal polni
(Crex crex) a znatné se snizily poCty drobné zvéie. Prase divoké a jelen evropsky se znovu
rozsifili po druhé svétové valce. V 90. letech 20.stoleti se pak vratil rys (Lynx lynx) a krkavec
velky (Corvus corax).

Blansky les byl az do sttedovéku soucasti souvislého hrani¢niho pralesa. V poloviné
12. stoleti pak zacCala kolonizace této oblasti a dochdzelo ke kluceni lesti a lesni pastvé.
Soucasny stav lest je proti potencidlnimu stavu zna¢né¢ pozménén. V nizsich polohach byly
puvodni listnaté a smiSené lesy preménény na borové a smrkové monokultury s malou
piimési listnatych dievin. Ptirod¢ blizké porosty byly zaclenény do maloplosnych chranénych
uzemi a genovych zdkladen.

V zévislosti na piirodnich podminkach se v zajmovém uzemi nachdzi nasledujici lesni
vegetacni stupné: borovy, bukovodubovy, dubobukovy, bukovy, jedlobukovy (ptfevldda)

a smrkobukovy.

5.6 CHRANENA UZEMI

Celé zajmové uzemi je soucdasti CHKO Blansky les. V modelovém tzemi najdeme

fadu maloplodnych zvl4sté chranénych tzemi (ZCHU), a jednd se bud’ o piirodni rezervace
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(PR) nebo ptirodni pamatky (PP). Tyto rezervace jsou casto soucdsti prvni zény CHKO,
tj. uzemi s nejpiisnéjSi ochranou. Celd CHKO Blansky les je rozdélena do tii z6n podle
stupné ochrany. Do prvni z6ny patii zvlasté¢ chranénd tizemi a jejich ochrannd pasma a dalsi
vyznamné lokality. Tato zOna zaujima 1,2 % uzemi CHKO.
(www.blanskyles.ochranaprirody.cz). Druhd zéna je tvofena pfedevsim rozsahlymi komplexy
bucin a vychozy vdpenct. V modelovém tdzemi spadaji do této zony lesni komplexy v masivu
Buglaty, Vysoké Béty, Bulového, Kleté a buciny kolem Kiemzského potoka pred ustim do
Vltavy. Zbyla ¢ast modelového uzemi je tvofena tfeti zonou, kde jiZ neni omezena
hospodaiska a zemédé€lska Cinnost. Z celé rozlohy CHKO zaujimé tato zéna 74,9 % dzemi.

(www.blanskyles.ochranaprirody.cz)

5.6.1 ZVLASTE CHRANENA UZEMI

PR Borinka byla vyhldsena vyhldSkou ONV ze dne 15.11.1990. Chrdnéné tzemi se
nachézi v okrese Cesky Krumlov. Celkovad vyméra rezervace je 8,96 ha. Ochranné pasmo je
stanoveno dle § 37 zdkona ¢.114/92 Sb., tj. 50 m od hranice ZCHU.

Rezervace byla zfizena k ochrané reliktniho hadcového boru se spoleCenstvy
Stérbinové skalni vegetace hadcovych podkladi. Jednd se také o zndmé mineralogické
naleziSte.

Uzemi se nalézd na svahu nad pravym biehem Kiemzského potoka. Je tvoifeno
ploSinou s mirnym sklonem k severovychodu a prudkym svahem k potoku. Terén je zvinény,
prerusovany roklemi a skalnimi vychozy. Podklad tvofi hadce a pti okrajich zasahuje granulit.
Trhliny v hadci vypliiuje Casto hadcovy magnesit, ktery se zde diive tézil. Pidnim typem jsou
mélké kambizemni rankery a typické kambizemé. Pudy jsou povétSinou mélké, netrodné
a vysychavé. Misty se objevuji skalni vychozy. Prevazujicim typem lesni vegetace jsou
rozvolnéné hadcové bory s dominujici borovici lesni (Pinus sylvestris). Charakteristickym
druhem hadcovych borti je serpentinofyt slezinik hadcovy (Asplenium cuneifolium), ktery se

vyskytuje nerovhomérné po celém tzemi (Indra a kol., 2004).

PR Divéi Kamen byla vyhldsena vynosem MSVU &. 35.933/52 (11.7.1952). Nové
bylo tizemi zaregistroviano vynosem MK CSR & 14200/88 z 29.11.1988, ktery zachoval
rozsah podle predchoziho ptedpisu. Do kategorie ,,pfirodni rezervace bylo uzemi piehldSeno

vyhlaskou €. 395/1992 (provadéci vyhlaska k zdk. ¢. 114/1992 Sb.).
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Chranéné tzemi se nachdzi v okrese Cesky Krumlov. Celkovd vyméra je 8,36 ha.
Ochranné pasmo bylo stanoveno zakonem 50 m od hranice ZCHU. Jak uvadi Indra a kol.
(2004) je predmétem ochrany reliktni bor a liSejnikova vegetace na rulovém skalnim hibetu
nad soutokem KiemzZzského potoka s Vitavou a porosty jedle bélokoré na vrcholovych
plosSindch. Soucasti rezervace je zficenina hradu Divéi Kamen.

Zv1asté chranéné tuUzemi se nachdzi na ostrohu nad soutokem fteky Vltavy
s KiemZskym potokem. Geologickym podkladem jsou ortoruly. Na zdpadni strané rezervace
na n¢ navazuje granulitovy masiv Blanského lesa. Skalni ostroh nad soutokem je 56 m
vysoky, s ptikrymi az kolmymi sténami s jizni a severni expozici. Na silikdtovém podkladu
jsou vyvinuty chudé kyselé kambizemé. Na skalnatych svazich najdeme rankery a v udoli
Vltavy fluvizem. Vegetace je tvofena mozaikou spoleCenstev. VEtSi Cast plochy uzemi je
porostla reliktnimi bory. Vyznacnym biotopem pro Zivocichy je vodni tok Kiemzského
potoka a piilehly ol$ovy luh. Zije zde vydra fi¢ni (Lutra lutra), ledhacek ¥i¢ni (Alcedo atthis),
skorec vodni (Cinclus cinclus) apod. V PR Div¢éi Kdmen bylo zjisténo 31 druhti dennich
motyll napi. otakdrek fenyklovy (Papilio machaon), b€lopdsek topolovy (Limenitis populi)
atd.

Skalni ttvary a navazujici sutovité strdn¢ v rezervaci Divéi Kdmen jsou soucdsti
ficniho fenoménu Vltavy, dobie vyvinutého v celém tdoli feky od Zlaté Koruny do BorSova
nad Vltavou. Ochrana tohoto jevu zasluhuje do budoucna vétsi pozornost. Uzemi je navrzeno
v Narodnim seznamu soustavy Natura 2000.

Ptirozené, polokulturni i kulturni porosty se stfidaji na malych plochéach v zdvislosti na

Pl

pudnich podminkdach, expozici atd. Vlastni rezervace Div¢éi Kdmen zaujima jen nepatrnou Cast

Goticky hrad Divéi Kdmen zalozili ve 14. stoleti RoZmberkové. V poloviné 16. stoleti
byl jiz hrad opustén. Svou délkou 210 m a Sitkou 60 m patii k nejvétsim hradnim zficenindm
v Cechdch. V mist¢ hradni zifceniny existovalo sidli§té jiz od star$i doby bronzové. Pfi
vystavbé hradu bylo z vétSi Casti zniCeno. Rezervaci také prochdzi nau¢nd stezka Tiisov —

Div¢i Kamen — Holubov.

PR Holubovské hadce byla vyhldSena na zdkladé vynosu ¢.j. 18 767/72 ze dne
29.12.1972. PR Holubovské hadce se nachézi v okrese Cesky Krumlov. Celkovd vyméra
ZCHU je 15.01 ha. Ochranné pasmo je opét stanoveno podle zdkona &. 114/92 Sb., tj. 50 m
od hranice ZCHU.
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Jak uvadi Indra a kol. (2004) jsou v piirodni rezervaci chranény komplexy reliktnich
hadcovych borli a vegetace sklanich Stérbin hadcovych substratii s hvozdikem kartouzkem
hadcovym (Dianthus carthusianorum subsp. capillifrons) a dal§imi vzacnymi rostlinnymi
druhy a s vyznamnou faunou bezobratlych.

Pfirodni rezervace zahrnuje severni a vychodni svahy lesa rozbrazdéného roklinami.
V horni ¢asti prechazi v ploSiny. Nachazi se v udoli Kiemzského potoka asi 0,6 km vychodné
od obce Holubov. Vlastni rezervace je pak udolim KiemZského potoka rozclenéna na dvé
samostatnd uzemi. Severni ¢ast tvofi ploSina a roklinami rozbrdzdéné svahy orientované na
jih. Jizni ¢ast tvofi nizky hieben orientovany smérem V-Z s kriatkym jiZznim a hlubSim
stinnym severnim svahem.

Podkladem jsou caste¢né serpentinizovand ultrabazika (hadce). Pfi okrajich uzemi se
vyskytuji ortoruly. Na tzemi PR prevazuji mclké kambizemni rankery. Na hlubSich profilech
se setkdme 1 s typickymi kambizemémi. KiemzZsky potok je lemovén fluvizemi.

Prevladajici vegetaci jsou hadcové bory sborovici lesni (Pinus sylvestris).
Na skalkdch se roztrousené vyskytuje siln€ ohroZeny slezinik hadcovy (Asplenium
cuneifolium). Holubovské hadce jsou jedinou lokalitou na jihu Cech, kde roste kriticky

ohroZeny hvozdik kartouzek hadcovy (Dianthus carthusianorum subsp. capillifrons).

PR Jaroninska bucdina zahrnuje vychodni svahy severniho vybézku masivu Buglaty
5 km severné od obce Brloh a byla vyhldSena vyhldskou MK €. 12893/73 ze dne 24.10.1973.
Pifrodni rezervace se nachdzi v okrese Cesky Krumlov a jeji vyméra je 4,98 ha (Albrecht, J.,
2003). Ochranné pasmo je opét stanoveno dle zdkona, tj. 50 m od hranice ZCHU.

Jedna se o podhorsky smiSeny les s pfirozenou druhovou skladbou a s vyznamnou
faunou bezobratlych a pocetnymi populacemi druhové pestré avifauny vazané na staré
smiSené porosty. Nachdzeji se zde morfologicky vyrazné periglacidlné modelované skalni
utvary.

V horninovém podloZi prevazuje granulit. V severovychodnim svahu a na jeho horni
hrané se nachdzeji mrazové sruby, tory, skalni hradby, balvanové proudy a kamennd mote.
Vznikly periglacidlni modelaci terénu a jsou tvofené piedevSim svétlou dvojslidnou Zulou.
Na tzemi PR jsou vyvinuty kambizemé s typickymi rankery.

Mezi nejcennéjSi typy lesni vegetace patii velmi staré smiSené listnaté porosty na
sutich. V okrajovych ¢astech PR prevladda smrk ztepily (Picea abies). Lesy v Jaroninské

bucing patif k nejstar§Sim ptivodnim porostiim na izemi CHKO Blansky les.
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PR Klet’ byla vyhldsena vynosem MK ¢.j. 7485/56 ze dne 10. 5. 1956 a naléza se
v okrese Cesky Krumlov. Toto ZCHU ma rozlohu 64,63 ha a ochranné pasmo je stanoveno
dle zédkona na 50 m od hranice ZCHU.

Predmétem ochrany je smiSeny podhorsky les s komplexem acidofilnich bikovych
a titinovych bucin, misty az pralesovitého charakteru (Indra a kol., 2004). Druhové¢ pestra je
fauna bezobratlych a obratlovcl, vdzanych na pfirozené smiSené horské porosty.

Masiv Kleté je tvofen granulitem. V okoli vrcholu jsou vyvinuty prevdzné svétlé
granulity s velmi nizkym podilem biotitu. RoztrouSené jsou v granulitech obsazeny cocky
pyroxenickych granuliti a7z amfiboliti a ¢ocky preménénych hotfecnatych ultrabazickych
magmatiti (hadce). Severozdpadné od vrcholu se vyskytuji mrazové sruby a skalni hradby,
které vznikly periglacidlni modelaci georeliéfu v dobach ledovych. Ve sténach téchto skal
jsou vyvinuty vyrazné horizontdlni pukliny.

Nejcastéjsim pidnim typem v chranéném tdzemi jsou kambizemé. Hlavni vegetaci jsou
acidofilni bikové buciny. Bikova bucina je tvofena pievazné jen stromovym a bylinnym
patrem. Dominantni dfevinou je buk lesni. Bylinné patro je velmi chudé. Do PR zasahuje Cast
genové zdkladny pro smrk, buk a klen.

Oproti pivodnimu stavu je rezervace a ochranné pasmo vyrazné mensi. Bylo upusténo
od pomérn¢ rozsahlého ochranného pasma a vypustén vlastni vrchol Kleti s rozhlednou

a televiznim vysilacem.

PP Simetkova strai je ziizena vyhldskou Spravy CHKO Blansky les ze dne
25.9.1996. ZCHU se nachézi v okrese Cesky Krumlov a jeho celkovd vyméra je 1,9 ha.
Ochranné pasmo je ddno zdkonem, tj. 50 m od hranice ZCHU.

Podle Paloudové a kol. (2004) jsou hlavnim predmétem ochrany unikatni a specificka
spoleCenstva na vychozech serpentinitii s vyskytem serpentinomorféz u velkého mnozstvi
druhti. K dalezitym ekosystémim patii i zbytky béhovych porostii potoka Olesnice a jeho
fauna, kde se nachazi velka populace raka ficniho (Astacus fluviatilis).

Uzemi se nachdzi jihovychodné od obce Brloh a jednd se o strafi s jihozdpadni
expozici a o pfilehlou ddolni nivu pravého biehu OlesSnice. Geologickym podkladem jsou
nivni hliny, znichZ vystupuje serpentinézni peridotit. Strdn je porostld mozaikou
teplomilnych spoleCenstev svazu Bromion erecti sdominantni véleCkou prapofitou
(Brachypodium pinnatum) a porostii bezkolence modrého (Molinia caerulea). V nivé potoka

nalezneme zbytky vlhkomilnych lu¢nich a mokfadnich spolecenstev. Biehové porosty tvoii

nevyvinuté sttemchova olSina.

34



V blizkém okoli piirodni paméatky doslo k regulaci Kiemzského potoka a potoka
Olesnice. Tim doslo k likvidaci bfehovych porostli obou potokll kromé dseku v chrdnéném
uzemi.

Toto tzemi je enkldvou uprostfed intenzivné obdéldvané Kiemzské kotliny. Nejvetsi

nebezpeci tedy piedstavuje intenzivni zemédélska ¢innost v bezprostfednim okoli.

PP Horni Luka byla zfizena vyhlaskou CHKO Blansky les ze dne 1.11.1996.
Nachézi se v okrese Cesky Krumlov na plose 6,39 ha. Tato pifrodni pamétka nemd vyhlasené
ochranné pasmo.

Hlavnim pfedmétem ochrany jsou druhové bohaté mezofilni ovsikové louky. Nachazi
se zde 1 bohatéd populace prstnatce listnatého (Dactylorhiza longebracteata) (Vydrova a kol.,
2002).

Pfirodni pamétka se nachdzi na severnich svazich Kleté, asi 0,5 km severozdpadné
od obce Krésetin. Geologicky podklad tvoii granulit. Na severnich svazich byl ojedin¢le
zjiStén vyskyt zuly a skarnu. Na uzemi pifirodni pamdtky pievladaji kambizemé a na
zamokten¢jSich mistech jsou vyvinuty gleje. V chranéném uzemi se nachdzi drobna
prameniste.

Jak uvadi Vydrova a kol. (2002) ptevladaji v rezervaci mezofilni ovsikové louky. Na
JiZznim upati rezervace jsou pchaCové louky, nepatrné fragmenty stiidavé vlhkych
bezkolencovych luk a malé ostficovo-mechové raSelinisté. Z hlediska zoologie jsou lu¢ni
spolecCenstva vyznamnym biotopem hmyzu.

Na casti louky se nachdzi lyzatsky vlek, a tak byly louky pravdépodobné vyuzivany
ke sjezdovému lyZovani. Vliv lyzarského sjezdovani na vegetaci nelze nijak doloZit.
V poslednich nékolika letech ale dochazi k vysychdni pramenisté a mokfadnich luk a tim se

méni zcela charakter celého biotopu.

PP Mokiad u Borského rybnika byla vyhldasena vyhlaskou CHKO Blansky les ¢.
1/99 ze dne 1.7.1999 a leZi v okrese Cesky Krumlov. ZCHU se rozklad4 na 1,37 ha.

Jak uvadi Paloudovai a kol. (2004) je predmétem ochrany mokiadni vegetace na biehu
Borského rybnika s vyskytem chranénych druhti rostlin — prstnatce pletového (Dactylorhiza
incarnata) a prstnatce majového (Dactylorhiza majalis) a s vyskytem ohrozenych mokiadnich

spoleCenstev (Equisetetum fluviatilis a Caricetum appropinquatae).
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PP Mokiad u Borského rybnika se nachdzi 200 m jihovychodné¢ od obce MITic.
V geologickém podloZi jsou granulity a pievazuji serpentinity a amfibolity, coz md podstatny
vliv na sloZeni flory.

Rostlinnd spoleCenstva jsou uspofdddna mozaikovité. Velkou c¢ast plochy tvofi
rakosiny s dominantnim druhem rdkosem obecnym (Phragmites australis). V severni Casti
jsou zastoupeny porosty orobince Sirolistého (Typha latifolia). Velmi podmacené plochy
a plochy v okoli pfitokové strouhy osidluji spolecenstva se zblochanem vodnim (Glyceria
maxima). Zbyvajici plochy jsou pokryty spoleCenstvy ostfic a spoleCenstvem s dominantni

pteslickou poticni (Equisetetum fluviatilis).

5.6.2 NATURA 2000

Témet celé tizemi CHKO Blansky les je ode dne 15.4.2005 zatfazeno do nédrodniho
seznamu lokalit Natura 2000 jako evropsky vyznamnd lokalita Blansky les (CZ0314124).
K zatazeni mezi evropsky vyznamné lokality (EVL) pfispél vyznamny vyskyt chranénych
druhti rostlin a Zivoc€icht.

EVL Blansky les sdruzuje n¢kolik menSich zvl4sté vymezenych lokalit. Jedna se o tfi
piirodni komplexy (PK) — PK Klet, PK VysSenské kopce-Lazecky vrch (mimo ziajmové
tuzemi) a PK Vltava-Div¢i Kamen.

Ptirodni komplex Klet’ je izemi obsahujici rozsahlé porosty bucin v okoli vrchu Kleti.
Kromé zachovalé vegetace se zde vyskytuje fada vzdcnych a ohroZenych druhii ptaki
a bezobratlych. Nejcennéjsi porosty jsou soucasti stejnojmenné piirodni rezervace.

Ptirodni komplex Vltava-Divéi Kamen zahrnuje fenomén ti¢nitho udoli s vegetacni

mozaikou sutovych lest, dubohabfin, bucin, jedlin, doubrav, nelesnich biotopil, skalni

a vodni vegetace. Soucdsti ptirodniho komplexu je PR Divéi Kdmen.
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6. GEOMORFOLOGICKE POCHODY A VYVOJ RELIEFU KREMZSKE
KOTLINY

Z hlediska vyvoje reliéfu nédlezi tzemi jiznich Cech k oblastem, jejichZ geologicky
zdklad byl vytvofen hercynskym vrasnénim v prvohorich. Jak uvadi Chdbera (1985) probihal
jejich dalsi geomorfologicky vyvoj v podminkiach mladé zdpadoevropské platformy, takze
tizemi jiznich Cech geneticky zatazujeme k epiplatformnim oblastem.

Dnes$ni vzhled reliéfu modelového tzemi je tedy vysledkem dlouhého
geomorfologického vyvoje, ktery probihal vriznych fyzickogeografickych podminkach.
Na vyvoj reliéfu ptisobily jak pohyby zemské kury, tak i zmény podnebi.

Jak uvadi Chédbera (1985) byl vobdobi kiidy zakoncen vyvoj piedkiidového
zarovnaného povrchu, ktery pro jeho mocny zvétralinovy plast tropického typu muizeme
oznacit jako predkiidovou parovinu. Po oziveni tektonickych pohybli v souvislosti se
zaCinajicim alpinskym vrasnénim v kiid€, se v podminkach vlhkého nebo stiidavé vlhkého
podnebi zacind vytvafet zarovnany povrch, jehoz vyvoj vrcholi v oligocénu. Obdobi
tropického podnebi skoncilo ve sttednim miocénu, kdy se, rovnéz ve vétSim rozsahu, zacinaji
projevovat pohyby zemské kiiry spojené s neotektonickou etapou vyvoje reliéfu. Podnebi se
od stfedniho miocénu zac¢ind ochlazovat a souCasné¢ se v pliocénu stava i suSsi. Vznikaji
mistni zarovnané povrchy upatniho typu (tzv. pedimenty). K nejvétsim zménam reliéfu doslo
koncem pliocénu a v pleistocénu. Zmény byly vyvoldny jednak intenzivnimi deformacemi
zemské kury a jednak opakovanym stfidanim chladnéjsiho a teplejsiho podnebi. V holocénu
se stdle vice v modelaci reliéfu zac¢ind uplatnovat lidska spolec¢nost.

Soucasny reliéf je tak sloZitou mozaikou tvarl riznych rozmérii a riizného piivodu,
v niZ se vedle tvarti vzniklych v soucasném podnebi uchovaly i tvary vzniklé v odliSnych
podminkich minulych geologickych dob. Takovy reliéf nazyvame polygenetickym (Chébera,
1985).

Cel4 oblast je roz¢lenéna erozi vodnich tokll a denudaci na soustavu nizsich horskych
hibetli, jednotlivych tvari kopcovitého georeliéfu a ploch kotlinovych i ostfe zatiznutych
udoli. Vlastni masiv Blanského lesa tvoii dva vyrazné hibety Sumavského sméru. Tyto hibety
s charakterem ploché hornatiny jsou oddéleny kotlinou KitemzZského potoka, kterd
je podminéna tektonicky. Na dné KfemZzské kotliny je mirné zvilnény erozné denudacni reliéf.
Na vychodé€ je masiv Blanského lesa ostfe ohrani¢en hluboce zafiznutym udolim Vltavy.

Primérna nadmotskd vyska kotlin je 550 m n.m. a hibetti 750 m n.m.
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Cetné tvary mezoreliéfu, vyskytujici se po celém zdjmovém tzemi, jsou dokladem
intenzivniho zvétrdvani v periglacidlnich klimatickych podminkdch. MuZeme zde nalézt
balvanité suté, kryogenni eluvia, kamennd mote, mrazové puklinové ryhy, skalni véze
ve vrcholovych ¢astech a mrazové sruby.

Zkoumané tizemi patii podle geomorfologické regionalizace Ceské republiky (Demek
ed. a kol., 1987) do Sumavské soustavy provincie Ceskd vysolina. V rdamci Sumavské
soustavy leZ{ v podsoustavé Sumavskd hornatina, konkrétné ve dvou celcich — Sumavské
a Novohradské podhtii.

VéEtsi cast zdjmového tzemi (prfiblizn€ 90 % jeho rozlohy) se nachdzi v celku
Sumavské podhtifi, ktery ma oznaceni IB-2, a to v podcelku Prachaticka hornatina IB-2D,
konkrétné v okrscich Blansky les IB-2D-d a Kfemzsk4 kotlina IB-2D-e. Oblast na vychodé
studovaného uzemi, v mist¢ soutoku KiemzZského potoka s Vltavou, se nachdzi v celku
Novohradské podhtii IB-4, v podcelku Kaplickd brazda IB-4A a konkrétn¢ v okrsku
Kroclovské pahorkatina 1B-4A-a.

Charakteristika jednotlivych okrskl a jejich vyznamnych bodu podle J. Demka ed. a
kol. (1987):

Blansky les (IB-2D-d) je vychodni ¢asti Prachatické hornatiny. Jedna se o plochou
hornatinu slozenou z granuliti s mensimi vloZkami amfibolit a serpentinitd pii okrajich.
Hornatina md kernou strukturu a jeji Siroké strukturné denudacni hibety obklopuji
podkovovité hlubokou tektonickou kotlinu sméru SZ-JV. Na oblych vrcholech vystupuji
Cetné skalni vychozy a sutové proudy. Nejvyssim bodem je Klet' s nadmoiskou vysSkou
1084 metri. Dal§imi vyznamnymi body jsou vrcholy Bulovy (953 m n.m.), Kluk (741 m
n.m.), Vysokd Béta (804 m n.m.) a Buglata (832 m n.m.). Uzemi Blanského lesa je z vetsi
casti zalesnéno. Najdeme zde smrkové, borové a bukové porosty, €asto s ptimési jedle. V jizni
¢asti okrsku se pak setkdvame s piimési dubu a javoru. Ve studované oblasti tohoto okrsku se
lezi dv€ zvlasté chranénd tzemi: PR Jaroninskd bucina a PR Klet.

Kiemzska kotlina (IB-2D-e) se nachézi ve vychodni ¢4sti Prachatické hornatiny. Tato
tektonickd kotlina sméru SZ-JV se sklddd z granulitd s hojnymi vloZkami serpentiniti.
Kotlina je zahloubend zhruba do stfedni ¢4sti Blanského lesa a je omezend vyraznymi
zlomovymi svahy. Na dné kotliny se setkdvdme s mirn¢ zvinénym erozné denudacnim
reliéfem, ktery je rozclenén ddolimi c¢etnych potokll. Kotlina mé celkovy sklon k JV a kon¢i
visuté nad tdolim Vltavy. KiemzZska kotlina je mélo zalesnénd. Pfevazné se jednd o borové,

méné¢ pak smrkové porosty. V zdjmové tUzemi tohoto okrsku se rozkldda pét zvIasté
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chranénych uzemi: PR Bofinka, PR Holubovské hadce, PP Horni Luka, PP Na Strazi,
PP Sime&kova straii

Kroclovské pahorkatina (IB-4A-a) tvoii severozdpadni cast Kaplické brazdy. Jedna se
o pahorkatinu profezanou hlubokym udolim feky Vltavy, sloZenou z pruhti ortorul, pararul
a granulitd. Nalezneme zde také ostrivky neogennich usazenin. Jako soucdst prolomu
Kaplické brazdy tvoii vyse zdviZenou kru nad sniZeninou Ceskobudg&jovické panve, od ni% je
oddé€lena zlomovym svahem. Do plochého povrchu pahorkatiny je zatiznuto hluboké udoli
Vltavy se zaklesnutymi meandry a zbytky akumulacnich teras. Zlomové svahy tvoii vyrazné
omezeni vici Sumavskému podhtii. Nejvys$sim bodem je Véncova hora (651 m n.m.), kterd
se nachézi jiz mimo modelové tzemi. Kroclovskd pahorkatina je stiedné zalesnénd hlavné

borovymi a smrkovymi porosty. Na uzemi Kroclovské pahorkatiny se nachdzi PR Divci

Kamen.
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7. MORFOMETRICKA ANALYZA

7.1 SKLONITOST RELIEFU

Mapa sklonti zdgjmového tizemi byla vytvofena rucné jako jedna z dil¢ich map urcend
k charakteristice studovaného tizemi (viz. piiloha &. 2). Uzemi bylo podle sklonu rozd&leno
do kategorii: 0 —2°,2 —-5°,5—-10°, 10 — 15°, 15 — 20° a 20 - 25°. Skalni hradby a jiné skalni
stény maji sklon vétsi nez 55°, ale nebyly pii sklonitostni charakteristice zkoumané oblasti
zohlednény.

Kategorie rovin, tj. izemi se sklony do 2°, zaujima patnact procent studované oblasti.
Rovinné plochy se nachézeji v centrdlni casti Kfemzské kotliny, kterd je protaZzena ve sméru
SZ — JV. Souvislejsi rovinné plochy najdeme v okoli Borského rybnika, mezi vesnicemi Mfi¢
a Chlumecek, zdpadné od obce Chlum v oblasti Chlumského rybnika, v soutokové oblasti
Olesnice a KfemzZského potoka a jihovychodné od obce Nova Ves.

Plocha se sklonem vétsim nez dva stupné se obecné nazyva svah. Svah je podle
J. Demka (1987) otevienym dynamickym geosystémem, ktery se vyviji v interakci zemské
kiry s atmosférou (piipadné i kryosférou v oblastech chladného podnebi) — a to ptisobenim
svahovych pochodii. Z celkové rozlohy zdjmového tzemi patii do kategorie svahli 90 %
povrchu.

Mirné sklony, v rozmezi 2 — 5°, zabiraji pfiblizn€ 17 % rozlohy tzemi. Nachazeji se
v centrdlni ¢asti kotliny a Casto navazuji na kategorii rovin. V mnohych piipadech se jedna
o udoli kolem vodnich tokl, napt. OleSnice, Chmelensky potok a Kiemzsky potok. Tyto
svahy jsou rozmistény v zdjmovém uzemi relativné rovnhomérné.

Uzemi se sklonem 5 — 15°, tzv. znaéné sklonéné plochy, je ve zkoumané oblasti
nejbéznéjsi, tvoii 58 % jeji rozlohy. V mapé jsem pro piesnéjsi charakteristiku rozdélila tuto
kategorii na svahy se sklonem 5 — 10° a svahy se sklonem 10 - 15°. Svahy do 10° obklopuji
jako jsou napt. Chlumecsky vrch, Otman atd. Tyto vyvySeniny jsou tvofeny i svahy se
sklonem vétSim nez 15°. Svahy se sklonitosti 10 — 15° pak najdeme v masivu Kleté na jihu
a jihozdpad¢ zdajmového tzemi, v masivu Kluku na severovychod¢ a v masivu Buglaty
v severozdpadni ¢asti uzemi.

Piikie sklonéné svahy, tedy srozmezim sklont 15 — 25°, nachdzime na 10 %
studovaného tzemi. Tuto sklonitostni kategorii jsem opét pro presnéjsi urceni svaht rozdélila

na kategorii se sklonem 15 — 20° a 20 — 25°. Svahy s timto sklonem se vyskytuji hlavné
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v masivech obklopujicich Kifemzskou kotlinu. Nejvice se jich nachdzi v masivu Kleté.
Ojedinéle miiZzeme najit svahy se sklonem 15 — 20° na vyvySenindch uprostied kotliny, napft.
na jiznim a severnim svahu Chlumecského vrchu, jihozdpadnim a severovychodnim svahu
Sténice. Svahy do 20° se také vyskytuji kolem KiemZského potoka pod Holubovem. Nejvice
sklonéné svahy, tj. 20 — 25°, bychom nasli v soutokové oblasti Kiemzského potoka a Vltavy,
ve vrcholové casti Kleté a obCasné plochy té€Z najdeme na svazich Kleté, vrchu Na roviné
a Hiibového vrchu v masivu Kleté. Malé plochy uzemi s timto sklonem se nachdzi také na
severnich svazich StrziSku a na vychodnich svazich Buglaty. V masivu Kluku se svahy se

sklonem 20 — 25° nevyskytuji.

7.2 ANALYZA PRICNYCH PROFILU

Ve studovaném tzemi bylo zkonstruovano Sest pti¢nych profila (viz ptiloha €. 9),
které slouzi k doplnéni sklonitostni morfometrické analyzy zdjmové oblasti. Umisténi profila
je zndzornéno v mapé profilll a chranénych lokalit (ptiloha 4). Z této mapy lze pfesné odecist

jednotlivé charakteristiky profilti (zacdtek, konec, nejvyssi a nejnizsi bod apod.).

PROFIL 1 je sestrojen ve sméru JZ — SV. Zacina na hibetu masivu Klet' v nadmotské
vySce 1051 metri a je veden tak, aby spojoval dva nejvyss§i masivy zdjmového tzemi
a prochdzel napfic KiemZzskou kotlinou. Nejniz§im mistem pficného profilu je tok
Kiemzského potoka v nadmotské vySce 494 metra. Délka profilu je 7,15 km.

Vrcholové svahy masivu Kleté jsou tvofeny svahy se sklonem 15 — 25°. Jednd se
o svahy nad 825 m n.m. Pak je profil veden po vrstevnicich v délce 500 m. Nasledujici
severni svahy masivu Klet¢ mezi nadmotiskou vyskou 575 — 825 metrti maji sklon 10 - 20°.
Udoli KfemZského potoka je tvofeno nejdiive svahy se sklonem 5 — 10°, pozdgji (od 525 m
n.m. az po koryto Kfemzského potoka) se sklonem 2 — 5°.V této Casti profil protind silnici
vedouci mezi Chlumem a Holubovem. Profil ndsledné prochédzi obci Kiemze, kde se
setkdvame se svahy o sklonech az 20°. Jednd se o svahy blizko levého bfehu Kiemzského
potoka. Udoli KfemZského potoka je sklonové asymetrické. V samotné obci se pak nachdzi
svahy s mens$im sklonem. Severovychodni ¢ast obce jiZ leZi na Gizemi rovin, tj. se sklonem 0 —
2°. Rovinaté tizemi pokracuje az po silnici mezi Chlumeckem a obci Vrabce. Od této silnice
se zdvihaji jihovychodni svahy masivu Kluk. Doln{ ¢4sti svaht maji sklonitost 5 — 10°, stfedni
10 — 15° a vrcholové ¢asti jsou tvofeny svahy se sklonem 15 — 20°. Profil kon¢i na vrcholu

Kluk v nadmotské vySce 741 metri.
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Horninové jsou svahy Kleté se sklonem 10 — 25° a svahy Kluku se sklonem 5 — 20°
tvofeny granulitem a biotitickym granulitem. Uzemi mezi 525 m n. m. a 575 m n.m.
a sklonem 5 — 10° tvoif pleistocennimi deluvidlni, misty soliflukéni sedimenty. Cést profilu
mezi 525 m n.m. a ddolni nivou je tvofena castecné serpentinizovanym peridotitem.
V samotném tudoli Kiemzského potoka se nachdzi fluvidlni hliny. Obec Kiemze lezi na
hadcich a fosilné zvétralych peridotitech. Lesnatost profilu je 50 %. Zalesnény jsou svahy
Kleté a svahy Kluku.

Obecné plati, Ze jihozdpadni Cast zdjmového tzemi dosahuje vySSich nadmoiskych
vySek nez severovychodni a dpati svahli kopcii maji mensi sklony nez stfedni Casti jejich

svahu.

PROFIL 2 protinajici tzemi ve sméru JZ — SV zac¢ina na két€¢ 618 m n.m., a ta je také
nejvyS$im bodem pii€ného profilu. Déle protind silnici, kterd vede z Holubova do Tiisova,
zeleznici ¢. 194 Ceské Bud&jovice — Cerny Kiiz — Volary, silnici z Kiemze do Tfisova a obec
Holubov. V nadmotské vySce 475 metrii protékd Dobrovodsky potok, ale nejnizZ$im mistem
pti¢ného profilu je Ktemzsky potok v nadmoiské vySce 469 metr. Profil protind také
bezejmenny tok a Borsky rybnik. Ke konci znovu kiiZi Zeleznici ¢.194. Délka profilu je
2,65 km.

Okoli kéty 618 m n.m. tvoii svahy se sklonem 5 — 10°. Svah mezi nadmotskou vyskou
525 a7 600 metrtt m4 sklonitost 10 — 20°. Zbyla ¢4st profilu je tvofena svahy do 10°. Vyjimku
tvoii pouze levy bieh Kiemzského potoka, ktery ma sklon 15 — 20°. Pti¢ny profil protind ve
vzdalenosti 1,5 km bezejmenny tok a v dseku 1,9 — 2,2 km prochdzi Borskym rybnikem.
Samotnd plocha tohoto rybnika a jeho okoli je tvofena rovinnym terénem se sklonem 0 — 2°.
Udoli Kiemzského potoka je opét sklonové asymetrické.

Geologickym podkladem profilu je =z veétsi Casti  grandt-biotiticky granulit
a granulitickd rula. Udoli Kfemzského potoka je tvofeno holocennimi fluvidlnimi nivnimi
sedimenty a okoli Borského rybnika holocennimi deluviofluvidlnimi sedimenty. Konec
pticného profilu tvofi ¢astecné serpentinizovany peridotit a hadec. Lesnatost tohoto profilu je
pouze 10 %. Jehli¢naté lesy se nachdzi v oblasti nad 525 m n.m. na severovychodnich svazich

kopce s vrcholovou kétou 618 m n.m.

PROFIL 3 prochédzi izemim ve sméru J — S v délce 6,12 km. Zacind v nadmotské
vySce 700 metrti na severovychodnim svahu Hfibového vrchu a je veden tak, aby protinal

Rojsinsky vrch (600 m n.m.) a vrch Sténice (650 m n.m.). Profil koné&{ na hranici zajmového
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uzemi v nadmotské vySce 625 metrii nedaleko Vysokého Koiene (680 m n.m). Na svém
pribéhu protind silnice ChvalSiny — Rojsin, Brloh — Rojsin, Brloh — Chlumecek a Brloh —
Nova Ves. Nejnizs$i ¢ast profilu se nachdzi mezi toky Kiemzsky potok a OleSnice
v nadmotské vysSce 535 metrG. Na 5,5 km prochazi Chmelenskym potokem v nadmoiské
vysce 570 metrt.

Prabéh tohoto profilu je z pohledu sklonitostnich poméra velice pestry a je zdimérné
veden pres vyvySeniny uprostied Kiemzské kotliny. Prvnich 750 m pii¢ného profilu do
nadmoiské vysky 625 m n.m. tvoii svahy se sklonem 10 — 15°. Poté ndsleduji svahy
o sklonech 5 — 10° a7 po silnici Chvalsiny — Rojsin. Uzemi mezi silnici ChvalSiny — Rojsin
a Brloh — Rojsin je tvofeno mirné sklonénymi svahy, tj. 2 — 5°, poté je profil veden pres
RojSinsky vrch (600 m n.m.). Jizni a severni svahy tohoto vrchu jsou celkem symetrické
a dosahuji sklonu 5 — 10°. Severni svah pak v nadmoiské vySce 535 metrii pfechdzi v rovinu
o sklonu 0 — 2°. V této rovinaté ¢4sti profil protind Kiemzsky potok a Olesnici. Poté, co
mineme silnici mezi Brlohem a Chlumeckem, se zacinaji stiidat svahy se sklony 5 — 10°a 2 —
5°. Na pribé¢hu profilu se toto stiidani jevi jako stupiiovité terasy. Po ptekroceni silnice mezi
Brlohem a Novou Vsi nastupuje jizni svah Sténice se sklonem 10 — 15°. Vrcholova &ast
jizniho svahu Sténice je tvofena strmé&j$imi svahy se sklonem 15 — 20°. Severni svahy jsou
nejdiive mirngjsi, tj. 10 — 15° ve stfedni ¢asti sklon stoupne az k 20°. Ddle severni svah
prechdzi vizemi se sklonem 5 — 10°. Udoli Chmelenského potoka je tvofeno svahy
o sklonech 2 — 5°. Toto uzemi nenfi nijak rozsahlé a zahy prechédzi ve svahy s vétSimi sklony
od 5° do 20°. Profil kon¢i na jihovychodnim svahu Vysokého Kofene v nadmotské vySce
625 m n.m. a sklonem 15 — 20°.

Z geologického pohledu prochdzi profil na svazich Hfibového vrchu granulitem
a biotitickym granulitem. NiZz§i ¢asti, které protind silnice smé€rem na RojSin, jsou tvofeny
deluvidlnimi, misty soliflukénimi kamenitohlinitymi sedimenty. RojSinsky vrch je
granulitovy. Udolni nivu Kiemzského potoka a Olesnice vyplituji fluvidlni hliny. Uzemi mezi
témito udolnimi nivami tvoii pleistocenni sprasSe, spraSové hliny a deluvidlné eolické
sedimenty mladého pleistocénu (wiirm). Svahy severné od udolni nivy OleSnice jsou tvofeny
opét granulitem a biotitickym granulitem. Ve vrcholovych partiich Sténice najdeme vlozky
granulitické biotitické pararuly. Granulity na severnim svahu Sténice prechdzi v deluvidlni
a misty soliflukéni kamenitohlinité sedimenty. Samotna udolni niva Chmelenského potoka je
tvofena fluvidlnimi hlinami. Severné piechdzi tdolni niva v kratky pés CcCastecné
serpentinizovaného peridotitu. Jihovychodni svahy Vysokého Kofene jsou tvofeny

rekrystalizovanym, pievazné biotitickym, granulitem. Lesnatost profilu je 40 %. Lesy se
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nachédzi na svazich Hifibového vrchu a jsou smiSené nebo listnaté. S listnatymi lesy se také
setkdme na RojSinském vrchu. Vétsi souvislé lesni plochy pokryvaji svahy se sklony 2 — 10°
severné od silnice Brloh — Chlumecek. Zde se jednd o lesy jehlicnaté. JehliCnaté lesy

pokryvaji i vrch Sténice a jihovychodni svahy Vysokého Kofene.

PROFIL 4 m4 celkovou délku 3 kilometry a je veden ve sméru JZ — SV. Prochézi
napti¢ severozdpadni Casti studovaného uzemi a ukazuje pribch reliéfu v okrajové Césti
Kiemzské kotliny. Pocatecnim bodem piicného profilu je vrch StrziSek (708 m n.m.) a na
upati tohoto vrchu protind silnici mezi Brlohem a Jaroninem. NejniZ§im bodem je vodni tok
Olesnice v nadmoiské vysce 564 m n.m. Poté prochdzi vrcholovou ¢4asti VI¢iho vrchu (634 m
n.m.) a pokraGuje pfes silnici mezi Jaroninem a Novou Vsi, osadu Ceské Chalupy po
Chmelensky potok, jenZ protind v nadmoiské vySce 584 metrti. Odtud vede po jihozdpadnich
svazich az po vrchol Vysoky Kotfen (680 m n.m.).

Sklonitostni poméry jsou obdobné jako u profilu €. 3. StrziSek je tvofen svahy se
sklony 15 — 20°. Tyto svahy pfechdzi v nadmoiské vySce 625 metri ve svahy s mensSimi
sklony, tj. 10 — 15°, a ty se po kratké vzddlenosti jeSt¢ zmenSuji na 5 — 10°. V téchto svazich
protéka Olesnice. Udoli toku je symetrické. VI vrch je stiidavé tvofen svahy se sklonem od
10 do 20°. Poté reliéf opét prechdzi ke skloniim svahti 5 — 10°. Pouze v oblasti bezejmenného
vodniho toku nachdzime reliéf o sklonitosti 2 — 5°. Jednd se vSak o malé uzemi, které brzy
pfechazi zpatky ve svahy s vétSim sklonem 5 — 10°. Vrcholovd ¢ast Vysokého Koiene je
tvofena svahy s jesté vétsSim sklonem, tj. 10 — 15°.

Geologickym podkladem tohoto profilu je z padesdti procent granulit, biotiticky
granulit a rekrystalizovany granulit, ktery tvoii StrziSek, VI&i Vrch a Vysoky Koten. Udolni
nivy Olesnice a Chmelenského potoka vypliji fluvidlni hliny. Udolni niva Olesnice je
z jihozdpadni strany lemovdna spraSemi, spraSovymi hlinami a deluvidln¢ eolickymi
sedimenty mladého pleistocénu. Maly pruh severovychodné¢ od udolni nivy Olesnice je tvofen
deluvidlnimi sedimenty. Udolni niva Chmelenského potoka je lemovdna deluvidlnimi
a deluviofluvidlnimi sedimenty, pficemz niz§i reliéf mezi bezejmennym vodnim tokem
a tdolni nivou Chmelenského potoka je tvofen pravé témito sedimenty. Zalesnény jsou pouze

vyvyseniny, pficemz na StrziSku se nachdzi smiSené lesy a na VI¢im vrchu a Vysokém Koieni

se setkdvame s lesy jehliCnatymi.

PROFIL 5 je veden ve sméru Z — V tak, aby prochédzel vrcholem Otman, ddolni nivou

Kiemzského potoka a Chmelenského potoka a Chlumec¢skym vrchem. Tento profil je dmysIné
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veden jinym smérem neZ piedchozi piicné profily a mél by poukédzat na situaci v oblasti
centrdlni ¢asti Kiemzské kotliny, vniZ se nachdzi vyvySeniny jako napf. Otman
a Chlumecsky vrch.

Profil za¢ind a kon¢i na rovinatém tzemi se sklonem 0 — 2°. Svahy s vétSim sklonem
nachdzime pravé na zdpadnich a vychodnich svazich vyvysenin. Svahy Otmané piechdzi od
sklonu 5° po sklon 15° ve vrcholové &isti. Udoli KiemzZského a Chmelenského potoka je
tvofeno rovinatym reliéfem do 2°. Zapadni svahy Chlumecského vrchu maji sklon od 5° do
25°, obdobné je tomu i na vychodnich svazich tohoto vrchu. Vychodni svahy pfechazi na
upati v rovinu, kde je profil ukon¢en. Chlumecsky vrch je také relativné symetricky.

Geologicka charakteristika profilu je jednoduchd. VyvySeniny jsou tvofeny granulitem
a biotitickym granulitem a ddolni nivy vodnich tokt jsou vyplnény fluvidlnimi hlinami. Pouze
uzemi vychodné od upati Chlumec¢ského vrchu je tvofeno fosilné zvétralym peridotitem az
hadcem. Lesnatost tohoto profilu je 30 %. Jehlicnatymi lesy jsou pokryty reliéfni vyvySeniny

Otman a Chlumecsky vrch.

PROFIL 6 je poslednim sestrojenym profilem, jenZ je veden ve sméru SZ —JV v délce
2,1 km. Tento profil ukazuje tvar idoli Lhoteckého potoka v jeho horni Casti toku. Pocédtek

Vv,

profilu tvoii vrchol Hfibovy vrch (857 m n.m.) a ten je také nejvyssim bodem celého profilu.

Sklonitostni poméry tohoto profilu nejsou slozité. Vychodni svah Hiibového vrchu je
ve vrcholové ¢4sti tvofen svahy se sklonem 10 — 15°, stfedni ¢4st mé sklon 15 — 20° a dsek
mezi 675 az 700 m n.m. tvoii svahy se sklonem 20 — 25°. Udoli Lhoteckého potoka tvoii
plochy o sklonitosti 5 — 10°. Druhd polovina profilu je vedena svahy o sklonech 10 — 15°,
které prechdzi ve svahy mensich sklond, tj. 5 — 10°. Profil kon¢{ na vrstevnici 775 m n.m.

Z geologického hlediska je vychodni svah Hfibového vrchu tvofen granulity
a biotitickymi granulity, udoli Lhoteckého potoka je vyplnéno deluviofluvidlnimi pisCitymi
hlinami a hlinitymi pisky. Svah se sklonem 10 — 15° vlevo od vodniho toku je tvofen
deluvidlnimi hlinitokamenitymi sedimenty. Zbyla cast profilu prochdzi granulitem. Profil je

na celé své délce zalesnén a stfidaji se lesy jehli¢naté, smiSené i listnaté.
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7.3 ANALYZA SPADOVYCH KRIVEK VODNICH TOKU V KREMZSKE
KOTLINE

Hlavnim vodnim tokem Kiemzské kotliny je KiemZsky potok. Tento vodni tok
protéka centrdlni ¢asti kotliny a nemé vyrazny spad. Na modelové dzemi vtéka v nadmoiské
vySce 541 metrt 1,3 km jihovychodné od obce Brloh a do Vltavy usti v nadmotiské vysce
424 metrt. Na pribéhu spadové ktivky (viz. ptiloha 8) nalézdme 3 malé lomy spidu. Prvni je
v nadmotiské vySce 485 metri pobliZ Holubovského mlyna. Klomu spddu zde dochdzi
v mistech pfipojeni ndhonu z byvalého Holubovského mlyna. Dalsi lom spadu je 400 metra
po proudu toku ve vysce 480 m n.m. Zde prochédzi pravdépodobnd, pfesn¢ nezjisténd hranice
hornin. Posledni lom se nachdzi ve 475 m n.m. Tok je na celém pribéhu lemovan tdoln{
nivou a neprochézi jim zadny ovéfeny zlom. V blizkosti Cerveného mlyna v nadmoiské vysce
518 metri prochazi predpokladany zlom, ktery je ovSem zakryty mlad$imi dtvary a na
spadové ktivce vodniho toku se neprojevuje. Navic je v tomto misté vodni tok regulovan.

Spadova kiivka Dobrovodského potoka md jiz vyraznéjSi spadd a jsou na ni patrné
1 vyraznéjSi lomy spadu. Potok prameni v 700 m n.m. a je pravostrannym pfitokem
Kiemzského potoka, do kterého dsti ve vySce 465 m n.m. Prvni lom spadu lezi v nadmotské
vySce 580 metrt. V téchto mistech dochdzi k pfechodu deluvidlnich hlinitokamenitych
sedimentl v deluviofluvidlni pis¢ité hliny a hlinité pisky. Na dseku mezi pramenem a lomem
ma tok spad 10,6 %. Dalsi lom spddu nachdzime v nadmoiské vySce 575 metri. Dochézi zde
na kréatky dsek ke zméné sklonitosti svahu a spad toku je 5 %. Postupné se spad sniZuje az na
3,9 % a ve vySce 490 m n.m. nachdzime dal$i lom spadu. Vodni tok se v téchto mistech vice
zafezava do horninového podlozi, které je tvofeno granulity. Tok je lemovéan tzkym pdsem
akumulacénich fluvidlnich sedimentd. Projevuje se to na spadu, ktery se zvétSuje na 12 %.
K poslednimu lomu na Dobrovodském potoce dochdzi ve vySce 475 m n.m. V téchto mistech
meéni tok svlij smér ze SV na V a protékd zastavénym tzemim. Vodni tok na tomto tseku tece
soubé&zné s vrstevnicemi. Spad €ini 3,7 %.

Dal§im pravostrannym piitokem je Krasetinsky potok, ktery prameni v 800 m n.m.
a usti do Kifemzského potoka ve 475 m n.m. Na prubéhu spadové kiivky se projevuji dva
lomy spadu. Prvni je patrny v nadmoiské vySce 775 metrii, kde se méni sklony svahu z 10 -
15° na 5 — 10°. Navic zde dochdzi také ke zméné pokryvnych sedimentl, kdy deluvidlni
hlinitokamenité sedimenty pfechdzi v deluviofluvidlni sedimenty. Od pramene po tento lom
ma tok znacny spdd, a to sice 16,7 %. Poté prechazi ve spad 10,4 % a ve vysce 500 m n.m.

nachdzime dal$i lom spadu. Opét v téchto mistech dochazi ke zméné pokryvnych sedimentti
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z deluviofluvidlnich na fluvidlni nivni sedimenty. Od tohoto lomu az po usti teCe tok pod
spadem 4,6 %.

Pravostrannym pfitokem je také Chlumsky potok, ktery prameni v nadmoiské vySce
906 metrii a na svém pocatku ma spad 20 %. Ve vySce 890 m n.m. nachdzime prvni lom
spadu. Sklony svahu se méni z 15 — 20° na 20 — 25° a tok tece pod spadem 25,7 %. V 800 m
n.m. se méni sklonitost svahti z 20 — 25° na 10 — 15°, coZ se projevuje na spaddové kiivce
lomem spadu. Navic v téchto mistech se na podloZi tvofeném granulity objevuji deluvidlni
hlinitokamenité sedimenty. Vodni tok od tohoto lomu pokracuje spadem 11,1 % aZ po lom
spadu ve vysce 625 m n.m., kde se vodni tok méni ze severniho na severozdpadni. Timto
mistem prochdzi také predpokladany zlom, ktery je zakryt mlad$imi dtvary. Pred poslednim
lomem spiddu ma tok spad 6,6 %. Lom ve vySce 565 m n.m. neni nijak vyrazny. Nedochdzi
zde ani k vyrazné zmén¢ sklonitosti svahil, ani zmén¢ horninového podlozi. Od tohoto lomu
te¢e vodni tok se spaddem 3,2 % a po 2,2 km se vléva do KiemZského potoka.

Mezi pravostranné piitoky patii také Lhotecky potok. Prameni v 914 m n.m. a do
Kiemzského potoka usti ve vySce 514 m n.m. Hlavné na svém hornim toku m4 vyrazny spéd,
tj. 17,2 %. Na pribéhu spadové kiivky nachdzime jeden lom spadu, a to v nadmotské vySce
725 metri. Dochézi zde ke zméné skloni svahti z 10 — 15° na 5 — 10° a vodni tok méni smér
ze severozdpadniho na severni. Od tohoto mista az po usti tece pod spadem 4,6 %.

Soutokem Bulového a RubeSského potoka vznikd Jansky potok, ktery usti zprava do
Kiemzského (BrloZského) potoka. Jansky potok je na svém dolnim toku regulovdn a na
spadové kiivce neni patrny zadny vyrazny lom spadu. Primérny spad celého toku je 3,7 %.
Tokem prochédzi ve vysSce 600 m n.m. piedpoklddany zlom, ktery se ale na spadové kiivce
neprojevuje.

Levostrannymi pfitoky Kifemzského potoka jsou Chmelensky potok a OleSnice.
Chmelensky potok prameni v 676 m n.m. a usti v nadmoiské vySce 503 metrt. Tok
nepiekondva velké vyskové rozdily, a tak ani spad toku neni velky. Od pramene po lom spadu
ve vySce 655 m n.m. teCe se spadem 5,6 %. V misté lomu pfechdzi vodni tok z deluvidlnich
sedimenti do deluviofluvidlnich sedimentti. Sklony svahli se nijak vyznamné neméni. Tok
pokracuje se spddem 3,4 % po dalsi lom v nadmotské vysce 620 metri. Zde deluviofluvidlni
sedimenty prechazi ve fluvidlni hliny a navic timto mistem prochdzi zjiSténa hranice hornin.
Spéad toku se méni na 2,8 % a ve vySce 575 m n.m. dochdzi ke zmenseni sklonu svahii z 5 —
10° na 2 — 5°. To se projevuje malym lomem spadu na spadové kiivce. Od tohoto mista je tok
Chmelenského potoka regulovan. Posledni lom spiddu nachdzime 100 metrii pred udstim ve

vysce 510 m n.m. Od tohoto mista se na maly tsek zvétSuje spad az na 4 %.
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Olesnice prameni v nadmoiské vySce 617 m n.m. a do KifemZského potoka usti ve
vySce 528 m n.m. Téméf na celém toku je regulovdna a kromé prvnich 750 metrt tece pod
velice malym spddem. Od pramene po prvni lom spadu ve vySce 600 m n.m. ma spad 7,5 %.
V misté¢ lomu se méni deluvidlni sedimenty v deluviofluvidlni sedimenty a tok je od tohoto
mista aZ po usti regulovan. Dale pokracuje pod spadem 3,6 % az po lom spadu v nadmotské
vySce 580 metrli. V tomto misté¢ se méni smér toku z jihovychodniho na vychodni. Sklony
svahu jsou 2 — 5° a také se méni sedimenty v okoli vodniho toku. Deluviofluvidlni sedimenty
prechdzi ve fluvidlni nivni hliny. K dal§im malym lomiim spadu dochdzi ve vySce 570 m n.m.
a 555 m n.m. V téchto mistech protékd rovinatym udolim Kiemzské kotliny a md spad pouze
kolem 1 %. V misté 555 m n.m. prochazi pravdépodobnd, pfesn¢ nezjisténa hranice hornin.

Obecné maji levostranné i1 pravostranné pritoky KiemZzského potoka na svych hornich
tocich vétsi spady nez na dolnim toku. Je to ddno tim, Ze prameni na zlomovych svazich,
které maji mnohem vétsi sklon, nez dno Kiemzské kotliny, kterym protéka Kiemzsky potok.
Mirné prevladaji pravostranné piitoky nad levostrannymi. Ri¢ni sit miZeme oznalit za

stromovitou.
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8. ZAKLADNI CHARAKTERISTIKA VYBRANYCH TVARU RELIEFU
KREMZSKE KOTLINY (MORFOSKULPTURNI ANALYZA)

Morfoskulpturni analyza ndm umoziuje rozlisit tvary, které vznikaly plsobenim
rozdilnych soubort vnéjSich pochodii, stanovit klimatické podminky, v nichZ se vyvijely,
a definovat jednotlivé generace tvart (J. Demek in S. Chdbera a kol., 1985). Podle Demka
(1987) oznaCujeme jako morfoskulptury tvary reliéfu, které vznikaji spolupiisobenim
endogennich a exogennich Ciniteld  ovliviiujicich  vyvoj  zemského  povrchu.
K morfoskuplturnim rysiim zdjmového tzemi pocitime tvary vzniklé plisobenim soubori
vnéjsich Ciniteld, tj. zvétravanim a odnosem, svahovymi, fluvidlnimi, kryogennimi, eolickymi
a biogennimi pochody. V pribé¢hu geologické minulosti se ménilo podnebi, a tak nékteré
tvary reliéfu vznikly v teplém vlhkém nebo teplém suchém podnebi tietihor, v chladném
podnebi pleistocénu a v mirném podnebi holocénu. Reliéf proto miZeme oznacit jako
polygenetickou morfoskulpturu.

Vysledkem morfoskulpturni analyzy bylo charakterizovat jednotlivé geomorfologické
tvary vyskytujici se ve studovaném uzemi. Nasledné byly zmapované tvary reliéfu

kategorizovany.

8.1 FLUVIALNI TVARY

Zakladnimi fluvidlnimi tvary jsou tidoli vodnich toki vytvafejici charakteristickou
tdolni sit, kterd je na studovaném tzemi stromoviti. Udoli je definovdno jako protdhld
sniZzenina zemského povrchu, vznikld €innosti ficniho toku a sklonénd ve sméru spidu toku.
Tvar je vysledkem vztahu mezi linedrni erozi vodniho toku a vyvojem svaht. Podle tvaru
mizeme vymezit nékolik zikladnich typt tdoli. Udoli KfemZského potoka v zdjmovém
uzemi lze charakterizovat jako neckovité, kde dochazi se sttidani uzsiho a oteviené¢jsiho udoli.
Udolni dno je ohrani¢eno zlomovymi svahy, pfi¢em? svahy masivu Kleté dosahuji vyssich
nadmoiskych vySek (az 1084 m n. m.) nez svahy Kluku (viz. profil ¢.1). Tato vySkova
svahova asymetrie je patrnd téméf na celé délce udoli. Vyjimku tvoii dsek pod Holubovem po
soutok s Vltavou. Zde vytvoftil KfemzZsky potok svoji hloubkovou erozi udoli tvaru pismene
V, tj. erozni typ udoli. Granulit je zde prostoupen hadci a biotitickou ortorulou. Tok
v hadcich vyhloubil ddoli a najednou narazil na odolnéjsi granulitovy masiv. Disledkem toho

se std¢i o vice nez 90° a pred soutokem s Vltavou tvoii S§ir§i ostroh. Udoli piitoka

Kiemzského potoka jsou na hornich tocich erozniho typu. Svahy téchto udoli jsou relativné
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symetrické a maji vétsi sklonitost oproti svahiim na stiednich a dolnich tocich. Spad toku na

zlomovych svazich je také vyrazné vétsi, nez je tomu na dolnich tocich, které jiz protékaji

udolnim dnem KiemzZské kotliny. Postupné se erozni udoli méni v neckovité, které ma Casto

asymetrické svahy. Asymetrie je ddna vyskytem vyvySenin uprostied KiemZské kotliny.

Vyjimku z vySe uvedené charakteristiky tvoii Chmelensky potok a Olesnice. Tyto toky maji

celkové mensi spdd na celém svém prubchu a jejich ddoli jsou spiSe neckovitd. Pouze

Chmelensky potok ma na hornim toku vétsi spad a vytvofilo se zde erozni udoli.

Obr. 2: Sériové profily idolimi vodnich tokti v KfemzZské kotlin¢

SERIOVE PROFILY UDOLIMI VODNICH TOKLU
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Typickym akumula¢nim fluvidlnim tvarem v zdjmovém tzemi je Gdolni niva, coz je
akumula¢ni rovina podél vodniho toku, kterd vypliuje ploché udolni dno neckovitého nebo
uvalovitého udoli fi¢nimi usazeninami. Jednd se o akumula¢ni rovinu podél vodniho toku,
tvofenou naplaveninami, v mens$i miie i sedimenty pfemisténymi z okolnich svaht. Niva byva
ob¢as zaplavovdna a miZou se vni tvofit volné meandry. Udolni niva vznikd jednak
sedimentaci uvnitf zdkruti a meandri vodnich toki a také sedimentaci na povrchu za
povodni. Ve studovaném uzemi se nejSirSi udolni nivy nachdzi kolem Kiemzského potoka
v useku mezi Brlohem a Kiemzi. Tok zde nema velky spdd a mezi Vackovym mlynem
a Kfemzi dochdzi i k meandrovani toku. Udolni nivy maji primérnou §itku 250 m (Zakladni
geologickd mapa 1 : 50 000). Kodym O. a kol. (1985) uvadi, Ze pobliz samoty ,,U Simecka*
mezi KfemZzi a Brlohem byla zjiSténa primérnd mocnost kvartérnich nédplavi 2,5 m,
maximalni vSak az 4 m z ¢ehoZ svrchnich 0,5 — 1,5 m tvoii povodiové hliny. S tdolnimi
nivami se setkdvame také na ptitocich Kfemzského potoka. Tyto ddolni nivy ale jiZ nejsou tak
Siroké a mocné.

Mezi fluvidlni tvary nachdazejici se v zdjmovém uzemi patii také koryto. Jedna se
o cast udolniho dna (obvykle Zlab), kterym protékd voda. Koryto tvoii dno a biehy (pravy
a levy dle sméru toku). Soucasti dna mtze byt prah nebo skalni stupent z odoln¢jSich hornin.
Soucésti koryta mize byt i vymol, zpisobeny vodnim proudem. Bud’ se jednd o podélné
protdhly Zlab nebo o ovalny obii hrnec. VétSina koryt byla antropogennimi zasahy upravena
a Casti tokl tvoif uméla (regulovand) koryta. Ve studovaném tzemi se nachdzi jak pfirozen4,
tak umél4d koryta. Nejvice regulovanymi tokem v zdjmovém tzemi je OleSnice, kterd je
regulovdna na celé své délce, tedy od pramene az po usti. Dal$Sim z velké ¢asti regulovanym
tokem je Kiemzsky potok. Uméle vytvorené koryto bylo vytvofeno na useku mezi Brlohem
a soutokovou oblasti s Lhoteckym potokem. Mezi ¢aste¢né regulované toky miZzeme zaradit
Jansky potok, Lhotecky potok a Chmelensky potok. K regulaci zde doSlo na nezalesnénych
usecich s mirnym spadem a dochézelo k ni hlavné v 80. letech 20.st. Vodni toky ztratily pii
regulaci svlij pfirozeny vegetacni doprovod, ktery byl tvofen olSemi, vrbami a ¢ernymi
topoly. Ostatni vodni toky maji koryta pfirozena.

V zdjmovém tzemi dochdzi na urcitém dseku k meandrovéni toku. Meandr je oblouk
(zdkrut) vodniho toku nebo udoli, jehoz délka je vétsi neZ polovina obvodu kruznice opsané
nad jeho tétivou. Stfedovy uhel oblouku je vétsi nez 180°. RozliSuji se meandry volné,
tj. zakruty feky v Siroké nivé a zakleslé nebo-li udolni, tzn. zakruty udoli. Vypoukly bieh
(jesep) meandru ma poloméry zakiiveni mensi, nezli jsou poloméry stfednice ptdorysného

obrazu koryta a obvykle je ptekryty naplaveninami. Opacny, vyduty bieh (vysep) je ndrazovy
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a vlivem bocni eroze se v ném tvoii vymoly a bfehové natrze. Uvniti meandru je ostruha
(nebo jadro) a jeji nejuzsi Cast se nazyva Sije meandru. V zdjmovém uzemi se setkdvame
s obéma druhy meandr. Na tseku mezi Vackovym mlynem a KfemZi dochédzi k volnému
meandrovéani KfemZského potoka. Meandry se tvoii v tidolni nivé a dosahuji poloméru kolem
5 m. Na ndrazovych biezich se nepravidelné vyskytuji biehové néatrze, které vznikaji
plisobenim boc¢ni eroze vodniho toku. K meandrovani dochdzi také na Chmelenském potoce
pfed soutokem s KiemZskym potokem. Spole¢nd tudolni niva téchto tokl je celoro¢né
podmacend a porostld luZznimi spolecenstvy rostlin (olSe, vrba, Cerny topol). V zdjmovém
uzemi najdeme i zakleslé meandry, a to sice pobliZ PR Div¢i Kdmen. K meandrovéani dochdzi
z divodu riazné odolnosti hornin a meandr je zde hluboce zaklesnuty do okolnich hornin.
Jadro meandru tvoii skalni ostroh, na kterém byl vybudovan ve 14. st. hrad Div¢i Kamen.

Biehové natrze, které také fadime mezi fluvidlni tvary, se v modelovém uzemi
nachdzeji relativné hojné. Bfehovou nétrzi oznaCujeme svislou sténu v zemindch nebo mélo
zpevnénych hornindch vytvoienou obvykle v narazovych biezich meandrt a zakrutti vodnich
toki. Jednd se o typicky fluvidlni erozni tvar vznikly bo¢ni erozi, podminény podemilanim
bfeht a svahli z mdlo odolnych materidli, které jsou vSak schopné udrZet svislé stény. Pfi
rekognoskacnich pochtizkdch jsem zjistila, Ze se vytvafi jak na pfirozenych tusecich tokd, tak
na umélych korytech. Pokud se bifehové natrZe tvoii na pfirozenych korytech, nachdzi se
vétSinou na ndrazovych bfezich meandrii a zdkruti vodniho toku. Morfometricky jsou
bfehové nétrZze vysoké 0,5 az 1,5 m a dlouhé do 5 metri. Na regulovanych ¢astech vodnich
toki nachdzime biehové ndtrze i na rovnych tusecich. VétSinou se jednd o mista, kde nebyl
bieh dostateCné zpevnén a navic byva ¢asto bez vegetace, kterd byla pfi regulaci toku vétSinou
odstranéna. Relativné hojné biehové natrze na regulovaném useku toku jsem zjistila na
Kiemzském (BrloZském) potoce pred soutokem s OleSnici. Postizeny jsou jak levé, tak pravé
biehy toku. K vytvotfeni bfehovych natrzi také ptispivaji povodnové situace, kdy ma tok
mnohem vétsi erozni silu. Jest¢ dodnes na korytech tokli nachdzime biehové nétrze vzniklé
pravdépodobné za povodni v roce 2002, které postihly povodi Kfemzského potoka.

K fluvidlnim tvarim patii erozni ryhy vznikajici na povrchu plosnym odtokem vody.
Po lijakovych destich nebo pfi tani snéhu mohou na polich vznikat erozni struzky, které
v nezpevnénych sedimentech mohou vést az ke vzniku strzi. Strze nejsou v zdjmovém tzemi
Castym jevem. Nejvice se vyskytuji mezi Chlumem a Holubovem pobliZ PR Boftinka. Nejvétsi
strz ve studovaném uzemi se vytvofila v severovychodnim svahu o sklonu 2 — 10° a tdhne se
od 544 m n.m. po 500 m n.m. V nadmotské vySce 510 metrii je pferusena komunikaci

vedouci mezi Holubovem a Chlumem. Silnice je v téchto mistech nasypdna a prohnuta oproti
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okoli. Strz je v mistech, kde do deluvidlnich sedimenti vybihd vybézek CéasteCné

v/ v

serpentinizovaného peridotitu. Celd strz ma délku 650 m. VétSi ¢ast nad silnici je ¢lenitd, tvori
se zde zdkruty, a je Sirokd 50 — 75m. Hloubka této strze je 5 m. Dno ma Sitku 1-2 m a je
zamokiené. Svahy této strze jsou jiz stabilni, maji sklon 30° - 45° a nejsou porostlé souvislou
stromovou vegetaci. Nachazi se zde pouze ojedinélé stromy a kefe. Mensi Cast strze pod
silnici ma naprosto odliSny charakter. Zde maji svahy sklon vétSi nez 45°, jsou zalesnéné
a jedna se o stéle aktivni strZ. Dno ma Sitku maximdln€ 0,5 m a je také zamokiené. Hloubka
této strze je ptiblizné 5 metrQ, pficemz levy svah je vysSs$i oproti pravému. Tato strZ se
nachdzi na lesnim okraji.

Dalsi strz se nachézi také v této oblasti a je piimo soucasti PR Bofinka. Jedna se o strz
v severné orientovaném svahu se sklonem 15 — 20° a zac¢ind v nadmotské vySce 503 m n.m.
a kon¢i vudoli Kfemzského potoka, tj. 485 m n.m. Tato strz je protékdna obcCasnym
bezejmennym tokem, ktery se vléva do Kiemzského potoka. Na svém pocdatku ma strz
hloubku do 10 m, kterd se smérem ke Kiemzskému potoku zvysSuje az na 30 m. Svahy této
strze maji sklon vySsi nez 45° a jsou asymetrické. Levy svah je nizsi nez pravy. Svahy jsou
z v&tSi Casti zalesnéné a tato strz jiz neni aktivni. V mist€¢ vyusténi do tdoli KifemZzského
potoka, jsou v bfezich toku vytvofeny biehové natrze, které pravdépodobné vznikly za

povodnovych situaci nebo pfi jarnim tani sn¢hu a zvySeném prutoku.

8.2 KRYOGENNI TVARY

Kryogenni jevy jsou mikro-, mezo- a makromorfologické jevy vzniklé predevsSim
fazovymi pfeménami vody v horninach v periglacidlni z6né (Chébera, 1982). Z kryogennich
forem jsou zastoupeny v zdjmovém uzemi piedevSim rizné typy mezoforem, jako mrazové
sruby, skalni hradby, izolované skaly, kryoplanacni terasy a ploSiny s Upatnimi haldami
balvani, soliflukéni suté, kryogenni kamenné eluvium apod. Tyto skalni a balvanité tvary,
jejichZ primérnd velikost se pohybuje mezi nékolika metry az desitkami metrii, jsou typickym
jevem periglacidlni morfogenetické oblasti (Chabera, Novak, 1976).

S kryogennimi tvary reliéfu se v modelovém uzemi setkdvame hlavné ve vrcholovych
¢astech okrajovych masivi, jako je Albertov, Bulovy, Hfibovy vrch, Buglata, Kluk a Kozi
kamen. Ojedinéle se vyskytuji na strukturnich vyvySeninich uprostied Kiemzské kotliny.
Piikladem miZe byt StrziSek a Sténice. Vétsinou se jednd o lokality, kde se vyskytuje vedle

sebe vice kryogennich tvari reliéfu. Pti popisu téchto tvarii jsem vzhledem k rozsahlosti
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studovaného dzemi zdmérn¢ vynechala kryogenni tvary na Kleti. Touto oblasti se jiz zabyval
napft. Chéabera a Novak (1976).

Asi nejCastéji se v modelovém tzemi setkdvame se skalnimi hradbami. Podle
Czudka (2005) se jednd o plosné rozsahlej$i skupinu izolovanych skal (tor). Vznikaji
vypreparovanim  odoln¢jSich  partii, tedy predkvartérnim dvoufizovym vyvojem
modifikovanym ve studenych obdobich pleistocénu nebo Ustupem mrazovych srubil v téchto
obdobich. Rozloha skalni hradby vyrazné ptevazuje nad vySkou, ¢imz se lisi od izolované
skaly typu tor. Od mrazového srubu se lisi tim, Ze tvoii vrcholovou elevaci a vSechny stény
tak ¢ni nad okolim. Skalni hradby se nachdzi na svazich vrchu Bulovy (953 m n.m.), na
Albertové vrchu (932 m n.m.), na kété 818 m n.m. v masivu Buglata, na vrcholu Kluku
(741 m n.m.) a na severozdpadnich aZz severovychodnich svazich Hfibového vrchu
(857 m n.m.). Typickou skalni hradbu najdeme na severovychodnim svahu Bulového, ktery
ma sklon 5 — 10°. Hradba je v pokrocilém stadiu vyvoje, na ptfechodu k toriim a protaZena ve
smeru Z — V. Jeji celkova délka je 100 m, Sitka 5 — 10 m a vySka praimérné¢ 7 m. Pii tpati se
z obou stran skalni hradby nachdzi mirn¢€ sklonéna kryoplanac¢ni ploSina s kamennym motem
do vzdélenosti 10 — 20 m. Kamenné mofte pfechdzi v kryogenni kamenné deluvium. Dalsi

skalni hradby se nachdzi pobliZ vrcholu, ktery je tvofen torem. Jednd se o dvé skalni hradby
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a délka i Sitka je 10 m. Na vychodnich svazich Albertova vrchu se nachdzi ve sméru
V — Z skalni hradba, jejiz vySka je 4 m a Sitka 15 m. Skalni hradbu také najdeme v rozlehlém
a pomé&rn¢ slozitém skalnim utvaru ve vychodnim okoli kéty 818 m n.m. v masivu Buglata
v PR Jaroninskd bucina. Jeji délka je asi 10 m a pfevySeni oproti okoli 5 — 10 m. V okoli
hradby se rozkldadd balvanové mote s balvany do 1 metru. Mohutnd skalni hradba se vytvoftila
i ve vrcholové ¢asti Kluku. Je protazena ve sméru SZ — JV, ma délku zhruba 100 m, Sitku
20 — 40 m a vysku 20 m. Vrchol je plochy a je tvofena granulitem. Upati skalni hradby lemuje
na jihozdpad¢ kryoplanaéni terasa s balvanovym mofem o velikosti balvani 1 aZ 2 metry.
V lokalité Hribovy vrch se nachdzi 9 lokalit s kryogennimi tvary reliéfu, z nichZ vétSinu tvoii
pravé skalni hradby. Svahy v téchto lokalitich maji sklony 10 - 25°. Hradby jsou vétSinou
kolmé na prubéh vrstevnic. Vyska hradeb je nejcastéji kolem 5 metrti, vyjimecné az 15 metra
a Sitka kolem 50 metrt. Z geologického hlediska jsou tvofeny granulity. VétSina skalnich
hradeb je obklopena kryoplana¢nimi ploSinami pokrytymi balvanovitymi mofi s balvany do
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1 m, které se rozklddaji do Sitky né€kolik desitek metrt.
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S izolovanymi skalami, nebo-li tory, se setkime vétSinou piimo na vrcholech kopct.
Podle Czudka (2005) je tor izolovanou skalni formou na vrcholové ¢asti terénu nebo na svahu
obklopend ze vSech stran nizS§im terénem. Vznikd jednofdzovym az trojfazovym vyvojem.
Jednofdzovy vyvoj je pfiznacny pro periglacidlni morfogenetickou oblast, dvoufdzovy pro
predkvartérni prosttedi, trojfazovy, kdyZ mrazové zvétravani se naklddd na tvary vzniklé
dvoufdzovym vyvojem. Tory dosahuji casto vysSky 10 m, misty az okolo 20 — 30 m. Vyska
pfevazuje nad rozlohou. Izolovana skéla se nachdzi na samotném vrcholu Albertova vrchu
v jihozédpadni ¢4sti zdjmového tzemi. Jeji rozméry jsou 10 x 10 m a vyska 3 m. Obklopena je
ve vzdalenosti nékolika desitek metri balvanovym mofem s balvany kolem 1 metru. Tor se
nachdzi i v blizkosti kéty 818 m n.m. v masivu Buglata. Vyska tohoto toru je proti
severovychodnimu svahu 5 m a proti jthovychodnimu 2 m. Kolem se rozprostird balvanové
mote do vzdélenosti nékolika desitek metrd. Balvany jsou povétSinou kolem 0,5 m. Na
vrcholu Bulového vystupuje 3 m vysoky tor, ktery ma délku 3 m.

Déle se v modelovém tzemi nachdzi mrazové sruby. Czudek (2005) uvadi, Ze se
jedna o prikrou misty témct svislou az pievislou skalni sténu s vyraznymi znaky mrazového
zvétravani hornin podél puklin, vrstevnich ploch, ploch bfidli¢natosti a omezujici
kryoplanac¢ni terasu od vys$i nebo niZsi terasy nebo mirnéjsi vySe poloZzené Césti terénu. Je
soucasti kryoplanac¢ni terasy, kde krom¢ mrazového srubu je vyrazné odliSena mirné sklonéna
kryoplanac¢ni ploSina, casto prekrytd suti. Mrazovym srubem je Kozi kdmen 1 km
severozdpadné od koty Kluku. Délka stény srubu je 40 m a vySka 10 m. Mrazovy srub je
tvofen granulity. Upati lemuje ve vzdalenosti 8 — 10 m dpatni halda s balvany velikosti 1 az
3 m. Mrazovy srub se nachdzi také na vrchu Strzisek, ktery je soucasti rozsahlého a slozitého
skalniho dtvaru na tomto vrchu. Nachdzi se zde vice mrazovych srubil vedle sebe a vyjimecné
dosahuji vysky vétsi nez 5 metrd. Jak uvadi Chdbera (1976) jsou oddéleny mrazovymi
piikopy. Téné pod vrcholem Sténice (649 m n.m.), na jizni strané vrchu, prostupuje
granulitem Zila hrubozrnné dvojslidné zuly, na které je vytvofen vyrazny piiblizn¢ 50 metrt
dlouhy mrazovy srub. Ve stfedni Casti je vysoky 15 metrii. VySka se smérem na zdpad
sniZzuje. Je tvoren svislou skalni st€énou, rozdélenou paralelnimi puklinami v mirn€ uklonéné
lavice o mocnosti 50 — 80 cm. RovnobéZzné s pribéhem obnazené skalni stény dochazi
kongelifrakei k oddélovani Zulovych hranact, které vytvéreji kamenny proud. Kameny jsou
velikosti 1 vice nez 1 m.

Jiz vySe jsem se zminila o kamennych mo¥ich, nebo-li balvanovych motich. Podle
Czudka (2005) se jednd o nahromadéni ostrohrannych az slabé zaoblenych tlomkt hrubé

velikosti na svazich a plochych vrcholovych partiich terénu, pokryvajicich vice nez 50 %
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plochy daného mista. Casto se vyskytuji v okoli skalnich hradeb, torti a mrazovych srub.
Kamennd mote vznikaji zpravidla mrazovym zvétrdvanim skalnich vychozii, nebo
podpovrchovym chemickym zvétrdvinim a ndslednym odnosem jemnych zvétralin.
S balvanovymi mofti se setkdvdme viceméné ve vSech vrcholovych partiich modelového
uzemi a doprovazi dalsi kryogenni tvary reliéfu.

Cilem této podkapitoly nebylo postihnout tpln€ v§echny kryogenni tvary modelového

uzemi. Jednd se o vybér téch nejvyznamnéjSich lokalit v daném tzemi.

8.3 ANTROPOGENNI TVARY

Piisobeni ¢lovéka na reliéf bylo az do neolitu stejné, jako plsobeni jinych faktort. Od
pocatku zeméedélstvi v neolitu zacala lidskd spole¢nost ovliviiovat pribéh geomorfologickych
pochodii a zacdali vznikat antropogenni tvary reliéfu. Vlivem lidské cinnosti dochazi
k urychlovani nebo zpomalovani pribcéhu piirodnich geomorfologickych pochodti a také ke
vzniku novych tvari georeliéfu. Kurychleni doSlo u svahovych a fluvidlnich
geomorfologickych pochodii (odlesnénim a zemédé€lskou Cinnosti narlstd intenzita pudni
eroze, vznikaji strze, dochdzi k sesuviim apod.). Zpomaleni mulzZeme pozorovat u
regulovanych vodnich toki.

Z antropogennich tvarii se na modelovém dzemi nachdzi hlavn¢ tvary komunikacni,
sidelni, vodohospodaiské, rekreacni, agrarni a t€Zebni. Cilem této kapitoly neni postihnout

veSkeré antropogenni tvary v daném modelovém tzemi, ale popsat a zatadit jen vybrané.

TéZebni tvary rozliSujeme na vlastni téZebni tvary, tj. povrchové doly, Sachty, Stoly,
haldy apod. a prGvodni t€Zebni tvary. Privodnimi tvary jsou mySleny poklesové sniZeniny,
které vznikaji poklesem povrchu v poddolovaném tzemi.

Z té€Zebnich tvari se v modelovém tizemi nachazi lomy. Lomy jsou mista, kde se tézi
uzitkovd surovina pro stavebni, primyslové a jiné ucely. Jsou vZdy formami konkdvnimi,
protoZe vznikly antropogennim sniZenim terénu vybrdnim povrchového materialu. Jde o jeden
z nejstarSich antropogennich tvard reliéfu, rozsifeny jiZ od starovéku. Na kiiZovatce silnic
severn¢ od Holubova se nachdzi opustény granulitovy lom. Odkryt je zde v nezvétralém stavu
a puklinové plochy jsou pokryty rezavé hnédym povlakem limonitu. V minulosti dochazelo
k t€zbé jeste v jinych lokalitdch. Dnes jsou jiZ ale zarostlé vegetaci a Casto neni patrné, Ze se
jedna o byvalé lomy. Piikladem jsou malé zaslé limky na pyroxenicky granulit 200 m

zédpadné od Chlumu u Kiemze. Granaticky hadec se kdysi t€Zil jizné od KiemzZe naproti
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détskému taboru. Tento byvaly maly lom také jiz neni v krajin¢ patrny. V dnes$ni dobé
dochazi k tézebni ¢innosti ve dvou lomech, které jsou v blizkosti zdjmového uzemi. Jedna se
o velkolom PleSovice 2 km jizné od Tiisova a velkolom Zrcadlova hut’ na zdpadnich svazich
Razového vrchu. V téchto lomech se t€Zi granulit jako drcené kamenivo a stavebni kdmen.
V lomu Zrcadlova hut’ je tézba radikdln¢ omezena. V obou lomech dnes téZi ¢esko-rakouska
spole¢nost KAMEN A PISEK, spol. s r.o.

V misté¢ zvaném Perk nedaleko Kiemze bylo na konci 2. svétové vilky objeveno
a pokusné téZeno lozisko niklu, jehoz rudami byly hlavné hydrosilikaty. V 60. letech bylo
lozisko vyhodnoceno jako nerentabilni, a tak zde zistaly jen jamy pfipominajici byvalou
tézbu a rozsahly geologicky priizkum. V téchto mistech je izemi poddolované, coz zplisobuje
vznik poklesovych sniZenin, které fadime mezi priivodni téZebni tvary. Uzemi je dnes
zarostlé lesem.

Z dalsich tézebnich tvarti se v modelovém tizemi nachazi vrt H-1, Holubov. Vrty jsou
jen okrajové, ale pro svlij vyznam a ¢im dal vétsi rozméry nezanedbatelné antropogenni
formy reliéfu. Jsou to sondy a vrty provddéné do zemé& riznymi zplsoby a pro nejriznéjsi
ucely. Nejcastéji se vSak jednd o priizkum potencidlnich loZisek suroviny nebo védecky
vyzkum. V terénu nejsou zpravidla vidét, ale vyrazné¢ naruSuji zemsky povrch. Vrt H-1,
Holubov byl proveden v letech 1966 - 1969 do hloubky 1409 m a zasihl vétSinu kyselych az

ultrabazickych hornin granulitového masivu. Nedosahl vSak jeho podlozi.

Agrarni, nebo-li zemédélské, antropogenni tvary jsou velmi riznorodou skupinou
tvart vzniklych pii zeméd¢€lské ¢innosti. Agrarni pochody pfispivaji k zahlazovani ptirodnich
tvard hlavné orbou, a pak dpravami terénu, napt. zavdZzenim strzi, Gvozl nebo mrtvych ramen.

V modelovém tzemi se agrarni terasy nachdzi na dvou lokalitich. Jedna se
o svahové stupné tvorené téméf vodorovnou ploSinou, zpravidla dzkou a dlouhou,
a prikfejSim svahem terasy. Morfologicky jsou v krajiné neobycejné vyraznym tvarem.
Terasovani pretvafi prudSi svahy na mirnéji sklonéné az vodorovné polni terasy oddélené
zemnimi nebo pevnymi stupni orientovanymi ve smeéru vrstevnic. Prvni lokalitu najdeme
jihovychodn¢ od Jaronina. Zde se nachéazi nékolik stupna teras, které jsou oddéleny zemnimi
stupni. Tyto stupné jsou vysoké 0,5 az 2 metry a bud’ jsou pouze zatravnéné nebo porostlé
kfovinami a stromy a vysypané kameny. Terasy jsou zatravnéné a Cdstené slouZi k pastvé
dobytka. Podobné agrarni terasy se nachazi také vychodné od Brloha.

DalSim agrarnim tvarem v modelovém tzemi je agrarni ploSina. Zemédélské ploSiny

jsou nejcasteji se vyskytujici agrarni antropogenni formou reliéfu. Zpravidla jsou jen malo
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sklonéné a neustidle se obd€lavanim vyrovndvaji a vyhlazuji. Krom¢ samovolného

.....

YV,

nerovnosti i navdZzkou. Dfive byla tendence péstovat plodiny i ve vysSich ¢astech modelového
uzemi. Tento trend jiZ nepfetrvavd, a tak se dnes se zemé&dé€lskymi ploSinami setkdvdme
v centrdlni ¢asti Kiemzské kotliny, kterd je zeméd¢€lsky relativné hojné vyuzivand. Dodnes

vvvvv

letech je tendence vrétit do krajiny prvky jako jsou meze, remizky, stromotadi apod.

Sidelni tvary georelié¢fu vznikaji pfi vystavbé lidskych sidel. Antropogenni degradaci
vznikaji na svazich sidelni terasy a na vrcholem sidelni ploSiny. Antropogenni agradaci
vznikaji sidelni roviny.

Osidleni KtfemZské kotliny sahd aZz do starSi doby kamenné jak uvadi Albrecht, J.
a kol. (2003). Nejstarsi archeologicky ndlez pochdzi od Kifemzského potoka pod Holubovem.
Stred Kiemzské kotliny byl osidlen jiz v dobé zeméd€lského pravéku. Ze starSi doby
bronzové pochdzeji mohylova pohiebisté nad Trisovem a osidleni na Divéim Kameni. Vrchol
osidleni v pravéku piedstavuje keltské oppidum z doby laténské, tj. 1. stol. pf. n. 1., na terase
nad Vltavou u Ttisova (Albrecht, J. a kol., 2003). Toto oppidum bylo soucésti fetézce hradist’
na historické stezce z Podunaji podél Vltavy do nitra ¢eské kotliny. Osidlend plocha zaujima
26 ha. Opevnéni v podobé vall se zachovalo na zdpadni a vychodni strané oppida. Oppidu
dominuji dvé akropole v severozdpadni a jihozdpadni ¢asti. V dobé€ nejvétsiho rozkvétu bylo
dalezitym regiondlnim vyrobnim centrem zapojenym do sit¢ ddlkového obchodu. Ttisovské
oppidum se opiralo o sit’ zeméd¢€lskych osad tvoficich jeho zdzemi. Konec oppida souvisi
s ipadkem keltské moci v Cechdch béhem 2. poloviny 1. st. pf. n. 1. Nejmohutng&j’i opevnéni
bylo vybudovano na zdpadnim okraji oppida. Dnes se pozustatky opevnéni projevuji jako dvé
linie valt, které vznikly postupnym rozpadem ptivodni hradby. Aredly keltskych oppid jsou
povazovany za regiondlni centra femeslné vyroby. Tuto funkci plnilo i oppidum tfisovské.
Vyrabéla se keramika, vyrobky ze Zeleza, které se Casto pouzivaly v zemédélstvi

a v domdcnostech. Zpracovavany byly také barevné kovy (www.ckrumlov.cz).
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Obr. 3: Ttisov — schématicky pidorys oppida  Obr. 4: Letecky snimek situace tfisovského
(zdroj: www.ckrumlov.cz) oppida a PR Div¢i Kdmen (vymezeni oppida
- zluté, hranice PR — Cerven¢)
foto: Geodis Brno s.r.o.

Do pocatku 14. stoleti bylo v Kiemzské kotlin€ jen n€kolik sidel, napf. tvrz v Kiemzi,
vesnice Brloh, BohouSkovice a Chlum. Ve vrcholném stfedovéku byla dosidlena prevdzna
¢ast Kiemzské kotliny. Po roce 1349 buduji Rozmberkové hrad Menstejn (Divéi Kdmen).

Hrad Div¢i Kamen se nachdzi na skalnim ostrohu, ktery byl vytvoren erozni ¢innosti
KiemzZského potoka. Vyrazny terénni dtvar byl téméf po celém obvodu chranén piikrymi
svahy a vodnimi toky. V obvodu dneSni hradni zficeniny se rozklddalo sidlist¢é, osidlené jiz
v dobé pravéku. Centrum sidlist¢ bylo zni¢eno pii budovani hradu a zbytky se zachovaly
pouze na severnim a severovychodnim svahu. Na rozhrani starsi a stfedni doby bronzové zde
vznikla opevnénd osada chranénd valy. Goticky hrad byl vybudovan ve dvou etapich. Mezi
roky 1350 — 1360 vzniklo obytné jadro s dvoupatrovym zdpadnim paldcem a ohradni zdi.
Vychodni paléc, tieti patro zdpadniho paldce s kapli a kamennd hradba podhradi byly
postaveny pred rokem 1383. V prvni poloviné 15. stoleti bylo podhradi prodlouZeno na
severni stran¢ az k vychodni palacové véZzi a opevnéno dvéma hranolovymi baStami. Hrad se
skladal ze tii ¢asti — z vlastniho obytného hradu, z horntho pfedhradi a podhradi na jizZni
stran¢ (www.ckrumlov.cz). V sou€asné dobé patii Divéi Kdmen svou délkou asi 210 m
a §itkou 45 m (Sbornik Divéi Kdmen, 2004) k nejvétsim zficenindm v Cechach. Zachovaly se

zde Casti zdiva horniho a dolniho hradu a ¢4sti hradebniho opevnéni.
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Pii stavbé sidelnich jednotek a jejich zafizeni vznikaji urbanni ploSiny. Jsou
typickym ptikladem sidliStni plochy. Tyto rovinné tvary reliéfu jsou Casto ploSné rozsdhlé

a v pfirodnim terénu se jen tézko hledaji tak velké rovinné plochy. Z tohoto diivodu dochazi
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pii stavebnich pracich k zarovnani terénu. Nejvétsi sidliStni plochy se nachdzi v mistech
nejvétsich sidel zdymového uzemdi, kterymi jsou Kifemze, Brloh, Nova Ves atd.

V modelovém tzemi jsem pifi rekognoskacnich pochlizkiach zjistila n€kolik malych
skladek. Ani v jednom piipadé se nejednalo fizenou sklddku velkého rozsahu. Jedna z téchto

skladek se nachdzi na jihovychodnim okraji Kiemze, vedle fotbalového hfiste.

Komunikacni tvary vytvaii c¢lovék pii vystavbé povrchové a podpovrchové
komunikacni sit€. Nejvétsi zmény nastdvaji pfi stavbeé Zeleznic a silnic. Jednd se
o komunika¢ni prukopy, ndspy, zatezy apod. Soucdsti komunikac¢nich tvart jsou i podzemni
stavby. Pfi pouzivani nezpevnénych komunikaci vznikaji Gvozy, coz jsou protahlé zafezy
vznikajici dopravnimi pochody na cestédch.

Castym tvarem v modelovém tzemi je komunika¢ni nasep. Jedna se o zemni t&leso
nad drovni ptivodniho terénu, vzniklé nasypanim zeminy nebo kamene k vyvyseni dopravni
trasy. Tyto naspy se sklddaji z riznych materidlti. Naspy mtzeme najit jak pod Zelezni¢ni
trati, tak pod silnici.

Opakem komunikaénich naspti jsou komunikacni zarezy. Jednd se o vykop
vyhloubeny pod terén pii stavbé komunikace. S komunikacnimi zédtezy se po celém

zajmovém Uzemi setkdvame jak u silnic, tak u Zeleznice.

Vodohospodatrskymi c¢innostmi vznikaji vodohospodaiské antropogenni tvary.
Nejvétsich  rozmértt  dosahuji  hrdze vodnich dél (pfehrad, rybnikil). Mnoho
vodohospodéiskych antropogennich tvarii vznika pfi realizace protipovodiiovych opatteni.
Ptikladem jsou fi¢ni poldry, vodni nddrze nebo regulované dseky vodnich tok.

Hraz mize byt zdéna nebo zemni. Hraze se mohou nachazet okolo vodnich tokd, dale
existuji hraze vodnich i sedimenta¢nich nadrzi a hraze rybnikti. Hraze rybnik jsou zpravidla

nizsi a vétSinou se jednd o hraze zemni. V zdjmovém tzemi se nachdzi né¢kolik rybnika, které

maji hrdze zemni o maximalni vySce 5 m. Nejvyssi hrdz se nachazi u Novoveského rybnika.

Rekreac¢ni antropogenni tvary jsou vyznamnymi krajinnymi prvky. Mezi typické
rekreacni tvary patii hfiste, koupalisté, sjezdové drahy apod.

Asi nejcastéji se v izemi setkdvame s mensSimi sportovnimi arealy. Hiist¢ muze byt
tvarem konkdvnim, konvexnim nebo plochym. Nejcastéji je tvarem plochym, ktery vznikl

vyhlazenim ¢i tplnym pfestavénim piirodniho terénu. V z§jmovém tzemi se ve vSech vétSich
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obcich nachdzi rlzné¢ velkd fotbalovd hfiSt€. Pfi stavbé téchto hiist' Casto dochdzelo ke
srovnani terénu.

Dalsim rekrea¢nim antropogennim tvarem je sjezdova draha. Jedna se o uméle
obnaZené svahy, jejichz terén je Casto do velké miry antropogenné upraven. VétSinou je jejich
délka vyrazné vétsi nez Sitka. Nachdzi se na svazich s vétsim sklonem. Poztstatky lyzatského
vleku najdeme v PP Horni Luka. Pravdépodobné byly zdejsi louky v minulosti vyuZziviany ke
sjezdovému lyZzovéani. Vliv lyZafského sjezdovani nelze ale nijak dolozit. Dalsi vlek se
nachdzi na severovychodnim svahu Kleté. Tento vlek a pfilehld sjezdové drdha jsou dodnes

vyuZzivany.
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9. SOUCASNE GEOMORFOLOGICKE POCHODY V KREMZSKE KOTLINE

I v soucasné dob& dochdzi v zdjmovém uzemi k fadé¢ geomorfologickym pochodim.
Nejcastéji se jednd o pochody fluvidlni a antropogenni.

Hlavné kolem KiemZského potoka a na dolnich tocich jeho piitoki probiha akumulace
a zvysuje se mocnost fluvidlnich sedimentl v ddolnich nivach. Zdsadni vliv maji povodiové
situace, ke kterym zde dochdzi v riznych Casovych intervalech. Asi nejcastéji se v izemi
vyskytuji letni povodné z regiondlnich deSth trvajicich fddové desitky hodin. Vyznamné
povodné, které vznikly jako ndsledek tdni snéhu s vyskytem deStovych srazek, se vyskytuji
podstatné méné¢ a povodné vzniklé pouze ledovymi jevy pouze ojedin€le. Posledni velka
povoden postihla povodi Kiemzského potoka v srpnu a zaii roku 2002. V prabéhu 26 dnt se
vyskytly tii extrémni povodné (7.8, 12.8. a 1.9.). Kulminaéni priitoky byly vypocteny ve tfech

profilech (viz tab. ¢.6), jak uvadi souhrnnd zprava o povodni v srpnu 2002.

Tab. ¢. 6: Kulminac¢ni pritoky na KfemZském potoce za povodnové situace

v srpnu a zaii 2002.

Datum Kulminaéni pritok v m’.s™ v profilu
Brloh | Kiemze Holubov
7. srpna 39 45 45
12. srpna 58 90 95
1. zari 17 70 120

(zdroj: CHMU — Souhrnn4 zprdva o povodni v srpnu 2002)

V horni a stiedni Casti toku se nejvétsi prutoky vyskytly 12. srpna. Ve vSech tfech
profilech byla v ten den piekrocena hodnota 100letého pratoku. Na dolnim toku, tj. pod obci
Kiemze, se nejvétsi pritok vyskytl 1. zdii, kdy v profilu Holubov — most ¢inil kulminaéni
pritok 120 m’.s™'. Ve zbyvajicich profilech byly pritoky vyrazné mensi. Tato situace byla
zpisobena piivalovou srazkou, jejiZz jadro se nachdzelo v prostoru vymezeném horou Klet' a
obcemi KtfemZze a Holubov. SraZzky z 31.8. na 1.9.2002 m¢ly jiny charakter. Jednalo se o
piivalové kritkodobé srazky v silnych boutkéch, jejichZ intenzita byla nejvétsi mezi Ceskymi
Budgjovicemi a Ceskym Krumlovem (CHMU, 2002).

Povodné prispivaji také k naruSeni koryt vodnich tokd bfehovymi nétrZemi, zvlaste
v mistech umélych vodnich koryt, kde byl tok napfimen a neprotéka tedy svym pfirozenym

korytem. Navic tyto useky byvaji Casto odlesnény a biehy nejsou dostate€né zpevnény.
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Kotlina je vyrazné diferencovdna na akumulacni ¢4st na dné kotliny a erozné-denudacni na
okrajovych svazich.

Ve studovaném uzemi se také nachdzi aktivni strz, kterd je vytvorena fluvidlnimi
pochody. Tato strz se nachdzi u PR Bofinka a byla jiz popsana vySe v kapitole 8.1 Fluvidln{
tvary.

Pfirozeny rezim vodnich toktl je na jedné stran€ naruSovan antropogennimi zdsahy, mezi
které fadime regulace vodnich tokt, vystavba rybniki apod. K regulaci doslo na témét celém
toku OleSnice a ddle na KitemZském potoce v useku mezi Brlohem a soutokovou oblasti
s Lhoteckym potokem. Mezi ¢astecné regulované vodni toky mizeme zaradit Jansky potok,
Lhotecky potok a Chmelensky potok. Regulovany jsou vétSinou jejich dolni toky, které jiz
nemaji velky spad a protékaji nezalesnénym uzemim. Pii regulaci doSlo ke ztraté prirozeného
vegetacniho doprovodu vodnich tokt, ktery byl tvofen olSemi, vrbami a topoly.

V modelovém tdzemi se také nachdzi nékolik rybnikd. Vystavba téchto rybniki
probihala hlavné pocatkem 18. stoleti a byly urceny pro pravidelny chov ryb. V obcich a
osddich dochdzelo také k vystavbé malych ndvesnich rybnickl, které méli spiSe funkci
estetickou. Nové velké rybniky v dneSni dobé nevznikaji. Vyjimkou bylo obnoveni
Podnovoveského rybnika vroce 1997, ktery ma rozlohu 20 ha. Tento rybnik byl totiz
v minulosti vysuSen a rozparcelovan na louky a pole. V roce 1997 byl na ptivodnim misté
znovu vybudovén a zavodnén.

Zasadni je pro uzemi Kremzské kotliny plan vystavby akumulacnich nadrzi.
Ministerstvem zemé&d¢lstvi a Ministerstvem Zivotniho prostiedi byl v roce 2006 vypracovan
,.Plan hlavnich povodi Ceské republiky* s pracovnim ndvrhem uréeném k vyhodnoceni vlivii
na Zivotni prosttedi. V tomto pldnu jsou v zdjmovém uzemi, respektive v jeho nejbliZSim
okoli, navrzeny Ctyfi lokality vhodné pro akumulaci vod: Réjov, Brloh, Divéi Kdmen a Biezi.
Vystavba téchto akumulacnich nadrzi urcit€¢ bude mit vliv na hydrologické poméry
studovaného tzemi.

Na druhé stran€ je snaha o revitalizaci antropogenné ovlivnéného rezimu vod vzhledem
k tomu, Ze je Kfemzskd kotlina sou¢dsti CHKO Blansky les. Prozatim vSak nebyla oblast
zéasadné revitalizovdna, ale v budoucnu mozné dojde k revitalizaci KfemZského potoka nebo
aspon cCdasti jeho toku. Pravdépodobné se bude jednat o podobny proces, jaky probéhl
v pripadé revitalizace povodi potoka Borova, ktery protéka jihozdpadni c¢asti CHKO Blansky
les, severné od obce ChvalSiny, kterd byla zahdjena v roce 1994 a prob¢hla ve dvou etapéch.
Prvni etapa probihala v roce 1998 a druhd pak v roce 2000. Soucésti revitalizacnich opatteni

byla i casteCnd obnova krajiny rekonstrukci starych polnich cest, vcéetné¢ vysadby
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doprovodnych aleji. Vroce 2006 byla zpracovdna informacni tabule popisujici prabéh
revitalizace povodi potoka Borovd a je umisténa pod obci Borova.

Uzemi bylo v minulosti také relativné intenzivné vyuZzivano zemédélsky, s &im7 souvisi
provedené meliorace, které znamenaly zdsah do pfirozeného systému odvodiovani Kiemzské
kotliny. Uéelem melioraci je vratit padé alespon ¢dsteéné jeji ptivodni drodnost. K degradaci
lesnich pid doSlo v minulosti c¢innosti ¢lovéka (intenzivnim hrabdnim, zakldddnim
jehliénatych monokultur apod.). Biologickd meliorace se provadi zavddénim melioracnich
dfevin do porostil, coZ ma za nésledek pomalejsi, ale dlouhodobé&jsi ucinky. Chemicka
meliorace ovliviiuje lesni porosty okamzité, ale vI. A II. z6né CHKO se nepovoluje (Pldn
péce o CHKO, 1996). Agrarni Cinnosti vznikly na sklonénych zemédélsky
obhospodafovanych pozemcich agrarni terasy. Lokalizovdny jsou vétSinou mimo intravildn
obce a systémy teras byly zmapovany jihovychodné od Jaronina a vychodné od Brloha.

Vedle fluvidlnich pochodii patii mezi zdsadni v zdjmovém tzemi antropogenni ¢innost,
kterd se projevuje jiz vySe uvedenymi vodohospodaiskymi Gpravami a vytvafenim agrarnich
teras. Dale také dochdzi k vytvarfeni a rozSifovani sportovné-rekreacnich zafizeni, jako jsou
hfisté apod. K t€Zebni antropogenni ¢innosti jiz v dne$ni dobé v modelovém tzemi nedochazi.

Pouze okrajové lze zminit pokracovani mechanického zvétravani (zejména mrazového)
ve vrcholovych Castech rozvodnich hibetl, coz dokladaji blokové akumulace pod mrazovymi

sruby a na svazich zndmky svahovych deformaci zvetralinovych pokryvi.
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10. VYUZITI V PEDAGOGICKE PRAXI

V z4jmovém tzemi byly do dneSniho dne otevieny dvé naucné stezky, jejichZ cilem je
navstévniky (tedy i studenty) sezndmit s krajinou Kfemzské kotliny.

Prvni nau¢na stezka vede z Trisova pres Divéi Kamen do Holubova a byla oteviena
vroce 1999. Jeji délka je necelych 5 km a md 14 zastaveni. Svoji délkou a velice dobrou
piistupnosti je tedy vhodna i pro jednodenni Skolni exkurzi. Stezka vede uzemim pii usti
Kiemzského potoka do Vltavy, kde se vedle ptirodnich zajimavosti soustfedily uz od pravéku

i lidské aktivity.

Obr. 7: Situace naucné stezky v siti znacenych turistickych cest.
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(zdroj: http://www.ckrumlov.cz/cz1250/region/soucas/i_pruste.htm)

Na prvnim zastaveni se sezndmime s trasou nau¢né stezky a s pldnem vesnice Tiisov
z roku 1827. Druhé zastaveni ma dv¢ ¢asti. Nejdiive se miiZzeme sezndmit s velmi vyznamnou
archeologickou lokalitou, kterou je pravéké keltské oppidum Tiisov. Archeologicky vyzkum
na této lokalité byl zahdjen pfed druhou svétovou valkou. Dédle naucnd stezka upozoriiuje na
pamatné a vyznamné stromy Blanského lesa. Toto zastaveni se nachdzi ptimo u Ttisovské
lipy, kterd dosahuje vysky 31 metrt a byla vysazena v roce 1777. Soucasti informacni tabule
je i mapa pamatnych a vyznamnych stromti v Blanském lese. Tteti zastaveni pojedndva o
zdpadni linii opevnéni oppida a vstupni brdan€. Dnes se pozlstatky opevnéni projevuji jako
dvé nepiili§ dobfe zachovalé linie vall, které vznikly postupnym zdnikem a rozvalenim

pivodni hradby. Ctvrté i paté zastaveni nauéné stezky se také tykaji oppida, a to jeho
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architektufe a Zivotu v oppidu. Sesté zastaveni upozoriiuje na ddoli Vltavy a KfemZského
potoka a jejich vyznam jako nadregiondlni biokoridor. Informacéni tabule upozoriuje
mimojiné na vyskyt zbytkll ptirozenych spoleCenstev na okolnich stranich. Dalsi zastaveni
uvadi historické souvislosti udoli Vltavy a Kiemzského potoka. Osmé zastaveni se tyka
piirodni rezervace Divéi Kdmen. Mizeme se docist jaky je vyznam tohoto zvlasté chranéného
uzemi. DalSi zastaveni se tyka fauny a flory na KiemzZském potoce. Desaté zastaveni
informuje navstévniky o hradu Div¢éi Kamen, ktery byl zaloZen Rozmberky v poloviné 14.
stoleti na skalnatém ndvr$i nad soutokem Vltavy a KifemzZského potoka. Dédle se miZeme
sezndmit s vyuzivanim vodni sily na KiemZském potoce v minulosti. Dvandcté zastaveni se
nachdzi u PR Holubovské hadce. Zastaveni ¢islo tfindct se nachdzi u byvalé Adolfovské
zelezéarny, kterou zalozil v roce 1841 Adalbert Lanna. Posledni ¢trnacté zastaveni se nachazi
na vlakovém nadrazi v Holubové a informuje nés o historii této obce.

K této naucné stezce neni pro Sirokou vefejnost dostupny knizni priivodce nebo
podrobn¢jsi  priivodce v elekronické podobé na internetu s uvedenim casového

harmonogramu, ktery by bylo mozno vyuZit pii pldnovani jednodenni Skolni exkurze.

Navrhuji tedy nésledujici ¢asovy harmonogram:

NAUCNA STEZKA TRISOV — DIVCI KAMEN — HOLUBOV:

- jednodenni Skolni exkurze
- délka: 5 km, 14 zastaveni
- doprava z Ceského Krumlova: - vlakem do stanice T¥{sov (cca 20 min)
- autobusem na zastavku Holubov, Ttisov (cca 20 min)

Casovy rozvrh:

- 9:00 - prvni zastaveni u Zelezni¢ni zastavky Tiisov

9:00 — 11:00 — piesun ptes Tiisovské oppidum k Divéimu Kameni
- 11:00 - 13:00 - individudlni prohlidka zficeniny (na mist¢ je k dispozici

n¢kolikastrankovy priivodce) + prestdvka na obcCerstveni, které maji Zaci s sebou

13:00 — 16:00 - trasa z hradni zficeniny do Holubova

po 16 hodiné ndvrat vlakem do Ceského Krumlova (posledni zastaveni je piimo

u zZeleznicni zastavky Holubov)

Prinos naucné stezky pro zaky:

- bchem cesty se studentii seznamuji s poznatky z oboru biologie, ekologie, ochrany

zivotniho prostiedi a historie — propojeni védomosti z jednotlivych védnich disciplin
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- sezndmeni se s nejblizsSim okolim svého bydlisté nebo mistem Skoly

- studenti maji moZnost si uvédomit dlleZitost ochrany relativn¢ zachovalé ptirody

Od 1. listopadu 2006 je oteviena naucna stezka na Kleti. Jeji délka je 5 km a pfiblizi

navstévnikiim na osmi zastavenich piedevs§im piirodni bohatstvi hory Kleté. Na tdvod jsou

navstévnici sezndmeni s geologickymi a geomorfologickymi podminkami této oblasti.

Sezndmi se také s divody vyhldSeni PR Klet’ a PP Horni Luka a s lesy masivu Kleté a jejich

faunou. Na zavér dovede navStévniky k hvézdarné na Kleti, kterd proslula mnoha objevy

planetek a komet. Nau¢nd stezka prochdzi velice zajimavym a ptirodné¢ hodnotnym tGzemim a

je vhodna opét pro jednodenni Skolni exkurzi.

Obr. 8: Situace naucné stezky v siti znacenych turistickych cest.

MNauéna stezka pfirodni rezervaci Klet

PP Homi Lk

:::
! e KRASETIN

_""t.i Trasa nawir seziy

® Zaslaveni nawing slerky
[ Zvaaiad chrindna izomi
Thrislicis I:r::y

(zdroj: Priivodce nau¢nou stezkou kolem Kleti)

Pro tuto nau¢nou stezku opét neni navrhnut ¢asovy harmonogram, ktery by bylo

mozné vyuZzit pfi planovani jednodenni Skolni exkurze.

NAUCNA STEZKA KOLEM KLETI:

- jednodenni Skolni exkurze

- délka: 5 km, 8 zastaveni

- doprava z Ceského Krumlova: - p&sky po zelené aZ na vrchol Kleti (7,5 km)
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Casovy rozvrh:

- 7:30 — 10:00 — pési chiize na Klet’

- 10:00 - 13:00 — trasa naucné stezky

- 13:00 — 13:30 — pauza na obéd

- 13:30 — 15:00 — navstéva hvézdarny s pfedem domluvenym programem s pracovniky
hvézdarny

- 15:00 - 15:30 — navrat sedackovou lanovkou do Krasetina, odtud navrat autobusem
do Ceského Krumlova (cca 30 min)

Piinos nau¢né stezky pro zaky:

- bchem cesty se maji studenti moznost seznamit s poznatky z biologie, zemé&pisu,
ekologie a ochrany Zivotniho prostfedi. Velice zajimavé je spojeni naucné stezky se
znadmou hvézdarnou, kterd se proslavila fadou objevl planetek. Opét tedy naucna
stezka propojuje védomosti z n€kolika védnich disciplin.

- seznameni se s nejblizsim okolim svého bydlisté nebo mista Skoly

Kromé& téchto nau¢nych stezek bychom naSli v KfemzZské kotlin¢ jeSté¢ tadu
zajimavych lokalit, které by urcité stdly za pozornost a bliz§i sezndmeni.

Jednou z nich je opustény granulitovy lom na kiiZovatce silnic severn¢ od Holubova.
Odkryt je zde v nezvétralém stavu a puklinové plochy jsou pokryty rezavé hnédym povlakem
limonitu. Lokalita je vzhledem k velice dobré dostupnosti vhodnd pro exkurze. Studenti
i ndvstévnici by se zde mohli dovédét informace o lomech jako nejstarSich téZebnich
antropogennich tvarech a o historii té€Zby v Kfemzské kotling¢.

Dalsi zajimavou lokalitou je Zelezni¢ni most pres Kiemzsky potok zroku 1892.
Stavéla jej Spole¢nost rakouskych mistnich drah pro trat’ Ceské Bud&jovice — Zelnava, kterd
souvisela s vystavbou ¢eskomoravské transverzaly Jihlava — Ceské Budgjovice — Pisek. Most
je ocelovy, o rozponu 83,8 m, s kamennym pilifem uprostied a s vySkou koleji 24,7 m nad
hladinou potoka. Tato konstrukce je technickou pamatkou.

Urcité by bylo zajimavé sezndmit navStévniky i studenty s dal§i zvlasté chranénou
lokalitou jako je PP Simeé&kova straii. Tato lokalita se nachdzi nedaleko hlavni silnice, takZe
dopravni dostupnost také neni Spatnd. Lokalita je zajimava jak geologicky, tak botanicky —
vyskyt serpentinomorféz u velkého mnozZstvi druhG. Bylo by ale potieba ze strany
navstévnikil respektovat pravidla chovani v ptirodni pamatce. Navic v blizkém okol{ pfirodni

pamétky doslo k regulaci KiemZského potoka a potoka OleSnice. Studenti a ndvStévnici by
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tedy mohli byt pouceni o tom, pro¢ dochdazelo v minulosti k regulacim tokt. Co regulace
doprovézelo a jaké jsou disledky regulaci na dne$ni krajinu.

Jako kontrast by bylo dobré sezndmit navstévniky se zachovalym piirozenym
korytem Kremzského potoka v lokalit¢ po Chlumeéskym vrchem severozdpadné od
Kiemze. Dostupnost této lokality je uz ale horsi, hlavné v dobé CastéjSich srazek. Okoli
meandrujiciho vodniho toku byva podmaceno. Na této lokalité by se také dalo dobie ukazat,
co je udolni niva, jako typicky akumulacni fluvidlni tvar.

Posledni mnou navrhovanou lokalitou je vrchol Kluku (741 m n.m.), kde se nachdzi
ndpadnd skalni hradba, kterou fadime mezi kryogenni tvary georeliéfu. Hradba méd délku
100 m, $itku 20 — 40 m a vysku 20 m. Je tvofena granulitem. Lokalita je dobtfe dostupnad, lezi
na turistické trase. NavStévnici by mohli byt sezndmeni s modelaci reliéfu Kiemzské kotliny
v chladném obdobi Ctvrtohor.

Vzdalenosti mezi navrzenymi lokalitami jsou ale docela velké, takZe by bylo asi
slozité je zatradit do jedné naucné stezky. SpiSe by se jednalo o popis dil¢ich lokalit bez
ndvaznosti, jak tomu byv4 v rdmci naucné stezky. Pro lepsi orientaci ndvstévnikl by se mohla
vydat mapa CHKO Blansky les s vyznamnymi navStévnimi lokalitami, kde by tyto lokality
byly vyznaceny.

Obr. 9: Vymezem’ navrhovanych lokalit

-%%i?u)%ﬁw&é\;k}l TE-.N =

(Zdrbj: Www.env.'c“z)
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11. ZAVER

Diplomova prace se podrobné zabyva geomorfologickymi poméry Kiemzské kotliny
a jejtho nejbliz§iho okoli, zarovén poddva kompletni fyzickogeografickou charakteristiku
celého zdjmového tzemi, které se nachdzi v Chranéné krajinné oblasti Blansky les. Pozornost
byla vé€novédna i hydrologické a geologické charakteristice. Prace obsahuje také kapitoly
tykajici se biogeografie a ochrany pfirody a krajiny vzhledem ke skuteCnosti, Ze se modelové
uzemi nachdzi v chranéné krajinné oblasti.
analyza zajmového uzemi, kterd je zaloZena na vlastnim terénnim vyzkumu (bfezen 2006 —
duben 2007) a na studiu mapovych a literarnich podkladii. Hlavnim vystupem diplomové
prace je, kromé textové Casti, také fada map (Sklonové poméry Kiemzské kotliny, Absolutni
vySkova clenitost, Mapa geomorfologickych region, Mapa profili a chranénych lokalit,
Schéma fi¢ni sit¢ atd.), profili prochdzejicich modelovym tzemim a obsdhla
fotodokumentace zdjmového uzemi, kterd je ptfilozena na CD-ROMu. V geomorfologické
casti textu byly pomoci popisu charakterizovany jednotlivé vyznamné tvary georeliéfu,
u kterych byly analyzovédny jejich morfometrické charakteristiky a pfi€iny jejich vzniku
a vyvoje. Nejveétsi daraz byl pti geomorfologickém vyzkumu kladen na tvary vzniklé erozni
¢innosti vodnich tokii a na tvary antropogenni. Pozornost byla vénovédna také tvarim
kryogennim, které vznikly hlavné€ v chladnych obdobich pleistocénu.

Ve studovaném tzemi se nachdzi fada maloploSnych chrdnénych tizemi, ve kterych je
poskytovana ze zdkona ochrana nejen plané rostoucim rostlindm a voln¢ Zijicim zivocichtiim,
ale také unikdtnim tvarim georeliéfu. Rada lokalit je vyznamna jak geologicky tak
geomorfologicky (napt. PR Divéi Kdmen, PR Klet aj.).

Dnesni vzhled reliéfu modelového tdzemi je vysledkem dlouhého geomorfologického
vyvoje, ktery probihal v raznych fyzickogeografickych podminkdch. V modelovém tzemi
nachdzime vedle tvari vzniklych v soucasném podnebi i tvary vzniklé v odliSnych
podminkdch minulych geologickych dob. Reliéf modelového uzemi je tedy polygeneticky.
Dno Kiemzské kotliny tvoii zvinény erozné denudacni reliéf, ktery je ohrani¢en zlomovymi
svahy. Cetné tvary mezoreliéfu jsou dokladem intenzivniho zvétrivani v periglacidlnich
klimatickych podminkédch. Kryogenni tvary se nejCastéji vyskytuji ve vrcholovych partiich
masivll obklopujicich KiemZzskou kotlinu. Dominantou vychodni ¢4sti kotliny je skalni

ostroh, na kterém se nachdzi zficenina Divéiho Kamene. Typickymi fluvidlnimi tvary jsou
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strze (az n€kolik desitek metrti hluboké) a na dné Kiemzské kotliny se erozni ¢innosti vody
vytvorfily vyvySeniny, které jsou tvofeny odolnéjSimi horninami, tj. granulity.

Na zdejsi krajinu mé také jiz od pravéku vliv lidska spolecnost. Osidleni vychodni
¢asti zajmového tzemi je doloZeno jiz od pravéku (keltské oppidum Ttisov). V pozd¢jsi dobé
doslo k osidleni celé kotliny a vlivem lidské Cinnosti dochdzelo k odlesiiovéani a ptetvéareni
krajiny v zemédélskou. Naruseny byly i plvodni lesni porosty vysazovidnim jehli¢natych
monokultur. Lidska ¢innost se projevila také rozsahlymi melioracemi a regulacemi vodnich
tokti v Kfemzské kotlin¢, které ovlivituji hydrologické charakteristiky zdjmového tzemi. Na
hydrologické poméry ma také vliv vystavba rybniki, které ale zaujimaji pouze malou cast
modelového tizemi. V budoucnu by ale na hydrologicky rezim Kiemzské kotliny mohla mit
vliv vystavba vodnich nddrzi (Brloh, Divéi Kdmen, Réjov a Bfezi) pro akumulaci
povrchovych vod. Momentdln¢ je tato vystavba v podobé pracovniho ndvrhu urceného
k vyhodnoceni vlivii na Zivotni prostfedi, ktery vypracovalo Ministerstvo zeméd¢€lstvi
a Ministerstvo Zivotniho prostiedi.

Modelové uzemi je od roku 1989 soucasti Chranéné krajinné oblasti Blansky les
a jednd se o pfirodné¢ zachovalé uzemi. Urcité je snahou tento stav udrZovat. Pifimo
v zajmovém Uzemi jiZ nedochdzi k Zadné téZebni Cinnosti a téZebni Cinnost za hranicemi
modelového tizemi je omezovéna v souladu s ochranou tohoto izemi.

Piinosem diplomové préce je také kapitola tykajici se vyuziti poznatkll v pedagogické
praxi. Byly zpracovany ¢asové harmonogramy k jiZ existujicim nau¢nym stezkdm a ddle byly
navrzeny dal${i lokality vhodné pro $kolni exkurze.

Zpracovana diplomova price je prispévkem k poznani fyzickogeografickych poméra
Kiemzské kotliny v CHKO Blansky les. Prace bude nabidnuta pracovnikiim Spravy Chranéné
krajinné oblasti Blansky les a mtize byt tak dal$im zdrojem poznatkil tykajicich se Kiemzské

kotliny a bude k dispozici pro Sirokou vefejnost se zdjmem o danou problematiku.
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12. SUMMARY

This diploma work deals with geomorphological conditions of the Kfemzska dell and
the closest surroundings, which is situated in the region of South Bohemia and in the disctrict
of Cesky Krumlov. It also presents the whole overview of physical-geographical
characteristic of the studied area, that is located in the protected landscape area Blansky les.

The most important parts of the diploma work are morphostructural, morphosculptural
and morphometric analysis of the studied area based on field research (March 2006 — April
2007) as well as on the study of related bibliography and maps. The diploma work contains
the text part and several supplements, such as profiles, maps and photo documentation. In the
text part concerning geomorphological conditions each significant georelief was desribed
there and their morphometric characteristics along with causes of their creation and
development were analyzed. The biggest emphasis during the research was given not only to
reliefs formed by erosive activity of water flow, but also to anthropogenic reliefs. In addition,
a special attention was paid to cryogenic shapes that were formed mainly in glacial periods of
Pleistocene.

The area belongs geologically to Moldanubic of Sumava mountains and south of
Bohemia. The most considerable rocks in studied area are granites, which belong to
metamorphosed rocks. Present relief appearance of the studied area is a result of long
geomorphological development, that has shaped in different physical-geographical conditions.
Reliefs created in current climate as well as in different conditions of geological periods can
be found there. The bottom of the KiemZzskd dell is formed by undulated erosional-
denudational relief, which is bordered by faulted glacis.

There are a lot of small-scale protected localities in the research area, where can find
wild plants, animals and also unique forms of relief, that have been protected.

One chapter of the diploma work is focused on how to use resulting observations in
educational practice. Within the dissertation time schedules for existing footpaths were
worked out and also other localities suitable for school excursions were suggested.

Submitted diploma work can be viewed as an entry for better understanding of
physical-geographical conditions of Kifemzska dell in CHKO Blansky les. Moreover, it will
be offered to administrative staff of CHKO Blansky les and therby it can also become the
next knowledge base about Kfemzska dell and finally it will be available for the general

public with interest in this issue too.
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. Absolutni vyskova Clenitost Kfemzské kotliny, mapa 1 : 25 000 — volna
. Mapa profilt a chranénych lokalit, 1 : 25 000 — voln4

. Geologickd mapa Kiemzské kotliny, 1 : 50 000 — volna

. Klimatické regiony Kiemzské kotliny, mapa 1 : 50 000 — volna

. Schéma ficni sit¢ KfemZské kotliny, mapa 1 : 50 000 — volna

. Spadové kiivky vodnich tokii v Kfemzské kotlin¢
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12. CD s textem DP a ptilohami - volna



Jz Profil 1 SV
mhn.m mn. m.
1100 1 op io - 1100
1050 « - 1050
1000 - - 1000
950 - 950
900 | - 900
850 | 0 - 850

8 Kluk

800 - 3 ;3 (741 mn. m.) - 800
Q2 1

750 - E 3 - 750
I Q

700 - £ x E - 700
2 I <

650 - S 2 3 - 650
[} —

600 - £ E’ Kremze 5 - 600
@ )

550 | C - 550

500 | - 500

450 I I I I I I I I I I I I I I 450

0

500

1000

1500 2000 2500 3000 3500 4000 4500 5000 5500

6000 6500 7000m

‘6 BYOILId



SV
m n. m.

Profil 2

- 650

Te} o T} o To) o To} o
Ql o N O Ql o N Ts!
© © Te} Te} To) Te} < <
| | | | L | |
Y6l "2 @0UZIPZ —
>
E
oS
B 1SS [
30} JUPOA B
>
8 yolod Myszwaly —
2 oiod Aysponoiqoq i
T
AOSIJ] - 9ZWaJY| A2IUJIS —
—_ 76l "2 dIUZBPZ —
£ AOSII] - AOQN|OH 3dIUjIs
c
£
o]
-
e
- B
S
°
=
I I I I I I I
Te} o Te} o Te) o Te} o
Ql o N Ts} Ql o N To}
© © Te} Te} Yo} T} < <

1750 2000 2250 2500 m

500 750 1000 1250 1500

250



0

005

w 0009 00559 000G 00S¥ 000 00SE 000€E 00S92 000c 00SE 000}

008

008

- G2§

- 099
A
- 009
- G29
- 099
- G/9
- 004
- G2l
- 092

= silnice ChvalSiny - Rojsin
— silnice Brloh - RojSin

—— RojSinksy vrch (600 m n. m.)
—— Kremzsky potok

—— Olesnice

— silnice Brloh - Chlumecéek

—— silnice Brloh - Nova Ves

—— Sténice (650 m n. m.)

—— Chmelensky potok

086G -
GG -
009 -
Gc9
099 -
G/9 -
004 -
G2l -
0GZ -

wuw

wu w

€ 1yo.d



JZ Profil 4 SV

mn. m. m n. m.
750 + - 750
725 - Strzisek (708 mn. m.) - 725

g Vysoky Kofen
700 £ ® (680 mn. m.) - 700
3 =
S s "
675 - £ o 2 gﬁ::(fpy - 675
5 3 £ .
3 > 5 2
650 - : g 3 - 650
5 e %
625 - 8 % E ] - 625
'c 3 E
5 | ® 5
Q
600 - | 2 | | - 600
B
o
575 - | - 575
550 ‘ ‘ ‘ ‘ ‘ 550

0 500 1000 1500 2000 2500 3000 m



00G¢ 000¢ 006G} 000} 005

w 000€

&) ol ol ol o o o)) (o))
o N o ~ o N o ~
o o1 o ol o ol o ol
| | | | | | |
—— polni cesta
B —— Otman (578 m n. m.)
—— Kremzsky potok
—— Kremzsky potok
— Chmelensky potok
— Chlumecsky vrch
(610 m n.m.)
— silnice Kfemze - Chlumecek
—— polni cesta
I I I I I I !
&) ol o ol o o o)) (o))
o N o ~ o N o ~
o ol o ol o ol o ol

wuw

wu w

G 113o0.d



Sz Profil 6 JV
mhn. m.

m n. m.
900 - - 900
Hribovy vrch (857 mn. m.)
850 - - 850
800 - - 800
750 - Xx - 750
S
2
~¥>.
s
700 - 2 - 700
-
650 ! ! ! ! 650

0 500 1000 1500 2000 m



Priloha 10: Seznam fotografii

Celkové pohledy na Kiemzskou kotlinu:

Panoramatické fotky:

VyvySeniny v kotliné:

Zvl1asté chranéna vzemi:

001.Jaronin - v pozadi StrziSek

002.Brloh

003.Nova Ves

004 .Kiemze
005.Kiemzska kotlina
006.Kiemzska kotlina
007 . Kiemzska kotlina
008.Kiemzska kotlina

009.Ktemzska kotlina — pohled od Krasetina
010.Kiemzsk4 kotlina — pohled od Krasetina
011 Klet — pohled od Krasetina

012.Pohoii Kluku

013.Pohoti Kluku

014.Kiemze

015.Podnovovesky rybnik

016.U Brloha

017.Strzisek
018.Matejktiv vrch
019.VI&f vrch
020.Rojsinsky vrch
021.Chlumecsky vrch
022.Chlumecsky vrch
023.Kelleriv kopec
024.Kelleriv kopec
025.0tman

PP Horni Luka:

PP Simeckova stran:

PR Boiinka:

PR Divéi Kamen:

026.PP Horni Luka
027.PP Horni Luka
028.PP Horni Luka
029.PP Simec&kova stra
030.PP Simec&kova strai
031.PP Simec&kova strai
032.PP Simeckova strai
033.PP Simeckova straii
034.PP Simeckova strafi
035.PR Bofinka

036.PR Bofinka

037.PR Bofinka

038.PR Bofinka

039.PR Bofinka

040.PR Bofinka

041.PR Bofinka

042.PR Bofinka

043.PR Bofinka
044.Skédla nad mlynem
045.Skéla nad mlynem
046.Skéla nad mlynem
047.Skalnf sténa u Vltavy
048.Pod Divéim Kamenem
049.Kiemzsky potok u Divétho Kamene
050.Div¢i skala
051.Divéi Kamen
052.Divéi Kamen
053.Divéi Kamen
054.Div¢éi Kamen



055.Divéi Kamen
056.Diveéi Kamen
057.Divéi Kamen
058.Diveéi Kamen
059.Divéi Kamen

PR Holubovské hadce: 060.PR Holubovské hadce
061.PR Holubovské hadce
062.PR Holubovské hadce
063.PR Holubovské hadce
064.PR Holubovské hadce
065.PR Holubovské hadce
066.PR Holubovské hadce
067.PR Holubovské hadce
068.PR Holubovské hadce
069.PR Holubovské hadce
070.PR Holubovské hadce

PR Jaroninska buéina: 071 .Jaroninskd buéina
072.Jaroninska bucina
073.Jaroninska bucina

Fluvialni tvary: Bifehova natrz: 074.KfemZzsky potok za soutokem s Chmelenskym potokem

075.Kiemzsky potok

076.Kiemzsky potok

077.Kiemzsky potok

078.Kiemzsky potok

079.Brlozsky potok u Hamru

080.Kiemzsky potok u KlimSova mlyna

081.KfemZzsky potok u KlimSova mlyna

082.KfemZzsky potok u KlimSova mlyna

083.KfemZzsky potok u KlimSova mlyna

084.Ktemzsky potok u Klim§ova mlyna

085.Ktemzsky potok u Klim§ova mlyna

Koryto - Prirozend koryta: 086.Chmelensky potok - nad soutokem s Kfemzskym p.
087.Chmelensky potok - nad soutokem s Kfemzskym p.
088.Chmelensky potok - nad soutokem s Kfemzskym p.
089.Chmelensky potok - nad soutokem s Kfemzskym p.
090.Kiemzsky potok
091.Kiemzsky potok
092.KiemZzsky potok
093.Brlozsky potok u Hamru
094 .Brlozsky potok u Hamru
095.Chlumsky potok
096.Ktfemzsky potok
097.Kiemzsky potok
098.Kifemzsky potok
099.Soutok Vltavy a Kiemzského potoka
100.Soutok Vltavy a Kiemzského potoka
101.Soutok Vltavy a Kfemzského potoka
102.Soutok Krasetinského a KiemzZského potoka
103.Kiemzsky potok pod Zelezni¢nim mostem
104 .Krasetinsky potok pied soutokem
105.Ktfemzsky potok u Holubovského mlyna
106.Kfemzsky potok u Holubovského mlyna
Uméld koryta: 107.0lesnice nad soutokem s BrloZskym potokem

108.0lesnice nad soutokem s Brlozskym potokem
109.0lesnice
110.0Olesnice
111.0lesnice
112.0le$nice
113.0lesnice



114 Kiemzsky potok u KlimSova mlyna

115.Kiemzsky potok u KlimSova mlyna

116.Kiemzsky potok u KlimSova mlyna

117.Kiemzsky potok u KlimSova mlyna

118.Kfemzsky potok u KlimSova mlyna

119.0lesnice - pod hrazi Brlozského rybnika
120.0lesnice u BrloZského rybnika

121.Chmelensky potok pod hrdzi Novoveského rybnika
122.Chmelensky potok u prostfedniho rybnicka

Meandr: 123.Ktemzsky potok za soutokem s Chmelenskym potokem

Strz:

Udoli:

124 Kiemzskypotok za soutokem s Chmelenskym potokem
125.Kiemzsky potok
126.Ktfemzsky potok
StrZ mezi Chlumem a Holubovem: 127.Strz mezi Holubovem a Chlumem
128.Strz mezi Holubovem a Chlumem
129.Strz mezi Holubovem a Chlumem
130.Strz mezi Holubovem a Chlumem
131.Strz mezi Holubovem a Chlumem
132.Strz mezi Holubovem a Chlumem
133.Strz mezi Holubovem a Chlumem
134.Strz mezi Holubovem a Chlumem
135.Strz mezi Holubovem a Chlumem
StrZ v PR Borinka: 136.Strz v PR Bofinka
137.Strz v PR Bofinka
138.Strz v PR Bofinka
139.Strz v PR Bofinka
140.Strz v PR Bofinka
141.Strz v PR Bofinka
142.Strz v PR Bofinka
143.Strz v PR Bofinka
144 .Strz v PR Bofinka
145.Strz v PR Bofinka
146.Strz v PR Bofinka
147 Kiemzsky potok
148.Kiemzsky potok
149 Ktemzsky potok
150.Kfemzsky potok pod Zelezni¢nim mostem
151.Kfemzsky potok pod PR Bofinka
152.KfemZzsky potok pod PR Boftinka
153.KfemZzsky potok u Holubovského mlyna
154 K¥emZsky potok u Holubovského mlyna
155.Dobrovodsky potok
156.Dobrovodsky potok
157.Dobrovodsky potok
158.Dobrovodsky potok

Udolni niva: 159.0lesnice

Antropogenni tvary:

160.Kiemzsky potok
161.Kfemzsky potok
162.Ktfemzsky potok

Agrarni tvary: Agrdrni terasy: 163.Agrarni terasy u Jaronina
164.Agrarn{ terasy u Jaronina
165.Agrérni terasy u Jaronina
166.Agrarni terasy u Jaronina
167.Agrérn{ terasy u Jaronina
168.Agrarn{ terasy u Jaronina
169.Agrarni terasy u Jaronina
170.Agrarn{ terasy u Jaronina
171.Agrérn{ terasy u Jaronina
172.Agrérn{ terasy u Jaronina



Komunika¢ni tvary:

Rekreaéni tvary:

Sidelni tvary:

TéZebni tvary:

Vodohospodarské tvary: Borsky rybnik:

173.Agrarn{ terasy u Jaronina
174.Agrérn{ terasy u Jaronina
175.Agrarn{ terasy JV od Brloha
176.Zelezniéni piejezd v Trisové
177 Zelezniéni ndsep — Ttisov
178 Zelezniéni ndsep — Ttisov

Nasep:

179.Zeleznice a silnice u piejezdu mezi Ttisovem

a Holubovem
180.Zelezniéni zastivka T¥isov
181.Zelezniéni zatez — Tisov
182.Zeleznice u stanice Holubov
183.Zarez cesty u Holubovského mlyna
184.Z4tez cesty u Holubovského mlyna
Hriste: 185.Hfisté v Holubové
186.Hfist¢ v Holubové
187.Hfist¢ v Holubové
188.Hiist¢ v Kfemzi
189.Hiist¢ v Kfemzi
190.Hristé v Kiemzi
191.Hristé v Kiemzi
192 Hristé v Nové Vsi
193 Hriste v Nové Vsi
Lanovka: 194.Dolnf stanice lanovky
195.Dolnf stanice lanovky
196.Skladka u Kiemze
197.Skladka u Kiemze
198.Skladka u Kiemze
199.Skladka u Kfemze
200.Skladka u Kiemze
Trisovské oppidum: 201.Vstup do oppida
202.Vstup do oppida
203.Ttisovské oppidum
204.Ttisovské oppidum
205.Ttisovské oppidum
206.Ttisovské oppidum

Zdrez:

Sklddka:

207.Pamétny strom v Ttisové

Lom:  208.0Opustény lom

209.0pustény lom
210.0Opustény lom
211.0pustény lom
Perk — poddolované vizemi: 212.Perk
213.Perk
214.Perk
215.Borsky rybnik
216.Borsky rybnik

217.Borsky rybnik — hraz
218.Borsky rybnik — hraz
219.Borsky rybnik — hraz
BrloZsky rybnik: 220.Brlozsky rybnik
221.Brlozsky rybnik
222 Brlozsky rybnik
223 Brlozsky rybnik
224 Brlozsky rybnik
225.Brlozsky rybnik
226.Brlozsky rybnik
227 Brlozsky rybnik
Holubovsky rybnik: 228.Holubovsky rybnik
229.Holubovsky rybnik
230.Holubovsky rybnik

Hrdz v Holuboveé: 231.Hraz v Holubove



232.Hraz v Holuboveé

Chlumsky rybnik: 233.Chlumsky rybnik
234.Chlumsky rybnik

Kremzsky rybnik: 235.Kiemzsky rybnik
236.Kiemzsky rybnik
237.Kiemzsky rybnik

Ndvesni rybnicek v Trisove: 238.Navesni rybnicek

v Ttisové
239.Navesni rybnicek
v Ttisové
Novovesky rybnik: 240.Novovesky rybnik
241.Novovesky rybnik
242.Novovesky rybnik
243.Hraz Novoveského rybnika
244 Hraz Novoveského rybnika
245.Vypust Novoveského ryb.
246.Vypust’ Novoveského ryb.
247.Vypust Novoveského ryb.
Podnovovesky rybnik: 248.Podnovovesky rybnik
249.Podnovovesky rybnik
250.Podnovovesky rybnik
Prostredni rybnicek v Nové Visi:
251.Prostedni rybnic¢ek v Nové Vsi
252 .Prosttedni rybnic¢ek v Nové Vsi
253 .Prostiedni rybnic¢ek v Nové Vsi
Starostiiv rybnik: 254 .Starostiv rybnik
255.Starostiv rybnik

Kryogenni tvary: Albertov: 256.Albertov - skalni hradba
257.Albertov - skalni hradba
258.Albertov - skalni hradba
259.Albertov - tor
260.Albertov - tor
261.Albertov - tor
262.Albertov — tor

Buglata: 263.Buglata - kamenné mote
264.Buglata - kamenné mote
265.Buglata - kamenné mote

Bulovy: 266.Bulovy - skalni hradba
267.Bulovy - skalni hradba
268.Bulovy - skalni hradba
269.Bulovy - skalni hradba
270.Bulovy - skalni hradba
271.Bulovy - skalni hradba
272.Bulovy - skalni hradba
273.Bulovy - skalni hradba
274.Bulovy - skalni hradba
275.Bulovy - skalnf hradba
276.Bulovy - skalni hradba
277.Bulovy — tor
278.Bulovy — tor

Hiibovy vrch:  279.Hfibovy vrch - skalni hradba
280.Hfibovy vrch - skalni hradba
281.Hfibovy vrch - skalni hradba
282.Hfibovy vrch - skalni hradba
283.Hiibovy vrch - skalni hradba
284.Hiibovy vrch - skalni hradba
285.Hiibovy vrch - skalni hradba
286.Hiibovy vrch - skalni hradba
287.Hiibovy vrch - skalni hradba



288.Hiibovy vrch - skalni hradba
289.Hiibovy vrch - skalni hradba
290.Hfibovy vrch - skalni hradba
291.Hfibovy vrch - skalni hradba
292.Hiibovy vrch - skalni hradba
293.Hiibovy vrch - skalni hradba
294 Hiibovy vrch - skalni hradba
295.Hfibovy vrch - skalni hradba
296.Hfibovy vrch - skalni hradba
297 Hfibovy vrch - skalni hradba
298.Hfibovy vrch - skalni hradba
299.Htibovy vrch - skalni hradba
300.Hfibovy vrch - skalni hradba
301.Hfibovy vrch - skalni hradba
302.Hfibovy vrch - skalni hradba
303.Hfibovy vrch - skalni hradba
304.Hiibovy vrch - skalni hradba
305.Hfibovy vrch - skalni hradba
306.Hiibovy vrch - skalnf hradba
307.Hiibovy vrch - skaln{ hradba
308.Hiibovy vrch - skalnf hradba
309.Hiibovy vrch - skalnf hradba
310.Hfibovy vrch - skalni hradba
311.Hfibovy vrch - skalni hradba
312.Hfibovy vrch - skalni hradba
313.Hfibovy vrch - skalni hradba
314.Hiibovy vrch - skalni hradba
315.Hfibovy vrch - skalni hradba
316.Hiibovy vrch - skalni hradba
317.Hiibovy vrch - skalni hradba
318.Hiibovy vrch - skaln{ hradba
319.Hiibovy vrch - skaln{ hradba
320.Hfibovy vrch - skalni hradba

Jaroninska buéina — kota 818 m n.m.:

Kluk:

Kozi kamen:

StrziSek:

321.Jaroninska bucina - balvanové more
322.Jaroninska bucina - balvanové more
323.Jaroninska bucina — tor

324 .Jaroninska bucina - skalni hradba
325.Jaroninska bucina - skalni hradba
326.Jaroninska bucina - skalni hradba
327.Jaroninska bucina - skalni hradba
328.Jaroninska bucina - skalni hradba
329 .Kluk - skalni hradba

330.Kluk - skalni hradba

331.Kluk - skalni hradba

332.Kozi kdmen - mrazovy srub
333.Kozi kdmen - mrazovy srub
334.Kozi kdmen - mrazovy srub
335.Kozi kdmen - mrazovy srub
336.Kozi kdmen - mrazovy srub
337.Kozi kdmen - mrazovy srub
338.Strzisek - kamenné more
339.Strzisek - kamenné mote
340.StrziSek - mrazovy srub
341.StrziSek - mrazovy srub
342.Strzisek - mrazovy srub
343.Strzisek - mrazovy srub

344 .Strzisek - mrazovy srub
345.Strzisek - mrazovy srub
346.Strzisek - mrazovy srub



Sténice:

347.Strzisek - mrazovy srub
348.Strzisek - mrazovy srub
349.Strzisek - skalni hradba
350.Strzisek - skalni hradba
351.Sténice - mrazovy srub
352.St&nice - mrazovy srub
353.Sténice - mrazovy srub
354.Sténice - mrazovy srub



