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uvoD

Téma vstupu Turecka do Evropské unie je velmi rozsahlou a slozitou zalezitosti,
na niz nelze nalézt odpovéd’ v ramci jedné diplomové prace. Presto je uziteCné se timto
tématem zabyvat, protoze uz jen samotnd myslenka poevropsténi Turecka vychazi
z hlubsi minulosti a nejedna se o trend n€kolika poslednich let. Stejné tak zajimavy je
vyvoj vztaht mezi Tureckem a Evropskou unii a nabizi se moznost konfrontace nazort,
které byly na téma ptipadného tureckého clenstvi doposud vyiceny, s konkrétnimi
statistickymi Cisly.

Smyslem této prace neni rozhodnout, zda Turecko patfi nebo nepatii do Evropské
unie, ale zhodnotit roli demografickych charakteristik v kontextu vzdjemnych
spolecensko-ekonomickych vztahli a pfinést tak analytické geografické stanovisko

do diskuse o piipadném vstupu Turecka do Evropské unie.



1 CIiL PRACE

Cilem této diplomové prace je porovnat a zhodnotit soucasné demografické
charakteristiky Turecka a vybranych statti Evropské unie. Aby bylo mozno popsat vyvoj
populaci danych stati a vyvodit objektivni zavéry, jsou vedle soucasnych dat pouzita
1 data star$i, pokud moZzno v co nejvice ucelenych casovych fadéch.

V ramci jedné diplomové prace se vzhledem k jejimu zadanému rozsahu nelze
zabyvat srovnanim se vSemi staty Evropské unie. Vybér je proto zizen jen na srovnani
demografickych charakteristik Turecké republiky se Spolkovou republiku Némecko,
Spojenym kralovstvim Velké Britanie a Severniho Irska, Italské republiky, Francouzské
republiky a Ceské republiky, a také s demografickymi udaji agregovanymi za EU15,
resp. EU25 (podle moznosti dostupnosti téchto dat). Spole¢n& s Ceskou republikou,
zahrnutou do hodnoceni v souvislosti s mistem vzniku prace, byly zvoleny Ctyii
populacné nejveétsi staty Evropské unie, aby zpracované analyzy pokryly pii nevelkém
poctu vstupnich dat velké procento obyvatelstva (podle udaji zroku 2006 se jedna
o ptiblizné 59 % obyvatel EU25).

Prace si klade za hlavni cil srovnat, nakolik jsou si spolecnosti vybranych stati
demograficky podobné, a poskytnout v piehledné a ucelené podobé fakta, kterd mohou
obohatit vefejnou diskuzi v otdzce pfistupu Turecka k EU. Ekonomickd, socidlni
¢i politicka situace je v komplexnim hodnoceni také jisté dulezita, v této praci je vSak
rozebirana pouze v kontextu demografickych tuvah, nikoli podrobnégji. Okruh
hodnocenych demografickych charakteristik zahrnuje strukturu populace z hlediska
poctu, veékové struktury, veékového medianu, porodnosti a plodnosti, Umrtnosti,
celkového prirastku, snatenosti, rozvodovosti, potratovosti, nadéje na doziti,

gramotnosti, naboZenstvi, etnického slozeni, migrace a urbanizace.



2 METODY ZPRACOVANI A POUZITA DATA

Zakladnimi metodami zpracovani byly reSer$né-kompilacni metoda sbéru a tfidéni
informaci a dat, nasledovana jejich analyzou a interpretaci, které umoznily vyvodit
komparativni zavéry a doplnit je do kontextu poznatki zjisténych resersi.

Ze soucasnych 27 clenskych statii Evropské unie bylo vybrano pét zastupcil,
konkrétng Francie, Italie, Némecko, Velka Britanie a Ceska republika. Mimo Ceskou
republiku se jednd o nejlidnatéjsi staity EU, populacné srovnatelné s Tureckem.
V Némecku je navic siln€ zastoupena turecka mens$ina, v omezené mife pfitomna i ve
Francii. Ceské republika byla zafazena v souvislosti s mistem vzniku této prace.

Vétsina  statistickych  datovych podkladi byla ziskdna zrelevantnich
elektronickych databazi. Pfimym kontaktovanim statistickych tfadi se podafilo ziskat
&ast dat a fadu uZitednych odkazt, zejména z Velké Britanie a Ceské republiky. Turecky
statisticky ufad (Turkstat) odpovédél odkazem na publikaci, kterd byla v elektronické
podobé dostupnd, ovSem data, kterd méla podle jejich vyjadfeni obsahovat, se v ni
nevyskytovala. Na druhou stranu Ize kvalitu a rozsah dostupnych dat Turkstatu srovnat
az na nckteré vyjimky se statistikami evropskymi. U né€kterych dalSich statistickych
ufadll nastal jazykovy problém, nebot’ na anglicky psané dotazy pftisly odpovédi
v narodnich jazycich a statistiky tykajici se téchto zemi postradaly anglickou verzi
doprovodnych informaci k vyznamovému obsahu dat. Namisto zajiStovani prekladu
znarodnich jazykl se navic ukazalo jako UcelnéjSi vyuziti mezinarodnich databazi,
do nichz jsou narodni data piejimana snezbytnou upravou pro co nejvyssi mozné
sjednoceni metodiky sbéru a zpracovani.

Ne vzdy se data zruznych zdroji shodovala. Pro zachovani co nejveétsi
homogenity a srovnatelnosti udaji byla preferovana data dostupna pokud mozno vzdy
z jednoho zdroje, n¢kdy i1 za cenu neuplnosti ¢asovych fad. Na zdkladé¢ zhodnoceni
jednotlivych datovych soubori byly upfednostnény databaze instituci Eurostat,
Organizace spojenych nadrodu (konkrétn€ World Population Prospects: The 2006
Revision Population Database) a Svétové zdravotnické organizace (WHO — World
Health Organization); pro dopliyjici informace pak databaze Population Reference
Bureau, Ustiedni zpravodajské sluzby USA (CIA — Central Intelligence Agency),
Kongresové knihovny (Library of Congress) a Migration Policy Institute. Podle potieby
byla data doplnéna udaji ze ziskanych statistickych rocenek a publikaci (mimo jiné

Demograficka ro¢enka OSN, turecka publikace Statistical Indicators 1923-2004 aj.).



Jako dalsi dilezity zdroj informaci poslouzily pribézné aktualizované dokumenty
Evropské komise v ¢eském 1 anglickém jazyce, naptiklad Strategicky dokument
o rozsireni 2005, Rozhodnuti Rady o zdsadach, prioritach a podminkach pristupového
partnerstvi s Tureckem nebo Turkey 2006 Progress Report.

K uzite¢nym dopliujicim prameniim analyz a komentait patiil server Euroskop,
casopisy Mezindrodni politika nebo Déjiny a soucasnost a vyzkumy vetejného minéni
v ¢lenskych a kandidatskych zemich Evropské unie (Eurobarometr). Dalsi ¢ast pramenti
vyuzitych v této préci tvofi literatura v knizni podobé.

Ziskana data pokryvaji v idealnim ptipadé obdobi let 1960-2005 s projekci
do roku 2010, u n¢kterych charakteristik ov§em nebyla v této §ifi data dostupna. Datové
fady byly zpracovany do podoby grafii, nejcastéji spojnicovych (v nékterych piipadech
podle povahy demografického prvku i jinych), podkladové tabulky dat k pfislusnym
grafiim jsou uvedeny v pfiloze na konci prace.

Vyvoj demografické podobnosti populaci byl hodnocen z pohledu pfibliZovani,
vzdalovani ¢i paralelniho prabéhu jednotlivych demografickych charakteristik,
konkrétné jejich klasifikaci do skupin podle konvergence, divergence ¢i paralelniho
prabehu vyvoje za sledované obdobi.

Dalsi moznosti hodnoceni vyvoje bylo stanovit, zda se jedna o trend pozitivni,
negativni, ambivalentni ¢i indiferentni, a to jak zpohledu Turecka, tak zpohledu

soucasnych ¢lenti Evropské unie.



3 OBECNA CHARAKTERISTIKA PROBLEMU

3.1 Strucna historie Turecka

Uzemi dne$niho Turecka je jednou z nejstar§ich nepfetrzité osidlenych oblasti
na svété, predevSim diky své strategické poloze. Oblast byla vyznamnym centrem
starovékych civilizaci, naptiklad Chetitd, Etruskd ¢i Frygi. Pobiezi Anatolie osidlili
Rekové a v 6.-5. stol. pf. n. 1. celou oblast obsadili Per$ané. Anatolie byla nisledn&
rozdélena na né€kolik feckych kralovstvi, kterd vSak do 1. stoleti pf. n.l. podlehla
Rimantim. Vroce 330n.1. se Konstantinopol, dnes$ni Istanbul, stala centrem
vychodotimské (byzantské) fise.

Piesun tureckych kmeni z Ciny a stfedni Asie zapocal v 7. stoleti a v roce 1071
vznikl v Malé Asii prvni statni utvar seldzuckych Turk? (ikonska ¥ise),' kdy po porazce
Byzantincii u Manzikertu zacali Turci pronikat do Anatolie a misit se s nemuslimskymi
obyvateli. Zahy dobyli vétsinu Malé Asie a dostali se az k Egejskému mofi. Rise
mongolsky vpad, vynucena vazalska podiizenost a politicko-demograficka destabilizace
celé anatolské oblasti.”

Na pielomu 13. a 14. stoleti zalozil sultin Osman 1. osmanskou fisi, ktera
ptetrvala az do roku 1922. Z nevelkého panstvi na zdpad€ Anatolie vyrostla v pribchu
nékolika desetileti silna fiSe s dobyvatelskymi ambicemi. RozSifovani probihalo jednak
vychodnim smérem do Malé Asie, ale také na zépad zabiranim tzemi na Balkénském
poloostrove. V prvni poloving 15. stoleti obsadili vétSinu Balkanu a Mehmet I1. dobyl
v roce 1453 Konstantinopol, ¢imz definitivné zanikla byzantska tiSe. Nejvétsi rozmach
osmanské fiSe nastal v 16.—17. stoleti, kdy ovladala celou jihovychodni Evropu, Stfedni
vychod a severni Afriku.’> U moci stal nejznaméjsi osmansky panovnik Siileyman I.
Nadherny, jehoz mocenské ambice se zamérovaly predevsim na Evropu. Jeho nejvéetsi
konkurenci predstavoval fimskonémecky cisat Karel V., naopak spojenectvi poskytla

Osmanim Francie, tradiéni soupet Habsburki.*

' Turkey — Wikipedia, the free encyclopedia — Mozilla Firefox [online]. © neuveden, posledni revize 17.
11. 2006 [cit. 2006-18-11]. Dostupné z: <http://en.wikipedia.org/wiki/Turkey#History>.

? Piricky, G. (2006), str. 17-21.

3 Ottoman Empire — Wikipedia, the free encyclopedia — Mozilla Firefox [online]. © neuveden, posledni
revize 18. 11. 2006 [cit. 2006-18-11]. Dostupné z: <http://en.wikipedia.org/wiki/Ottoman_Empire>.

* Piricky, G. (2006), str. 26.
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Tureckd vojska byla zastavena az vroce 1683 u Vidné. Nasledovalo obdobi
upadku a postupné =ztraty jednotlivych tzemi. Navzdory reformnim snahdm
devatenactého stoleti ziskala osmanské fiSe povést ,,nemocného muze na Bosporu®.
Do roku 1914 ztratila takika vSechna svd tizemi v Evropé a severni Africe, prvni
svétova valka pak skongila uplnym zhroucenim fise a jeji kapitulaci v roce 1918.°

Osmanska tiSe predstavovala v islamském svéte jediny stat s Gistavnim systémem
vlady a jeji politickd modernizace se odehrala ve Ctyfech fazich. V letech 1789-1836
probéhly vojenské a administrativni reformy s vyvrcholenim vroce 1826, kdy
janicarské sbory nahradila nova armada. DalSi obdobi reforem se odehralo v letech
18391865 a tfeti obdobi modernizace charakterizovalo mladoosmanské hnuti (1865—
1876). Posledni faze (1908-1918) reprezentovand mladoturky méla za nésledek
odstranéni sultdnova absolutismu a po&atek tureckého nacionalismu.’

Béhem prvni svétové valky, kdy Turecko stdlo po boku centralnich mocnosti
(Némecka a Rakouska-Uherska), doslo v letech 1912-1913 ke dvéma balkanskym
valkam. V jejich pribéhu Balkanska liga, tvofena Bulharskem, Cernou Horou, Srbskem
a Reckem, ziskala nejprve Makedonii, drzenou Osmany, Albanii a vétsinu Thrakie
a poté se rozpadla. Pti turecko-osmanskych masakrech a nasilnych deportacich Arménti
v letech 1915-1917, oznaCovanych mnohymi historiky za genocidu, byl vyvrazdén vice
ne jeden milion Arménd.’

V obdobi po prvni svétové valce se turecky sultdn podtidil politice Britli, coz
vyvolalo vznik hnuti narodniho odporu a tzv. tureckou valku za nezavislost. Ustfedni
postavou osvobozovaciho boje se stal Mustafa Kemal Atatiirk (1881-1938), vojensky
distojnik a revolucni statnik, zakladatel a prvni prezident Turecké republiky. Jeho
rozsahlé reformy (tab. 1) si kladly za cil vytvofit moderni demokraticky a sekularni
stat.®

Atatiirkovy snahy dobfe vystihuje jeden zjeho vyrokl: ,.Zdpad mél vidy

predsudky viici Turkium... nicméné my jsme se mu trvale snazili priblizit, protoze jina

> Ottoman Empire — Wikipedia, the free encyclopedia — Mozilla Firefox [online]. © neuveden, posledni
revize 18. 11. 2006 [cit. 2006-18-11]. Dostupné z: <http://en.wikipedia.org/wiki/Ottoman_Empire>.

6 piricky, G. (2006), str. 43.

" Turkey: Country Studies — Federal Research Division, Library of Congress — Mozilla Firefox [online].
© neuveden, posledni revize 9. 11. 2005 [cit. 2006-19-11].

Dostupné z: <http://lcweb2.loc.gov/frd/cs/trtoc.html#tr0024>.

¥ Mustafa Kemal Atatiirk — Wikipedia, the free encyclopedia — Mozilla Firefox [online]. © neuveden,
posledni revize 16. 11. 2006 [cit. 2006-18-11]. Dostupné

z: <http://en.wikipedia.org/wiki/Kemal Atat%C3%BCrk#Reforms>.
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alternativa, pokud se chceme stdt civilizovanym ndrodem, neexistuje.”° Z uvedeného
vyroku jsou patrné nckteré rysy tureckého postoje k evropskému Zapadu, které
pretrvavaji do soucasnosti. V 19. stoleti se osmanska fiSe stale vice stavala objektem
evropské velmocenské politiky a Zapad se pro Turky stal modelem prosperujici
moderni spolecnosti, které¢ se Turecko musi ptiblizovat, pokud si chce uchovat svoji

nezavislou existenci.

Tab. 1 Chronologicky piehled Atatiirkovych reforem
rok  reformni kroky

1922  Formaln¢ zruSen sultanat (1. 11.).

1923  Vyhlasena Turecka republika (29. 10.), Mustafa Kemal se stal jejim prvnim
prezidentem.

1924  ZruSen chalifat, tradi¢ni ndbozenské skoly, seminare, cirkevni soudy.
Ptijata ustava.

1925 Reforma odivani: zakazan fez, podpora zapadniho odivani.
Zaveden kiestansky letopocet a gregoridnsky kalendar.

1926  Piijat novy obcansky, obchodni a trestni zékonik zaloZeny na evropskych
modelech. Zrusena polygamie.

1927  Prvni systematické s¢itani lidu.
1928 Reforma pisma: arabska abeceda nahrazena latinkou.
Stat prohlasen sekularnim, islam piestal byt statnim nabozenstvim.
1931 Zavedeni evropskych mér a vah.
1933 Vetejné ¢teni Koranu povoleno pouze v turecting.

1934 Zeny ziskaly volebni pravo. Piijat zakon o pifjmenich, Mustafa Kemal
ziskal jméno Atatiirk (Otec Turk).

1935 Nedéle piijata jako tydenni svatek.

Pramen: The Library of Congress (http://www.loc.gov)

vvvvvv

Na zacatku druhé svétové valky uzavielo Turecko spojenectvi s Velkou Britanii
a Francii. I pfesto se vSak Némecko snazilo ziskat Turecko na svou stranu, coZ se mu
nakonec podafilo. Kdyz se vSak ukézalo, ze Némecko je na konci svych sil, vyhlasilo
mu Turecko v tnoru 1945 valku a ve vysledku stalo na strané vitézl. Proto také mohlo

byt uznano za jednoho ze zakladajicich &leni OSN. "

? Siegl, E. (2003). Mezinarodni politika, rocnik 27, ¢islo 3, str. 14.
' Turkey: Country Studies — Federal Research Division, Library of Congress — Mozilla Firefox [online].
© neuveden, posledni revize 9. 11. 2005 [cit. 2006-19-11].

12



Po druhé svétové valce nastalo obdobi nestability a prevrati. V roce 1952
vstoupilo Turecko do NATO, v letech 1960, 1970 a 1980 doslo k vojenskym ptevratim.
V roce 1974 obsadilo Turecko severni ¢ast Kypru. Chtélo tim zabrénit pfevratu, ktery
usiloval o piipojeni ostrova k Recku.'!

Po dvou hlubokych krizich v letech 1999 a 2001, kdy inflace dosahovala témét
70 %, zacala pln¢ fungovat trzni ekonomika a zemé& dosahla ptiznivych ekonomickych
vysledki.'?

Turecko se také ptipojilo k ,,valce proti terorismu®. Po 11. zafi 2001 umoznilo
americkym letadlim vyuzivat sviij vzdusny prostor a do Afghénistanu bylo vyslano
90 tureckych piislusniki specialnich jednotek. Timto gestem si Turecko mimo jiné
zajistilo dalsi pijcky v hodnoté 13 mld. USD, které mély pomoci s feSenim ekonomické
krize.

Recep Tayyip Erdogan zalozil v srpnu 2002 Stranu spravedlnosti a rozvoje
(AKP) transformaci reformniho kiidla islamistické Strany ctnosti, zakdzané v Cervnu
2001. AKP nasledné zvitézila v listopadovych parlamentnich volbach ziskem vice nez
34 % hlast. Strana se prezentovala jako konzervativni demokratickd muslimské sila
zdliraznujici proevropskou a prointegracni politiku. Jedinou dalsi stranou, ktera
piekrocila prah zvolitelnosti, se stala opozi¢ni Republikanskd lidova strana (CHP)
s 19 % hlasi. Pfedsedou vlady byl jmenovan Erdoganiiv blizky spolupracovnik
Abdullah Gil. Po pfijeti stavniho dodatku a doplitujicich parlamentnich volbach byl
v bieznu 2003 jmenovan predsedou vlady nové zvoleny poslanec Erdogan, zatimco Giil
se ujal funkce mistoptedsedy vlady a ministra zahrani¢i. Jednobarevna vlada (poprvé od
80. let) si zvolila jako svou prioritu vstup do Evropské unie, s ¢imZ souvisela fada
sp&$né provedenych reforem."

Abdullah Gil se stal jedinym kandidatem v prezidentskych volbach v dubnu
2007. Prvni kolo vSak skoncilo netispéchem, nebot” kandidat neziskal potfebnou vétSinu
hlasti, v prvnim a druhém kole stanovenou na dvé tfetiny vSech poslancii. Voleb se
zucCastnilo 361 poslanct z potiebnych 367, diky bojkotu voleb, ktery vyhlasila

Republikanska lidova strana (CHP). Ta se obava, ze by se zvolenim kandidata

Dostupné z: <http://lcweb2.loc.gov/frd/cs/trtoc.html#tr0024>.

"' CIA — The World Factbook -- Turkey — Mozilla Firefox [online]. © neuveden, posledni revize 14. 11.
2006 [cit. 2006-19-11]. Dostupné z:
<https://www.cia.gov/cia/publications/factbook/geos/tu.html#Issues>.

12 Studnickova, Z. (2005) Mezinarodni politika, ro¢nik 29, ¢islo 1, str. 30.

B Piricky, G. (2006), str. 146-150.
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z islamistické strany ohrozila sekuldrni podstata turecké republiky. Podala proto ustavni
zalobu na pribéh prvniho kola voleb, kterych se nezcastnila dvoutfetinova vétSina
viech poslancii.'

Turecky tustavni soud anuloval prvni kolo prezidentskych voleb a dalsi terminy
piipadly na 6., 9., 12., a 15. kvétna. AKP také navrhla pfed¢asny termin parlamentnich
voleb (24. ¢ervna), které se plivodné¢ mély konat na zacatku listopadu 2007. Tento krok
ocenila Evropska komise, podle niz se tak pfisp&je snizit napéti mezi vladou a sekularné

zalozenou casti turecké vetejnosti. Komise zaroven vyzvala k respektovani statnich

instituci, které je predpokladem zajisténi politické stability."

' Diplomacie.info — portal Asociace pro mezinarodni otizky — Mozilla Firefox [online]. © 2006,
posledni revize neuvedena [cit. 2007-05-03]. Dostupné

z: <http://www.amo.cz/cz/vyzkumne centrum/publikace/index.php?ID=&IDp=348&tema=clanky#unl52
>,

' Turecké vladni strana AKP vyzaduje pfed¢asné parlamentni volby / Svet iHNed.cz - - Mozilla Firefox
[online]. © 19962007, posledni revize neuvedena [cit. 2007-05-03]. Dostupné z: < http://ihned.cz/3-
21043770-turecko-000000_d-45>.
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3.2 Vyvoj vztaht Turecka a Evropskych spolec¢enstvi /
Evropské unie

Turecko poprvé pozadalo o ptidruzeni k Evropskym spolecenstvim (ES) v roce
1959. Odpovédi byl ndvrh asociacni dohody mezi Tureckem a ES, kterd méla
pieklenout obdobi, nez hospodaisko-politické okolnosti a poméry Turecka dovoli jeho
pristoupeni k ES. Takzvana ankarska dohoda (Ankara Agreement) byla podepsana
vroce 1963 apredpokladala vznik celni unie, kterda meéla sblizit ob¢ strany
v zélezitostech ekonomickych a obchodnich. '

V roce 1974 ovSem tureckd armada obsadila severni ¢ast Kypru a v turecké casti,
zaujimajici 38 % rozlohy ostrova, vytvofila v roce 1975 Federativni turecko-kypersky
stat. Ten v roce 1983 vyhlasil nezavislost jako Severokyperska turecka republika, tato
nezavislost viak byla uznina pouze Tureckem.'” Tuto udalost odsoudily viechny
evropské zemé i Evropsky soud pro lidské prava a stala se jednou z nejvétsich prekazek
na cesté Turecka do Evropské unie.

V roce 1980 doslo v Turecku k vojenskému pievratu, asociatni dohoda byla
v disledku tohoto kroku ,,zmrazena* a k jejimu obnoveni doslo azZ v roce 1986. O rok
pozdéji Turecko pozédalo o Clenstvi v ES, Zadost o udé€leni statusu kandidata ovSem
Evropskd komise zamitla vzhledem k neplnéni politickych a ekonomickych kritérii.
V roce 1995 podepsalo Turecko s Evropskou unii celni dohodu a o Ctyfi roky pozdéji,
vroce 1999, zatadila Evropska komise Turecko na seznam kandidatskych zemi.'®
Zastupci Turecka se zacali U€astnit evropskych summitli v roli pozorovateli, a 1 kdyz
jesté¢ nezastupovali Clensky stdit EU, mohli se vroce 2003 podilet na piiprave
euroustavy. Ankara také zacala realizovat Cetné reformy, bez jejichz zavedeni by
neméla pii jednanich s Unii $anci na uspéch.'

Poté, co Evropska unie v bfeznu 2001 formalné pfijala dokument o pfistupovém
partnerstvi s Tureckem, schvalila turecka vlada Narodni program pfipravy na Clenstvi.
Mimo jiné se vném zavazala ke zruSeni trestu smrti a striktnich omezeni svobody

projevu. Trest smrti byl zruSen vroce 2002 spolu s prosazenim SirSich prav pro

'® European Commision — Enlargement: Candidate Contry: Turkey — Mozilla Firefox [online]. ©
neuveden, posledni revize 2. 2. 2006 [cit. 2006-11-19]. Dostupné z:
<http://ec.europa.cu/enlargement/turkey/eu_turkey relations_en.htm>.

7 Rokos, M. (2005). Lidové noviny 4. 10. 2005.

'8 Ceska tiskova kancelat: Infobanka [online]. © 2005, posledni revize 11. 10. 2005 [cit. 2006-10-15].
Dostupné z: <http://ib.ctk.cz/infobanka>.

' Rokos, M. (2005). Lidové noviny 4. 10. 2005.
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kurdskou mens$inu a v roce 2003 doslo k omezeni moci armady v zemi. Proto mohl
v fijnu 2004 poprvé stanout civilista v ¢ele Narodni bezpecnostni rady, nejvlivnéjsi
instituce v zemi.

Vyzkum vefejného minéni obyvatel Turecka k pfipadnému ¢lenstvi v Evropské
unii zpracoval za rok 2004 Turecky statisticky urad (Turkstat). Podle vysledkii Setfeni
55,5 % turecké vetejnosti zastdvalo nazor, Ze vstup Turecka do Evropské unie ovlivni
jejich Zivoty pozitivné a v p¥ipadném referendu by pro vstup hlasovalo 70,2 %. Clenstvi
podporovali spiSe muzi, mladsi vékové kategorie, lidé svysSi zivotni Urovni
a vzdélanim.*

Dne 17. prosince 2004 stanovil summit EU konkrétni datum zahdjeni
ptistupovych rozhovor s Tureckem, a to na 3. fijna 2005, za ptedpokladu splnéni
nékolika podminek: Ankara musela podepsat protokol k asociacni dohod¢ z roku 1963,
ktery rozsifuje jeji platnost o deset novych ¢leni Unie, a zavést Sest klicovych ptedpisti
tykajicich se lidskych prav, soudnictvi a bezpecnostnich slozek. Nejprve se EU
domnivala, Ze podpisem ziskéd od zemé nepiimé uznani Kypru s feckou vladou, Turecko
vSak k podpisu protokolu 29. 7. 2005 dodalo prohlaseni, podle n¢hoz ,,podpis
neznamena uznani Kyperské republiky“. Vstupni rozhovory s Tureckem oficialné
zapocaly 3. fijna 2005 a predpokladd se, Ze jednani potrvaji nejméné deset let.
Rakousko nakonec neprosadilo sviij ndvrh, Ze rozhovory nemusi skoncit jenom
&lenstvim, ale napf. privilegovanym partnerstvim.?!

V listopadu 2005 vydala Evropskd komise strategicky dokument o rozsiieni,
vnémz se vyjadiila k dosazenému pokroku v jednotlivych projednavanych oblastech
ze strany Turecka. Podle néj zem¢ dostate¢né plni kodaiiska politicka kritéria, v platnost
vstoupily dulezité legislativni reformy, nicméné rychlost zmén se vroce 2005
zpomalila. Komise doporucila lepsi zaclenéni reformniho procesu do cinnosti vSech
vefejnych orgdnt a pozadovala konkrétnéjsi realizaci piijatych politickych reforem ve
prospéch viech tureckych ob&ant bez ohledu na jejich pivod. *

Shrnuti tureckého usili a dosazeného pokroku za rok 2006 ptinesla hodnotici
zprava Evropské komise zvetejnéna 8. 11. 2006. Zprava byla ocekavana s napétim,

nebot’ se ze strany Evropské unie neptedpokladalo pfiliS pozitivni hodnoceni.

*% State Institute of Statistics, Prime Ministry, Republic of Turkey (2005). Attitudes of Individuals
towards European Union Membership in Turkey.

2! Ceska tiskové kancelat: Infobanka [online]. © 2005, posledni revize 11. 10. 2005 [cit. 2007-02-25].
Dostupné z: <http://ib.ctk.cz/infobanka>.

> Komise Evropskych spoleGenstvi (2005): Strategicky dokument o rozsifeni 2005, str. 28.
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Na Turecko se snesla kritika tykajici se pomalosti reforem, svobody vyznani i projevu,
prav Zen, odbord, menSin (zejména Kurdl), nedostate¢ného civilntho dohledu
nad tureckou arméadou a postoje Turkli ke Kypru. Dusledkem byl vyrazny pokles
turecké podpory clenstvi v Evropské unii. Zatimco vroce 2004 to byly tii Ctvrtiny
Turkl, podle prizkumu zroku 2006 byla pro Clenstvi pouze polovina dotdzanych
a 80 % se priklonilo k nédzoru, 7e Evropa s Tureckem nejedna spravedlivé.” Struktura
hodnotici zpravy dale zahrnovala kratky popis vztahli mezi Tureckem a Evropskou unif,
analyzu situace tykajici se politickych a ekonomickych kritérii a pfezkoumani
schopnosti prevzeti zavazkl plynoucich ze ¢lenstvi. Zprava téz uvedla, ze za rok 2006
byla uzaviena jedina kapitola (Véda a vyzkum) a financni pomoc ze strany Evropské
unie v roce 2006 &inila 500 miliond eur.**

Ve dnech 28. 11. az 1. 12. 2006 navstivil Turecko papez Benedikt XVI. Svou
navstévou chtél vyjadrit uctu a upfimnou ndklonnost Turecku, ptesto ji predchazely
a poté 1 provazely bouflivé demonstrace. Souvisely s papezovym projevem v zatii 2006
na univerzité v Regensburgu, kde Benedikt XVI. v rdmci své pfednasky citoval vyrok
byzantského cisaie Manuela II. Paleologa, ktery spojoval islam s nasilim. V souvislosti
s o¢ekavanymi protesty byla pfijata prisn€j$i bezpeCnostni opatfeni nez pifi navsteéve
amerického prezidenta George W. Bushe vroce 2004.” Kratce pied odletem do
Turecka papez prohlasil: ,,M4a navstéva se bude pohybovat ve sféfe dialogu, bratrstvi a
odevzdani se porozuméni mezi kulturami, mezi ndbozenstvimi.“ Vyjadril také svij
kladny nazor ke vstupu Turecka do Evropské unie, ¢imz se mu podafilo naklonit si
pomérné velkou Cast turecké verejnosti (fada Turkl totiz papezovi méla z predchozi
doby za zl¢, Ze se jesté jako kardindl Josef Ratzinger vyslovil proti ¢lenstvi Turecka
v Evropské unii).*®

P. Blond a A. Pabst (2006) podotykaji, ze Benedikt XVI. je zastancem odd¢€leni
cirkve od statu, ale povazuje za nezbytné uchovat v politice ndbozenské prvky. Hlavnim

cilem jeho navstévy nebyla snaha urovnat vztahy mezi kiestany a muslimy, papez se

 Euroskop.cz — Unie dala Turecku ultimatum — Mozilla Firefox [online]. © 2006-2007, posledni revize
neuvedena [cit. 2007-02-23]. Dostupné z: <http://www.euroskop.cz/19717590/clanek-zpravodajstvi/unie-
dala-turecku-ultimatum/>.

# Komise Evropskych spolegenstvi (2006): Turkey 2006 Progress Report.

% Euroskop.cz — Turecko, papeZova obtizna mise — Mozilla Firefox [online]. © 2006-2007, posledni
revize neuvedena [cit. 2007-02-23]. Dostupné z: <http://www.euroskop.cz/19843890/clanek-
zpravodajstvi/turecko-papezova-obtizna-mise/>.

*® Euroskop.cz — Papez je pro vstup Turecka do EU — Mozilla Firefox [online]. © 2006-2007, posledni
revize neuvedena [cit. 2007-02-23]. Dostupné z: <http://www.euroskop.cz/19852650/clanek-
zpravodajstvi/papez-je-pro-vstup-turecka-do-eu/>.
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spise snazil zapojit isldm a vychodni pravoslavné cirkve do svého projektu prekonavani
sekularismu. Cilem tohoto snaZeni je sjednoceni vSech monoteistickych vér proti
vojenské avédomé niCivé sekuldrni kultufe, tedy vytvofeni jakési sjednocené
monoteistické aliance, kterd se neomezuje jen na kiestany. Zdaleka tedy Benedikt XVI.
neni protimuslimsky, jen odmité nasili, a to v jakémkoli ndboZenstvi. 2’

Pro katolické vétici je papez (fecky otec) hlavou jejich cirkve, ,,ndméstkem
Jezise Krista“ a tedy &lovékem, ktery na zemi predstavuje Boziho Syna.”® Vzhledem
k takto vnimanému vyznamu papeze pro katolické véfici je tedy otdzkou, zda zména
papezova nazoru na Clenstvi Turecka v Evropské unii miize vyraznéji ovlivnit
1 politické ndzory ¢lent katolické cirkve.

Dne 29. listopadu 2006 podala Evropskd komise navrh k zastaveni jednani
o vstupu Turecka do Evropské unie, coz mélo za nésledek znacné zpomaleni, nikoli
vSak zastaveni rozhovorid. Ocekava se téZ zpomaleni reforem. Celd situace byla
zpusobena tureckou neochotou oteviit Kypru pfistavy a letist€. V minulosti se pfitom
Turecko zavézalo k volnému obchodu s Evropskou unii, tedy i s Kyprem.*

Dne 11. prosince 2006 ministfi zahrani¢i definitivné rozhodli o zmrazeni
pristupovych rozhovort. Rozhodnuti se vztahovalo na osm z 35 kapitol *°
projedndvanych v ramci piistupového procesu. Kapitoly se tykaji volného pohybu
zbozi, sluzeb, finan¢nich sluzeb, rybolovu, zeméd¢lstvi, dopravy, vnéjsich vztahd, celni
unie a jsou pro Turecko zasadni.”'

Turecky ministr zahrani¢i Abdullah Giil se vyjadfil k rozhodnuti pozastavit
pristupové rozhovory. Vyslovil pochopeni k obtizim pfi hledani nové tvaire Evropy, pro
neklid spojeny s dal$im rozSifovanim. Ubezpecil, Ze si je védom, Ze o konecném
vysledku dlouhodobého procesu rozhodne Evropska unie, Turecko a pfipadné

ivefejnost v téch statech, které vypisi referendum. Nevylouc¢il proto ani mozny

27 Euroskop.cz — Phillip Blond, Adrian Pabst: Papez v Turecku buduje monoteistickou alianci — Mozilla
Firefox [online]. © 2006 — 2007, posledni revize neuvedena [cit. 2007-02-23]. Dostupné z:
<http://www.euroskop.cz/19880300/clanek-zpravodajstvi/phillip-blond-adrian-pabst-papez-v-turecku-
buduje-monoteistickou-alianci/>.

%8 Jan Pavel I1. (1995), str. 29.

¥ Euroskop.cz — EU ptibrzdi kviili Kypru jednani s Tureckem — Mozilla Firefox [online]. © 20062007,
posledni revize neuvedena [cit. 2007-02-23]. Dostupné z: <http://www.euroskop.cz/19870650/clanek-
zpravodajstvi/eu-pribrzdi-kvuli-kypru-jednani-s-tureckem/>.

39 Piehled projednavanych kapitol viz. http://www.euturkey.org.tr/indexen.html

3! Euroskop.cz — EU &asteéné pierusila piistupové rozhovory s Tureckem — Mozilla Firefox [online]. ©
2006 — 2007, posledni revize neuvedena [cit. 2007-02-23]. Dostupné z:
<http://www.euroskop.cz/19863070/clanek-zpravodajstvi/eu-castecne-prerusila-pristupove-rozhovory-s-
tureckem/>.
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netspéch v ptipad¢ pievazujiciho negativniho postoje vetejnosti Clenskych stath.
Zaroven podotkl, Ze az piijde Cas plného cClenstvi, bude Turecko zemi naprosto
odlisnou, nebot’ splnéni vSech podminek pfistupu vyzaduje rozsahlé transformacni
kroky. Ptipomnél, Ze kumulativni hospodaisky riist Turecka za roky 2001-2005 dosahl
35 % a zemé ma potencidl stat se brzy Sestou nejvétsi ekonomikou v Evropé. Vyjadril
oc¢ekavani a prosbu, aby Evropska unie nezrazovala Turecko od jeho snahy splnit
pozadavky nanéj kladené, nebranila touze po transformaci a reformé a nebrala tak
Turecku odvahu.”* Na konci prosince 2006 Giil oznamil tureckou strategii dosaZeni
modernizace zemé¢: ,Jestlize je cilem dosahnout evropskych standardii, potom ho
dosahneme sami bez toho, aniz by nds o to EU s4dala.

Vysledky prizkumu vefejného minéni Eurobarometr z podzimu roku 2006
nejsou pro Turecko nijak povzbudivé. Obr. 1 zobrazuje procentualni souhlas
evropskych stati se Clenstvim Turecka v Evropské unii. V zddném z uvedenych statl
nepodporuje turecké Clenstvi vétSina obyvatel. Nejvice pfiznivel mé Turecko ve
Svédsku (46 %), Slovinsku (43 %) a Portugalsku s Polskem (40 %). Podpora ostatnich
stitd se pohybuje pod hranici 40 %. V Ceské republice se pozitivné vyslovilo
k Tureckému clenstvi 30 % dotazanych, coz je o dva procentni body vice nez ¢ini
pramér za celou EU25. U EUL1S5 je podpora jesté nizsi (26 %). Nejméné pozitivni postoj
zaujimaji vétSinou staty, které maji stureckou menSinou své zkuSenosti nebo
nevyfesené problémy, jako napiiklad Francie (22 %), Kypr (19 %) a Némecko (16 %).
Na posledni pozici stoji Rakousko, jehoz podpora je téméf miziva (5 %). Obecné jsou

tureckému &lenstvi naklon&ny spiSe nové &lenské staty Evropské unie.”

32 Euroskop.cz — Abdullah Giil: Nezavirejte nam Turkéim dvefe — Mozilla Firefox [online]. © 2006 —
2007, posledni revize neuvedena [cit. 2007-02-23]. Dostupné

z: <http://www.euroskop.cz/19967150/clanek-zpravodajstvi/abdullah-gul-nezavirejte-nam-turkum-
dvere/>.

33 Euroskop.cz — Turecko bude pokraovat v reformach navzdory pieruseni ptistupovych rozhovorti s EU
— Mozilla Firefox [online]. © 2006 — 2007, posledni revize neuvedena [cit. 2007-02-23]. Dostupné

z: <http://www.euroskop.cz/20054940/clanek-zpravodajstvi/turecko-bude-pokracovat-v-reformach-
navzdory-preruseni-pristupovych-rozhovoru-s-eu/>.

3* Eurobarometr 66 (2006), str. 32-36.
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Obr. 1 Procentudlni souhlas evropskych statl se vstupem Turecka do EU,

podzim 2006 (data: Eurobarometr 66)
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3.3 Aktualni otazky vstupu Turecka do EU

Ptehled aktudlnich otdzek vstupu Turecka do Evropské unie je strukturovan

formou SWOT analyzy na zéklad¢ reSerSi dostupnych prameni informaci. Nésledné

jsou blize rozvedena témata tykajici se kyperského problému, kurdské menSiny,

migrace a islamu.

3.3.1

Prehled obecnych aspektt vstupu Turecka do EU

Silné stranky

» Strategicka poloha na rozhrani oblasti Blizkého vychodu, Kavkazu a Balkanu
a druha nejvétsi armada v NATO.>

» Klicova tranzitni zem¢ zejména v evropskych planech dovozu ropy a zemniho
plynu z oblasti Kaspického mofe a franu. *°

» Jedna z nejrychleji rozvijejicich se ekonomik v Evropé (v roce 2003 rust HDP
05,8 %, v roce 2004 0 12,4 %).%’

Slabé stranky

> Prilis velky vliv armady na politické déni v zemi (trvajici uz cel4 desetileti).™

» Nedostatky v oblasti nabozenské svobody, svobody projevu, prav zen
a narodnostnich mengin.”

» Politicko-kulturni disledky arménské genocidy, pfi niz v letech 1915-1917
zahynulo az 1,5 milionu Arméni.*’

> Tzv. kypersky problém.*!

> Diskriminace kurdské menginy.*

» Vétsina tureckého uzemi lezi na asijském kontinenté, Evropany proto byva

Turecko vniméano jako predevsim asijska & blizkovychodni zemé.*

3 Siegl, E. (2003). Mezinarodni politika, ro&nik 27, &islo 3/2003.str. 15.

36 Siegl, E. (2003). Mezinarodni politika, ro&nik 27, &islo 3/2003.str. 15.

37 Studni¢kova, Z. (2005). Mezinarodni politika, roénik 29, &islo1 str. 30.

3 Turkey and EU, (2006), str. 97-99.

39 Ceska tiskova kancelai: Infobanka [online]. © 2003, posledni revize 11. 10. 2005 [cit. 2007-02-25].
Dostupné z: <http://ib.ctk.cz/infobanka>.

% Rokos, M. (2005). Lidové noviny 4. 10. 2005.

1 Kral, D. (2007) str. 73—74.

2 Rokos, M. (2005). Lidové noviny 4. 10. 2005.

* Turkey and EU (2006), str. 44.
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» Nedostate¢né tempo zavadéni reforem a odmitavy postoj ¢asti turecké
vefejnosti.*

» Vazrustajici neduvéra Turkd k Evropské unii (projevilo ji 78 % respondentt
prizkumu turecké spolecnosti pro vyzkum vefejného minéni A&G v zaii

2006).*

PrileZitosti

» Turecko je prevazné muslimska zemé¢ a ptijeti do Evropské unie by mohlo sehrat
pozitivni roli ve sblizovani kiestanské a islamské kultury.*®

> Zvyseni dynamiky pomalu rostouci ekonomiky Evropské unie.*’

» Nové prostifedi pro evropské investice (pfimé zahrani¢ni investice mifici do
Turecka v roce 2005 €inily rekordnich 9,7 miliard USD, cozZ je ¢astka Sestkrat
vy$§3i nez primér za piedchozi desetileti).*®

» Vysoky ro¢ni pfirozeny pfirtustek obyvatelstva Turecka by mohl pomoci
s feSenim penzijni krize stdrnouciho kontinentu, nebot” 70 % populace Turecka
je mladsi 35 let.*

> Lidsky potencial pro evropsky pracovni trh.*

» Strategickd poloha Turecka a sila jeho armady by posilila roli EU ve svétové
politice.”!

» Turecko by mohlo napomoci energetické bezpecnosti Evropy, a to z pohledu
dodavek energie i piistupovych cest.>

> Piijetim Turecka do Evropské unie by se tato zems jesté vice poevropstila.”

OhroZeni
» Turecko je islamské a jeho pfijeti by mohlo vyvolat kulturni a nabozensky stret

s Evropou, kterd stoji na kiestansko-zidovskych zdkladech (znasobeni jiz

* Siegl, E. (2003). Mezinarodni politika, roénik 27, &islo 3, str. 15.

# Kral, D. (2007), str. 80.

% Ceska tiskové kancelat: Infobanka [online]. © 2005, posledni revize 11. 10. 2005 [cit. 2007-02-25].
Dostupné z: <http://ib.ctk.cz/infobanka>.

7 Kral, D. (2007), str. 75.

* Kral, D. (2007), str. 75.

¥ Studnickova, Z. (2005). Mezinarodni politika, roénik 29, &islol str. 30.

0 Krél, D. (2007), str. 75-76.

>! Svétlé a stinné stranky ¢lenstvi Turecka v EU. Lidové noviny, 4. 10. 2005.
32 Krél, D. (2007), str. 76-77.

>3 Svétlé a stinné stranky ¢lenstvi Turecka v EU. Lidové noviny, 4. 10. 2005.
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existujiciho problému isldmskych menSin v Evropé, hrozba nabozenského
radikalismu).”*

Odchod obyvatel z chudsich oblasti Turecka za praci na zdpad. Tomu chce
Evropské unie zabranit dlouhym pfechodnym obdobim pro volny pohyb osob.”
Posunuti hranic Evropské unie k Irdku, franu a Syrii vyvolava obavy z pfilivu
ilegalnich imigrant.>®

Chudy, pfevazné zemédé€lsky stat by prostiednictvim strukturdlni a zemédélské
politiky znaéné zatizil unijni rozpodet. >’

Turecko by se stalo jednou z nejlidnatéjSich zemi Evropské unie, ¢imz by podle
soucasnych principti zastoupeni v Evropské unii ziskalo vyznamné slovo
pti rozhodovani o evropskych otazkach (vnimano jako ohroZeni z pohledu

stavajicich ¢lent Unie).>®

>4 Svétlé a stinné stranky ¢lenstvi Turecka v EU. Lidové noviny, 4. 10. 2005.

> Ceska tiskova kancelai: Infobanka [online]. © 2005, posledni revize 11. 10. 2005 [cit. 2007-02-25].
Dostupné z: <http://ib.ctk.cz/infobanka>.

%6 Ceska tiskova kancelai: Infobanka [online]. © 2003, posledni revize 11. 10. 2005 [cit. 2007-02-25].
Dostupné z: <http://ib.ctk.cz/infobanka>.

37 Ceska tiskova kancelai: Infobanka [online]. © 2003, posledni revize 11. 10. 2005 [cit. 2007-02-25].
Dostupné z: <http://ib.ctk.cz/infobanka>.

58 Souleimanov, E. (2005). Mezinarodni politika, ro¢nik 29, ¢islol1, str.18.
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3.3.2 Kypersky problém

Dlouho diskutovanou otazkou je teSeni sporu o politické uspotadani Kypru.
Kofeny problému sahaji nejméné do 60. let dvacatého stoleti. VyhlaSeni nezavislosti
Kypru v roce 1960 provéazela smlouva o délbé moci mezi kyperskymi Reky a Turky,
ktera méla zabranit snaham o pfipojeni ostrova k Recku i rozdéleni Kypru na feckou
a tureckou ¢ast. Smlouva ovSem politicky smir nezajistila, naopak v prib¢hu 60. let
spory mezi Reky a Turky na Kypru akcelerovaly. V &ervenci 1974 kyperska narodni
garda svrhla vladu a vyhlasila sjednoceni ostrova s Reckem. Turecka vlada zadala, aby
garanti smlouvy zroku 1960 zasahli, coz ovSem Velkd Britanie odmitla. Turecko se
proto rozhodlo pro intervenci bez ostatnich spojenct. Tureckd arméada v srpnu 1974
obsadila sever Kypru (asi 40 % tzemi), ¢imz ale doslo k faktickému rozdéleni ostrova
(kypersti Rekové uprchli ze severni &asti ostrova, kypersti Turci naopak opustili jih
Kypru). Na severu ostrova kypersti Turci v roce 1983 jednostranné vyhlasili nezavislost
jako Severokyperska turecké republika, zadny stat krom& Turecka ji ale neuznal.”

Evropskd unie podminuje vstup Turecka naopak uznanim Kyperské republiky,
na coz tureti predstavitel¢ odmitaji pfistoupit. Proto vzesel 29. 11. 2006 z Evropské
komise navrh k ¢astenému pierusSeni piistupovych rozhovort, nebot Turecko stale
odmita oteviit Kypru sva leti§té a piistavy, prestoZe se k tomu diive zavézalo,*
a podmifiuje jejich otevieni ukongenim blokady Severniho Kypru.®'

Na zacatku prosince 2006 podalo Turecko Evropské unii navrh, Ze na svém
uzemi otevie Kypru jeden pfistav a jedno leti§t€ vyménou za otevieni jednoho pfistavu

a leti§t& na severnim Kypru, ktery je v mezinarodni izolaci.” Kypr navrh odmitl, coz se

dalo predpokladat, protoze uz v minulosti vyloucil, Ze by oteviel severokyperské letiste

> Piricky, G. (2006), str. 116-119.

% Euroskop.cz — Komise pry doporuéi ¢asteéné preruseni jednani s Tureckem — Mozilla Firefox [online].
© 2006 — 2007, posledni revize neuvedena [cit. 2007-02-27]. Dostupné z:
<http://www.euroskop.cz/19862090/clanek-zpravodajstvi/komise-pry-doporuci-castecne-preruseni-
jednani-s-tureckem/>.

8! Euroskop.cz — EU ptibrzdi kvili Kypru jednani s Tureckem — Mozilla Firefox [online]. © 2006 — 2007,
posledni revize neuvedena [cit. 2007-02-27]. Dostupné z: <http://www.euroskop.cz/19870650/clanek-
zpravodajstvi/eu-pribrzdi-kvuli-kypru-jednani-s-tureckem/>.

62 Euroskop.cz — Turecko navrhlo feeni kyperské otazky v EU — Mozilla Firefox [online]. © 2006 —
2007, posledni revize neuvedena [cit. 2007-02-28]. Dostupné z:
<http://www.euroskop.cz/19923710/clanek-zpravodajstvi/turecko-navrhlo-reseni-kyperske-otazky-v-
eu/>.
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Ercan, které by diky turistickému ruchu piineslo kyperskym Turkiim vysoké zisky.®
Stejné tak odmitli kypersti Rekové dalsi navrh, ktery spocival v otevieni dvou piistavii
a jednoho letist¢ vymeénou za obchod pro odtrzeny turecko-kypersky stat. Pristavy by
byly oteviené bez podminek jeden rok, béhem nc¢hoz by se mélo podafit vyftesit
kyperskou otazku s pomoci Evropské unie a OSN. Pokud by nedoSlo k vyfeSeni,
pfistavy a leti§t¢ by se opét uzaviely. Kypersky ministr zahrani¢i Jorgos Lillikas
prohlésil: “Jasné jsme Evropské komisi oznamili, Ze neni o cem jednat. Turecko zahdjilo
pristupova jednadni s Evropskou unii za té podminky, Ze naplni zavazky (Ankarského)
protokolu do jednoho roku. To se nestalo. Jde o planovany postup udélat dojem, cekali
Jjsme to. Je to visméch Evropské unii, kterému chybi seriézni obsah.”®

Cesky ministr zahrani¢i Alexandr Vondra vyslovil nazor, Ze vztahy Evropské
unie a Turecka jsou obéti feSeni nebo spiSe nefeSeni kyperské otazky, kvuli niz se
rozhovory neustale zadrhavaji. Podle n¢j se Evropska unie nechova nestranné a je tfeba
dat problému novy impuls na pidé OSN, protoze by se kviili kyperské otazce nemélo
dopustit zhrouceni piistupovych rozhovori.®
VzeSel také ndvrh, aby byla kyperskd otazka feSena zvlast a oddélena

od pfistupovych rozhovord. Prohlasil to turecky ministr pro ekonomiku a hlavni

vyjednavaé pro Evropskou unii Ali Babacan.®®

3.3.3 Kurdska mensina

Dal§im pal¢ivym tématem je problém kurdské menSiny, kterd je nejvétsi
narodnostni mensinou v Turecku. Odhaduje se, Ze tvoii 20 % turecké populace.®’ Je

zaroven nejveétsim ndrodem na svété bez vlastniho statu.

% Euroskop.cz — Turci zahrali mi¢ na stranu EU — Mozilla Firefox [online]. © 2006 — 2007, posledni
revize neuvedena [cit. 2007-02-28]. Dostupné z: < http://www.euroskop.cz/19933880/clanek-
zpravodajstvi/turci-zahrali-mic-na-stranu-eu/>.

5 Euroskop.cz — Ankara: Letists a piistavy otevieme na jediny rok — Mozilla Firefox [online]. © 2006 —
2007, posledni revize neuvedena [cit. 2007-02-28]. Dostupné z:
<http://www.euroskop.cz/19936490/clanek-zpravodajstvi/anakara-letiste-a-pristavy-otevreme-na-jediny-
rok/>.

% Euroskop.cz — Alexandr Vondra: Evropa a jeji turecky problém — Mozilla Firefox [online]. © 2006 —
2007, posledni revize neuvedena [cit. 2007-02-28]. Dostupné z:
<http://www.euroskop.cz/19948530/clanek-zpravodajstvi/alexandr-vondra-evropa-a-jeji-turecky-
problem/>.

5 Euroskop.cz — Turecky ministr: Re$me Kypr zvlast — Mozilla Firefox [online]. © 2006 — 2007,
posledni revize neuvedena [cit. 2007-02-28]. Dostupné z: <http://www.euroskop.cz/19871230/clanek-
zpravodajstvi/turecky-ministr-resme-kypr-zvlast/>.

57 CIA — The World Factbook -- Turkey — Mozilla Firefox [online]. © neuveden, posledni revize 8. 2.
2007 [cit. 2007-03-01]. Dostupné

z: <https://www.cia.gov/cia/publications/factbook/geos/tu.html#People>.
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Souvislé uzemi ve vnitrozemi jihozapadni Asie obyvané Kurdy se nazyva
Kurdistan. Tento termin pouzivali uz ve 12. stoleti seldzucti Turkové, i kdyz tehdy tak
byla oznacena spravni jednotka zahrnujici pouze zlomek uzemi, které pod pojmem
Kurdistdin rozumime dnes. Jazykové i etnicky nalezi Kurdové do irdnské vétve
indoevropské rodiny.®

Mnoho problémil spojenych s kurdskou menSinou vzniklo po prvni svétové
valce. Vitézné mocnosti podepsaly 10. srpna 1920 seévreskou smlouvu, kterd mimo jiné
pocitala se vznikem nezavislého Kurdistanu. Pro blizsi pfedstavu je citovano plné znéni
ptislusnych tii ¢lankd smlouvy:

,Clanek 62: Komise se sidlem v Konstantinopoli a slozena ze tfi ¢lenti jmenovanych
britskou, francouzskou a italskou vladou do Sesti mésicti od vstoupeni této smlouvy v ucinnost
prijme projekt mistni autonomie pievazné kurdskych oblasti lezicich vychodné od Eufratu, jizné
od jizni hranice Arménie podle toho, jak bude dale urena, a severné¢ od hranice Turecka se
Syrii a Mezopotamii, jak je uréena v ¢lanku 27 oddilu II, odstavcich 2 a 3. Pokud nebude moci
byt zajisténa jednomyslnost v nékteré otdzce, clenové komise o tom uvédomi své vlady. Projekt
ma obsahovat plné zaruky na ochranu Asyro-Chaldejcti a dalSich rasovych nebo nabozenskych
mensSin v téchto oblastech, a za timto ucelem [jina] komise sloZena z britského, francouzského,
italského, perského a kurdského zastupce navstivi region, aby provéfila a rozhodla, jaké zmény,
pokud né¢jaké, by mély byt provedeny s linii turecké hranice tam, kde se podle podminek této
smlouvy styka s hranici Persie.

Clanek 63: Turecké vlada timto souhlasi, Ze piijme a provede rozhodnuti obou komisi
zminénych v ¢lanku 62 béhem tif mésict od jejich navazani kontaktu s touto vladou.

Clanek 64: Pokud b&hem jednoho roku od vstoupeni této smlouvy v u¢innost se kurdské
obyvatelstvo z tzemi urCenych v ¢lanku 62 obrati na Radu Spolecnosti narodi takovym
zplisobem, jimz ukaze, Ze vétSina obyvatel téchto Uzemi si pieje nezavislost na Turecku,
a pokud Rada poté uvazi, Ze toto obyvatelstvo je schopné takové nezavislosti a doporuci, ze by
mu méla byt udélena, Turecko timto souhlasi, ze provede takové doporuceni a ziekne se vSech
prav a narokl na tato Gizemi. Detailni podminky pro takové zieknuti se [prav a naroki] bude
predstavovat pfedmét zvlastni dohody mezi pfednimi spojeneckymi silami a Tureckem. Pokud
a jakmile dojde k takovému zfeknuti se [prav a narok], pfednimi spojeneckymi silami nebude
vznesena zadna namitka proti dobrovolné touze po pfipojeni k takovému nezavislému
kurdskému statu ze strany Kurdd obyvajicich tu ¢ast Kurdistanu, ktera je zatim zahrnuta

do mésulského vildjetu.*

% Kurdové a Kurdistan — téma Econnectu — Mozilla Firefox [online]. © 2002, posledni revize neuvedena
[cit. 2007-03-02]. Dostupné z: <http://kurdove.ecn.cz/>.
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Zamér vytvorit nezavisly Kurdistdn, uvedeny v sévreské smlouvé, vsak byl
anulovan smlouvou z Lausanne podepsanou po vitézstvi tureckych nacionalistii v boji
za svobodu Turecka. Podle ni bylo tizemi obyvané Kurdy rozdéleno mezi Turecko, Irak,
fran a Syrii.*” Kurdové a jejich piiznivei jsou presvédeeni, Ze naroky Kurdd na vlastni
stat zhatil Mustafa Kemal Atatiirk. Postavil se do ¢ela ozbrojeného odporu anatolskych
Turka proti povéaleénému rozhodnuti velmoci o rozdéleni osmanské fise. Podle velmoci
nové Turecko zahrnovalo nepatrnou ¢ast plivodni osmanské fiSe a mél mu nadale
vladnout sultan. N&které ¢asti Anatolie a Thrakie obyvané Turky mély piipadnout
Recku, Francii a Italii. Atatiirkovo hnuti nakonec zvitdzilo a nové uspofadani bylo
stvrzeno podpisem lausannské smlouvy 24. ¢ervence 1923, v niz o Kurdech nepadla ani
zminka.

Nékteti analytici zpochybiiuji zdméry velmoci jiz od samého pocatku a ideu
kurdské autonomie blize popsanou v ¢lancich 62—64 vnimaji jako jedno velké ,,pokud®.
Navic se sevreskd smlouva tykala pouze Kurdii obyvajicich izemi dneSniho Turecka
a Iraku, pfitom dalSi Kurdové se nachédzeli i v pfilehlych castech Syrie, Persie
a sovétského Kavkazu.”

V nasledujicich letech byli Kurdové ter¢em masového vrazdéni, vysidlovani,
nejruznéjSich zakazti a upirani rozvoje vlastniho jazyka a kultury. Navzdory vSem
piikofim si uchovali silné védomi sounaleZitosti a vytvofili i vlastni hnuti odporu.”

Vroce 1978 vznikla ve vychodnim Turecku Strana kurdskych pracujicich
(PKK), ktera v roce 1984 zahdjila ozbrojeny boj za vytvoreni nezavislého Kurdistanu.
Jedna se o hlavni kurdskou separatistickou organizaci, ktera je ¢inna zejména v jizni
a vychodni Anatolii, bojuje proti ustfedni vladé a zamétuje se na vojenské akce proti
turecké armadé a policii. Jako cil si vyty€ila celotureckou komunistickou revoluci
a vytvoreni socialistického kurdského statu marxisticko-leninského zaméteni. Jeji
zakladatel a viidce Abdullah Ocalan byl v roce 1999 zatéen a odsouzen k trestu smrti,
ktery byl pozdé€ji zménén na dozivotni vézeni. PKK v zati 1999 slozila zbran€ a v roce
2002 se pfreménila na stranu Svobodny a demokraticky kongres Kurdistanu (KADEK),

ktera se v listopadu 2003 pfejmenovala na Kongres kurdistanského lidu (Kongra-Gel).”

% Kurdish Human Rights Project, Impact Report 2005, str 19.

70 Kurdové a Kurdistan — moderni d&jiny — Moxzilla Firefox [online]. © 2002, posledni revize neuvedena
[cit. 2007-03-02]. Dostupné z: < http://kurdove.ecn.cz/moderni.shtml>.

! Kurdish Human Rights Project, Impact Report 2005, str 19.

72 Ceska tiskova kancelai: Infobanka [online]. © 2003, posledni revize 19. 11. 2003 [cit. 2006-10-15].
Dostupné z: <http://www.teror.gen.tr/english/organisations/pkk.html>.
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Kurdskou otazkou se dnes zabyva fada nevladnich organizaci, naptiklad
Kurdistan Women Union, Kurdish Human Rights Project”, Washington Kurdish
Institute” nebo American Kurdish Information Network”.

Prvni nestrannd organizace zaméfend na obranu lidskych prav Kurda, Kurdish
Human Rights Project (KHRP), vznikla v roce 1992. Jejim cilem je informovat o situaci
Kurdt v Turecku, Iranu, iraku, Syrii a kdekoli jinde, propagovat ochranu lidskych prav
Kurdl v téchto zemich a snaha o ukonceni poruSovani prav. Vydava také publikace
zabyvajici se kurdskou tematikou. Turecka se tykaji naptiklad publikace Turkey'’s
Accession to the EU: Democracy, Human Rights and the Kurds, Human Rights
Defenders in Turkey; Indiscriminate Use of Violence in Southeast Turkey — Factfinding
Mission Report.76

Dnes Ziji miliony KurdG vnitin€ rozpolceni, vytlaceni ze svého uzemi
bez moznosti navratu do své pavodni zemé v disledku vojenského konfliktu. Ziji
po celém svété jako pristéhovalci nebo se z nich stavaji utedenci hledajici azyl.”” Boj
vedeny PKK byl nakonec tureckou armadou porazen, nicméné jadro problému ziistalo
nevyfeSeno. Je jim otdzka etnicko-kulturnich prdv a socioekonomického rozvoje
zaostalych kurdskych oblasti.

Kurdskou otazku tedy nelze vnimat jenom jako bezpecnostni problém boje proti
separatismu, protoze tim by se omezila moznost jejiho komplexniho a trvalého

v v 778
vyfeseni.

3.3.4 Migrace aislam

S migraci Turkd do Evropy a jejich souzitim ma nejvétsi zkuSenost Némecko,
kde také Zije nejpocetnéjsi tureckd mensina (1,9 milionu tureckych obcant a 600 tisic
némeckych obé¢anti tureckého nebo kurdského ptivodu). Ctyficet let trvajici zkugenost
a integracni snahy pftispély spiSe k umocnéni predsudki, zesilenému vnimani kulturnich
rozdili a neevropanstvi Turecka a spojovani islamu s terorem a fanatismem.”

V otédzce pracovni migrace nebyl v Turecku a vychodni Evropé€ pfimy kolonialni

vztah, jako napfiklad u Francie a severni Afriky, nicméné vnéjsi vliv byl také dilezity.

73
74

viz. www.khrp.org

viz. www.kurd.org

7 viz. www kurdistan.org

76 Kurdish Human Rights Project: Newsline 3 2006, Issue 35, str. 10—12.

77 Kurdish Human RightsProject, Impact Report 2005, str 19.

78 Siegl, E. (2002). Mezinarodni politika, ro¢nik 26, ¢islo 9, str. 17.

” Hesova, Z. (2005). Dé&jiny a soucasnost, roénik XXVII, &islo 10, str. 30-32.
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Vazby navézali po prvni svétové valce némecti podnikatelé a technici, ale jiz od
16. stoleti sem smétfovali némecti profesionalové a femeslnici, pfispéli k modernizaci
ekonomiky, administrativy a armady a vazby utuzili vybudovanim venkovskych osad.
Tato skuteCnost je dulezitd pro vysvétleni pozdéjsi pracovni migrace z Turecka
od poloviny 50. let dvacatého stoleti.*

Pocatky turecké migrace do Némecka spadaji do roku 1961, kdy zacalo najiméni
levnych pracovnich sil pro rostouci primyslova centra v Portii. Potfeba délnikil se
zvySila hlavné poté, co berlinskd zed zamezila pfilivu pracovnikli z Vychodu.
Ptitomnost tureckych délnik nebyla predpokladana jako dlouhodobd, proto se jejich
integraci nevénovala pozornost. Turci vSak zacali zlstavat déle, nez se puvodné
ptedpokladalo. Po roce 1973 se pak vétSina znich v zemi usadila natrvalo, protoze
pfijem novych pracovnich sil byl ukoncen a hrozilo, ze by se po odchodu uz nemohli
do Némecka vratit. Z tureckych gastarbeiterii se tak stala pfist¢hovalecka skupina
s pozvolnou integraci do némecké spolecnosti.

Béhem 80. let se objevily problémy spojené s deindustrializaci Porufi.
Nekvalifikovani Turci se ocitli bez prace a vyssi nezaméstnanost je provazi az dodnes,
kdy jsou zaméstnani pievazné ve sluzbach, malych rodinnych podnicich, prodejnach,
vyrobnach a restauracich.

V 90. letech se stala integrace pfednim politickym problémem a do poptedi
vystoupila kulturni odliSnost Turkd jako muslimt. Isldm je povazovan za nemoderni,
konzervativni a k zenam nepratelské nabozenstvi. Dnes dospiva tieti generace tureckych
déti narozenych v Némecku, kterd chce byt uznana za Némce, ale potykd se
s problémem identity — uz nejsou Turci, ovSem jeSté¢ ani Némci (nebot’ zlstavaji
muslimy).*!

Existuji dvé mozné alternativy koexistence islamu a jinych nabozenstvi
na evropské pudé. Prvni moznosti je vznik izolujicich se isldmskych ghett, druhou
moznosti je tzv. euroislam integrovany do evropské spolecnosti, ktery bude sdilet jeji
hodnoty, a to pfedev§im tctu k lidskym praviim.*

Z vyzkumu vetejného minéni Eurobarometr provedeného na podzim 2006 je
ziejma prevazujici obava evropské vetejnosti z imigrace tureckych obyvatel v pripadé

vstupu Turecka do Evropské unie. Celkem 87 % Kyptani zastadva nazor, Ze by se

% Skeldon, R. (1997), str. 146.
¥ Hesova, Z. (2005). D&jiny a soucasnost, roénik XXVII, &islo 10, str. 31-33.
82 Kropagek, L. (1999), str. 199.
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pristoupenim Turecka riskoval ndrtst imigrace do rozvinutéjSich zemi Evropské unie.
Hranici 80 % souhlasu s timto nazorem prekrocilo i minéni Reki, Rakusanii a Find.
Ceska republika zaujima Sestou pozici se 77 % a pramér za EU25 &ini 66 %. Jedinou
zemi, kde obava zimigrace nepfevazuje, je Lucembursko (obavu vyjadiilo 46 %

lucemburské populace).®

% Eurobarometr 66 (2006), str. 36-37.
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4 SROVNANIi DEMOGRAFICKYCH CHARAKTERISTIK
TURECKA A VYBRANYCH STATU EU

Jednotlivé charakteristiky populaci Turecka a vybranych stati Evropské unie jsou
v této kapitole prezentovany za obdobi let 1960-2005, ptipadné i s projekei do roku
2010. U nékterych charakteristik bylo nutné vzhledem k omezené dostupnosti dat pouzit
kratsi Casové obdobi. Podobn¢ i srovnani s agregovanou populaci EU15 a EU25 bylo
mozné provést pouze u casti charakteristik. Podkladové udaje pro grafy jsou uvedeny

v ptislusnych tabulkach v ptiloze na konci prace.

4.1 Pocet obyvatel

Z obr.2 je na prvni pohled ziejmé rozdilnost populaci Turecka a ostatnich
vybranych statl. Zatimco jejich kiivky maji pozvolny ristovy a téméf rovnobezny
charakter, kiivka Turecka prudce stoupa bé¢hem celého sledovaného obdobi a protina
ktivky Francie, Italie a Velké Britanie, kdy v roce 1991 dosahuji vSechny Ctyfi staty
piiblizné¢ 57 milionti obyvatel. Zatimco v nasledujicich letech kiivky Francie, Italie
a Velké Britanie nadale stagnuji, kiivka Turecka pokracuje ve vzestupu. Pii zachovani
tohoto trendu Turecko béhem nékolika nasledujicich let predstihne i Némecko. Tim by

se Turecko v ptipadé ptijeti do Evropské unie stalo jejim populac¢né nejveétsim statem.
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Obr. 2 Stiedni stav poctu obyvatel (v tis.) v letech 1960-2005 (data: Eurostat)
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4.2 Struktura obyvatelstva podle véku a pohlavi

4.2.1 Veékova struktura obyvatelstva

Obr. 3 zachycuje vyvoj vékové struktury Turecka a vybranych stati Evropské
unie v letech 1980-2005. Obyvatelstvo je rozdéleno podle v&ku do tii kategorii
oznacovanych jako predproduktivni, produktivni a poproduktivni. Prvni kategorie
zahrnuje obyvatelstvo ve véku 0-14 let, druha kategorie ve véku 15-64 let a tieti
kategorie obyvatelstvo starsi 65 let.

Ve vSech péti hodnocenych stitech EU je vyvoj podilu obyvatelstva
v predproduktivnim véku podobny. Typickd je klesajici tendence a od roku 1980
postupné ubyva mladé populace. Pokles je nejmarkantnéjsi v piipadé Ceské republiky,
uniz se podil obyvatelstva v této kategorii snizil o 8,4 procentniho bodu — z 23,4 %
v roce 1980 na 15,0 % v roce 2005.

Druhy nejvétsi pokles je patrny u Itdlie. Zde podil mladé populace klesl
o 8,3 procentniho bodu, z 22,3 % v roce 1980 na 14,0 % v roce 2005.
K nejvyraznéjSimu poklesu doslo v letech 1980-1990, od t¢ doby je vyvoj pomérné
vyrovnany, hodnota se neustdle pohybuje kolem 14 %. Z vybranych stati ma Italie
spolu s Némeckem nejnizsi podil obyvatelstva ve véku 0—14 let.
sledovaného obdobi, v roce 1980. VSechny vybrané evropské staty prevysSovaly hranici
20 %, jenom podil némeckého obyvatelstva ve v€ku 0-14 let se pohyboval pod hranici
20 %, konkrétné 18,5 %. Pokles v$ak nebyl tak markantni jako v piipadé Ceské
republiky nebo Itélie.

Ve Francii €inil celkovy pokles 3,8 procentniho bodu, z 22,4 % v roce 1980 na
18,6 % v roce 2005. Spolu s Velkou Britanii ma Francie nejvyssi podil obyvatelstva ve
vSech vybranych evropskych stati, a to pouhé 3,1 procentniho bodu.

Pokles obyvatelstva predproduktivniho véku souvisel s riistem podilu obyvatel
produktivniho véku (nejvyraznéjsi u Ceské republiky) nebo postproduktivniho véku
(nejvyraznéjsi u Italie). Z vybranych evropskych stati ma nejvyssi podil produktivniho
obyvatelstva Ceska republika (71 % v roce 2005), hodnoty ostatnich statii se pohybuiji
v rozmezi 65-67 % v roce 2005. Nejvyssi podil postproduktivniho obyvatelstva ma

cwwvr

2005).
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Obr. 3 Veékova struktura obyvatelstva v letech 19802005
(data: OSN, World Population Prospects: The 2006 Revision)

Vékova struktura v Turecku je ve srovnani s evropskymi staty odliSna. Spolecna
je klesajici tendence podilu ptedproduktivni skupiny obyvatelstva, ovSem vychozi
1 kone¢ny stav jsou naprosto odlisné od evropskych hodnot. Turecko mé i mélo ze vSech
sledovanych statii nejvyssi podil populace ve véku 0-14 let. V roce 1980 podil Cinil
39 %, a prestoze za celé sledované obdobi doslo k poklesu o 10 procentnich bodi,
obyvatelstva star§iho 65 let. Hodnota ve srovnani s rokem 1980 mirn¢ vzrostla, ale ¢islo
6 % je 1 tak hodné nizké v porovnani s ostatnimi evropskymi staty, jejichz podil
postproduktivniho obyvatelstva se pohybuje v rozmezi 14—19 %. Soucet obyvatelstva
v ptedproduktivnim a poproduktivnim véku je v Turecku 1 vybranych evropskych
statech srovnatelny. Rozdil je tedy v kone¢ném rozloZeni celkové souctové hodnoty.
Nizky podil populace ve véku 0-14 let a vysoky podil populace starsi 65 let se dale
odrazi ve veékovém medidnu, porodnosti, Umrtnosti a dal§ich demografickych
charakteristikéach.

Srovnéni vyvoje vékové struktury je provedeno také pomoci vékovych pyramid,

sestavenych pro roky 1955, 1980 a 2005 (obr. 4 az 6). Znazoriuji v€kovou pyramidu
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v relativnim zastoupeni jednotlivych pétiletych skupin v celé populaci, a to jednak
souhrnné za obyvatelstvo Némecka, Francie, Velké Britanie, Itilie a CR (skupina
oznacena jako ES3,), zvlast’ pak pro populaci Turecka. Vzhledem k podobnosti vékové
struktury populaci zahrnutych do skupiny E5 nebyly vé€kové pyramidy analyzovany
jednotlivé, ale agregovany do pyramidy reprezentujici vékovou strukturu stata EU.

Svédsky demograf A. G. Sundbirg vymezil tfi populaéni typy podle zastoupeni
ptedproduktivni a poproduktivni slozky. Progresivni typ je charakteristicky vysokym
podilem déti a jejich vysokou umrtnosti, malym podilem starych jedinct a nizkou nad¢ji
na doziti. V tomto ptipad¢ Ize predpokladat potencialni rist populace. Typ stacionarni
se vytvari déletrvajicim poklesem intenzity porodnosti a pfedstavuje stagnujici
populaci. U tfetiho, regresivniho typu uz détska slozka nenahrazuje obyvatelstvo
v reproduktivnim v&ku a populace tak vymira.*

Obr. 4 zachycuje situaci vroce 1955. Vékova pyramida za EUS je typu
stacionarniho, kdy hlavné u zen je zfetelnéjsi vyrovnani ptredproduktivni a produktivni
slozky. Jediny vyraznéjsi vykyv je patrny u obyvatelstva ve v€ku 35-39 let. Tento stav
je ziejmym nasledkem udalosti prvni a druhé svétové valky. Zaroven v poproduktivni
skupiné obyvatelstva je znatelna pievaha zen. Vékova pyramida turecké populace v roce
1955 je naprosto odlisna, a to progresivni. Podil déti ve véku 0—4 let je ve srovnani
s EUS vice neZ dvojnasobny, dosahujici téméf 90 %o. Déle je u Turecka typicky prudky
pokles obyvatelstva v dal§ich vékovych kategoriich, maly podil starych jedincti a nizka
nad¢je na doziti.

V roce 1980 (obr. 5) je znatelny pfechod populace EUS od typu stacionarniho
k typu regresivnimu, projevujici se predev§im vyraznym sniZzenim porodnosti. K tomu
doslo i v pfipadé Turecka, ovSem vzhledem k zastoupeni ostatnich vékovych kategorii
neni rozdil tak vyrazny a neprojevil se posunem k jinému typu populace.

V roce 2005 (obr. 6) uz lze u EUS hovofit o klasické regresivni populaci. Jesté
vice se snizila porodnost a zvySilo zastoupeni obyvatel produktivniho véku. Struktura
turecké populace se za vice nez dvacetileté obdobi markantné¢ zménila, z populace ryze
progresivni na stacionarni, charakteristickou procesem stagnace. Podil predproduktivni
slozky klesl pod 50 %o, ¢imZ se tureckd populace pfiblizila hodnotdm vybranych

evropskych stat v roce 1955.

¥ Pavlik, Z., Rychtaiikova, J., Subrtova, A. (1986), str. 118—119.
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4.2.2 Vékovy median

Vékovy median ptedstavuje stfedni hodnotu, kterd rozdéluje celou populaci
podle véku na dvé stejné velké casti. Udava vek, kterého dosahla pravé polovina
populace.®

Vsechny vybrané staty s vyjimkou Turecka maji srovnatelny vyvoj této
charakteristiky (obr. 7). Na zacatku sledované¢ho obdobi ptesahovaly hodnoty vékového
medianu s vyjimkou Itdlie hranici 30 let. Nejvice to bylo v Némecku (35,4 let) a ve
zaznamenal vyvoj vékového medianu nejprudsi rist. Od roku 1950 se hodnota zvysila
o 13 let, takZe v roce 2005 vykazovala Italie z vybranych statli druhy nejvyssi vékovy
median obyvatelstva (42,0 let), coz znamend, Ze ma Italie nejvyssi podil staré populace.
Nasledny rust se predpoklada i v budoucnosti. Odhad pro rok 2010 ¢ini u Italie 43,8 let.

U ostatnich statd Evropské unie je také pozorovatelna rostouci tendence. Rust
behem sledované¢ho obdobi vSak nebyl tak prudky a ani konecné zvyseni vékového
medidnu tak vysoké. Zaroven se v prubéhu let vyskytlo obdobi stagnace nebo mirného
poklesu, vétSinou v letech 1950-1975. Od roku 1975 pak hodnoty neustdle vzristaji.
U Ceské republiky ¢ini rozdil mezi nejnizsi a nejvyssi hodnotou 6,7 let, u Francie
7,3 let, u Némecka 7,8 let a u Velké Britanie pouhych 5 let. VSechny tyto staty tak
dosahly vroce 2005 téméf hranice 39 let, Némecko a Italie dokonce hranici 42 let.
Postupny rist vékového medidnu se podle projekce pro rok 2010 predpoklada
1 v budoucnosti.

Turecko vykazuje vyvojovy trend stejny jako vysSe zminéné staty, ovSem vychozi
a konec¢na pozice jsou naprosto odlisné. Na prvni pohled je z obr. 7 viditelna odliSnost
populace. Celkové je obyvatelstvo Turecka mnohem mladsi nez obyvatelstvo ostatnich
stat. Az do roku 1980 byl vékovy median turecké populace nizsi nez 20 let. V roce
1965 dosahl vékovy medidn minima, a to 18,8 let. Od roku 1980 je znatelny vyrazny
rust, do roku 2005 az na 26,7 let, coz je ovSem stale niz§i hodnota nez v€kovy median
vybranych statti Evropské unie v roce 1950. Rozdil mezi nejnizsi a nejvyssi hodnotou

¢ini 7,9 let. Do roku 2010 se predpoklada rast na 28,5 let.

% Pavlik, Z., Rychtaiikova, J., Subrtova, A. (1986), str. 121.
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Obr. 7 Vékovy median v letech 1950-2010
(data: OSN, World Population Prospects: The 2006 Revision)

Soucasna populace Turecka je stale mladSi nez populace vybranych stati
pfed 55 lety. Ptistoupeni Turecka do Evropské unie by tak mohlo pomoci s feSenim
penzijni krize starnouciho evropského kontinentu. Na druhou stranu by se pfijetim
Turecka snizil primérny veék Evropské unie pouze statisticky. To znamena, ze celkové
by obyvatelstvo bylo sice mladsi, ale tato skute¢nost by sotva ovlivnila faktickou
vékovou strukturu populace jednotlivych clenskych stati. Omlazeni starnoucich
populaci by nastalo jediné v ptipad¢ zvysené imigrace tureckého obyvatelstva do téchto

statu.

4.2.3 Indexy stari

Index stafi umoznuje charakterizovat demografické starnuti populace. U indexu
staifi vymezeného podle biologickych skupin se jedna o pomér postreprodukeni
(50 a vice let) a d&tské (0—14 let) slozky.®

Obr. 8 zachycuje index staii vymezeny podle biologickych generaci v letech
1950-2010. Na prvni pohled je zfejma odlisSnost populaci Turecka a ostatnich
vybranych ¢lenskych stati EU. Linie evropskych statii jsou charakteristické rostouci
a postupné¢ se rozbihajici tendenci. Na zacatku sledovaného obdobi se hodnoty

pohybovaly v rozmezi 83-121, zatimco na konci v rozmezi 198-290. Hodnoty indexu

% Pavlik, Z., Rychtaiikova, J., Subrtova, A. (1986), str. 123.

39



stafi pro populaci Turecka vice nez polovinu sledovaného obdobi stagnovaly pod
hranici 50 a ptekrocily ji aZ po roce 2000. Nejvyssi hodnoty dosahuje projekce pro rok
2010 (68,8). Celkové se populace evropskych statli v procesu demografického starnuti

vzdaluji populaci Turecka.
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Obr. 8 Index stafi podle biologickych skupin v letech 1950-2010
(data: OSN, World Population Prospects: The 2006 Revision)

Casto se pro vyjadieni indexu stafi pouziva misto postreprodukéni slozky slozka
postaktivni, vymezena ukon&enim ekonomické aktivity (obvykle 65 a vice let).*” Index
stafi podle ekonomickych skupin zndzorfiuje obr. 9. Charakter linii je obdobny jako
u indexu staii podle biologickych skupin. Na zacatku sledovaného obdobi se hodnoty
vybranych c¢lenskych stati Evropské unie pohybovaly vrozmezi 31-50, zatimco
na konci obdobi to bylo jiz rozmezi 91-152. Divergentni tendence je tedy patrna jak
mezi jednotlivymi Clenskymi staty Evropské unie, tak mezi skupinou téchto stéti
a zaznamenalo také nejnizsi narast, z hodnoty 8 v roce 1950 na hodnotu 20 v roce 2005
(s pfedpoklddanym mirnym ristem do roku 2010). Ve vysledku se tak opét populace
evropskych stati vzdaluji v procesu stdrnuti Turecku, jehoZ populace starne velmi

pozvolna.

%7 Pavlik, Z., Rychtaiikova, J., Subrtova, A. (1986), str. 123.
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Obr. 9 Index stari podle ekonomickych skupin v letech 1950-2010
(data: OSN, World Population Prospects: The 2006 Revision)

4.2.4 Index maskulinity

Index maskulinity vyjadfuje podil po¢tu muzi k poctu Zzen v populaci. Z obr. 10
je jasn¢ zietelna prevaha muzi v Turecku. Linie vykazuje na zacatku sledovaného
obdobi rostouci tendenci, kterd se vSak po roce 1975 zménila. Tendence klesajici
pievazuje dodnes a piedpovidé ji 1 projekce do roku 2010. Na klesajici tendenci se
pravdépodobné z¢&asti podilela zvySena emigrace tureckych muzl za praci. Hodnoty se
pozvolna blizi hodnotam evropskych statil, linie vyvoje mirn¢ konverguji. Hodnoty
vybranych c¢lenskych stati Evropské unie se s vyjimkou Némecka pohybuji béhem
sledovanych Sedesati let v pasu 0,9-1,0. Némecko vykazovalo az do devadesatych let
nejvyssi podil Zen ze vSech vybranych statii. Az v roce 1995 se linie srovnala s liniemi
Velké Britanie, Ceské republiky, Francie a Italie a ve stejnych hodnotach se pohybuje

i nadale.
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4.3 Porodnost a plodnost

4.3.1 Hruba mira porodnosti

Hrubd mira porodnosti vyjadiuje podil po¢tu narozenych ke stfednimu stavu
obyvatelstva. Jednd se o nejjednodussi charakteristiku plodnosti, kterd vsak popisuje
spiSe proces rozmnozovani populace. Nepodava ale tak zkreslené udaje o plodnosti jako
hrubd mira amrtnosti podavd o umrtnosti, nebot’ vysokou plodnost nasleduje po Case
vétsi pocet mladych lidi a tedy i vysSi porodnost. U umrtnosti se naopak projevuje
protismérné ptisobeni.™

Obr. 11 zachycuje vyvoj hrubé miry porodnosti v pétiletych intervalech. Pro
viechny staty s vyjimkou Ceské republiky je typicka klesajici tendence. V soudasnosti
pfedpokladd mirny rist. Rozdil mezi nejvy$Si anejniz§i hodnotou (bez zahrnuti
projekce do roku 2010) ¢ini 10,4 %o.

Podobné jsou na tom stity Némecko a Italie, u nichz se v poslednich letech
pohybuji hodnoty také pod hranici 10 %o a podle projekce by mélo dojit k mirnému
snizeni (u Némecka z 8,7 %o na 8,2 %o a u Itdlie z 9,4 %o na 9,2 %o). Vyssi hodnoty
pfipadaji na obdobi 2000-2005 Velké Britanii (11,6 %0) a Francii (12,8 %o).
V nasledujicim pétiletém obdobi zahrnujicim projekci by mélo dojit u Francie k dal§imu
poklesu na 12,2 %o, u Velké Britanie naopak k rastu na 12,0 %o.

Ve srovnani s Tureckem jsou hodnoty vybranych ¢lenskych stat Evropské unie
znaéné niz8i. V Turecku prodélala primérnd hrubd mira porodnosti vyrazny pokles
a klesa soustavn¢é a nejprudceji od pocatku sledovaného obdobi, zhodnoty 50,8 %o
za obdobi 1950—-1955 na 19,5 %o za obdobi 2000-2005. Hodnota za pétileté obdobi
2000-2005 je na stejné urovni jako u Francie v letech 1950-1955 a nadale se pocita

s poklesem. Turecko se tedy postupné piiblizuje modernim evropskym statim.

8 Koschin, F. (2005), str. 59-60.
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Obr. 11 Primérna hrubd mira porodnosti v letech 1950-2010
(data: OSN, World Population Prospects: The 2006 Revision)

Obr. 12 znédzorfiyje vyvoj hrubé miry porodnosti 25 statd Evropské unie
v obdobi 1960-2005. Krom¢ mirnych vykyvu kiivka neustale klesa z hodnoty 18,5 %o
v roce 1960 az na hodnotu 10,5 %o v roce 2005. Klesajici tendence a pfiblizné stejné
hodnoty hrubé miry porodnosti jsou tedy charakteristické nejen pro vybrané clenské

staty Evropské unie, ale 1 pro Evropskou unii jako celek.
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Obr. 12 Hruba mira porodnosti EU25 v letech 1960-2005 (data: Eurostat)
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4.3.2 Potratovost

Dal§i demografickou charakteristikou, v niz si uchovavad prvenstvi Ceska
republika, je potratovost. Mezinarodni definice potrati vSak neni stanovena, kazda zemé
pouziva definici vlastni, a proto je porovnavani zatizeno uréitou neptesnosti.”

Obr. 13 zachycuje vyvoj poctu potrati na 100 Ziv€ narozenych v letech 1982
az2001. V piipadé Ceské republiky se po roce 1987, kdy zménou zékona o umélém
preruseni téhotenstvi byly zruSeny interrupéni komise, prudce zvedl pocet potrati
a nartist mezi roky 1986 a 1987 ¢inil vice nez 20 procentnich bodt. Nejvyssi hodnoty
potratovosti bylo dosaZzeno v roce 1989 (87,16 %) a od té doby ma linie vyvoje nejdiive
prudce a nasledné pozvolna klesajici charakter. Na pocatku 21. stoleti se tak alesponi
castecné priblizuje k hodnotdm ostatnich vybranych evropskych stati. Rozdil mezi
maximalni a minimalni hodnotou ¢inil 51,3 procentniho bodu.

Na druhé pozici se béhem celého obdobi drzi Italie, u niz hodnoty od roku 1984,
kdy bylo dosazeno maxima (38,8 %), klesaji az na 26,1 % v roce 1995. Dalsi udaj je az
z roku 1998 (26,8 %) a je shodny s potratovosti ve Velké Britanii. Rozdil mezi nejvyssi

Kiivky Francie, Némecka a Velké Britdnie maji pfedevSim na pocatku 80. let
témet totozny charakter. Na prelomu let 80. a 90. se vSak kiivka ptedstavujici pocet
potratii na 100 zivé narozenych v Némecku vychylila a az do roku 1995, kdy bylo
dosazeno minima (12,8 %), se hodnoty snizovaly. Celkové se pohybovaly mezi
12-22 %. Linie Francie a Velké Britanie se nadale pohybovaly v rozmezi 20-25 %.
Posledni dva tdaje tykajici se po€tu potratii na 100 Ziv€ narozenych ve Velké Britanii
v roce 1998 a 1999 jsou u této zemé nejvyssi (27,8 %), nicméné stale nizsi nez nejnizsi
hodnota za Ceskou republiku.

Vsechny staty si po celé sledované obdobi uchovaly stejné potadi, s vyjimkou

Francie, u niz hodnota v roce 1983 ptevysila hodnoty Velké Britanie o 0,8 procentniho

bodu.

% Koschin, F. (2005), str. 16.
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Obr. 13 Pocet potratii na 100 ziveé narozenych v letech 1982-2001
(data: OSN, World Population Prospects: The 2006 Revision)

Data tykajici se potratii nejsou v turecké néarodni statistice dostupna. Publikace
Country Profiles for Population and Reproductive Health, Policy Developments and
Indicators 2005 uvadi, Ze rozsifeni antikoncepce v Turecku je vysoké (pouziva ji 64 %
zen), nicméné¢ moderni antikoncepci pouziva pouhych 38 % zen ve véku 15-49 let.
Mira potratovosti zlstava vysoka, a prestoze je k dispozici Siroky vybér antikoncepce,
kvalita poradenskych sluzeb potiebuje zdokonaleni. Pro srovnani v Ceské republice se
rozsifeni antikoncepce tyka 72 % zen ve v€ku 15-49 let a moderni antikoncepci pouziva

62,6 % zen ve véku 15-49 let..
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4.3.3 Uhrnna plodnost

Obr. 14 zachycuje vyvoj thrnné plodnosti v obdobi 1980-2005. Ta ptedstavuje
pocet déti, které pripadnou na jednu zenu v plodném véku. Pokud je tthrnna plodnost
rovna hodnoté 2,1, je v pfipad¢ rozvinutéjSich zemi zaruCena stabilita populace
v dlouhodobém c¢asovém horizontu. V piipadé hodnoty vétsi nez 2,1 se hovori
o roz$ifené reprodukci a populace pfibyva. V opa¢ném piipad¢ obyvatelstvo vymira.

Zadny zvybranych evropskych statl nedosahuje hodnoty 2,1. Nelze proto
hovotit o stabilni populaci, hodnoty uhrnnych plodnosti nejsou dostatecné. Nejvyssi
uhrnnou plodnost ma Francie, ktera si od roku 2000 udrzuje stalou hodnotu 1,9.
Na druhém misté stoji Velk4 Britanie s ¢islem 1,8. Zbylé evropské staty vykazuji za rok
2005 stejnou hodnotu 1,3. Za celé sledované obdobi se u vybranych evropskych statt
hodnota 2,1 objevila pouze jednou, a to u Ceské republiky v roce 1980. Ta zaznamenala
také nejveétsi pokles, kdy od roku 1980 do roku 2005 klesla tuhrnna plodnost o sedm
desetin. Ve vSech evropskych zemich obyvatel ubyva, navic se nejedné o trend nékolika
poslednich let, ale o zalezitost dlouhodobéjsiho charakteru. D4 se fici, Ze soucasna
Evropa prochazi ur¢itou populacni krizi.

V prubéhu let doslo v Turecku také k vyraznému poklesu thrnné plodnosti, ten
je ovSem chapan jako pozitivni jev, nebot’ v roce 1980 dosahovala thrnnd plodnost
hodnoty 3.4, zatimco v roce 2005 hodnoty 2,2, ktera vSak neustale pfevySuje hodnotu
2,1 zarucujici stabilitu populace. PfestoZe se jednd o pfevazné muslimsky stat, u n¢hoz
se da vyssi plodnost predpokladat, v ptipadé Turecka se uhrnnd plodnost ustalila na
hodnot¢€ 2,2, na niz pretrvava od roku 2001.

Obr. 15 ukazuje srovnani thrnné plodnosti EU25 a EUIS v letech 1993-2004.
Hodnoty jsou pomérné nizké a zdaleka nezarucuji stabilitu populace v dlouhodobém
¢asovém horizontu. Nejvyssi hodnoty za EU25 viibec (1,52) bylo dosazeno v roce 1993.
Klesajici tendence pifevazovala uobou subjekti na pocatku sledovaného obdobi
(zacatek 90. let), u EU25 klesla aZ na minimum 1,42. Od roku 2001 je u EU15 patrny

rust a nasledné stagnace, u EU25 je tomu naopak.
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Obr. 15 Uhrnna plodnost v obdobi 1993-2004 (data: Eurostat)
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4.4 Umrtnost

Termin Gmrtnost se pouziva jak k oznaeni vlastnosti populace, kterd souvisi
se smrti jedincl v urcitém dozitém veku, tak k oznaceni procesu vymirani populace.
Vyjadiuje tedy vlastnost, ale i projev této vlastnosti. Proto je nutné oba vyznamy dobie

odlisovat, aby nedoslo k zavadgjici interpretaci.”

4.4.1 Hruba mira umrtnosti

Hrubd mira Umrtnosti vyjadfuje podil poctu zemielych ke stfednimu stavu
obyvatelstva. Nejedna se o charakteristiku timrtnosti jako vlastnosti, nybrz jako procesu
(vymirani populace). Sledujeme-li tedy Gmrtnost jako proces vymirani, neni dileZita
vékova struktura populace, ale jen rychlost ubyvani ¢lent populace (kolik je zemielych
relativné k velikosti populace). K zachyceni timrtnosti jako vlastnosti je hrubd mira
umrtnosti nevhodnou charakteristikou, protoze v nékterych ptipadech dava zavadejici
informaci vzhledem k vlivu konkrétni vékové struktury (pro popis umrtnosti jako
vlastnosti je tedy nutna standardizace hodnot s cilem vylougit vliv vékové struktury).”’

Obr. 16 zachycuje vyvoj hrubé miry umrtnosti ve vybranych statech Evropské
unie a v Turecku. U Ceské republiky je vyvoj hrubé miry imrtnosti znaéné rozkolisany
a po n¢kolika letech postupného poklesu se ptedpokladd mirny riist, za obdobi 2005—
2010 na 10,9 %o. Mirny rast je patrny také u Francie, Némecka a Italie. Jediné evropské
zemé, u nichz se do budoucna piedpokladd pokles, jsou Velka Britanie a Francie.
Celkové se hodnoty vybranych statii EU pohybuji v rozmezi 8—12 %e..

Zcela odliSny vyvoj prodélava hruba mira umrtnosti Turecka. Od pocatku
sledovaného obdobi jednotlivé hodnoty prudce klesaly z 23,5 %o za obdobi 1950-1955
az na 5,8 %o vobdobi 2000-2005. Do budoucna by podle projekce mélo dojit
k mirnému zvySeni. Proces vymirani turecké populace prodélal nejvyraznéjsi zmény
a hodnoty se dostaly daleko pod hodnoty evropskych statl, ovSem tento vyvoj souvisi
pfedevsim s proménou vékové struktury Turecka — vice jedinch nez diive se dnes
zejména diky zlepSeni 1ékatské péce a ekonomickych podminek doziva produktivniho
veéku. ZvySeni hrubé miry umrtnosti v budoucnu lze piedpokladat s ocekavanym

zvySovanim podilu osob v poproduktivnim véku.

% Koschin, F. (2005), str. 23-24.
! Koschin, F. (2005), str. 27, 31.
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Obr. 16 Primérna hrubd mira amrtnosti v letech 1950-2005
(data: OSN, World Population Prospects: The 2006 Revision)

Obr. 17 zobrazuje vyvoj hrubé miry imrtnosti 25 statli Evropské unie. Charakter
kiivky je obdobny jako u vybranych c¢lenskych statti, hodnoty v prubéhu sledovaného

obdobi mirné kolisaji a s vyjimkou poslednich péti let se drzi v rozmezi 10 —11 %o.
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Obr. 17 Hruba mira imrtnosti EU25 v letech 1960-2005 (data: Eurostat)
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4.4.2 Kojenecka umrtnost

Kojenecka umrtnost pfedstavuje imrtnost v prvnim roce zivota. Pro jeji méfeni
slouzi charakteristika kvocient kojenecké umrtnosti, ktery mé& charakter
pravdépodobnosti. Kojeneckd umrtnost je v tizké korelaci s vyspélosti zemé, a proto je
predmétem mezinarodniho srovnani.’”

Obr. 18 zachycuje vyvoj této demografické charakteristiky v pétiletych obdobich
od roku 1950 do roku 2010.

Pro vSechny vybrané ¢lenské staty Evropské unie je charakteristicka klesajici
tendence souvisejici s pokrokem a rastem vyspélosti zemi. Je vSak otazkou, nakolik
vyspélad populace a pokrok ve zdravotnictvi ovliviiuje kvalitu populace daného statu
a kde jsou hranice pro zachranu nemocnych a nedonosenych novorozenych déti.

Nejvyrazngjsi zmény ve vyvoji kojenecké umrtnosti dosahla Italie. Kojenecka
umrtnost klesla z 59,7 %o v letech 1950—1955 na 5,2 %o v letech 2000-2005. Spolu
s Némeckem, jehoZ kojenecka timrtnost dosahovala v letech 1950-1955 50,6 %o, byla
pfipadala Velké Britanii, u niz probihal vyvoj v pribéhu sledovaného obdobi velmi
pozvolna, z hodnoty 28,5 %o vletech 1950-1955 na 5,2 %o v letech 2000-2005.
Nejnizsi hodnoty za pedposledni pétileté obdobi 2000-2005 vykazuje Ceska republika
(3,9 %o). Ostatni zemé& se pohybuji vrozmezi 4,4-5,3 %o. Z obr. 18 je tedy patrna
populacni podobnost vybranych ¢lenskych stati Evropské unie. Mirny pokles kojenecké
umrtnosti se u téchto zemi ptredpoklada i v budoucnosti.

Nejprudsi pokles beéhem sledovaného obdobi zaznamenalo Turecko, jehoz
kojeneckd umrtnost byla srovnatelna spiSe srozvojovymi zemémi neZ s vyspélou
Evropou. V letech 1950-1955 ptesahovala hodnota kojenecké timrtnosti hranici 230 %o.
Za poslednich 50 let se ale hodnota vyrazné snizila. Za ptredposledni pétileté obdobi
2000-2005 vykazuje Turecko hodnotu primérné kojenecké iimrtnosti jen o néco malo
niz§i nez Francie v letech 1955-1960 (31,4 %o). V této oblasti ma Evropa stale velky

ptedstih a ze strany Turecka je nutné u€init jesté znacny pokrok.

%2 Koschin, F. (2005), str. 50—52.
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4.5 Celkovy roc¢ni priristek obyvatelstva

V ptipadé rizn¢ velkych populaci maji udaje o relativnim celkovém pfirtstku
z hlediska populacni dynamiky vétsi srovnavaci hodnotu nez udaje absolutni. Obr. 19
zachycuje celkovy ro¢ni prirGstek vybranych stath 1 EU15 a EU25. Je patrna naprosta
odlisnost populace Turecka od ostatnich stat, ale velmi dulezity je jev postupného
priblizovani se tirovni evropskych statu.

Na zacatku sledovaného obdobi, v roce 1960, dosahovala hodnota celkového
ptirastku Turecka 27,2 %o, zatimco na konci obdobi, v roce 2005, to bylo pouhych
14,5 %o. K vyraznému poklesu doSlo v obdobi let 1975-1980, kdy Turecko zasahlo
n€kolik vojenskych ptrevratd. Od roku 1982 celkovy pfirtistek neustdle postupné klesa
7 24,9 %o. V letech 1992-1999 doslo k vyraznému sedmiletému obdobi stagnace, kdy se
hodnota drzela na 18,3 %o. Od roku 2000 nasleduje mirny pokles patrny az dodnes.

Kfivka zachycujici vyvoj celkového pfirGistku obyvatelstva EU25 se pohybuje
v rozmezi hodnot 10,2 %o (dosazené v roce 1962) a 1,7 %o (dosazené v letech 1997
a 1998).

Ostatni vybrané staty maji kiivky kromé obc¢asnych vykyvi témét v jedné linii,

coz sveéd¢i o jejich populaéni podobnosti.
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Obr. 19 Celkovy ro¢ni prirastek (%o) v letech 1960-2005 (data: Eurostat)
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4.6 Snatecnost

4.6.1 Hruba mira snatecnosti

Obr. 20 zachycuje hrubou miru snateCnosti v obdobi let 1993-2004. Ta
vyjadiuje podil poctu snatkii ke stfednimu stavu obyvatelstva. Diivodem pieruSenosti
nékterych linii v grafu jsou chybéjici data ve zvolenych a dostupnych statistikach.

Na prvni pohled je ziejméa odliSnost ve vyvoji popisované charakteristiky
v Turecku a vybranych evropskych statech, coz je vSak z velké ¢asti ovlivnéno vékovou
strukturou turecké populace. Linie vybranych clenskych stati Evropské unie se
v pribéhu sledovaného obdobi vice mén¢ sjednotily.

Na zaGatku i na konci sledovaného obdobi si uchovala prvenstvi Ceska
republika, u niz hrubd mira statecnosti poklesla z 6,39 %o v roce 1993 na 5 %o v roce
2004. Nejnizsi hodnoty (4,8 %o) dosahla vroce 2003, takZe spolu s Némeckem je
ptipadaji Francii. V roce 1993 vykazovala 4,4 %o, vroce 2004 spolu s Italii 4,3 %o
a tendence u téchto statd jsou v poslednich letech klesajici.

Linie za EUI5 a EU25 jsou sice v nékterych mistech piferuseny, nicméné
klesajici tendence je stale dobfe patrna. Zaroven je ziejmé, Ze tyto linie piedstavuji
sttedni hodnotu, kolem niZ se s mirnou kolisavosti pohybuji hodnoty hrubych meér
snate¢nosti vybranych ¢lenskych stati.

Hodnoty tykajici se obyvatelstva Turecka se pohybuji ve zcela jiné roving.
Od pocatku sledovaného obdobi, kdy hodnota hrubé miry snatecnosti dosahovala
7,73 %o, doslo k mirnému poklesu na 7,5 %o a naslednému vzestupu na maximalni
hodnotu 8,1 %o vroce 1997. V dalsich péti letech je patrny pokles az na minimalni
hodnotu 6,46 %eo.

Nizké a klesajici hodnoty hrubé miry siatecnosti u vybranych ¢lenskych statt
Evropské unie nejsou zplisobeny nezajmem obyvatel zit partnerskym zptisobem Zivota.
Spise je to dusledek populdrniho trendu volného souziti partnert. Pomalu se vytraci
tradi¢ni ktestanské pojeti rodiny nemyslitelné bez uzavieni manzelstvi, které je stale

vétsim poctem jedincli viniméno spise jako spole¢ensko-pravni akt.
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Obr. 20 Hruba mira snate¢nosti (%o) v letech 1993-2004
(data: Eurostat, Turkstat)

4.6.2 Prumeérny vék pii vstupu do prvniho manzelstvi

Vyvojem v case prosSly 1 hodnoty primérného véku pii vstupu do prvniho
manzelstvi. Obr. 21 znazoriiuje vyvoj prumérného véku Zen vletech 1992-2003.
U vsech zemi je patrnd pozvolnd rostouci tendence, ktera mimochodem z¢asti stoji i za
poklesem hrubé miry snate¢nosti, popsané vyse.

Z vybranych evropskych stati dosahuje nejvysSich hodnot Francie (28,2 let
v roce 2002) a Némecko (28,1 let v roce 2003). Podobné hodnoty se daji pfedpokladat
hodnoty primérného véku Zen pfi uzavirani prvniho manzelstvi vykazuje Ceska
republika, kterd zéarovenn v pribéhu sledované¢ho obdobi zaznamenala nejvyssi rust
(0 4 roky). Z hodnoty 21,6 let v roce 1992 se dostala na hodnotu 25,6 let, coz je stile
velmi nizké Cislo ve srovnani s ostatnimi evropskymi zemémi, protoze béhem let se
hodnota 25,6 let objevila pouze u Velké Britanie a to v roce 1992.

V ptipadé Turecka je viditelny mnohem mirngj§i vzestup nez u vybranych
1,5 roku. Primérny v€k Zen pfi uzavirani prvniho manzelstvi za rok 2003 je piiblizné

stejny jako u Ceské republiky v roce 1997 (23,7 let).
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Obr. 21 Primérny vék Zen pii vstupu do prvniho manzelstvi v letech 1992-2003

(data: Eurostat, Turkstat)

Charakter vyvoje primérného véku muzli pii vstupu do prvniho manzelstvi
(obr. 22) je obdobny jako u zen, pouze hodnoty jsou v priiméru asi o 2—4 roky vysSsi.
U vSech vybranych ¢lenskych statlh Evropské unie je patrny nartst, nejvysSich hodnot
dosahuje Némecko (30,6 let vroce 2003), Francie (30,4 let vroce 2002) a Italie
(30,4 let v roce 2000). Nejvyssi rust (o Ctyfi roky béhem sledovaného obdobi) je typicky
pro Ceskou republiku. Z hodnoty 24,2 let se dostala na 28.4 let, coz je hodnota téméf
stejna jako ostatnich statl pred jedenacti lety.
vstupujicich do prvniho manzelstvi zvysil za jedenact let o jeden rok (z 26,3 let v roce
1992 na 27,3 v roce 2003).

Rist primérného véku muzii a Zen pii vstupu do prvniho manzelstvi souvisi
napiiklad sdelSi dobou studia ¢i budovanim kariéry. Znaéné procento lidi
uptednostiuje nejprve dosahnout ur¢ité materialni zabezpeceni a spole¢enské postaveni,
a teprve poté zalozit rodinu. To se tykd populaci hodnocenych ¢lenskych stata EU,

a v obdobné mife zejména v poslednich letech také Turecka.
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Obr. 22 Primérny veék muzi pii vstupu do prvniho manzelstvi v letech 1992-2003

(data: Eurostat, Turkstat)

4.6.3 Podil déti narozenych mimo manzelstvi

Obr 23 zachycuje procentudlni srovnani po¢tu déti narozenych mimo manzelstvi
v letech 1993-2004. Z divodu nedostupnosti dat nejsou uvedeny hodnoty za Tureckou
republiku. Pfesto stoji za zminku vyvoj této demografické charakteristiky alespon
u vybranych Clenskych statti Evropské unie. Graf ukazuje nepfili§ pozitivni skute¢nost
neustalého rastu poc¢tu deéti narozenych mimo manzelstvi, ale také znacnou rozdilnost
mezi jednotlivymi hodnocenymi staty EU.

U Ceské republiky hodnoty za celé sledované obdobi vzrostly téméf
o 18 procentnich bodi (z 12,66 % v roce 1993 na 30,6 % v roce 2004). Nejvyssich
hodnot vSak dosahuje Francie (45,2 % za rok 2003) a Velké4 Britanie (42,3 % za rok
2004). Italie ve srovnani s Francii vykazuje tfetinové hodnoty (14,9 % v roce 2004)
a celkovy nartst o 7,54 procentniho bodu oproti roku 1993.

Primér za 25 statt Evropské unie v roce 2004 je priblizné stejny jako hodnota
poctu déti narozenych mimo manzelstvi ve Velké Britanii v roce 1993. Charakter linie
predstavujici EU15 je stejny jako v pfipadé EU2S5, jenom hodnoty jsou o néco malo

vys$si (v pruméru o 1,5 procentniho bodu).
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Obr. 23 Podil déti narozenych mimo manzelstvi (%) v letech 1993-2004
(data: Eurostat)

58



4.7 Rozvodovost

Hrubd mira rozvodovosti vyjadiuje podil poctu rozvodi ke stiednimu stavu
obyvatelstva. Obr. 24 zachycuje vyvoj této charakteristiky v letech 1993-2004, pti¢emz
vzhledem k dostupnosti dat jsou data za rok 2004 uvedena pouze u Ceské republiky
a EU25.

V pribéhu téméi celého sledovaného obdobi si prvenstvi uchovavala Ceské
republika. Kromé roku 1993, kdy hodnotu 2,9 %o prevySovala Velka Britanie s hrubou
mirou rozvodovosti 3,1 %o, a roku 1999, kdy hodnota doséhla svého minima 2,3 %eo.
Prvenstvi nalezi Ceské republice nejen mezi témito vybranymi staty, ale i v celé
Evrop&.” Linie Velké Britanie a Némecka maji sbihavou tendenci a az do roku 2001
jsou témeét osoveé soumérné s osou soumérnosti v hodnoté 2,5 %o.. Od roku 2001
nasleduje mirny vzestup. Nejvyrovnangj$i prubéh linie je pozorovatelny u Francie.
desetiletého obdobi doslo k ristu z 0,4 %o v roce 1993 na 0,8 %o v roce 2003. Linie

zobrazujici EU25 za posledni ¢tytleté obdobi ma charakter podobny francouzskému.
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Obr. 24 Hruba mira rozvodovosti (%o) v letech 1993-2004
(data: Eurostat, Turkstat)

% Population Statistics. Luxembourg: Office for Official Publications of the European Communities
(2004), str. 116.
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V ptipadé Turecka je patrnd ptevazujici stagnace s vyjimkou let 2000-2001,
kterd predstavuji jediny vyraznéj$i vzestup hrubé miry rozvodovosti z 0,52 %o
na 0,74 %o. Hodnoty jsou velmi podobné hodnotdm hrubé miry rozvodovosti Italie
a linie se Castecné prekryvaji. Turecko jako jedind zemé vykazuje na konci sledovaného
obdobi mirny meziro¢ni pokles.

Obr. 25 sleduje rozdé¢leni turecké populace starsi 15 let z hlediska stavu v letech
1935-2000. Vzhledem k délce obdobi nejsou patrné zadné vétsi vykyvy. Nejvyssi
procento obyvatel Zije v manzelstvi, pfestoze od roku 1960, kdy bylo dosazeno maxima
(73,5 %), ma linie klesajici tendenci a v roce 2000 konc¢i na své minimalni hodnoté
65,6 %. Kiivka zachycujici podil svobodné populace zcela opacny, pfevazné rostouci,
charakter. Minimalni hodnota (18,4 %) odpovidala roku 1935, zatimco maximalni roku

cvwr

a 2000 (4,8 %). Podil rozvedenych se pohybuje v rozmezi pouhych 0,5-1,2 %.
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Obr. 25 Obyvatelstvo Turecka (starsi 15 let) podle stavu (%) v letech 1935-2000
(data: Turkstat)
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4.8 Nadéje na doziti

Nad¢je na doziti predstavuje pramérny pocet let, kterého by se dozil
novorozenec pii zachovani soucasné imrtnosti. Neni tedy jisté, zda se takového veéku
skutecné dozije, nebot’ ukazatel predpokladd neménnost situace a uvazuje prumérny vék
zemielych odpovidajici stacionarni populace. Pouziva se také termint stfedni délka
Zivota nebo olekavana délka zivota.”* Nad&je na doziti Zen je obecné vyssi neZ nad&je
na doziti muza.

Obr. 26a znazoriiuje nadéji na doziti Zen pii narozeni. V soucasné dob¢ vsechny
vybrané evropské staty piekroily hranici 80 let, kromé& Ceské republiky, které chybi
jeden rok. Nejvyssi nadéje na doziti Zen je ve Francii (84 let), nasleduje Italie (83 let),
Némecko (82 let), Velka Britanie (81 let) a jako posledni Ceska republika (79 let).
U vSech téchto statti se od roku 1980 zvysila nadéje na doziti Zen o 56 let.

Turecko je se soutasnymi 74 lety na stejné tirovni jako Ceska republika v roce
1980, ale ze vSech statl zaznamenalo nejvyssi riist. Za poslednich 26 let vzrostla nadéje
Nicméné stdle ma Turecko vzhledem k ostatnim evropskym statim znacné rezervy.
Vzhledem k Ceské republice stojici v tomto vybéru na poslednim mist& se jedna o pét
let, ve srovnani s Francii ¢ini rozdil dokonce deset let. Bude tedy trvat minimalné deset
let, neZ se Turecko pfiblizi Girovni alespont Ceské republiky.

Situace u nad¢je na doziti muzi pii narozeni (obr. 26b) je podobnd. Opét
vSechny vybrané evropské staty kromé Ceské republiky piekroéily tentokrat nizsi
hranici a to 75 let. Nejvyssi nadéji na doziti muzi ma Italie (78 let), nasleduje Francie
(77 let), Némecko a Velka Britanie (76) a opét jako posledni Ceské republika (73 let).
V priméru se u téchto statti od roku 1980 zvysila nad€je na doziti muzt o 6-7 let.

Zatimco u nadéje na doziti Zen bylo Turecko s hodnotou 74 let na stejné pozici
jako Ceka republika vroce 1980, u nad&je na doziti muzii je piiblizné na pozici
Némecka pied 26 lety, tedy 69 let. Ceska republika méla v té dobé hodnotu o vice nez
dva roky nizsi. Od roku 1980 doslo v Turecku ke zvySeni z55,8 na 69 let.
V soudasnosti mu k dostizeni hodnoty Ceské republiky chybi &tyfi roky, rozdil

v porovnani s Italii ¢ini devét let.

% Koschin, F. (2005), str. 41, 97.
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Obr. 26 Nad¢je na doziti pfi narozeni v letech 1980-2005
(data: OSN, World Population Prospects: The 2006 Revision)
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4.9 Gramotnost

Obr. 27 zachycuje vyvoj gramotnosti v letech 1990-2004. 1 pres znacnou
neucelenost dat je patrné, Zze vybrané staty Evropské unie dosahuji téméf sta procent.
Vétsinou se hodnoty pohybuji kolem 99 % s vyjimkou Italie, kterd vykazuje hodnoty
onéco niz§i. Nejnizs$i hodnota pifipadd na rok 1992 a 1993, kdy gramotnost Italie
dosahovala 97,4 %, ale i pfesto se jedna o hodnotu vysokou.

Gramotnost turecké populace se pohybuje v hodnotach zna¢né nizsich, nicméné
behem celého sledovaného obdobi je pozorovatelna rostouci tendence. Do roku 2003
doslo k rtstu o 10,4 procentniho bodu (z 77,9 % v roce 1990 na 88,3 % v roce 2003).
Jediny pokles je patrny vroce 2004 (87,4 %). K dosazeni trovné Clenskych statl

Evropské unie by pfi sou¢asném tempu rustu bylo tteba minimalné€ deseti let.
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Obr. 27 Gramotnost (%) v letech 1990-2004
(data: World Health Organization)
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4.10 Nabozenstvi

Pro nedostupnost dat nebylo mozné zachytit dlouhodoby vyvoj poctu véticich
ve vybranych evropskych zemich, proto je srovnana pouze soucasna situace s vyuzitim
dat Central Intelligence Agency.

Ve Francii vyznava fimskokatolické naboZenstvi 83—-88 % populace, 5-10 %
pfipadd na pocetnou muslimskou mensinu, 2 % tvoii protestanti, 1 % zidé a 4 % jsou
bez vyznani. Nejvice fimskokatolikt (90 %) zije v Italii, ale pouze jedna tietina z nich
navstévuje pravidelné bohosluzby. Mezi zbyvajicich 10 % patii protestanti, muslimové,
a zidé. Stejny podil protestantii a fimskokatoliki ma Némecko (34 %). Z vybranych
statl zde zije také nejvice muslimt (3,7 %). Bez vyznani nebo jiné ndbozenstvi vyznava
28,3 % obyvatelstva. Ve Velké Britanii tvoii vétSinu populace kiestané (71,6 %)
zahrnujici anglikdny, fimskokatoliky, presbytaridny a metodisty. Islam vyznava 2,7 %
obyvatel, hinduismus 1 % a jind ndboZenstvi 1,6 %. Bez vyzndni nebo neuvedeno
zustava 23,1 %. Nejméné fimskokatolikli (26,8 %) a nejvice lidi bez vyznani (59 %)
piipada na Ceskou republiku. Dale zaujimaji 2,1 % protestanti, 3,3 % jina naboZenstvi
a neuvedeno zlstava 8,8 %. V Turecku dominuje isldm, ktery vyznava 99,8 % obyvatel.
Zbyvajici 0,2 % tvoii kiestané a zidé.

Co do poctu vyznavacii stoji isldm v mnoha evropskych statech na druhém
mistd. Po katolictvi ve Francii, Belgii a Italii, po luteranstvi v Norsku a Svédsku
a po pravoslavi v Rusku a Bulharsku. Odhady poc¢tu muslimii v Evropé se pohybuji

kolem 13 miliond, odhady pro Ruskou federaci hovoii az o 21 milionech.”

% CIA — The World Factbook — Mozilla Firefox [online]. © neuveden, posledni revize 17. 4. 2007 [cit.
2007-04-23]. Dostupné z: <https://www.cia.gov/cia/publications/factbook/index.html>.
% Kropacek, L. (1999), str. 198-199.
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4.11 Etnické slozeni

Grafy v této podkapitole zachycuji souhrnné i jednotlivé celkovou situaci cizinct
ve vybranych statech. Zvlastni pozornost je vénovana Némecku a Francii, kde se
v soucasnosti nachazi pocetna turecka mensina.

Obr. 28 ukazuje pocet cizincli a procentualni podil k celkové populaci daného
statu. Podle doporuc¢eni OSN je jako cizinec chapana kazda osoba, kterd ma v této zemi
dlouhodoby pobyt a zaroven ma statni piislusnost jiné zeme.

Absolutni prvenstvi zaujimd Némecko, kde v roce 2003 zilo 7,3 milionu cizinct,
coz je témet 9 % némecké populace. Ve Francii to bylo v roce 2001 vice neZ o polovinu
méng, 3,6 milionu a 6,3 % francouzské populace. Udaj za Velkou Britanii v roce 2004
uvadi 2,8 milionu cizinct a 4,8 % z celkového poctu obyvatel v tomto roce, v Italii zilo
v roce 2002 1,3 milionu cizincil (2,3 % populace). Nejméné cizincl z uvedenych zemi
vykazuje Ceska republika, u niz vroce 2004 piedstavoval podil cizincii na celkové

populaci necela dvé procenta (195 tisic lidi).
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Obr. 28 Pocet cizincti (v mil.) k 1. 1. posledniho dostupného roku

a podil (v %) na celkovém poctu obyvatel (data: Eurostat)

Obr. 29 znazornuje situaci v Némecku vroce 2002. Z celkového mnozstvi
cizinct (7 335 592) vice nez ¢tvrtinu tvotili Turci (necelé 2 miliony). Na druhém misté
stoji Italie s vice nez Sesti sty tisici obyvateli (8,3 %) a v tésné blizkosti tehdejsi
Jugoslavie s necelymi Sesti sty tisici (8,1 %). Dale mezi pét nejpocetnéjSich narodi

v Némecku patii jesté Recko (4,9 % cizincti) a Polsko (4,3 %).
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Obr. 29 P&t hlavnich zemi piivodu cizinci v Némecku v roce 2002,
jejich pocet a podil (v %) na celkovém poctu cizinct

(data: Migration Policy Institute)

Obr. 30 ukazuje, ze pocetnost tureck¢ menSiny v Némecku neni zalezitosti
n¢kolika poslednich let. Na zacatku sledovaného obdobi, v roce 1978, Zilo v Némecku
piiblizn€ 1,2 milionu Turk®, coz piedstavovalo vzhledem k celkovému poctu cizinct
vroce 1978 (3,98 milionu) témét 30 %. Za pouhé ctyfi dalsi roky vzrostl pocet
tureckych obyvatel o vice nez 400 tisic a podil na celkovém poctu cizincli v zemi
0 4 procentni body. Rist pokracoval i v dalSich letech, uz ne vsak s takovou intenzitou.
V roce 1990 dosahl pocet Turkd téméf 1,7 milionu. Druhym nejpocetnéj$im narodem
v Némecku béhem celého sledovaného obdobi jsou Italové (necelych 550 tisic v roce
1990), dale Portugalci, gpanélé, Marocané, Tunisané, Polaci a dalsi méné pocetné

skupiny.
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Obr. 30 Pocet cizincli v Némecku (v tis.) v letech 1978, 1982 a 1990
(data: Migration and Development: A Global Perspective)
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Ve Francii patii tureckd menSina také mezi pét nejpocetnéjSich. Podle obr. 31
zilo ve Francii vroce 1999 vice nez 200 tisic Turkil, coZz piedstavuje 6,4 % vSech
cizincl v zemi. Celkové se tak Turecko drzelo na ¢tvrtém misté. Vice nez pil milionu
zahrani¢nich obyvatel pochazelo z Portugalska (17 %) a Maroka (15,4 %), necelého pul
milionu z AlZirska (14,6 %) a pfiblizné 200 tisic z Italie (6,2 %). Celkem Zilo ve Francii

v roce 1999 3 263 186 cizincu.
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Maroko [ 15,4 %
Portugalsko 7:| 17 %
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Obr. 31 P&t hlavnich zemi pivodu cizinct ve Francii v roce 1999,
jejich pocet a podil (v %) na celkovém poctu cizincl

(data: Migration Policy Institute)

Vyvoj nejpocetnéjSich narodnostnich mensin ve Francii zachycuje obr. 32.
V roce 1975 a 1990 dominovali Portugalci, jejichz pocet se vSak po mirném rastu v roce
1982 snizil do roku 1990 na necelych 650 tisic. Od roku 1982 do roku 1990 vyrazné
poklesl pocet obyvatel z Alzirska, z 805 tisic na 614 tisic. Klesajici tendence je patrna
i u dalsich statd. Ve Spanélsku ¢inil celkovy pokles 281 tisic obyvatel, v Italii 210 tisic
a v Polsku 46 tisic.

Naopak podil Marocant se vice nez zdvojnasobil, z 260 tisic v roce 1975 vzrostl
na 572 tisic v roce 1990. Rist zaznamenalo také Tunisko, o 67 tisic béhem celého
sledovaného obdobi. V piipadé¢ Turecka dosdhla mensina vroce 1990 témer
Ctyfnasobku vzhledem kroku 1975. Pocet se zvysil znecelych 51 tisic na téméf
198 tisic.

Celkoveé se pocet cizinci ve Francii zvysil ze 3,4 milionu vroce 1975 na

3,6 milionu v roce 1990.
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Obr. 32 Pocet cizinct ve Francii (v tis.) v letech 1975, 1982 a 1990
(pramen: Migration & Development: A Global Perspective)

V Italii (obr. 33) podil cizinci v roce 2003 ¢inil 2,7 % (1 503 286 obyvatel).

Nejvice jich pochazelo z Albanie a Maroka (11,4 %), pficemz v absolutnich ¢islech se

jedna asi o 170 tisic obyvatel. Na druhém misté stoji Rumunsko s necelymi 95 tisici,

které ptedstavuji 6,3 % vSech cizincli, a vice nez 60 tisic cizinct pochazi z Filipin

a Ciny.
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Obr. 33 Pét hlavnich zemi pavodu cizinct v Italii v roce 2003,
jejich pocet a podil (v %) na celkovém poctu cizinct

(data: Migration Policy Institute)
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Nejvice cizincl zijicich ve Velké Britanii v roce 2001 (obr. 34) se narodilo
v Irsku. Jedna se o vice nez 530 tisic obyvatel (10,9 % z 4 896 581 cizincl ve Velké
Britanii v roce 2001). Necelych 470 tisic ma sviij pivod v Indii a predstavuji témér
desetinu vSech obyvatel pochazejicich ze zahrani¢i. Tieti misto zaujima Pakistan
s 321 tisici (6,6 %), za nim nasleduje Némecko s 266 tisici (5,4 %). Na poslednim misté

stoji Spojené staty americké, které se na poctu cizincti podili 3,2 % (158 tisic).
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Obr. 34 Pét hlavnich zemi ptivodu obyvatel Velké Britanie (v roce 2001) narozenych
v zahraniéi, jejich pocet a podil (v %) na celkovém poctu obyvatel narozenych

v zahrani¢i (data: Migration Policy Institute)

V Ceské republice (obr. 35) tvoii nejpodetndjsi mensinu Slovaci (63,6 %).
Obyvatelé ukrajinského ptiivodu predstavuji s 33 tisici 7,4 % vsech cizincli. Na Vietnam
a Rusko piipad4 piiblizné stejny procentualni podil (3 % z 448 477 cizincii v Ceské
republice v roce 2001).
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Obr. 35 Pét hlavnich zemi paivodu obyvatel Ceské republiky (v roce 2001) narozenych
v zahranici, jejich pocet a podil (v %) na celkovém poctu obyvatel narozenych

v zahrani¢i (data: Migration Policy Institute)

Obr. 36 zachycuje pocty cizinci v Turecku v pétiletém obdobi 2000-2005.
Obdobi je pfili§ kratké na to , aby byla pozorovatelnd vyraznéjsi zména. Ve srovnani
s ostatnimi vySe zminénymi zemémi zije v Turecku pomérné¢ malo cizincl. Rust je
patrny od roku 2003. Do dvou let doslo ke zvySeni o 26 761 cizinct, ze 152 203 v roce
2003 na 178 964 vroce 2005. Linie predstavujici obyvatele Turecka ma stejny
charakter jako linie celkového poctu cizincu a zaujima nejvétsi podil. Cizinct Zijicich
v Turecku z diivodu vzdélani ¢i prace je vyraznd menSina. Pro obé kiivky je typicka

stagnujici tendence a hodnoty se pohybuji v rozmezi 21-25 tisic.
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Obr. 36 Pocet cizinci Zijicich v Turecku podle diivodu pobytu v letech 2000-2005
(pramen: Turkey’s Statistical Yearbook 2004, Turkey’s Statistical Yearbook 2006)

70



4.12 Migrace

Migracéni saldo vyjadfuje rozdil po¢tu imigrujicich a emigrujicich vztazeny
ke stfednimu stavu obyvatelstva. Kladné ¢islo predstavuje vyssi imigraci, zaporné Cislo
naopak. Obr. 37 zachycuje patnactilet¢ obdobi, rozdélené¢ do tii pétiletych intervala,
pocitano i s projekci do roku 2010.

Rostouci tendence béhem celého obdobi je patrna pouze u Ceské republiky.
K nejvyssimu rustu doslo ve druhém pétiletém obdobi, v letech 1995-2000, na 1,3 %o.
Nadale se predpokladd mirny rtast. Opacny trend vykazuje Némecko. V letech 1995
az 2000 se ze vSech uvedenych stati drZelo na prvni pozici s hodnotou 2,8 %o,
v nasledujicim pétiletém obdobi se hodnota snizila na 2,4 %o a stejné tak projekce pocita
s dalsim poklesem. Charakter vyvoje u Francie, Velké Britanie a Itdlie je podobny.
Po prvnim pétiletém obdobi 1995-2000 nasleduje vyrazny rust a poté pokles.

Nejvyssi kladné migraéni saldo v obdobi let 2000-2005 méla Italie (3,9 %o),
potom Velkd Britdnie (3,2 %o0) a na tfetim misté¢ stdla Francie spolu s Némeckem
(2,4 %).
byla hodnota migra¢niho salda totoZna s hodnotou Francie (0,3 %o). V dalSim obdobi
klesla az na —0,1 %o, to znamend, ze emigrace pievysila imigraci. Projekce do roku 2010

pocita s mirnym rastem na 0,1 %eo.

Ceska Francie Némecko ltalie Velka Turecko
republika Britanie

@ 1995 - 2000 m 2000 - 2005 02005 - 2010

Obr. 37 Primérné migracni saldo (v %o) v letech 1995-2010
(data: OSN, World Population Prospects: The 2006 Revision)
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Obr. 38 zobrazuje stejnou situaci v absolutnich ¢islech. Zcela nejvyssi hodnoty
bylo dosazeno v Némecku v letech 1995-2000, kdy rozdil mezi poc¢tem imigrantii
a emigrantl ¢inil 227 tisic. Ve druhém pétiletém obdobi se této hodnoté priblizila Italie
az 2000, pouhé dva tisice, coz znamena, Ze emigrace a imigrace byly téméf
v rovnovaze. V Turecku v letech 2000-2005 ptevladla emigrace, v nasledujicim obdobi

pocitaném i s projekci se predpoklada naopak zhruba protivaznd ptevaha imigrace.
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Obr. 38 Primérné migracni saldo (v tis.) v letech 1995-2010
(data: OSN, World Population Prospects: The 2006 Revision)

Z obr. 39 je viditelnd podobnost linii pfedstavujicich vyvoj migra¢niho salda
EU15 a EU25 v letech 1993-2004. Krom¢ mirnych vykyvi hodnoty pievazné vzristaji,
nejprudceji v letech 1997-2003, s vyjimkou hodnoty za EU25 v roce 2000 (677 tisic),
kde se vSak muze jednat o statistickou chybu. Pokles nastal v letech 1993—-1994, 1995—
1 EU25 v roce 1997 (464,4 a 450 tisic), nejvyssiho potom v roce 2003 (1 942 a1 950
tisic).

Z tém¢ft totozného charakteru linii 1ze usoudit, ze deset nové piistoupivsich sttt

nesnizilo celkovou migraéni atraktivitu Evropské unie.
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Obr. 39 Migracni saldo (v tis.) v letech 1993-2004
(data: Eurostat)

Podle Migration Information Source migruji z Francie obyvatelé nejcastéji
do Belgie, Némecka, épanélska, Svycarska, Velké Britanie a USA. Hlavnimi
destinacemi némeckych emigranti jsou Kanada, Francie, Svycarsko, Turecko, Velka
Britanie a USA. Z Ceské republiky odchazi obyvatelé pfevazné do Rakouska, Kanady,
Némecka, Slovenska, Velké Britanie a USA. Migra¢ni proudy z Velké Britanie smétuji
predevs§im do Australie, Kanady, Némecka, Irska, Nového Zélandu a USA. Italské

emigranty pfijimaji hlavné v Australii, Kanadg, Franci, Némecku, Svycarsku a USA.”’

Informace o vyvoji Gdeld migrace v Turecku podava obr. 40. Ugel, ktery
zaujimal na zac¢atku sledovaného obdobi bezvyznamny podil, se za méné nez deset let
dostal na vedouci pozici, na niz setrval po vétSinu let. Jedna se o migraci za praci, ktera
vyznamné ovlivnila nejen etnické slozeni fady evropskych statii. Proto se blize zamétim
na tento jev a ty ostatni ,,zdanlivé™ opomenu, nebot’ je s touto skutenosti spojena fada
probléml a otazek integrace v evropskych zemich pietrvavajicich do soucasnosti.
Predevsim je tato otazka stale znovu predmétem diskuze tykajici se ptipadného ¢lenstvi
Turecka v Evropské unii. Navic kromé turismu piedstavuji ostatni ucely zahrani¢nich
vyjezdl pomérné malé procento.

Vroce 1953 vycestovalo za praci pouze 0,7 % obyvatel z celkového poctu

80 134. Na konci 50. let je patrny mirny vzestup s obrovskym narGstem pracovni

°7 Migraéni destinace jednotlivych stati jsou fazeny abecedn.
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migrace na pocatku 60. let. Rozdil mezi rokem 1963 a 1964 ¢inil 38,4 procentnich
bodi. Celkové se zvysil 1 pocet vyjizdéjicich tureckych obyvatel, z 41 833 v roce 1963
na 113 083 v roce 1964. Nasledoval pokles a kratké obdobi stagnace s hodnotami pod
40 %. Nejvyssi hodnoty bylo dosazeno v roce 1972, kdy za praci vycestovalo 82, 8 %
z celkovych 802 635 obyvatel. Tteti vina migrace dostoupila vrcholu v roce 1977, kdy
sméfovalo zapraci 72,5 % z1359 706 vycestovavS§ich mimo hranice Turecka.
Po opétovném poklesu na prelomu 70. a 80. let se hodnoty pohybovaly v rozmezi
3945 %.

Linie predstavujici podil turismu je téméf osové soumérna s linii pracovni
migrace. V okamziku rastu pracovni migrace dochazi k poklesu podilu cestujicich
za Ucelem turismu a naopak.

Béhem celého sledovaného obdobi vycestovalo do zahrani¢i nejvice tureckych
obyvatel v roce 1990 (2 937 546). Rostouci tendence je charakteristicka i v nasledujicim
desetileti, pro né&jz vSak data o podilech jednotlivych ucelti cest nejsou k dispozici.

V roce 2000 vyjelo do zahranici 5 279 099, coz je o 2 341 553 vice nez v roce 1990.
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Obr. 40 Podil (v %) jednotlivych ucelt zahrani¢nich cest obyvatel Turecka
v letech 1953-1990 (pramen: Statistical Indicators 1923-2004)
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ey

V soucasné¢ dobé ziji v Evropské unii asi tfi miliony Turkid. Jedna se tedy
o nejpocetnjsi skupinu obyvatel tfeti zem& legalng pobyvajicich v Evropské unii.”®
Nejvice Turki pobyva v Némecku. Hovofi se ptiblizn€ o 1,9 milionu tureckych obc¢and,
dalsich 600 tisic némeckych obcant, ktefi si zménili obCanstvi, ma turecky nebo
kurdsky paivod.” Vyvoj po¢tu Turkti v Némecku zachycuje obr. 30 v podkapitole 4.11.

Mezi dal§i zem¢, kam emigrovala ¢ast turecké populace, patii Francie (viz
obr. 32), Nizozemsko (220 tisic Turki), Recko (180 tisic muslimi hovoficich turecky),
Rakousko (120 tisic Turki), Belgie (90 tisic Turkt, pfipadné¢ Kurdd), Velka Britanie
(70 tisic Turkd), Svédsko (20 tisic Turkd, 10 tisic Kurdf), Dansko (35 tisic Turkd
a Kurdi), dale Finsko, Norsko a Svycarsko.'” V Ceské republice je migrantii z Turecka
malo. Podle odhadii zije dlouhodobé na Uzemi republiky 500 az 1000 tureckych
ob&ani.'”!
Pivod a pficiny turecké migrace byly blize rozvedeny v podkapitole 4.3.4

Migrace a islam.

% Komise Evropskych spole¢enstvi (2004): Doporugeni Evropské komise tykajici se pokroku Turecka na
cesté k pristoupeni, str. 5.

% Hesova, Z. (2005). D&jiny a soucasnost, roénik XX VII, &islo 10, str.30.

19 Kropacek, L. (1999), str. 190—198.

1% Souleimanov, E. (2005). Mezinarodni politika, roénik 29, &islo 1, str. 16.
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4.13 Urbanizace

Z obr. 41 je patrné, Ze zatimco na zacatku sledovaného obdobi vykazovaly staty
jako celek zna¢né odliSnou miru urbanizace, béhem padesatileté¢ho vyvoje se z hlediska
urbanizace v roce 2005 ¢inil pouhych 21,9 procentniho bodu, oproti 57,7 % v roce
1950. Kiivky Velké Britanie, Ceské republiky a Turecka maji podobny pribéh miry
urbanizace.

Nejveétsi zmeénu zaznamenalo Turecko, které béhem padesatiletého obdobi zcela
zmeénilo svilj charakter, a stat ryze venkovsky se pfetransformoval na pfevazné méstsky
dosahujici stejné miry urbanizace jako Itdlie. V roce 1950 zilo v tureckych méstech
21,3 % populace, v roce 2005 67,3 %. Celkovy nartist méstského obyvatelstva v tomto
obdobi ¢inil 46 procentnich bodl. Z hlediska urbanizace je pozorovatelny znacny
pokrok.

Druhy nejvy$§i narlist miry urbanizace je patrny u Ceské republiky, v niz
na zacatku sledovaného obdobi, stejné¢ jako v Turecku, pievazovalo obyvatelstvo
venkovské a podil méstského obyvatelstva dosahoval necelych 41 %. Do roku 1980 lze
sledovat narist o vice nez 30 procentnich bodi. Od roku 1980 aZ do soucasnosti se
kiivka vyrazné neméni a ma stagnujici charakter. V soucasnosti je mira urbanizace
v Ceské republice nepatrné niz$i nez mira urbanizace ve Francii.

Na prvni pozici se s vyjimkou konce Sedesatych a zacatku sedmdesatych let drzi
Velka Britanie, jejiz mira urbanizace je kromé evropskych ministatli jedna z nejvyssich

v Evropé.
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Obr. 41 Urbanizace (v %) v letech 1950-2005
(data: OSN, World Population Prospects: The 2006 Revision)
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5 ZAVER

Studium a analyza ziskanych dat ukézaly, Ze v nékterych demografickych
charakteristikdch doséhlo Turecko zna¢né podobnosti s vybranymi staty Evropské unie,
v jinych jsou patrné rozdily. Zpracovani demografickych charakteristik poskytlo nahled
na tureckou populaci a jeji vyvoj v krat§im ¢i delSim obdobi. Rozdilnost turecké
populace a populace ¢lenskych stati Evropské unie je stale zietelna, nicméné u velké
¢asti ukazatelil je zjevna konvergence k evropskym statistickym hodnotam.

Vysledky zpracovanych charakteristik mizeme zatadit do jedné ze ¢ty kategorii.
Do prvni kategorie nalezi demografické charakteristiky, u nichZz dlouhodoby vyvoj
v Turecku odpovidal vyvoji v ¢lenskych statech Evropské unie (jak charakter linie, tak
1 vlastni hodnoty). Mezi takové patii hruba mira rozvodovosti, pouze vSak ve srovnani
hrubé miry rozvodovosti.

Druha kategorie obsahuje charakteristiky, u nichz je vzhledem k Evropské unii
patrna konvergentni tendence a statistick¢é hodnoty za Turecko se blizi nebo dosahly
hodnot ¢lenskych stati EU. Nejvyraznéjsi konvergence je patrna u kvocientu kojenecké
umrtnosti. Dal8i charakteristiky zafaditelné do této kategorie jsou hrubd mira
porodnosti, uhrnnd plodnost, nadéje na doziti, gramotnost, urbanizace a mirnou
konvergenci vykazuje pribeh celkového piiriistku obyvatelstva a indexu maskulinity.
Hrub4 mira imrtnosti Turecka ma nejprve vyraznou konvergentni tendenci a po poklesu
linie aZ pod hodnoty evropskych statli nasleduje paralelni pribéh.

Do treti kategorie jsou zafazeny -charakteristiky s divergentnim vyvojem
v pribéhu sledovaného obdobi. Tato skute¢nost se tyka pouze prubéhu linie poctu
obyvatel ve srovnani se zvolenou pétici ¢lenskych statli Evropské unie a indext stafi.

Do posledni, ¢tvrté kategorie nalezi charakteristiky s totoznym charakterem linie
v prubéhu sledovaného obdobi, ale v odlisnych hodnotach. Jedna se o vékovy median,
hrubou miru siatecnosti, primérny veék pti vstupu do prvniho manzelstvi, hrubou miru
rozvodovosti, migracni saldo a pocet obyvatel ve srovnani s EU15 a EU25.

Nékteré charakteristiky nebylo mozno srovnat a zaclenit do ctyi zakladnich
kategorii, nicméné k ziskani celkového nahledu na tureckou populaci jsou dulezité. Jde
o etnické slozeni, ndbozZenstvi a také potratovost a podil déti narozenych mimo

manzelstvi, jejichz hodnoty za Tureckou republiku nebyly dostupné.
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Vedle kategorizace vyvojovych trenda z hlediska jejich vzadjemné konvergence ¢i
divergence je uzitetné zhodnotit jejich pozitivni ¢i negativni vliv na podobu
hodnocenych populaci. Jako pozitivni lze hodnotit strukturu populace Turecka podle
véku. Ve srovnani s vybranymi stity Evropské unie ma& Turecko obdobny podil
produktivniho obyvatelstva, ovsem podil mladé populace dosud vyrazné vyssi. Vékova
struktura Turecka se ve sledovaném obdobi vzdalila vyrazné progresivni struktufe
typicky rozvojovych zemi, ovSem nedosahla regresivni podoby. Turecky narod je stale
pomérné mlady. S tim souvisi i vékovy median obyvatelstva, ktery se v pribéhu let sice
zvysil, nicméné stale zstava relativné nizky.

Co se tyka uhrnné plodnosti v hodnocenych zemich Evropské unie, jeji hodnoty
ve srovnani s Tureckem nezaru€uji stabilitu populaci v dlouhodobém casovém
horizontu, a tak pfiblizeni Turecka ke stejnym hodnotdm by neznamenalo pozitivni
vyvoj. V Turecku doslo k pozitivnimu snizeni thrnné plodnosti, ov§em nikoli k poklesu
pod hodnotu 2,1, zarucujici stabilitu populace. Velmi pozitivni vyvoj lze sledovat
u kojenecké umrtnosti, jejiz hodnoty poklesly z vysokych ¢isel na unosnou miru,
nicméné rezervy jsou jesté znané a pokrok nutny. Rovnéz pozitivni vyvoj vykazuje
nadéje na doziti a gramotnost populace Turecka. V procesu urbanizace prodélalo
Turecko vyznamny pozitivni prerod ze statu ryze venkovského na stat urbanizovany.

V ptipadé nékterych demografickych charakteristik by pfiblizeni se hodnotam
Clenskych statd Evropské unie mohlo pifedstavovat spiSe negativni jev, zejména
v oblasti rodiny. Jeji vyznam a funkce jsou v Zivotnim stylu souc¢asnych Evropant ¢asto
oslabovany trendy, které skuteCnou podstatu rodiny spiSe podryvaji. Tyka se to
pfedev§im snateCnosti, rozvodovosti a potratovosti. Z tohoto pohledu Ize vyvoj
v Turecku hodnotit spiSe pozitivné, i kdyz zde nedochazi k vyraznéjSimu pfiblizovani
k evropskym standardim.

Vyvoj celkového poctu obyvatel Turecka je nutné hodnotit jako ambivalentni.
Jeho pozitivni strdnkou je rozSifovani lidského potencidlu pro trh prace a chod
spolecnosti, z pohledu rovnovahy politickych sil v Evropské unii rozsifené o Turecko je
ovSem soucasny rychly rist populace vniman stavajicimi ¢leny EU obecné negativné.

Podle vyvoje tfady sledovanych charakteristik je vidét, Ze Turecko ucinilo vyrazny
pokrok k modernizaci zemé a ptibliZzeni se Evropské unii a jeho snahy neochabuji, takze
1 do budoucna se pocitd s dal§imi reformami a zvySovanim Grovné. V nejblizsich deseti
letech ke vstupu nedojde, proto je zfejmé, ze v dob¢ ptipadného ¢lenstvi bude Turecko

zemi naprosto odliSnou od té dnesni.
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Turecku by se nemély zavirat dvete, ale podporovat ho v piiblizovani se Evrop¢,
protoze vize plného Clenstvi je velkou motivaci a hnaci silou v uskute¢fiovani mnoha
reforem prospésnych nejen pro turecky narod.

Na druhou stranu podle prizkumu Eurobarometru na podzim 2006 ma turecka
populace stdle mensSi divéru k institucim Evropské unie, stejné tak klesd podpora
tureckého Clenstvi stavajicich ¢lentt Evropské unie. Turecko ovSem piedstavuje pro
Evropskou unii pfili§ dilezitého spojence, hlavné diky vyuzitelnosti jeho strategické
polohy. Nabizi se pohled, Ze Evropska unie rada ,,obétuje piipadné¢ kulturni
a nabozenské problémy za snadné&jSi pfistup k surovinovym zdrojim a posileni své
pozice ve svétové politice.

Prace se predevsim zabyva tim, nakolik je Turecko podobné stavajicim cleniim
Evropské unie a do jaké miry se jim piiblizilo za dobu snah o Clenstvi v tomto
nadnarodnim politicko-hospodarském uskupeni. Netesi otdzku, nakolik se odliSuje od
jinych muslimskych zemi. Nicméné podrobnéjsi analyza, ktera by do srovnani zahrnula
1 vybrané isldmské zemé&, by napomohla odhalit, nakolik jsou zmény v demografickych
charakteristikdch populace Turecka motivovany usilim o plnopravné clenstvi

v evropském spolku a nakolik se jedna o prirozeny vyvoj populaci islamského svéta.
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6 SHRNUTI

Demografické aspekty vztahu Turecka a Evropské unie

Cilem této diplomové prace je porovnat a zhodnotit souc¢asné demografické
charakteristiky Turecka a vybranych statd EU, ukazat, nakolik jsou si spole¢nosti téchto
statl demograficky podobné, a poskytnout v piehledné a ucelené podobé fakta, ktera
mohou obohatit vefejnou diskuzi k otadzce ptistupu Turecka k EU.

Vzhledem k rozsahu prace je vybér zuzen na srovnani Turecka s Némeckem,
Velkou Britanii, Italii, Francii, Ceskou republikou a také s demografickymi udaji
agregovanymi za EUIS5, resp. EU25. Spoleéné s Ceskou republikou, v niz tato prace
vznika, byly zvoleny Ctyfi populacné nejvétsi staty EU, aby zpracované analyzy pokryly
pii nevelkém poctu vstupnich dat velké procento obyvatelstva. Okruh hodnocenych
demografickych charakteristik zahrnuje strukturu populace z hlediska poctu, vékové
struktury, primérného véku obyvatelstva, porodnosti, umrtnosti, celkového pftirastku,
plodnosti, kojenecké umrtnosti, snate¢nosti, rozvodovosti, potratovosti, nadéje na doziti,
gramotnosti, ndbozenstvi, etnického slozeni, migrace a urbanizace.

Cilem prace neni rozhodnout, zda Turecko patii nebo nepatii do EU, ale
zhodnotit roli demografickych charakteristik v kontextu vzajemnych spolecensko-
ekonomickych vztahti a pfinést tak analytické geografické stanovisko do diskuse
o vstupu Turecka do EU. Ekonomicka, socialni ¢i politickd situace je v praci rozebirana
pouze v kontextu demografickych tvah, nikoli podrobné;ji.

Zakladnimi metodami zpracovani byly reSersné-kompila¢ni metoda sbéru a tfidéni
informaci a dat, nasledovana jejich analyzou a interpretaci, které umoznily vyvodit
komparativni zavéry a doplnit je do kontextu poznatkl zjisténych resersi.

Zavér poukazuje na pozitivni promeénu turecké spolecnosti v pribéhu
sledovaného obdobi a uvadi konkrétni charakteristiky, u nichz je patrny pokrok ¢i
pfipadné rezervy (konvergence, divergence ¢i paralelnost v pribéhu linie). Rozdilnost
turecké populace a populace ¢lenskych stati Evropské unie je stale zietelnd, nicméné
témé u vSech ukazatelli je zjevny pokrok pozitivhim smérem. Proto je nezbytna
podpora Turecka v prosazovani dalSich reforem a pfiblizovani se EU, ktera by se
zaroveni méla snazit o obnoveni vytracejici se divéry obyvatel ve smysluplnost

integrace.
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7 SUMMARY

Demographic aspects of relations between Turkey and the European Union

The aim of this diploma thesis is to compare and evaluate recent demographic
characteristics of Turkey and selected states of the European Union, show if there is
demographic similarity between the societies of these states and provide a synoptic and
integral review of facts useful to enrich public discussion in the issue of the Turkey’s
accession to the European Union.

Considering the extent of this work the selection is narrowed to comparison of
Turkey with Germany, Great Britain, Italy, France, the Czech Republic and also with
demographic data aggregated for EU1S, eventually EU25. Together with the Czech
Republic, where this work arises from, four biggest states of the European Union were
selected to cover a substantial proportion of the EU population using a relatively small
amount of input data in the analysis. The set of the assessed demographic characteristics
includes total population, age structure, median age, crude birth rate, crude death rate,
total growth of population, total fertility rate, infant mortality rate, marriages, divorces,
abortions, life expectancy, literacy, religion, ethnic groups, migration and urbanisation.

The aim of the thesis is not to decide if Turkey belongs to the European Union
or not, but to evaluate the role of the demographic characteristics in the context of
mutual social-economic relationships and bring an analytic geographical attitude to the
discussion on the Turkey’s accession to the European Union. Economic, social or
political situation is mentioned in this work only in connection with demographic
consideration, not in further detail.

The basic methods of the analysis were the literature search, compilation and
classification of the background facts and of the input demographic data, followed by
their analysis and interpretation which allowed for comparative results and their
confrontation with information collected by the literature search.

The conclusions indicate positive transformation of Turkey’s society during the
studied period and specifies the characteristics, which show progress or imperfections.
The difference between the Turkish population and the population of the EU member
states is still perspicuous. Nevertheless, almost all indicators show positive progress.
Therefore, the support of Turkey’s efforts in promoting reforms for their accession to
the European Union is essential, as well as the effort of the EU to regain the declining

confidence of people in the purposefulness of the integration.
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Priloha A

Tab. A.1 Procentualni souhlas ¢lenskych statii EU se vstupem Turecka do EU,

podzim 2006
stat %
Svédsko 46
Slovinsko 43
Portugalsko, Polsko 40
Madarsko 39
Nizozemsko 36
Spanélsko, Litva 35
Belgie 34
Slovensko 33
LotySsko 32
VB, CR, Malta 30
Irsko 29
EU25 28
Dansko, Estonsko 26
Italie 25
Recko, Finsko 24
Francie 22
Kypr 19
Lucembursko 17
Némecko 16
Rakousko 5

Pramen: Eurobarometr 66



Priloha A

Tab. A.2 Stiedni stav poctu obyvatel (v tis.) v letech 1960-2005

stat
rok « . - . Velka
CR Francie Italie Némecko Britanie Turecko
1960 9602,0 45684,2 50199,7 728149 52377,2 27506,0
1961 9586,7 46162,8 50536,4 73377,6 52819,8 28227,0
1962 9624,7 46997,7 50879,5 74025,8 53254,0 28931,0
1963 9670,7 47816,2 51252,0 74714 ,4 53633,2 29652,0
1964 9727,8 48310,4 51675,4 75318,3 53989,0 30391,0
1965 9779,4 48757,8 521124 75963,7 54333,1 31149,0
1966 9821,1 49163,7 52519,0 76600,3 54648,5 31936,0
1967 9852,9 49548,3 52900,5 769514 549436 32750
1968 9876,4 499154 53235,8 77294 4 55211,7 33586,0
1969 9896,6 50318,0 53538,0 77909,7 55441,8 34443,0
1970 9858, 1 50772,2 53821,9 78169,3 55663,3 35321,0
1971 9826,9 51251,1 54073,5 783129 55896,2 36215,0
1972 9867,7 51701,0 543814 78688,5 56086,1 37133,0
1973 99223 52118,3 547514 78936,7 56194,5 38073,0
1974 9988,5 52460,4 55110,9 789674 56230,0 39037,0
1975 10058,7 52699,2 55441,0 78673,6 56225,8 40026,0
1976 10126,0 52908,7 55718,3 78337,0 56212,0 40916,0
1977 10186,8 53145,3 55955,5 78159,8 56193,5 41769,0
1978 10242,1 53376,4 56155,2 78091,8 56196,5 42641,0
1979 10292,4 53606,3 56317,8 78126,4 56247 43531,0
1980 10304,2 53880,0 56433,9 78288,6 56314,2 44439,0
1981 10300,6 54181,8 56501,7 78407,9 56333,8 45540,0
1982 10314,9 544925 56543,6 783334 56313,6 46688,0
1983 10323,9 54772,5 56564,1 78128,3 56332,8 47864,0
1984 10330,2 55026,1 56576,7 77858,7 56422,1 49070,0
1985 10337,1 55284,3 56593,1 77684,9 56550,3 50307,0
1986 10342,2 55546,5 56596,2 777204 56681,4 51433,0
1987 10347,3 55824.,0 56602,0 77839,9 56802,1 52561,0
1988 10355,3 56118,0 56629,3 78144,6 56928,3 53715,0
1989 10361,1 564234 56671,8 78751,3 57076,7 54894,0
1990 10333,4 56708,9 56719,3 79433,0 57247,6 56098,0
1991 10308,6 56975,6 56758,7 80013,9 574249 57193,0
1992 10319,1 57239,9 56797,7 80624,6 57580,4 58248,0
1993 10329,9 57467 ,1 56832,8 81156,4 57718,6 59323,0
1994 10333,6 57658,8 568447 814384 57865,7 60417,0
1995 10327,3 57844,3 56846,1 81678,1 58019,0 61532,0
1996 10315,2 58026,0 56862,8 81914,9 58166,9 62667,0
1997 10304,1 58207,5 56893,8 82034,8 58317,0 63823,0
1998 10294.,4 58397,8 56911,0 82047,2 58487,1 65001,0
1999 10283,9 58646,5 56921,6 82100,3 58682,5 66200,0
2000 10272,3 58969,8 56948,6 82211,5 58892,5 67420,0
2001 10236,5 59321,9 56980,7 82349,9 59108,7 68529,0
2002 10204,9 59678,2 571574 82488,5 59327,7 69626,0
2003 10207,4 60027,9 57604,7 82534,2 59568,8 70712,0
2004 10216,0 60451,1 58175,3 82516,3 59879,9 71789,0
2005 10235,8 60873,5 58607,0 82469,4 60226,5 72844,0

Data: Eurostat
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Priloha A

Tab. A.3 Vékova struktura obyvatelstva (%) v letech 1980-2005

. . rok
stat vék

1980 | 1990 | 1995 | 2000 | 2001 | 2002 | 2003 | 2004 | 2005

0-14 234| 214| 186| 16,4| 16,1| 157| 154| 151| 15,0

CR 15-64 63,2| 66,0 68,2| 69,8| 70,1| 70,4| 70,7 70,9 71,0
65+ 13,5| 126| 13,2 13,8| 13,9| 13,9| 13,9| 14,0 14,0

0-14 224 201 19,7 19,1| 19,0 18,9| 18,8| 18,7 18,6

Francie 15-64 63,7| 659| 653| 651| 651| 651| 651| 651| 65,1
65+ 13,9| 14,0| 14,8| 156| 157| 158| 158| 159| 16,3

0-14 22,3 16,6 14,7| 143| 142 142 142| 141| 14,0

Italie 15-64 64,6| 68,6| 686| 674| 67,2| 66,9| 66,7| 66,5 67,0
65+ 13,1 149| 16,7| 18,3| 186| 18,9| 191| 194| 19,0

0-14 18,5| 16,1| 16,2| 156| 154| 152| 14,9| 146| 14,3

Némecko 15-64 659| 69,0/ 68,3| 679| 67,7| 67,5| 674| 67,1| 66,8
65+ 156 14,9| 155| 164| 16,9 17,3| 17,7| 18,3| 17,1

Velka 0-14 21,0 19,0 19,5| 19,0| 18,8 18,6| 184 | 18,2 17,9
Britanie 15-64 64,1| 652| 64,7| 652| 653| 655| 657| 659| 66,1
65+ 149| 158| 159| 158| 159| 159| 16,0 153| 154

0-14 39,0 35,0 298| 29,7| 29,6| 294 29,0

Turecko 15-64 55,9| 60,7 645| 64,8 64,9| 65,0 65,0
65+ 4.7 4,3 5,7 5,5 5,5 5,6 6,0

Data: OSN, World Population Prospects: The 2006 Revision

Tab. A.4 Vékova struktura obyvatelstva skupiny statd E5 (CR, Francie, Italie,

Némecko, Velka Britanie) a Turecka v roce 1955

+ E5 Turecko
vék oy ” oy -
muzi Zeny muzi Zeny

04 41,0 39,1 86,3 82,3

5-9 41,0 39,3 69,1 66,0
10-14 36,8 354 53,8 50,8
15-19 38,7 37,7 49,8 45,7
20-24 36,2 35,5 48,7 44,8
25-29 36,0 36,6 38,6 41,2
30-34 34,9 39,0 30,2 29,5
35-39 24,6 27,9 20,9 21,2
40-44 33,5 37,8 26,9 25,0
45-49 34,4 38,0 21,1 20,9
50-54 32,2 35,1 20,4 19,5
55-59 25,8 31,6 13,2 15,4
60—64 19,9 27,2 9,8 15,6
65—69 16,6 22,9 5,1 6,9
70-74 12,6 17,7 4.7 7,3
75-79 8,4 12,0 2,3 3,9
80-84 4.0 6,2 0,8 1,6
85-89 1,1 2,0 0,2 0,4
90-94 0,3 0,6 0,0 0,1
95-99 0,1 0,1 0,0 0,0
100+ 0,0 0,0 0,0 0,0

Data: OSN, World Population Prospects: The 2006 Revision
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Tab. A.5 Vékova struktura obyvatelstva skupiny statd E5 (CR, Francie, Italie,

Némecko, Velka Britanie) a Turecka v roce 1980

+ E5 Turecko
vék oy ” oy -
muzi Zeny muzi Zeny

04 314 29,8 76,8 72,7

5-9 35,2 33,6 69,7 66,3
10-14 40,3 38,5 61,0 57,7
15-19 41,8 40,0 55,0 52,2
20-24 38,2 36,8 45,9 43,7
25-29 36,4 354 38,0 36,7
30-34 36,2 35,0 30,4 29,3
35-39 32,1 31,1 23,9 24,8
40-44 33,1 32,4 21,9 23,6
45-49 30,2 30,1 23,1 21,4
50-54 29,2 30,8 18,9 19,2
55-59 26,6 31,9 12,8 12,2
60—64 17,3 21,8 8,1 9,2
65—69 19,6 26,5 8,9 9,8
70-74 16,9 251 5,7 7.1
75-79 11,2 19,0 3,5 4.1
80-84 5,3 11,8 2,0 3,2
85-89 1,9 5,2 0,4 0,8
90-94 0,5 1,5 0,1 0,2
95-99 0,1 0,2 0,0 0,0
100+ 0,0 0,0 0,0 0,0

Data: OSN, World Population Prospects: The 2006 Revision

96



Priloha A

Tab. A.6 Vékova struktura obyvatelstva skupiny statd E5 (CR, Francie, Italie,

Némecko, Velka Britanie) a Turecka v roce 2005

+ E5 Turecko
vék oy ” oy -
muzi Zeny muzi Zeny

04 26,4 251 46,4 446

5-9 27 1 25,7 49,0 47,2
10-14 28,5 27,1 48,6 46,9
15-19 30,5 29,0 46,7 45,4
20-24 30,7 29,7 47,7 46,6
25-29 31,3 30,5 46,5 44,6
30-34 35,3 34,6 42,8 41,3
35-39 39,7 39,0 374 36,0
40-44 39,7 39,3 33,9 32,5
45-49 35,3 35,4 28,1 27 1
50-54 32,8 33,5 22,6 22,2
55-59 30,9 31,6 171 17,1
60—64 26,6 28,0 12,0 13,7
65—69 24,7 27,4 9,6 12,0
70-74 19,2 23,5 8,2 9,3
75-79 14,9 21,3 4.8 6,3
80-84 9,1 17,9 1,9 24
85-89 3,2 7,6 0,5 0,8
90-94 1,4 4.6 0,1 0,2
95-99 0,3 1,2 0,0 0,0
100+ 0,0 0,2 0,0 0,0

Data: OSN, World Population Prospects: The 2006 Revision

Tab. A.7 Vékovy median v letech 1950-2010

stat
rok CR Francie Italie Némecko V?’,"é? Turecko
Britanie
1950 32,7 34,5 29,0 354 34,6 19,4
1955 32,2 32,9 30,0 34,5 35,0 19,8
1960 33,1 33,0 31,3 34,7 35,4 19,5
1965 33,7 32,7 32,1 344 34,8 18,8
1970 33,6 32,3 32,8 34,3 34,2 19,0
1975 32,8 31,6 33,4 354 33,9 19,0
1980 33,0 32,5 34,0 36,4 34,4 19,5
1985 34,1 33,7 35,2 37,1 35,4 20,5
1990 35,2 34,7 37,4 37,7 35,8 21,8
1995 36,1 36,6 38,5 384 36,5 23,2
2000 37,6 37,9 40,2 39,9 37,7 24,8
2005 38,9 38,9 42,0 42 .1 38,9 26,7
2010 40,1 40,0 43,8 44,2 40,0 28,5

Data: OSN, World Population Prospects: The 2006 Revision
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Tab. A.8 Index stafi podle biologickych skupin v letech 1950-2010

. rok
stat 1950 | 1955| 1960 | 1965| 1970| 1975| 1980 | 1985| 1990 | 1995| 2000| 2005| 2010
CR 98,9| 98,31110,0]129,0|134,0|132,0|123,0|122,0|130,0| 155,0] 196,0 | 238,0 | 270,0
Francie 123,0|118,0|111,0| 114,0]109,0| 117,0| 130,0 | 139,0 | 146,0 | 157,0 | 175,0 | 187,0 | 198,0
Italie 83,7| 91,8{100,0]|110,0]108,0|115,0|132,0| 157,0 | 211,0 | 231,0 | 258,0 | 274,0 | 290,0
Némecko 117,0| 140,0 | 149,0 | 140,0 | 129,0 | 140,0 | 167,0| 199,0 | 210,0 | 213,0 | 226,0 | 260,0 | 296,0
Velka Britanie | 121,0 | 126,0| 129,0|131,0|127,0|135,0| 151,0 | 164,0 | 165,0 | 163,0 | 174,0 | 188,0 | 203,0
Turecko 299| 311| 30,4| 30,0| 30,4| 28,8| 31,2| 34,3| 37,5| 413| 476| 56,9| 68,8
Data: OSN, World Population Prospects: The 2006 Revision
Tab. A.9 Index staii podle ekonomickych skupin v letech 1950-2010
stét rok
1950 | 1955| 1960 | 1965| 1970| 1975| 1980 | 1985| 1990 | 1995| 2000| 2005| 2010
CR 34 33 37 46 56 59 57 50 59 70 84 9% | 115
Francie 50 47 44 47 52 56 63 61 69 81 87 89 9
Italie 31 35 38 41 44 50 59 65 97| 1M1 127 141 149
Némecko 42 50 54 55 59 69 84 9N 93 95| 105| 131 152
Velka Britanie 48 49 50 52 54 60 7 79 83 81 83 89 96
Turecko 8 8 8 9 10 11 11 11 11 14 17 20 23
Data: OSN, World Population Prospects: The 2006 Revision
Tab. A.10 Index maskulinity v letech 1950-2010
stdt rok
1950 | 1955| 1960 | 1965| 1970| 1975| 1980 | 1985| 1990 | 1995| 2000| 2005| 2010
CR 0,95| 0,95]| 094| 094| 0,94| 0,94| 094 | 0,94| 094| 095| 0,95| 0,95| 0,96
Francie 093] 093] 094| 0,95| 09| 09| 095| 095| 0,95| 0,95| 0,95| 0,95| 0,95
Italie 095| 09| 096| 096| 09| 095| 095| 0,95| 0,94| 094| 094| 094| 0,95
Némecko 0,85| 0,86 0,87 0,89| 0,90 090| 091| 091| 0,93| 095| 0,95| 0,96| 0,96
Velka Britanie 0,94| 0,93 093] 0,94| 0,94| 0,95| 0,95| 0,95| 0,95| 0,95| 0,95| 0,96| 0,96
Turecko 1,00 1,01 1,03| 1,04| 103] 1,04| 1,02| 1,03|] 1,02 1,02| 1,02| 1,02]| 1,01
Data: OSN, World Population Prospects: The 2006 Revision

98




Priloha A

Tab. A.11 Priimérna hruba mira porodnosti (%o) v letech 1950-2010

stat
obdobi CR Francie Italie Némecko V?’,"é? Turecko
Britanie
1950-1955 19,4 19,5 18,3 16,0 15,9 50,8
1955-1960 15,6 18,4 18,0 16,5 16,5 48,2
1960-1965 14,6 18,1 18,7 17,8 18,4 43,9
1965-1970 14,4 17,0 17,9 15,9 17,4 40,2
1970-1975 17,5 16,3 16,1 11,4 14,5 37,9
1975-1980 17,5 14,0 13,0 10,3 12,4 34,1
1980-1985 13,7 14,3 10,7 10,8 13,5 32,2
1985-1990 12,7 13,7 9,9 11,1 13,7 26,9
1990-1995 11,7 12,8 9,7 10,0 13,2 24,8
1995-2000 8,7 12,6 9,2 9,5 12,2 22,5
2000-2005 9,0 12,8 9,4 8,7 11,6 19,5
2005-2010 9,2 12,2 9,2 8,2 12,0 18,4
Data: OSN, World Population Prospects: The 2006 Revision
Tab. A.12 Hruba mira porodnosti (%o) v letech 1960-2005
rok EU25 rok EU25 rok EU25
1960 18,520 1976 14,277 1992 11,794
1961 18,525 1977 13,988 1993 11,413
1962 18,396 1978 13,816 1994 11,089
1963 18,610 1979 13,787 1995 10,804
1964 18,751 1980 13,768 1996 10,798
1965 18,212 1981 13,414 1997 10,750
1966 17,866 1982 13,281 1998 10,593
1967 17,407 1983 12,927 1999 10,556
1968 16,969 1984 12,769 2000 10,638
1969 16,635 1985 12,660 2001 10,428
1970 16,142 1986 12,551 2002 10,348
1971 16,136 1987 12,446 2003 10,397
1972 15,539 1988 12,509 2004 10,496
1973 15,052 1989 12,258 2005 10,470
1974 14,912 1990 12,336
1975 14,411 1991 12,064

Data: Eurostat
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Tab. A.13 Pocet potrati na 100 zivé narozenych v letech 19822001

stat
rok CR Francie ltalie | Némecko | Vé/ka
Britanie

1982 526 227 373 218 238
1983 546 24.4 38.4 218 236
1984 58,1 238 38,8 220 245
1985 611 226 365 214 24 1
1986 62.7 214 355 20,0 24 1
1987 837 211 345 19,7 23.7
1988 857 211 313 18,4 24.6
1989 87,2 213 30,6 16,9 25.0
1990 852 224 292 16,0 24.7
1991 82,0 215 283 15,0 24.0
1992 774 214 268 14,7 23.4
1993 58.4 22.2 26.9 13,9 236
1994 515 215 26.1 13,5 23.7
1995 515 20,1 26.1 12,8 23.9
1996 514 16,4 248
1997 47.7 . 16,1 .
1998 47,5 268 . 27.9
1999 44.0 16.9 27.9
2000 38,1

2001 35.0

Data: OSN, World Population Prospects: The 2006 Revision

Tab. A.14 Uhrnna plodnost v letech 1980—2005

. rok
stat 1980 1990| 1995| 2000| 2001| 2002| 2003| 2004| 2005
CR 2,1 1,9 1,3 1,1 1,1 1,2 1,2 1,2 1,3
Francie 1,9 1,8 1,7 1,9 1,9 1,9 1,9 1,9 1,9
Italie 1,6 1,3 1,2 1,2 1,2 1,3 1,3 1,3 1,3
Némecko 1,4 1,5 1,2 1,4 1,4 1,3 1,3 1,4 1,3
Velkéa Britanie 1,8 1,8 1,7 1,6 1,6 1,6 1,7 1,7 1,8
Turecko 3,4 3,1 2,8 2,3 2,2 2,2 2,2 2,2 2,2
Data: OSN, World Population Prospects: The 2006 Revision
Tab. A.15 Uhrnna plodnost v letech 1993-2004
rok
1993 | 1994 | 1995| 1996 | 1997 | 1998 | 1999 | 2000 | 2001 | 2002 | 2003 | 2004
EU15 147| 144| 1,42| 1,44| 1,45| 145| 1,45]| 150| 1,49| 1,50 1,52 1,52
EU25 1,62] 1,48] 1,44| 1,44| 144 1,43| 142| 148] 1,46] 1,46| 1,48 1,50

Data: Eurostat
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Tab. A.16 Primérna hruba mira umrtnosti (%o) v letech 1950-2010

stat
rok CR Francie Italie Némecko V.e",k‘"? Turecko
Britanie
1950-1955 10,9 12,8 9,9 11,1 11,7 23,5
1955-1960 10,1 11,8 9,6 11,6 11,6 19,8
1960-1965 10,4 11,2 9,7 11,8 11,8 16,4
1965-1970 11,5 11,0 9,8 12,3 11,7 13,5
1970-1975 12,5 10,7 9,8 12,3 11,8 11,6
1975-1980 12,5 10,3 9,8 12,2 11,9 10,2
1980-1985 12,8 10,1 9,7 12,1 11,8 9,3
1985-1990 12,4 9,5 9,5 11,6 11,4 8,6
1990-1995 11,7 9,2 9,7 11,2 11,3 7,2
1995-2000 10,7 9,5 9,9 10,7 10,8 6,2
2000-2005 10,8 9,2 9,9 10,3 10,2 5,8
2005-2010 10,9 8,9 10,5 10,7 9,9 5,9

Data: OSN, World Population Prospects: The 2006 Revision

Tab. A.17 Hrubd mira imrtnosti v EU25 (%0) v letech 1960-2005

rok EU25 rok EU25 rok EU25
1960 10,361 1976 10,728 1992 10,206
1961 10,178 1977 10,440 1993 10,364
1962 10,589 1978 10,593 1994 10,143
1963 10,604 1979 10,489 1995 10,233
1964 10,148 1980 10,615 1996 10,166
1965 10,410 1981 10,511 1997 10,038
1966 10,304 1982 10,407 1998 10,048
1967 10,321 1983 10,620 1999 10,065
1968 10,676 1984 10,404 2000 9,852
1969 10,875 1985 10,639 2001 9,745
1970 10,618 1986 10,518 2002 9,794
1971 10,669 1987 10,293 2003 9,944
1972 10,549 1988 10,286 2004 9,469
1973 10,660 1989 10,326 2005 9,646
1974 10,547 1990 10,385

1975 10,741 1991 10,393

Data: Eurostat
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Tab. A.18 Primérny kvocient kojenecké timrtnosti (%o) v letech 1950-2010

stat
obdobi CR Francie Italie Némecko V?’,k"‘? Turecko
Britanie

1950-1955 43,9 45,0 59,7 50,6 28,5 233,0
1955-1960 23,9 32,8 47,9 38,4 23,8 203,0
1960-1965 20,8 24,9 39,6 29,1 21,6 176,0
1965-1970 22,0 20,5 32,9 229 19,0 153,0
1970-1975 20,5 15,9 26,1 21,1 17,4 138,0
1975-1980 17,7 11,3 17,8 14,9 13,7 115,0
1980-1985 14,6 9,2 12,6 10,8 10,5 93,0
1985-1990 11,5 7,8 9,8 8,1 8,9 70,2
1990-1995 8,5 6,5 7,4 6,1 7,9 53,6
1995-2000 5,2 4.7 5,7 5,0 5,8 40,4
2000-2005 3,9 4.4 5,2 4.5 5,3 314
2005-2010 3,8 4,2 5,0 4.3 5,0 27,5

Data: OSN, World Population Prospects: The 2006 Revision
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Tab. A.19 Celkovy ro¢ni ptiriistek (%o) v letech 1960-2005

stat
rok | sr | Francie | Italie |Nemecko| VoK@ | Tuecko | EUts | Eu2s
Britanie

1960 7.5 96 6.9 75 8.1 27.2 77 8.0
1961 43 11,2 6.4 7.9 8.7 25.2 8.4 8.6
1962 36 245 71 9.7 77 24.6 10,5 10,2
1963 5.9 10,2 7.5 8.9 6.5 246 8.1 8.6
1064 5.9 10,4 9.0 72 67 246 82 8.4
1965 47 8.0 7.9 9.8 6.0 248 8.0 7.8
1966 3.8 8.5 77 6.9 56 251 7.2 71
1967 27 71 6.8 23 5.2 252 6.1 6.5
1968 21 7.7 5.8 6.6 45 252 6.3 6.3
1969 2.0 8.4 55 9.2 3.8 25.2 6.4 6.3
1970 29,8 96 5.1 2.6 42 251 42 3.5
1971 35 9.2 43 6.2 4.2 25,0 6.5 6.5
1972 48 8.3 71 3.4 26 25.0 56 5.9
1973 6.2 7.8 6.5 2.9 12 250 48 5.3
1974 71 53 6.6 2.2 0.0 25,0 40 44
1975 6.9 3.8 53 5.3 20,2 235 36 44
1976 6.4 4.2 46 3.3 20,3 213 3.1 4.0
1977 5.6 48 3.9 13 20,3 206 3.3 41
1978 53 3.9 3.3 20,5 0.4 207 3.4 3.8
1979 45 47 25 14 1,3 20,7 34 41
1980 2.2 55 1.6 28 1,0 226 42 4.4
1981 15 5.7 0.8 0.3 20,3 247 24 3.0
1982 1.2 58 0.7 2.2 20,4 24.9 16 23
1983 05 45 0.0 23,1 1.1 24.9 1.2 2.0
1984 0.7 48 0.4 3,8 2.1 24.9 13 2.1
1985 0.6 46 0.2 20,6 24 235 18 2.2
1986 0.4 49 20,1 15 2.2 219 23 26
1087 0.6 5.1 0.3 15 2.0 217 22 25
1088 0.9 5.4 0.7 6.3 24 217 36 3.4
1989 0.2 5.4 0.8 9.2 28 217 44 40
1990 5.6 47 0.9 8.1 3.2 205 43 3.9
1991 0.8 47 0.5 6.5 3,0 18,8 44 3.9
1992 13 45 0.9 87 24 18,3 47 40
1993 0.8 3.4 04 45 24 18,3 33 28
1994 20,1 3.3 0,0 25 27 18,3 27 23
1995 1,2 3.2 0.0 34 26 18,3 27 2.1
1996 1,2 3.1 0.6 24 25 18,3 25 2.0
1097 1,0 3.1 0.5 0.6 27 18,3 22 1.7
1998 20,9 3.4 0.1 20,2 3.2 18,3 23 17
1999 1.1 5.1 0.3 15 35 18,3 33 26
2000 1.1 5.9 0.7 12 3.6 17.3 4.0 23
2001 5.9 6.0 0.5 22 3.7 16,1 46 36
2002 20,3 6.0 5.7 12 3.7 15,7 5.6 45
2003 0.8 57 9.8 20,1 44 15,3 59 48
2004 0.9 8.3 9.9 20,4 6.0 14,8 6.6 54
2005 3.0 56 49 20,8 5,5 145 5.3 44

Data: Eurostat
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Tab. A.20 Hruba mira siatecnosti (%o) v letech 1993-2004

. rok

stat 1993 | 1994 | 1995| 1996| 1997 | 1998 | 1999 | 2000 | 2001 | 2002 | 2003 | 2004
CR 6,39| 5,66| 532| 522| 561| 535| 520| 539| 513| 517| 4,80| 5,00
Francie 444| 440| 440| 4,83| 4,88| 4,65| 4,88| 506| 4,87| 469| 4,60| 4,30
Italie 5,32| 513| 510| 4,90| 4,88 | 492| 4,92| 499| 4,58| 4,65| 4,50| 4,30
Némecko 545| 541| 5,27| 5,22| 515| 5,09| 525| 5,09| 4,73| 4,75| 4,60| 4,80
Velka Britanie | 5,87 | 5,67| 550| 5,33| 5,25| 515| 5,06| 5,12 . .| 5,10
Turecko 7,73| 763| 7,50| 7,74| 8,10| 7,44| 7,17| 6,84| 6,63 | 6,46| 6,80 .
EU15 5,33| 5,21| 5,15| 5,08| 5,08 5,13| 5,13 4,83| 4,80| 4,70
EU25 5,38| 5,25| 5,18| 5,09| 5,10 5,16| 5,15 485| 4,80| 4,80

Data: Eurostat, Turkstat

Tab. A.21 Primérny v€k Zen pfi vstupu do prvniho manZzelstvi v letech 1992-2003

. rok

stat 1992 | 1993 | 1994 | 1995| 1996| 1997 | 1998 | 1999 | 2000 | 2001 | 2002 | 2003
CR 21,6 21,7| 22,0 22,4| 229| 23,3 .| 241| 245| 24,8| 25,2| 25,6
Francie 26,1| 26,4| 26,7| 26,9| 27,4| 27,6| 27,7| 27,8| 28,0| 28,1| 28,2 .
Némecko 258| 26,1| 26,3| 26,4| 26,6| 26,7| 26,9| 27,2| 27,0| 27,2 28,1
Italie 26,0| 26,1| 26,4| 26,7| 26,8| 27,1 .| 27,0| 27,4
Velka Britanie 256| 258| 26,1| 259| 26,7| 26,9| 27,0| 27,3| 27,2 . . .
Turecko 22,2 | 222| 22,3| 22,5| 226| 22,9| 229| 23,0| 23,2| 23,2| 23,7| 23,7
EU25 . . . . 270 274 274| 27,7
EU15 258| 26,0| 26,3| 26,5 27,6| 28,0 27,9| 28,2

Data: Eurostat, Turkstat

Tab. A.22 Primérny vék muzi pii vstupu do prvniho manzelstvi v letech 1992-2003

. rok

stat 1992| 1993 | 1994 | 1995| 1996| 1997 | 1998 | 1999 | 2000 | 2001 | 2002 | 2003
CR 242 | 244\ 24,7| 250| 254 . .| 26,8| 27,2| 276| 28,1| 28,4
Francie 281| 284 | 28,7| 28,9| 29,4| 29,6| 29,7| 29,9| 30,1| 30,2| 30,4
Italie 289 291| 29,4| 29,6| 29,8| 30,0 .| 30,0| 304 ) )
Némecko 285| 28,8| 289| 29,1 | 29,2| 29,3| 29,5| 29,8| 29,5| 29,8 30,6
Velka Britanie | 27,7| 27,9| 28,2| 285| 28,8| 29,0 29,2| 29,5| 29,3 . . .
Turecko 26,3| 26,3| 26,4| 26,4| 26,6| 26,7| 26,8| 26,8| 26,9| 26,9| 27,3| 27,3
EU15 28,2| 285| 28,7| 28,9 29,9| 29,9| 30,2| 30,5
EU25 29,3| 29,4| 29,7| 30,0

Data: Eurostat, Turkstat
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Tab. A.23 Podil déti narozenych mimo manzelstvi v letech 1993-2004

. rok
stat 1993 | 1994 | 1995| 1996| 1997 | 1998 | 1999 | 2000| 2001 | 2002 | 2003 | 2004
CR 12,66 | 14,55 15,565]16,90|17,79(19,01 20,59 | 21,77 | 23,45 25,28 | 28,50 | 30,60
Francie 34,90 36,10 | 37,58 | 38,88 | 40,02 140,72 41,74 | 42,61 43,71 44,26 | 45,20 .
Italie 736| 7,82 8,11| 8,29| 6,98| 9,04| 9,24| 9,66 .110,80]13,60| 14,90
Némecko 14,81115,39/16,06 | 17,12]17,96 | 20,01 | 22,14 | 23,41 | 25,03 | 26,10 | 27,00 | 28,00
Velka Britanie |31,75[31,99|33,57|35,51|36,74|37,62|38,79|39,48 | 40,05 40,63 |41,50 | 42,30
EU15 21,79122,50|23,50 (24,48 | 25,09 | 26,62 | 27,71|28,60|29,95]| 30,60 | 31,80 | 32,80
EU25 .122,88]23,62|25,05|26,15]| 27,07 | 28,42 | 29,20 | 30,60 | 31,60
Data: Eurostat
Tab. A.24 Hruba mira rozvodovosti (%o) v letech 1993-2004
stat rok
1993|1994 | 1995 | 1996 | 1997 | 1998 | 1999 | 2000 | 2001 | 2002 | 2003 | 2004
CR 2,90| 3,00| 3,00 3,20| 3,20| 3,10| 2,30| 2,90| 3,10] 3,10] 3,20| 3,20
Francie 1,90| 2,00| 2,10] 2,00| 2,00| 2,00| 2,00 .1 1,90 2,10| 2,10
Italie 0,40| 0,50| 0,50| 0,60| 0,60| 0,60| 0,60| O,70| O,70| 0,70| 0,80
Némecko 1,90 2,00| 2,10] 2,10| 2,30 2,30| 2,30| 2,40| 2,40| 2,50| 2,60
Velka
Britanie 3,10] 3,00| 2,90| 2,90| 2,70| 2,70| 2,70| 2,60| 2,60| 2,70| 2,80
Turecko 047| 046| 0,47| 0,47| 0,51] 0,49| 0,48| 0,52| 0,74| 0,74] 0,71 .
EU25 1,90| 2,00| 2,10 2,10

Data: Eurostat, Turkstat

Tab. A.25 Obyvatelstvo Turecka (starsi 15 let) podle stavu (%) v letech 1935-2000

rok stav

svobodni | Zenati/vdané | ovdovéli | rozvedeni
1935 18,4 68,7 12,3 0,5
1945 23,2 66,0 10,3 0,5
1950 22,4 67,9 8,9 0,8
1955 20,2 71,1 7,9 0,8
1960 18,3 73,5 7,3 0,8
1965 20,6 71,6 7,0 0,8
1970 22,8 70,3 6,2 0,7
1975 26,3 67,5 5,4 0,7
1980 25,8 68,1 5,5 0,7
1985 27,0 67,2 5,2 0,7
1990 27,4 67,1 4.8 0,8
2000 28,4 65,6 4.8 1,2

Data: Turkstat
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Tab. A.26 Nadé&je na doziti pii narozeni v letech 1980-2005

. , rok
stat/pohlavi
1980| 1990| 1995| 2000| 2001| 2002| 2003| 2004| 2005
CR
Zeny| 739| 754| 76,6| 784| 785| 78,7| 787| 790| 79,1
muzi| 66,8 676| 69,7 716| 721| 721| 721| 726| 729
Francie
Zzeny| 78,4| 809| 818| 828| 829| 83,0| 829| 838| 838
muzi| 70,2| 728| 739| 752| 755| 758| 759| 76,7| 76,7
Némecko
Zeny| 76,1| 784| 79,7| 81,0| 813| 812| 814| 814| 818
muzi| 696| 720| 73,3| 750| 755| 754| 757| 757| 76,2
Italie
zeny| 77,4| 80,1| 81,3| 825| 828| 829| 825| 83,7 832
muzi| 706| 736| 749| 766| 76,7| 76,8| 768| 77,7| 77,6
Turecko
Zeny| 604| 683| 70,2| 728| 73,0| 732| 734| 73,6
muzi| 55,8| 63,8| 656| 68,1| 682 684| 686| 68,8
Velka Britanie
Zeny| 76,2| 785| 79,2| 80,2| 804| 805| 80,7| 81,1| 81,1
muzi| 70,2| 729| 74,0| 754| 757| 759| 76,2| 76,7| 76,9
Data: OSN, World Population Prospects: The 2006 Revision
Tab. A.27 Gramotnost (%) v letech 1990-2004
stat
rok CR Francie Némecko Italie V.el,k‘? Turecko
Britanie
1990 . 99,0 98,0 99,0 77,9
1991 98,6 . ) . ) .
1992 99,0 99,0 99,0 97,4 99,0 80,5
1993 99,0 99,0 99,0 97,4 99,0 81,1
1994 99,0 99,0 99,0 98,1 99,0 81,6
1995 99,0 99,0 99,0 98,2 99,0 81,8
1996 ) . ) . ) .
1997 99,0 99,0 99,0 98,3 99,0 83,2
1998 99,0 99,0 99,0 98,3 99,0 84,0
1999 98,4 84,6
2000 98,4 85,0
2001 98,5 85,5
2002 . .
2003 98,5 88,3
2004 98,4 87,4

Data: World Health Organization
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Tab. A.28 Pocet cizinci (v mil.) k 1. 1. posledniho dostupného roku

a podil (v %) na celkovém poctu obyvatel

stat (rok) mil. %
CR (2004) 0,195 1,9
Italie (2002) 1,334 2,3
Francie (2001) 3,608 6,3
Némecko (2003) 7,335 8,9
Velké Britanie (2004) 2,794 4,8

Data: Eurostat

Tab. A.29 Pét hlavnich zemi ptivodu cizincti v Némecku v roce 2002,

jejich pocet a podil (v %) na celkovém poctu cizinch

pf)?/’g:;u pocet %
Turecko 1912 169 26,1
Italie 609 784 8,3
Jugoslavie 591 492 8,1
Recko 359 361 4,9
Polsko 317 603 4,3
dalSizemé | 3545183 48,3
celkem 7 335 592 100,0

Data: Migration Policy Institute

Tab. A.30 Pocet cizincti v Némecku (v tis.)

v letech 1978, 1982 a 1990

zemé rok

puvodu 1978 1982 1990
Turecko 1165,0/ 1580,7| 1675,0
Portugalsko 110,0 106,0 84,6
Italie 572,0 601,6 548,3
Spanélsko 189,0 173,5 134,7
Maroko 29,0 42,6 67,5
Tunisko 19,0 25,2 25,9
Polsko 91,4 241,3
ostatni 2045,9 2464.,5
celkem 3981,0| 4666,9| 52418

Pramen: Migration and Development: A Global Perspective
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Tab. A.31 P¢ét hlavnich zemi pivodu cizinct ve Francii v roce 1999,

jejich pocet a podil (v %) na celkovém poctu cizinct

pf??/’gsu pocet %
Portugalsko 533 663 17,0
Maroko 504 096 15,4
Alzirsko 477 482 14,6
Turecko 208 049 6,4
Italie 201 670 6,2
dal$i zemé 1318 226 40,4
celkem 3263 186 100,0

Data: Migration Policy Institute

Tab. A.32 Pocet cizincii ve Francii (v tis.)

v letech 1975, 1982 a 1990

zemé rok
puvodu 1975 1982 1990
Portugalsko 758,9 767,3 649,7
AlZirsko 710,7 805,1 614,2
Italie 462,9 340,3 252,8
Spanélsko 4975 327,2 216,0
Maroko 260,0 441,3 572,7
Tunisko 139,7 190,8 206,3
Polsko 93,7 64,8 47 1
Turecko 50,9 122,3 197,7
ostatni 468,1 655,1 840,1
celkem 34424 3714,2| 3596,6

Pramen: Migration and Development: A Global Perspective

Tab. A.33 Pét hlavnich zemi piivodu cizinct v Italii v roce 2003,

jejich pocet a podil (v %) na celkovém poctu cizincl

zemé plvodu | pocet %

Albanie 171 567 11,4
Maroko 170 746 11,4
Rumunsko 94 818 6,3
Filipiny 65 575 4.4
Cina 64 010 4,3
ostatni 936 570 62,3
celkem 1503 286 100,0

Data: Migration Policy Institute
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Tab. A.34 P¢t hlavnich zemi ptivodu obyvatel Velké Britanie (v roce 2001) narozenych
v zahranici, jejich pocet a podil (v %) na celkovém poctu obyvatel narozenych

v zahrani¢i

Irsko 533 205 10,9
Indie 467 634 9,6
Pakistan 321 167 6,6
Némecko 266 136 54
USA 158 424 3,2
dal$i zemé | 3 150 005 64,3
celkem 4 896 581 100,0

Data: Migration Policy Institute

Tab. A.35 Pét hlavnich zemi ptivodu obyvatel Ceské republiky (v roce 2001)
narozenych v zahrani¢i, jejich pocet a podil (v %) na celkovém poctu obyvatel

narozenych v zahranic¢i

Slovensko 285 372 63,6
Ukrajina 33 303 74
Polsko 24 707 55
Vietnam 14 639 3,3
Rusko 13 334 3,0
dal§i zemé 77 122 17,2
celkem 448 477 100

Data: Migration Policy Institute

Tab. A.36 Pocet cizinci Zijicich v Turecku podle diivodu pobytu
v letech 2000-2005

duvod pobytu

celkem | rezidenti | vzdélani | prace

2000| 168047| 119275 24 574 24 198
2001 | 161254 | 114894| 23946| 22414
2002 | 157670| 113 566 21 548 22 556
2003 | 152203| 108743| 21810 21650
2004 | 157562| 114315 22 107 21 140
2005| 178964 | 131594| 25242 22128
Pramen: Turkey’s Statistical Yearbook 2004, Turkey’s Statistical Yearbook 2006

rok
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Tab. A.37 Primérné migracni saldo (v %o) v letech 1995-2010

stat obdobi
1995-2000 | 2000-2005 |2005-2010
CR 0,2 1,3 1,4
Francie 0,3 2,4 1,6
Italie 2,1 3,9 2,6
Némecko 2,8 2,4 1,8
Velka Britanie 1,7 3,2 2,1
Turecko 0,3 -0,1 0,1

Data: OSN, World Population Prospects: The 2006 Revision

Tab. A.38 Primérné migracni saldo (v tis.) v letech 1995-2010

stat obdobi
1995-2000 | 2000-2005 | 2005-2010
CR 2 13 14
Francie 20 144 100
Italie 120 225 155
Némecko 227 200 150
Velka Britanie 99 190 130
Turecko 20 -6 6

Data: OSN, World Population Prospects: The 2006 Revision

Tab. A.39 Migracni saldo (v tis.) v letech 1993-2004

1993 | 1994 | 1995| 1996 | 1997 | 1998 | 1999 | 2000| 2001, 2002| 2003

2004

EU15 | 851,2|636,6 | 723,6 | 637,2|464,4 | 558,5|934,9 | 1095,0 | 1360,0 | 1796,0 | 1942,0

1808,0

EU25 | 780,4 | 590,3|690,5|611,0|450,0]538,2937,4| 677,0|1315,0|1801,0|1950,0

1847,0

Data: Eurostat
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Tab. A.40 Celkovy pocet zahrani¢nich cest obyvatel Turecka

a podil (v %) podle tcelu cesty v letech 1953—-1990

ucel cesty
rok viadni
celkem turistika | vzdélani prace obchod sluzby Jiny
1953 80 134 63,7 9,7 0,7 9,6 8,8 7,8
1954 50 431 69,4 6,9 0,0 10,2 53 8,2
1955 34 043 60,0 11,9 0,5 12,2 9,0 6,3
1956 41976 71,2 9,0 0,8 7,9 7,5 3,6
1957 44 368 68,6 8,6 0,5 7,7 10,7 3,8
1958 42 947 46,0 11,8 1,6 10,1 10,0 20,5
1959 49 357 61,3 11,0 1,9 9,4 10,9 54
1960 28 211 50,8 11,7 3,5 10,3 17,9 5,8
1961 34 794 42,6 7,3 6,9 4,8 11,0 27,4
1962 47 535 54,7 6,4 6,6 6,0 9,3 17,0
1963 41 833 52,3 7,2 17,1 6,5 12,9 4,0
1964 113 083 28,4 4,3 55,5 3,7 6,1 2,0
1965 186 520 29,3 3,1 60,2 29 3,5 1,2
1966 155 293 44,7 1,7 37,0 3,5 3,7 9,4
1967 130 140 45,8 1,9 39,2 4,4 4,9 3,9
1968 186 449 45,9 1,8 38,9 3,3 3,2 6,9
1969 270 417 37,5 1,7 52,0 25 23 3,9
1970 515992 26,6 1,7 67,2 1,8 1,5 1,2
1971 559 786 15,0 1,9 76,0 1,8 1,2 4,1
1972 802 635 13,3 1,4 82,8 1,0 0,7 0,7
1973 934 741 15,2 1,0 82,3 0,8 0,5 0,2
1974 | 1011444 19,4 1,4 77,4 1,2 0,5 0,2
1975 | 1116216 30,9 1,4 65,8 1,2 0,5 0,3
1976 | 1158 339 41,2 1,6 54,2 1,4 0,5 1,0
1977 | 1359706 24,0 1,3 72,5 1,1 0,5 0,5
1978 | 1115565 26,1 1,3 70,5 1,1 0,5 0,4
1979 | 1306430 28,3 1,4 68,1 1,2 0,5 0,5
1980 | 1324 159 17,2 4,0 51,3 4,0 1,1 22,4
1981 | 1793 901 24,5 3,0 41,5 27 1,2 27,2
1982 | 1861292 29,5 3,0 36,7 3,8 1,5 25,6
1983 | 2049 068 25,8 27 39,2 3,1 1,9 27,3
1984 | 2073 905 26,0 24 39,1 8,3 1,5 22,7
1985 | 1848702 29,5 27 441 6,4 1,6 15,6
1986 | 1734 841 34,0 2,0 40,8 8,3 2,0 12,9
1987 | 2084 625 38,2 2,0 43,7 6,2 1,5 8,4
1988 | 2278 681 35,6 3,0 45,0 6,0 1,6 8,7
1989 | 2590 844 32,7 3,7 445 6,0 1,7 11,5
1990 | 2937 546 31,9 3,9 45,0 6,9 1,7 10,6
Pramen: Statistical Indicators 1923—2004
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Tab. A.41 Urbanizace (v %) v letech 1950-2005

stat

rok CR Francie Italie | Némecko V.ellka? Turecko

Britanie
1950 40,9 54,3 54,3 71,9 79,0 21,3
1955 43,3 58,2 56,9 741 78,7 25,7
1960 45,8 62,0 59,4 76,1 78,4 29,7
1965 48,9 67,1 61,8 77,9 77,8 341
1970 52,0 711 64,3 79,6 771 38,4
1975 63,7 72,9 65,6 81,2 82,7 41,6
1980 74,6 73,3 66,6 82,6 87,9 43,8
1985 75,2 73,7 66,8 84,0 88,6 52,4
1990 75,2 74,1 66,7 85,3 88,7 59,2
1995 74,7 74,9 66,9 86,5 88,7 62,1
2000 741 75,7 67,2 87,5 88,9 64,7
2005 74,5 76,7 67,5 88,5 89,2 67,3

Data: OSN, World Population Prospects: The 2006 Revision
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