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1. UVOD

Otéazka narodnostnich mensin byla vzdy velice aktualni ve vSech narodnostné
smisenych statech. Pro obyvatele Ceskoslovenska ziistal na dlouhou dobu tragickym
historickym mementem narist iredentistickych tendenci vedoucich az k vyraznému
podilu spoluob¢anti neéeskych narodnosti na rozbiti Ceskoslovenska v roce 1938. Proto
1 dnes problematika souziti riiznych narodii a narodnosti na jednom tzemi, v jednom
statu ziistava v popiedi zajmu nejen v Ceské republice, ale také v Evropské unii.

Akoli se da soutasné slozeni obyvatelstva Ceské republiky povazovat
za relativné homogenni, je nutné si uvédomit, ze zde zije nckolik ndrodnostnich
komunit, které se podilely na vyvoji ¢eského statu. Polska narodnostni mensina tvoftila
v minulosti pocetné velice vyznamnou Cast obyvatelstva. Je sice pravdou, ze se
pocetnost mensiny za léta vyvoje snizila, neztraci vSak na vyznamu.

V regionu Té&Sinského Slezska hrali obyvatelé polské narodnosti v celém jejim
vyvoji vyznamnou roli. Méla zasadni vliv na formovani pfisluSnosti tohoto tzemi
k ¢eskému a polskému statu. Ptestoze i dnes jsou nékteré otazky historie nedoteSeny,
dokazi spolu Cesi a Polaci zit v relativni shod&. To viak neznamena, Ze souziti dvou
riznych narodnosti s sebou nepiinasi fadu problému a sport. Prave odliSné nazory napf.
na otdzku narodnostniho Skolstvi, ndbozenstvi a jejich nefeSeni mohou byti jablkem
svaru.

Jelikoz jsem se v této oblasti narodila, prozila zde fadu let a Ziji zde dodnes, je
pro mé souziti se spoluobCany polské narodnosti otdzkou kazdodenniho Zivota. Svoje

nazory na néj prezentuji v této praci.



2. CILE PRACE A POUZITA METODIKA

2.1 CILE PRACE

Hlavnim cilem této diplomové prace je analyzovat dosavadni poznatky v otazce
polské narodnostni mensiny. Diiraz je kladen nejen na hledisko historicko-geografické,
ale také na spoledensky kontext piitomnosti této minority na uzemi Ceské republiky.
Pozornost je zamétena na charakteristiku polské narodnosti a jeji pocetni vyvoj, historii
a vyvoj Skolstvi, jeho sou€asny stav a aktualni problematiku, charakteristiku organizaci
plisobicich na uzemi Té&iinska, zdjem jejich Ginnosti, ale také oblast kultury. Cast
vénovand hospodaiskym kontaktim je zaméfena na c¢innost euroregionti jakozto
prvkiim spojujicim ob¢ casti hranice idveé narodnosti. ProtoZze se polska menSina
soustiedi pfedev§im na uzemi Té&Sinského Slezska, je 1 obsah této prace sméfovan

cey

na Polaky Zijici v této &asti CR.

2.2 POUZITA METODIKA

Pro zpracovani diplomové bylo pouZzito nékolik riznych metod v zavislosti
na charakteru jednotlivych kapitol. Vzhledem k povaze prace, kterd je zamétfena
na analyzu poznatki o polské minorité v Ceské republice, byla nejvice vyuzita reserse
dostupné literatury. Metoda byla nenahraditelnd zejména v oblasti historie statni
hranice, ale také ve vyvoji polského Skolstvi 1 kultury. V kapitole popisujici polskou
minoritu v okresech Karvind a Frydek-Mistek byly vyuzity statistiky Ceského
statistického fadu.

Zakladni text je doplnén také tabulkami, grafy a nékolika mapami. Pievazna Cést
téchto informacnich zdrojli je zafazena az v kapitole Ptilohy. Tabulky byly provedeny
v tabulkovém kalkulatoru Microsoft Excel. Mapy byly neskenovany a upraveny
v programu Zoner Photo Studio.

Jelikoz je historie izemi TéSinska vidéna ¢eskou 1 polskou stranou diametralné

odli$nég, da se predpokladat, Ze i nazory na jednotlivé historické udalosti nejsou stejné.



Kapitola o vyvoji statni hranice byla proto zpracovana velmi citlivé s pouzitim prament
jak ceskych, tak polskych autori. Piesto je mozné, Ze jsou zde jisté ,neptfesnosti, to
ovSem zalezi na uhlu pohledu kazdé¢ ze zainteresovanych stran.

V kapitole popisujici charakteristiky polské néarodnosti byla vyuzita data
ze Scitani lidu, domti a byt od roku 1921 do posledniho sCitdni v roce 2001 a také
z publikace Tabulkové piehledy II. - Zakladni vysledky sociologickych vyzkumi
narodnostni problematiky ostravské oblasti. Z posledniho s¢itani je vytvorena prevazna
cast tabulek a grafi. V nékterych piipadech nebylo mozné porovnani s predchozimi
s¢itanimi z divodu rozdilnych kategorii nebo zmény metodiky.

Pfi konstrukci map a vycti Skolskych =zatfizeni mohlo dojit k nékolika
nepiesnostem. Dnes vystupuje kazda Skola jako pravni subjekt a ma své 1ZO (IZO je
devitimistné identifikacni ¢islo Skolského zafizeni uvedené v Rozhodnuti o zatazeni
do rejstiiku  Skol a Skolskych zafizeni, od roku 1999 je toto cislo uvadéno
ina vysvédceni). Pokud ma néjaka skola vice nez jednu pobocku (napi. Zéakladni Skola
v Ceském T&ing, ktera je v centru mésta i v méstské &asti Svibice), §kola je vedena
jako jeden pravni subjekt a ma tedy jen jedno 1ZO. Z geografického hlediska se ale
jedné o skoly dvé, nebot’ jsou na dvou zcela odlisnych lokalitach. Komplikovanéjsi je
situace u Skol, kdy jeden objekt je situovan do jiné obce (pfikladem je Ttinec, ktery ma
svou pobocku v Oldfichovicich, coZz je dnes samostatnd obec). Zde nastava problém
s lokalizaci. Jelikoz byly podklady pro zpracovani map a tabulek ziskany ze dvou
riiznych zdroji (Pedagogické centrum a Ustav pro informace ve vzdélavani), lisila se
1 jejich metodika. Zatimco jeden zdroj respektoval odlisnost lokalizace, druhy jiz nikoli.
Je tedy klidné moZzné, ze rozloZeni kol je ve skutecnosti mirn¢ odlisné, nez bylo
zaznamenano do map. Nakonec bylo pouzito kritérium fyzické pfitomnosti v dané
lokalité, nikoli podle I1ZO.

Pti konstrukci dotazniki pro mladez i dospé€lé jsem vychazela zjiz diive
provedenych dotaznikovych Setfenich, které provedli Siwek, T.: Cesko-polska etnicka
hranice. Ostravské univerzita, Ostrava a Sokolova, G., Hernova, S., Srajbrova, O.: Cesi,
Slovaci a Polaci na Té&sinsku a jejich vzajemné vztahy. Tilia, Senov u Ostravy, 1997.
Dotaznikova Setfeni byla provedena dvé. Jedno mezi dosp€lymi a jedno mezi studenty
Skol. Ob& meéla za kol zjistit, zda existuji vyrazné rozdily mezi Ceskou a polskou
narodnosti. Pivodnim zamérem byla komparace ziskanych vysledkl s vyzkumy jiz

provedenymi. Jelikoz se ale pocet respondentd velice vyraznég lisil, liSila se i vysledna
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data, proto bylo od tohoto zaméru upusténo. Dotaznika bylo realizovano 400, po 200
mezi dospélymi i détmi. Setfeni probihalo ve dvou okresech - Karvina (v obcich Cesky
Té&sin, Havifov, Karvina, Stonava a Térlicko) a Frydek-Mistek (obce Bysttice, Frydek-
Mistek, Hnojnik, Jablunkov, Ttinec a Vendryné). Zamérné byly zvoleny obce s riznym
procentualnim zastoupenim polské narodnostni menginy. Cést détskych dotazniki
probihala na $kolach (ZS Havli¢kova a Gymnazium s polskym vyucovacim jazykem
v Ceském Té&siné, Gymnazium Cesky T&sin), ¢ast z nich byla rozdana mezi déti p¥imo
v obcich. Cilem bylo opét zahrnout déti z obci s riznym zastoupenim polské minority.
Vsechny otazky v dotazniku byly s nabizenou odpovédi, v nékterych byla moznost
dopsat sviij nazor.

Protoze se autofi literatury znacné li§i v ndzorech na urCovani ndrodnostni
otazky, byla do metodiky zafazena podkapitola vénujici se hledisku urcovani

narodnosti.

2.2.1 Hlediska uréovani narodnosti

Politické hledisko

Ptislusnost k narodu chapana v politickych kategoriich je bézna ve vétsiné zemi
Zapadni Evropy 1 v Americe a znamena v praxi statni piisluSnost (Siwek, 1998).
Toto hledisko je pirehledné, statisticky snadno sledovatelné a jednoduché a v praxi

pouzivané.

Etnické hledisko

Jiz od dob Rakouska-Uherska se na nasem uzemi uplatiiuje jiné hledisko narodni
prislusnosti, a to hledisko etnické. Pro mnohonarodnostni staty byva typické, ze se
etnicka prislusnost statisticky sleduje a vyhodnocuje. Nejinak je tomu i u nés. Posledni
dobou lze ale vysledovat zcela jiny trend - odklon od sledovéni etnické piisluSnosti
obyvatelstva ve prospéch jejich obcanstvi - co ze duasledek ,,europizace” i zna¢ného
zjednoduseni etnické skladby obyvatelstva v CR (Siwek in Sbornik Slezského tstavu,

1998).

11



Jelikoz se etnickd pfisluSnost obyvatel daného regionu da zjistovat podle
objektivnich a subjektivnich kritérii, nikdy neni jeji vymezeni tak pfesné a jednoznacné

jako je tomu u politického vymezeni.

2.2.2 Kritéria uréovani narodnosti

Objektivni kritéria

Mezi objektivni kritéria urcovani piislusnosti k ur¢itému etniku nebo skupiné
radime ta, ktera nezavisi na vuli nebo subjektivnim pocitu soundlezitosti s konkrétni
skupinou. Jako objektivni znaky jsou nejcastéji zmiflovany tyto - jazyk, kultura, tradice
a zvyky, soustava zivotnich hodnot, v nékterych piipadech sem Ilze zaradit
i nabozenstvi. UrCovani objektivnich znakii etnické pfislusnosti je mozné jediné
na zaklad¢ etnografického, jazykovédného nebo sociologického vyzkumu piimo
v terénu (Siwek, 1996).

Pro etnicky homogenni oblasti je typické, ze objektivni znaky byvaji shodné se
mistni lidé se podle jednoho kritéria daji prifadit k prislusnikiim jednoho naroda,
zatimco podle kritéria jiného uz nikoli. Jako pfiklad miize slouzit dotaz na matetsky
jazyk pfi SLDB 1991. U polské menSiny byl rozdil mezi narodnosti a matefskym
jazykem dost podstatny (Siwek in Narodnostni menginy a majoritni spole¢nost v Ceské
republice a v zemich stfedni Evropy v 90. letech XX.stoleti 1998).

Pfi¢inu mizeme hledat ve smiSenych ¢esko-polskych manzelstvich, kde se ¢asto
nemluvi soubézné dvéma jazyky, ale slezskym néafecim (,,ponaSemu’), které byva
stiidav€ oznacovano za nareci Cestiny, jindy polstiny. Toto oznaceni je Gcelové a znacné
zavadgjici.

Objektivni znaky byvaji z hlediska vyvoje stabilni, to vSak neznamena, ze by se
nemohly ménit. Pokud k takovému jevu dochéazi, hovoiime o etnické asimilaci.
Dokonceni tohoto procesu znamenda, Ze si jedinec plné pfisvoji objektivni atributy
etnické nebo narodnostni prislusnosti. Takovy proces byva dlouhodoby a obvykle trva
nékolik generaci. (Siwek in Narodnostni mensiny a majoritni spoleénost v Ceské

republice a v zemich stfedni Evropy v 90. letech XX.stoleti, 1998)
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Subjektivni kritéria

Tato kritéria jsou zaloZena na pocitu jednotlivce, ktery se s ptislusniky daného
etnika ztotoziluje nebo se za néj piimo povazuje, sdm si na zakladé své vile takovou
moznost vybird. Tuto skuteCnost lidé projevuji pii scitani lidu pii vypliovani
narodnosti. Volba ndrodnosti neni zcela neomezend, je formovana na zakladé
poznavaciho a komunikativniho rincipu lidské komunikace.

V historii jsou zaznamenany piipady, kdy se lidé objektivné pattici k urcité
narodnosti subjektivné piihlasili k narodnosti jiné, at’ uz z diivodu mozné perzekuce
nebo jen z pfislibu vyhod. Takova situace nastala i na TéSinsku, kdy se lidé hlasili
k slezské narodnosti, aniz by védéli, co to vlastné je. To ale neznamena, ze by to lidé
ned¢lali 1 v dneSni dobé. Subjektivné se piihlasi k jiné narodnosti, nez ke které
ve skuteCnosti patii vdomnéni, Ze tim ziskaji lepSi spoleCenské postaveni, v krajnich
ptipadech ze strachu.

Subjektivni kritérium je casové promeénlivej$i nez kritérium objektivni Pocit
ptislusnosti k urcité skupiné se mize ménit a pfisluSnici se mohou ¢asem asimilovat.
Dobrovolné asimilace je daleko rychlejsi nez asimilace nucend, coZ je patrné zejména

v pohrani¢nich regionech.
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3. RESERéE LITERATURY K 'PROBLEMATICE
NARODNOSTNICH MENSIN NA UZEMi CESKE REPUBLIKY

Problematika narodnostnich mensin byla v Evropé vzdy aktuélni. Se vznikem -
samostatné Ceské republiky se tato problematika dostala do popiedi zajmu i u nas.
Jelikoz bylo tzemi Té&Sinska vzdy mnohondrodnostni, vénuje se problematice
narodnostnich mensin a minorit fada autorti. Byl zfizen 1 Poradni a pracovni organ
Vlady Ceské republiky - Rada vlady pro narodnostni mensiny, ve kterém je 12 zastupct
narodnostnich mensin véetné polské.

Pro ptehled uvadim jen nékolik tituldi, které jsem nejvice vyuzila:

- Kadtubiec, D.: Polska narodni mensina na T&insku v Ceské republice
(1920-1995). Ostravska univerzita, Ostrava, 1997.

- Siwek, T.: Cesko—polské etnicka hranice. Ostravska univerzita, Ostrava,
1996.

- Siwek, T.: Polskd narodnostni mensina v Ceskoslovensku 1945-1954.
Ustav pro soudobé d&jiny AV CR, Praha, 2001.

- Sokolova, G., Hernova, S., grajbrové, 0.: Cesi, Slovaci a Polaci
na T&insku a jejich vzdjemné vztahy. Tilia, Senov u Ostravy, 1997.

- Sokolova, G. a kol.: Soudobé tendence vyvoje narodnosti v CSSR.

Academia, Praha, 1987.

Nemén¢ dilezitym zdrojem se pfi zpracovani ukdzaly byt webové stranky
organizaci a kulturnich spolkii. Nejpfinosnéj§im se stala stranka Kongresu Polakt
v Ceské republice (viz Literatura), ktera informuje nejen o své ¢innosti, ale i o ¢innosti
dalSich organizaci, které zastieSuje jeji vykonny organ Rada Polaka.

Rada vlady pro narodnostni menSiny na svych strankach poskytuje zakladni
informace nejen o jednotlivych menSindch, ale také o jejich ¢innosti, poctu atd. Dale
jsou zde 1 odkazy na rizné organizace a spolky, dotace na projekty mensin, dokumenty
(Zpréava o situaci narodnostnich mensin v Ceské republice za rok 2006) atd.

Jelikoz je problematika vymezeni pojmu narodnostni versus etnickd menSina

obsahla a hlavné nejednotna, je potieba si ji objasnit a ujasnit.
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3.1 PROBLEMATIKA NARODNOSTNI A ETNICKE MENSINY

Definice narodnostni a etnické menSiny se v soucasné dobé jevi jako celkem
problematickd. Mnohdy je velice obtizné urcit, zda dand minoritni skupina je
na vymezeném Uzemi men$inou etnickou nebo narodnostni. Kritéria pro jejich
vymezeni se podle jednotlivych autorti i organizaci znacné lisi.

Do dnesni doby nebyla definice menSiny upravena zadnym mezindrodné
pravnim dokumentem. Rdmcova umluva o ochrané narodnostnich mensin z roku 1995
vykazuje jakési prvenstvi, ptesto se ale jeji tviirci vzdali vymezeni narodnostni mensiny,
protoze pocitovali nemoznost dosahnout patficného vysledku. (Jilek in Sbornik
Slezského ustavu, 1998).

V nékterych dokumentech se miizeme docist, Ze mensina je skupinou, uz zde ale
neni zminka o jeji pocetnosti. Narodnostni mensina by méla byt pocetné mensi, nez je
zbytek obyvatelstva. Pokud by tomu tak nebylo, ztraci oznaeni minority sviij vyznam.
Totoznost menSiny se nejcastéji vyznaCuje tzv. objektivni triaddou - to jsou
charakteristické znaky etnické (nckdy se zde zatazuji i znaky kulturni), jazykové a
nabozenské. Pravni podstata ochrany menSiny je tedy zaloZena na jejich jedine¢nosti a
odlisnosti.

Ptislu$nici mensSinové populace maji konkrétni vztah k izemi statu anebo jeho
¢asti v podobé tradi¢niho pfebyvani. Jsou pevné spojeni s obyvatelstvem statu skrze

pouto obcanstvi (Jilek in Sbornik Slezského ustavu, 1998).

Jako dalsi ptiklad nejednotnosti definice nam mutize poslouzit ptiklad Spolec¢nosti
narodd. I jejich vymezeni mensSiny se v pribéhu let znacné méni.

V roce 1950 tikala definice nésledujici:

a) termin menSina zahrnuje pouze ty nedominantni skupiny populace, které maji a
chtéji si zachovat stalou etnickou, nabozenskou a jazykovou tradici nebo
charakteristiky zfeteln€ odliSné od ostatnich ¢asti populace

b) takovéto menSiny by mély zahrnovat dostatecny pocet osob schopnych
samostatné vymezit tyto charakteristiky.

Clenové takovéto mensiny musi byt loajalni ke statu, jehoz jsou

soucasti.(UN Doc.E./CN.4/358) (Lord in Gabal, 1999)
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Definice z roku 1979 nepoukazuje jiz na pocetnost populace, nybrz na jeji védomi a
solidaritu. Rik4, Ze narodnostni mensina je:

Pocetné¢ mensi skupina obyvatel stitu v nedominantni pozici - jejiz ¢lenové maji
prislusnost tohoto statu - disponuje etnickymi, nabozenskymi a jazykovymi
charakteristikami, odliSujicimi se od zbytku populace, a vykazuji, byt jen
implicitng, védomi solidarity zaméfené na ochranu vlastni kultury, tradice,
naboZenstvi nebo jazyka. (UN Doc.E./CN.4/Sub. 2/284/Rev. 1 at para.568) (Lord
in Gabal, 1999)

Pozd¢jsi definice se snazi menSinu vymezit stale presnéji, lisi se vSak podvédomi
pfislusnosti a vyjadfovani pfisluSnosti navenek. Co je pro definice spolecné, je
dispozice jazykovych, ndbozenskych a kulturnich charakteristik.

V ptipad¢ polské narodnostni mensSiny je situace znaéné¢ komplikované;si.
Je potieba zdlraznit, Zze Polaci zili na izemi T¢Sinska vzdy a jen politicka situace jejich
status ménila. Je nutné se uvédomit, Ze vtomto piipad€ se jednd o obyvatelstvo

autochtonni, tedy takové, které¢ dané tizemi obyvalo vzdy a tato skute¢nost je dokézana.

3.2 POLSKA MENSINA A JEJi SPECIFIKA

Historie polské menSiny je tzce spjata s vyvojem vztahl mezi Polskem a
nékdejsim Ceskoslovenskem. Uzemi Té&sinska, kde je dnes soustiedéna vétsina Polaki
Zijicich v CR, bylo aZ do rozpadu Rakouska-Uherska obyvéano vedle Polaki také Cechy,
Némci a Zidy, a to v relativni shodg.

Védomi historické pfislusnosti tohoto tizemi k ¢eskému i polskému statu vSak
postupn¢ sehravalo svou roli, zvlasté na konci predminulého stoleti, kdy zde vrcholil
proces formovani novodobych narodt (Borak in Gabal, 1999). Je nutné si uvédomit, ze
Polaci na tomto Uzemi nikdy nebyli cizinci, jelikoz se ve znacné mife jednalo
o migranty z Malopolska, pfedev§im z HaliCe. Ti se sem stéhovali za praci, avSak
v ramci jednoho statu. Polaci z Halice velmi snadno podléhali odnarodnéni - divodem
bylo jednodus$si uplatnéni. Na druhé stran¢ zde existovala skupina autochtonnich
Polakd, jejichz rody zily na Té&Sinsku jiz po mnoho generaci - ty odnarodnéni odolavaly.

Tteti skupinu obyvatel tvofili ti ndrodnostné nevyhranéni, coz mélo za nasledek prudké
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zvraty v poctu piislusnikii narodnosti pii jednotlivych sc¢itanich lidu (mnohdy Slo
o nesvobodné rozhodnuti ovlivnéné scitacim komisafem, daleko castéjsi ale bylo
prihlaseni se k jiné narodnosti ze strachu z perzekuce nebo plynoucich vyhod, resp.

mensiho poctu nevyhod).
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4. CHARAKTERISTIKA POLSKE NARODNOSTI

V soucasné¢ dobé jsou Poldci soustfedéni predevSim na Uzemi Ceské casti
Tésinska. Zde tvoii jesté pofad vyznamnou sloZzku pivodniho obyvatelstva. JelikoZ je
cela diplomovéa prace orientovana na charakteristiku polské narodnostni menSiny
v Moravskoslezském kraji, konkrétné¢ v okresech Karvind a Frydek-Mistek, bude
podstatna cast téchto charakteristik zpracovana jen pro tyto dva okresy. Nekteré
charakteristiky jsou zpracovany pro celou Ceskou republiku. To proto, aby byl patrny
rozdil a jista specifika tohoto regionu. Je nutno podotknout, ze Polaci se v dusledku

migrace vyskytuji roztrousené na celém tzemi CR.

41 POCETNI VYVOJ POLSKE NARODNOSTI V CESKE REPUBLICE
A OKRESECH KARVINA A FRYDEK-MISTEK

Pro Ceské zemé je charakteristické, ze zde vzdy Zilo ur€ité mnozstvi polského
obyvatelstva. Tésna geografické sousedstvi bylo pfi¢inou jednak migraéni vymény
obyvatelstva, ale také né€kterych pohrani¢nich tizemi. Dlouhodoba piitomnost Polakt
v Ceskych zemich je dolozena historickymi prameny, pfesné poCty nam ale poskytuji
az moderni s¢itani lidu.

Nérodnostni slozeni obyvatelstva bylo na tuzemi dnesni Ceské republiky
zjistovano jiz od roku 1880. Tehdy se scitalo jen pfitomné obyvatelstvo a narodnost
byla zjistovana prostiednictvim obcovaci fe¢i. Zmeéna nastala po vzniku
Ceskoslovenska, kdy jiz bylo praktikovano séitani podle subjektivniho chapani narodni
ptislusnosti. Komisafii se jiz ptali na fe¢ matefskou. Dalsi obrat nastal po druhé svétové

valce, kdy se zjistoval podle subjektivnich kritérii pocit narodni ptislusnosti.
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Tab. 1: Narodnostni slozeni Ceské republiky v letech 1921-2001

Rok
s¢itani | Obyvatel
lidu |celkem
) ukrajinska jind a
Ceska slovenska polska némeckd madarska a ruska neuvedend
Abs % abs % | abs % |abs % |abs % | abs % |abs %
1921 | 10005734| 6758983 | 67,50 157321020 103521|1,00| 3061369| 31 7049 0,20 13343 0,10 45737| 0,5
1930 10674386| 7304 588| 68,40 444511040, 92689|0,90| 3149820| 30 11427(0,10 22 657 0,20 48 754| 0,5
1950 8896133| 8343558 93,80 258025]|2,90| 70816 0,80 159938 | 1,8 13201 0,20 19384 0,20 31211 0,3
1961 9571531| 9023501 9430 2759971290 66540 0,70 134143 14 151521 0,20 19 549 0,20 36 649| 0,3
1970 9807697| 9270617 94,50 320998|3,30| 64074 0,70 80903| 0,8 18 472 0,20 16413 0,20 36220| 0,3
1980 10291927| 9733925 94,60 359370|3,50] 66123 0,60 58211] 0,6 19 676 0,20 153221 0,10 39300| 0,2
1991 10302215] 9770572| 94,80 314877|3,10] 59383]| 0,60 48 556| 0,5 199321 0,20 15208 0,10 73732 0,7
2001 | 10230060 9249777 90,4| 193190] 19| 51968 0,5 39106| 04 14672| 0,1 34481 0,3 646 866| 6,3

Zdroj: Tabulkové prehledy II. Zakladni vysledky sociologickych vyzkumil narodnostni problematiky ostravské oblasti.a Cesky statisticky ufad
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Pti bliz§im pohledu na Tab. 1 zjistime, ze pocetni vyvoj polské ndrodnosti ma
odroku 1921 klesajici tendenci. To miize byt zplsobeno n¢kolika pficinami.
Dnes uZ nedochazi k hromadnym migracim z Polska jako v sedmdesatych letech. Tehdy
se Polaci stéhovali za praci. Cim dal ¢astéjsi jsou smiSena manzelstvi Cesek a Polaki
(1 naopak), kdy détem jiz neni pridélovana polska narodnost, ale Ceska.

Polska narodnost piedstavovala ve vyétu narodnosti v Ceské republice vzdy
relativné mélo poc¢etnou mensinu.V roce 1921 tvofila 1 %, dnes je tento podil jen 0,5 %.
Pfi poslednim scitdni v roce 2001 pocet polského obyvatelstva opét mirné poklesl.
Zatimco v roce 1991 se k polské narodnosti ptihlasilo 59 383 obyvatel, v roce 2001 uz
to bylo jen 51 968. To predstavuje pokles 7 415 obyvatel, coZ ptedstavuje 0,1 %.

Graf 1: Pogetni vyvoj polské narodnosti v Ceské republice v letech 1921-2001
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Zdroj: Tabulkové prehledy II. Zakladni vysledky sociologickych vyzkumt nérodnostni problematiky ostravské oblasti.a Cesky

statisticky urad
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Graf 2: Pocetni vyvoj polské narodnosti v okresech Karvind a Frydek-Mistek v letech

1950-2001
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Zdroj: Seiténi lidu, domi a bytd k 1.3.2001 - obyvatelstvo, byty, domy a domacnosti : okres Frydek-Mistek a S&iténi lidu, domi a
bytii k 1.3.2001 - obyvatelstvo, byty, domy a domécnosti : okres Karving

Okresy Frydek-Mistek a Karvina jsou okresy nejvice osidlené Poléky.
Podrobnéjsi vyvoj ukazuje Graf 2. Ten zachycuje stav od roku 1950 az do posledniho
s¢itani v roce 2001. Opét je patrna klesajici tendence polské narodnosti, stejné jako
v piipadé celé Ceské republiky. Nértst v 60. a 70. letech v okrese Karvina mize byt
zpusoben jiz zmifiovanou migraci za praci, ktera ale postupné¢ slabla.

Pii pohledu na Tab. A 8:. Obyvatelstvo podle narodnosti a podle kraji a okresti
k 1. 3. 2001 (viz Ptilohy) Ize konstatovat, ze oblasti Karvinsko a Frydeckomistecko
patii mezi ty, ve kterych je vyznamny podil polské néarodnosti. Jednim
z charakteristickych znaki okrest je pravé slozeni obyvatelstva podle néarodnosti.
Situace je zcela odliSnd v okresech vnitrozemskych a pohrani¢nich. Zde ptsobila velka
migrace souvisejici s povaleénym primyslem a tim i sidelnim rozvojem okrest.

Srovnani okresti Karvind a Frydek-Mistek s ostatnimi okresy v republice je
docela zajimavé. Podil polské narodnosti v celém Moravskoslezském kraji (3 %)
vysoko nad celorepublikovym primérem (0,5 %). V okrese Karvina je to 6,57 %,

ve Frydku-Mistku dokonce 7,91 %. Relativn€ vysSi zastoupeni polské ndrodnosti
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vykazuji kraj Liberecky, Ustecky a Kralovehradecky. Naopak podil ¢eské narodnosti je
zde jeden z nejnizsich. Okres Karvina ma 81,67 % Cechil, Frydek-Mistek 84,09 %.
Jesté nizsi hodnoty vykazuje Jihomoravsky kraj (78,13 %).

Nejvyssi podil polské narodnosti v okrese Karvind (viz. Tab. A 2) maji obce
Stonava (25,8 %), Albrechtice (23,5 %), Horni Sucha (23,2 %) a Chotébuz (21,3 %).
Pies 15 % Polakii je jesté v Petrovicich u Karviné (16,2 %) a Ceském T&sing (16,1 %).
V okrese Frydek-Mistek (viz Tab. A 1) dosahuje podil polského obyvatelstva vyssich
hodnot, ve dvou obcich je to vice nez 40 %. Jsou to Hradek (42,8 %) a Milikov
(41,1 %). Ctyii obce maji zastoupeni vétsi nez 30 % - Kosafiska (38,6 %), Vendryné
(35,2 %), Bukovec (33,6 %) a Bocanovice (30,8 %). V celém okrese Frydek-Mistek je
17 obci s vice nez 20 % obyvateli polské narodnosti.

Pokud bychom hledali vysvétleni vyssiho podilti obyvatel polské narodnosti
v jednotlivych obcich okresu Frydek-Mistek, mizeme ho najit v mensi velikosti
jednotlivych obci. V okrese Karvind neni ani jedna obec, kterd by méla méné nez
1 000 obyvatel. Nejmensi Chotébuz ma 1 033 obyvatel. Z celkového poctu 16 obci jich
5 ma vice nez 10 000 obyvatel (Havitov, Karvina, Orlova, Cesky T&in a Bohumin).
Dosti odlisna situace je v okrese Frydek-Mistek. Zde je 23 obci s poctem obyvatel
méné nez 1000. Z celkového poctu 67 obci se zde nachazeji pouze dvé, které prekonaly

hranici 10 000 obyvatel, a to Frydek-Mistek a Ttinec.

4.2 STRUKTURA PODLE NARODNOSTI A VEKU

Vekova struktura polské a ¢eské narodnosti se velmi znatelné li$i. Dosti zietelny
je vyssi vékovy primér polské populace, ktery je zpiisoben hlavné snizovanim poctu
déti s polskou narodnosti v disledku jejich asimilace. U ¢eské narodnosti je znatelné
vys$i podil mladSiho obyvatelstva (vékové skupiny od 0 do 29 let), u polské narodnosti
je nejvyssi podil ve vé€kové skupiné 35-39 let a ve vSech vyssich vékovych kategorii.

Pro ptehlednost uvadim Graf 3.
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Graf 3: Obyvatelstvo CR podle narodnosti a pétiletych vékovych skupin v roce 1991
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Podobna situace je i v okresech Karvind a Frydek-Mistek. I zde je patrna
odliSnost polské narodnosti od Ceské. I zde je u Ceské narodnosti patrny nizsi vékovy

primér (viz Graf 4 a Graf 5) to nejen u muzi, ale i u zen (Graf 6 az Graf 9).

Graf 4: Obyvatelstvo celkové podle narodnosti a pétiletych skupin v okrese Karvina

k 1.3.2001
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Graf 5: Obyvatelstvo celkové podle narodnosti a pétiletych skupin v okrese Frydek-
Mistek k 1.3.2001
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Graf 6: Muzi podle narodnosti a pétiletych skupin v okrese Karvina k 1.3.2001
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Graf 7: Muzi podle narodnosti a pétiletych skupin v okrese Frydek-Mistek k 1.3.2001
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Graf 8: Zeny podle narodnosti a pétiletych skupin v okrese Karvina k 1.3.2001
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Graf 9: Zeny podle narodnosti a pétiletych skupin v okrese Frydek-Mistek k 1.3.2001
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4.3. STRUKTURA PODLE NARODNOSTI A DOSAZENEHO VZDELANI

Graf 10: Obyvatelstvo podle narodnosti a podle nejvySsiho ukonceného vzdélani

v okrese Karvina k 1.3.2001
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Graf 11: Obyvatelstvo podle narodnosti a podle nejvyssiho ukoncené¢ho vzdélani

v okrese Frydek-Mistek k 1.3.2001
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Vzdélani

Z obou grafi, které vyjadfuji rozdéleni obyvatelstva podle narodnosti
a nejvysSiho ukonceného vzdélani je patrné, ze situace v okresech Karvind a Frydek-
Mistek je dosti rozdilnd. V kazdém z obou okresii ma polska nebo ceskd narodnost
pfevahu v jiné kategorii. Spolecnd je vyrazna prevaha polské narodnosti
ve vysokoskolském vzdélani.

Z Grafu 10 je patrné, Ze v okrese Karvind ma polska ndrodnost vyraznou
pfevahu v zdkladnim vzdélani (rozdil 2,21 %), uplném stfednim odborném s maturitou
(rozdil o 3,95 %) a vyraznou ve vysokoskolském vzdé¢lani (vyssi o 5,4 %). Naopak
u Ceské narodnosti je mirna pfevaha osob se stfedoskolskym vzdélanim bez maturity
(rozdil ¢ini 3,5 %). Nejmarkantnéj$i rozdil je u déti do 15 let, zde dosahuje rozdil
12,15 %.

V okrese Frydek-Mistek je situace zcela jina, jak ukazuje Graf 11. Polska
narodnost ma znacnou ptevahu v zédkladnim vzdélani (o 5,4 %), mirnou v uplném
sttednim s maturitou (rozdil ¢ini 1,07 %) a vysokoSkolském vzdélani (rozdil 1,58 %).
Naopak u ¢eské narodnosti je mirna prevaha u osob s vyucenim bez maturity (vyssi o
1,66 %). Velmi vyrazny rozdil se da vypozorovat v podilu déti do 15 let, kdy u ceské

narodnosti je tento podil 18,54 %, zatimco u polské jen 11,01 %.
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5. POLSKA MENSINA NA I'JZEMi CR - ANALYZA FAKTU
S DURAZEM NA PROSTOROVE ASPEKTY

5.1 CESKO-POLSKA HRANICE A NARODNOSTNI POLITIKA (NA VLADNI
UROVNI)

Otazka polské menSiny byla vzdy prvoradym bodem cEesko-polskych vztahd.
Historie polské minority je velice uzce spjata s vyvojem vztahi mezi Polskem
a tehdejsim Ceskoslovenskem. Na tzemi Tésinska, kde je dodnes nejvétsi koncentrace
Polakii v Ceské republice, Zili az do rozpadu Rakouska-Uherska vedle sebe Cesi,
Poléci, Némci a Zidé v relativni shodé. Jelikoz ke konci ptedminulého stoleti vrcholil
proces formovani novodobych narodl, zacalo védomi historické piislusnosti sehraval
svou roli. T¢Sinsko je uzemim, kde vedly staré obchodni cesty a pozdéji i dopravni
komunikace. To je jeden z diivodii, pro€ se stalo izemim mocenskych zajmu.

Rok 1920 Ize oznacit v historii polské menSiny za zlomovy. Toto dosud
kompaktni izemi bylo po vice nez dvouletém sporu na zakladé rozhodnuti dohodovych

mocnosti rozdéleno mezi dva nové vzniklé staty.

5.1.1 Vyvoj TéSinska do konce prvni svétové valky

Ke konci 9. stoleti patiila oblast TéSinska pod vladu Velkomoravské fiSe,
v 10. stoleti se dostala do vlivu ceskych Premyslovct. S kratkymi vyjimkami bylo
Té&sinsko v 11. stoleti soucasti polského statu, konkrétné opolského knizectvi a spadalo
pod vladu Piastovct. Nedlouho po smrti Vladislava se odd¢lilo. Od této doby lze
TéSinsko povazovat za samostatné, jelikoz Piastovec MéSko pfijal titul téSinského
vévody. Timto krokem vymezil a legalizoval dédictvi a zalozil téSinskou linii
Piastovct.

Koncem 13. stoleti se ale téSinska vétev Piastovcu politicky ptiklonila k ¢eskym
Premyslovcim (fakticky se dostali do lenni zavislosti). Pfi¢inu tohoto kroku miizeme

spatfit ve skutecnosti, Ze polskd knizata délila svd tzemi podle poctu potomk, coz
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vedlo k naprosté roztiisténosti uzemi a tim k oslabeni moci. Od této doby se mozné
sledovat vice nez 600 let trvajici nalezitost T¢Sinska k zemim Ceskym. Tento moment
byl v historii velice podstatny, nebot’ na n&j Cesi poukazovali p¥i déleni T&sinska.

Po vymfeni posledniho potomka téSinskych Piastovct v roce 1653 ptipadlo
Tesinsko Habsburklim a ti toto tizemi spravovali az do konce prvni svétové valky.
Po smrti posledniho muzského potomka Habsburkii a nastoupeni Marie Terezie byly
pruskym kralem zpochybnény jeji naroky. Praveé prusky kral Fridrich II. si ¢inil naroky
na primyslové a bohaté Slezsko. V roce 1742 ziskalo Prusko Vratislavskym mirem celé
Dolni Slezsko a ¢ast Horniho Slezska. Timto byla v podstaté vymezena dne$ni hranice
Ceského statu. To neplatilo pro Té&Sinsko, které bylo pozdéji rozdéleno
mezi Ceskoslovensko a Polsko.

Jiz v dobach Marie Terezie bylo Slezsko velmi bohatou oblasti. Hlavnim
oborem ¢innosti zde bylo lesni hospodafstvi, hutnictvi, vyznamna byla také textilni
vyroba. To se ale zménilo po zavedeni Zeleznice. Byla to jednak Severni draha,
Kosicko-bohuminské drdha a také Banskéa draha. ZlepSeni dopravni situace zplsobilo
prudky rozvoj ostravsko-karvinskych dolt a hutniho primyslu. ZvySeni produkce
s sebou neslo ale nedostatek pracovnich sil. Tento nedostatek byl kompenzovan
prilivem d€lnikt z nedaleké Halice. VétSinou pochazeli ze slabSich socidlnich vrstev.
V té dobé pfislo téméef 60 tisic Polakli. Ve své podstaté neslo o cizince, jelikoz se
st€hovali v rdmci jednoho statu.

Nérodnostni situace na TéSinsku byla zna¢né komplikovana. Jak jiz bylo
zminéno, byla to oblast, kde vedle sebe Zili Cesi, Polaci a Némci. Ac¢koli Némci bylo
pocetné méné, museli Cesi i Polaci Gelit germanizaénim snaham Némctl, piedevsim
jejich snaze prosadit némcinu jako ufedni jazyk. S nartstajicim mnozstvim Polaki
zacina od poloviny 19. stoleti polonizace tizemi. Na té se podili predevsim Polaci
zHalic¢e. U Cechti i Polakd sili narodni uvédoméni, stim souvisejici snahy
o prosazovani politickych 1 jazykovych prav. Spojuje je ale vzdjemny boj proti
némeckému utlaku.

Velkou zménu vdané situaci prinesla prvni svétova valka. Napéti
mezi skupinami obyvatel se prohlubovalo a do konfliktu mezi tdbory se zapojovalo
neustale vic mistnich obyvatel. Bylo jen otazkou casu, kdy vyvstane otdzka budouci

statni prisluSnosti TéSinska, kterd vzhledem k jeho charakteru a poloze nebyla
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jednoducha. Situace se vyhrotila az na konci valky, kdy uz bylo jasné, ze Rakousko-
uherska monarchie spéje k poraZzce.

Némci pozadovali spojeni celého rakouského Slezska (tedy Té&Sinsko
a Opavsko) s némecky mluvicimi oblastmi Cech, Moravy a Hali¢e do jedné provincie
Sudetenland. Ta by ztistala soucasti Rakouska.

Cedi dusledn& trvali na historické piislusnosti Tésinska k Ceskym zemim
a pozadovali jeho pfipojeni. Narokovali jej také z ekonomickych potieb nove vzniklého
statu. Nachazela se zde mj. uhelna panev, KoSicko-bohuminska drdha a strategicky
Jablunkovsky prasmyk.

Poléci argumentovali etnickou pfisluSnosti vétSiny obyvatel T¢Sinska, ktera byla
v 19. stoleti nesporna. Dal$im argumentem pro pfipojeni k Polsku byl pritbéh narodniho

obrozeni, na kterém se z prevazné casti podileli pravé Polaci.

5.1.2 Tésinsko v letech 1918-1920

Po rozpadu Rakouska-Uherska nikdo neptedpokladal, ze se situace kolem
TéSinska stane tak ozehavym tématem s fadou specifik. Jednim z hlavnich problému se
ukazalo byti to, Ze neSlo o vymezovani hranic s porazenym statem, ale statem novym,
ktery byl navic podporovan dohodovymi mocnostmi. Hlavni ¢4sti sporu se stala stfedni
cast TéSinska, ve které se nachazela nejen KoSicko-bohuminské draha, ale také bohaty
uhelny revir, Ttinecké zelezarny. Hranice Ceského statu byly vzdy vymezovany
na historickém principu. Proto jakykoli, byt jen maly ustupek, by mohl znamenat
precedens. Naproti tomu Polaci poukazovali na etnickou ptislusnost této oblasti a zadali

ptipojeni k Polsku.

Sled nésledujicich udélosti je pro ptehlednost uveden jen v bodech:
. Rijen 1918 - vznikaji dva prozatimni spravni organy: polska Narodni rada
Té&sinského knizectvi (Rada Narodowa Ksigstwa Ciesynskiego - RNKC,
také Rada Narodowa - RN) a Cesky Zemsky narodni vybor pro Slezsko

(ZNV). Oba organy vykonavaly faktickou moc na ¢asti uizemi T¢&Sinska.
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5. listopad 1918 - uzaviena prozatimni dohoda, ktera rozdélovala sféry
vlivu jak RNKC a také ZNV (viz. Obr. 1). Jelikoz dohoda v podstaté
fungovala na etnickém principu, pfipadla vétSina izemi pod spravu RNKC
(v€etné¢ koSicko-bohuminské drahy a ¢asti uhelného reviru). Zatimco
polska vlada dohodu schvalila, ¢eskoslovenska vlada ji nikdy neschvalila,

pouze tolerovala jako prozatimni

Obr. 1: Historické uzemi TéSinska do r. 1920

D\ NEMECKO

MORAVA

demarkacni ¢ara podle dohody mezi ZNV a RN ze dne 5. listopadu 1918

Zdroj: Nastin déjin Tésinska

23. - 30. ledna 1919 - zasahem ceskoslovenského vojska na Tésinsku byla
porusena listopadova dohoda

3. unora 1919 - vPafizi bylo uzavieno pifiméfi mezi Polskem
a Ceskoslovenskem, &s. vojsko bylo staZzeno na novou demarkaéni linii
(ta probihala zhruba v polovin€ sporného tizemi).

cervenec 1919 - spor se dostavd ke Spojenecké rad€, kde je projednan.
Jelikoz byl vysledek jednani n€kolikrat pozménén, byla v Krakové ztizena
komise, na které byly projednany pozadavky obou stran. Ceska strana

pozadovala koSicko-bohuminskou drdhu a uhelny revir. Argumentem
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pro tento pozadavek byla potfeba uhli pro pramyslové Ceskoslovensko
a dulezitost drahy pro spojeni se Slovenskem. Polska strana ale strategicky
trvala na plebiscitu, protoze si byla védoma faktu, ze plebiscit by se konal
v uzkém pasu podél koSicko-bohuminské drahy, kde byla znacné silna
pozice Polaki. Jelikoz se strany nedokéazaly dohodnout na konecném
feSeni, putoval pozadavek plebiscitu az do Patize.

12.z4t1 1919 (27.za11.1919)- Spojenecka rada vitéznych mocnosti rozhodla
o konani plebiscitu natzemi Té&Sinska..Podminkou bylo sestaveni
plebiscitni komise a dohled dohodového vojska.

30. leden 1920 - ptijezd Mezinarodni plebiscitni komise do T¢Sina.

19. kvétna 1920 - plebiscitni komise zavadi na TéSinsku vyjimecny stav
z divodu vyhroceni celé situace (boje, represe, bojkoty, vytrznosti).
Ptes vSechny snahy se nakonec plebiscit nekonal

10. Gervence 1920 - ministi zahrani¢nich véci Ceskoslovenska a Polska,
Edvard Benes a Wladystaw Grabski, se rozhodli upustit od plebiscitu
a podrobit se rozhodnuti Spojenecké rady (Zahradnik in Kadtubiec, 1997).
28. cervence 1920 - velvyslanecka konference ve Spa v Belgii rozhodla,
7e Té&sinsko bude rozdéleno mezi Ceskoslovensko a Polsko (viz Obr. 2).
Ceska strana ziskala jak koSicko-bohuminskou drahu, tak uhelny revir
(ale také Trinecké Zelezarny a Jablunkovsky prismyk). Podminkou vSak
bylo poskytnuti uhli Polsku. Mésto Té€Sin bylo rozdéleno mezi obé¢ strany.
Rozhodnuti komise bylo pfijato s rozpaky na obou stranach, jelikoz se
jednalo o jakysi kompromis. Polska strana pozadovala respektovani
etnické prislusnosti, ¢eska historickou pfisluSnost tizemi. Ani jedné strané
tedy nebylo plné vyhovéno. Konecné feSeni ptihlédlo k hospodaisko-

politické situaci.
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Obr 2: Tésinsko v letech 1920-1938
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Zdroj: Nastin dé&jin TéSinska

5.1.3 Tésinsko v mezivaleéném obdobi

Vyrokem arbitrdze ze dne 28. Cervence 1920 se na Té&Sinsku objevil velky
problém. Ta ¢ast obyvatelstva, ktera si pfala pfipojeni k Polsku, stala pfed rozhodnutim,
zda se pfizptsobi novym pomérim nebo odejde. Tfi ptivodni mistni narodnosti se
musely rozhodnout, na jakou cestu se vydaji. Cesi se dostali do nového, vysadniho
postaveni, byli navic podporovani novou stidtni moci i mistnimi spolky. Némecka
mensina sice ztratila své vysadni postaveni, ale nadale zastdvala pozice na ufadech,
ve sluzbach i1 primyslu a méla pocetnou inteligenci (Zahradnik in Kadtubiec, 1997).
Polské obyvatelstvo sice bylo nejpocetnéjsi, ale ekonomicky nejslabsi. VétSinou to byli
délnici a hornici, inteligence byla tvofena asi 500 uciteli, z ostatnich to v roce 1929 byli
2 advokati, 3 1€kati, nékolik soukromych ufednikli, duchovnich apod.( Borak in Gabal,
1999).

Co se tyCe pocetnosti Polakl na TéSinsku, idaje autort jsou velmi nejednotné.

S¢itani lidu v roce 1930 uvadi 100 000 Polaki Zijicich na TéSinsku (tehdejsi okresy
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Cesky Té&$in, Frystat a Frydek). Polsti historikové odhaduji podet na 150 000,
pracovnici Polského konzulatu v Ostravé na 200000 a propaganda polského
Ministerstva zahrani¢nich véci odhaduji tento pocet az na 250 000 (Bordk in Gabal,
1999). Skute¢ny pocet se mohl pohybovat v rozmezi 120-150 000 Polakd.

Pfes vSechna ,negativa® zajiStovala ceskd legislativa polské narodnosti
pomérné Siroké spektrum prav v oblasti kultury a osvéty. Aktivity Polaki sice musely
celit nepochopeni a neochoté Ceskych urednikli, asimilaénim snahdm a nedostatku
financi, pfesto byla jejich kulturni ¢innost na dobré urovni. Je nutno podotknout, Ze
z Ceské strany se nejednalo o Zadnou perzekuci, jak mnohdy tvrdila polska strana. Co se
tyCe Skolstvi, 1 v této oblasti byla ¢eska strana benevolentni. Na financovani se vedle
statu podilela také polska Matice Skolské a organizace z Polska.

Pocatkem 30. let zadaly tehdejsi relativné dobré vztahy mezi Ceskoslovenskem
a Polskem chladnout. Zména nastala po jmenovani J. Becka ministrem zahranici.
V roce 1932 zéadal o pIné uznéni autonomie Polaki Zijicich na ¢eském uzemi. Bylo tedy
logické, ze vztahy obou zemi se jest¢ zhorsily. K vyostfeni vztahli doslo v roce 1934
po podepsani polsko-némecké smlouvy o nettoceni. Jiz v tomto roce zacaly na tizemi
Tésinska snahy o piipojeni k Polsku. V praxi mél tyto mysSlenky uskutecnit
L. Malhomme, polsky generalni konzul v Moravské Ostravé dosazeny J. Beckem.
Uzavieni smlouvy mezi Ceskoslovenskem a SSSR chladné vztahy s Polskem jesté
prohloubilo. Ob¢ smlouvy vyvolaly v Polsku vinu proti¢eskoslovenskych nalad a prave
polska mensina v Ceskoslovensku méla slouzit jako argument pro pfipojeni T&sinska
k Polsku.

Obrat v dané situace pfinesl rok 1938. Polsko se postavilo na stranu Némecka
azaCalo si klast pozadavky. Pozadavek ¢. 1 znél jednodusSe - autonomie polské
mensiny. Polaci také pozadovali stejnd prava a upravy, jaké nalezely Némctim. Pod
tlakem mnichovskych udalosti piijala ¢eskoslovenska vlada ultimatum polské vlady
a pocatkem fijna 1938 postoupila Polsku znacnou ¢ést historického izemi T¢Sinska
(Borék in Gabal, 1999).

Zabor Tésinska probihal od 1. do 10. fijna. Jednalo se o sporné tizemi z let
1918-1920 (viz Obr. 3), tedy o uzemi velkého hospodarského vyznamu s uhelnou panvi
a velmi strategickou polohou. Tento bod historie je ,jadrem sporu® mezi Cechy
a Polaky zijicimi na Té$insku. S. Zahradnik in Kadlubiec (1997) uvadi, ze vétSina

Ceskych a cast polskych historikd vidi pfipojeni T¢Sinska jako jednoznacnou polskou
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okupaci provedenou navic v soucinnosti s hitlerovskym Némeckem a polskou vladu
jako faSistickou. Polského ministra zahrani¢i J. Becka pak tito historikové oznacuji
za Hitlerova spojence. Naproti tomu vétSina polskych historikd vidi v obsazeni
TéSinska hlavné od¢inéni nespravedlivého rozdéleni zemé¢ v roce 1920 Spojeneckou

radou.

Obr. 3: Ceskoslovenska &ast Tésinska v roce 1938 (hranice k 31.12.1938)

POLSKO (NEMECKQO)
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ZEME MORAVSKOSLEZSKA /
(PROTEKTORAT CECHY a MORAVA)

Zdroj: Nastin dé&jin TéSinska

Na obsazeném Uzemi se ihned zalaly uskute¢hovat jisté zmény. Ufednim
jazykem se stala politina, protipolsky zaloZeni Cesi i Némci se museli vystéhovat.
Ackoli Polaci pitivitali pripojeni TéSinska k Polsku s nadSenim, zacaly se projevovat
viny nespokojenosti. Zhorsila se ekonomickd situace v regionu, koruna byla vici
zlotému silné¢ podhodnocena, klicové funkce byly obsazovany Poldky z vnitrozemi
Polska atd.

Polsky zabor TéSinska vSak netrval ani rok, protoze pocatkem valky bylo toto

uzemi pti¢lenéno k Némecku.
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5.1.4 Obdobi némecké okupace (1939 - 1945)

Obdobi némecké okupace predstavovalo pro celé TéSinsko jednu z nejcernéjsich
a nejbolestivéjSich etap v historii. Némecka sprava provedla slouceni okresti Frystat
a TeSin a pficlenila ho ptimo k némecké tisi spolecné s obvodem Katovice. Pro fisi
m¢éla tato oblast znacny strategicky i hospodaisky vyznam.

Rezim nacistl pocital s rychlou germanizaci Gzemi, proto byl ostie perzekucné
zaméfen proti mistnim obyvatelim, pfedevsim ale Polaklim. Ti byli zbaveni majetku,
odvadéli 15% vale¢nou dan, byli omezovani v fad¢ zakladnich obcanskych prav, ale
také posilani do koncentracnich taborti, véznéni, popravovani nebo deportovani.
Postaveni Cechii bylo o néco lepsi, ale ani oni nemé&li nrodni prava. Rozdilny piistup
Némcit k mistnimu obyvatelstvu vyzadoval dobrou znalost narodnostniho slozeni.
V prosince 1939 se konal soupis obyvatelstva, tzv. Fingerabdruck neboli otisk prstu.
Jelikoz zde ale existovala moznost piihlasit se k slezské narodnosti, znacna cast
obyvatelstva ji vyuZila (pfihlasilo se k ni okolo 40 % obyvatelstva). Lidé se slezskou
narodnosti pak byli povazovani za Némce, nikoli Poldky. Soupis mél slouzit jako
podklad k udélovani némeckého obcanstvi prostiednictvim tzv Volklisty. Jelikoz byl
ale o udélovani maly zajem, natlakem na mistni obyvatelstvo se tento stav zacal
postupné ménit. Lidé si uvédomovali jistou vyhodnost volklisty, zdroven si vSak byli
védomi mozného odvodu do némecké armady (wehrmacht). Obyvatelé bez volklisty
Casto zili v bidé a byli vystaveni obrovskému teroru ze strany Némcid. Tato situace
nejvice postihla Poléky, ktefi, stejné jako Zidé, byli pod zostfenym némeckym
zakonodarstvim.

Chovéani a tlak okupanti zdhy vyvolal reakci mistnich obyvatel v podobé
odboje. Prameny uvadéji, ze pocinani Némct byla odpoveéd na silici odbojové hnuti.
Cesky odboj byl mnohem slabsi nez polsky. Ten vyvijel mimofadné aktivni innost
opirajici se o Siroce rozvétvenou zékladnu. Nejaktivnéji se projevovaly skupiny
v podhtifi Beskyd. Spoluprace obou odboji témér neexistovala, protoze polsky odboj
nebojoval za svobodu Ceskoslovenska, ale za osvobozeni T&sinska. Cesi naopak

pocitali s pficlenénim TéSinska zpét k Ceskoslovensku.
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5.1.5 Situace po 2. svétové valce

Konec valky a osvobozeni od némecké okupace znamenaly névrat TéSinska zpét
do obnoveného Ceskoslovenska. Piestoze za¢aly nékteré spolky vystupovat z ilegality
aujimat se moci v mnoha obci a fada narodnostn¢ uvédomélych Poldkt si ptala
pficlenéni Té&Sinska k Polsku, na diplomatické turovni byla dohodnuta obnova
pfedmnichovské statni hranice. Extrémni feSeni této situace bylo odvraceno zasahem
z Moskvy, ktera v roce 1947 dopomohla k uzavieni Smlouvy o pfatelstvi a vzajemné
pomoci mezi CSR a Polskem.

Podpisem smlouvy vSak nebyla vyfeSena otdzka cCeskych repatrianti
vyhosténych v roce 1938 a také otdzka odsunu asi 6 000 ,,polskych okupanti®, tedy
Polak, ktefti ptisli na T¢Sinsko v dobé polského zaboru. Ozehavym problémem se stali
tzv. volklistari, ktefi z existencnich divodi pfijali némecké obcanstvi. Mnozi z téchto
lidi se po valce pfihlasili k narodnosti ceské zdavodu wusnadnéni navraceni
ceskoslovenského obcanstvi, 1 kdyZ se Casto jednalo o Poldky.

Pfedmétem mnoha sporti se stala obnova polského Skolstvi, kulturni ¢innost a
navraceni majetku zabaveného Némci. Do celé situace se vlozili celni predstavitelé
KSC, ktefi si svou vstéicnosti pfiklonili na svou stranu znadnou &ast polského
obyvatelstva. V dalSich letech vSak byly jejich navrhy striktné odmitnuty. Poléci totiz
zé4dali nejen obnoveni a rozsifeni menSinového statutu z doby pted valkou, ale také
prednostni pravo autochtonti na praci v regionu (Borak in Gabal, 1999).

Prelom 40. a 50. let s sebou piinesl postupnou obnovu polského Skolstvi,
vzniklo druzstvo Jednota-Jedno$¢, vychazely deniky Glos Ludu a Zwrot, svou ¢innost
také zahdjilo vysilani polské sekce Cs. rozhlasu a Polska scéna Té$inského divadla.

Ne prilis citlivym krokem byla reforma statni spravy v roce 1960. Tehdy doslo
ke zrugeni politického okresu Cesky T&sin a k rozdéleni mezi okresy Karvin a Frydek-
Mistek. Okres s nejvétsi koncentraci polského obyvatelstva byl zruSen a rozdélen.

Prava menSiny zajiStovaly dvé noveé vzniklé organizace - Polsky kulturné-
osvétovy svaz (PZKO) a Sdruzeni polské mladeze (SMP), které byly pozdéji slouceny
v jedinou (vice v kapitole 5.4.1). Umoznéna byla jen kulturni a osvétova cinnost.
Veskeré politické ambice organizace rodici se na pocatku 60. let byly zmatfeny invazi
vojsk VarSavské smlouvy v roce 1968. Az do roku 1989 byla veskera ¢innost polské

mensiny kontrolovéna a cenzurovana KSC.
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5.1.6 Vyvoj po roce 1989 a aktualni problémy mensiny

Zména rezimu a navrat k demokracii vedly k obnové cinnosti fady spolkil
a ke vzniku mnoha dalSich. Od roku 1995 je zastfeSuje vykonny organ Kongresu
Polaki Rada Poladkli. Tento proces se vSak neobeSel bez fady potizi a spord.
Nejozehavejsim bylo financovani spolkti a ndvrat zabaveného majetku jak soukromych
osob, tak mistnich organizaci.

Pti scitani lidu v roce 2001 se k polské narodnosti pfihlasilo 51 968 obyvatel,
coZ je 0,5 % obyvatel CR, coZ je nejméné od roku 1921.

Problematika polské menSiny na Té&Sinsku velmi silné zasahuje do cesko-
polskych vtahli mezi. V Polsku je situace na TéSinsku velmi peclivé sledovana
a ptipadné konflikty jsou pfedmétem diplomatickych intervenci, jako napft. pii omezeni

dotaci pro polskou mensinu nebo navraceni majetku polskym organizacim.

O aktudlnich problémech je pojednano v jednotlivych kapitolach, proto jsou
shrnuty jen v bodech:

e nevyieSené a sporné body historie, zejména obdobi 1918-1920 a 1938-1939,
navrat zabaveného majetku

o zikony Ceské republiky - podle nizori polské mensiny jsou piili§ obecné
amalo konkrétni, vyklad je tedy az pfili§ zavisly na vali spravnich organi
(zménu by mohla pfinést Charta vydana ptislusniky mensin - viz. Literatura)

e narodnostni Skolstvi

e diskriminace

e maly pohrani¢ni styk (tato otazka je po vstupu do EU viceméné neaktudlni,
vymizi po vstupu do Schengenského prostoru)

e financovani organizaci
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5.2 EUROREGIONY

Euroregiony jsou funkéni tizemni celky v piihrani¢nich oblastech sousednich
stath (Cesky statisticky ufad, 2007). Zacaly vznikat po¢atkem 50. let minulého stoleti
jako jeden zklicovych pilifa pifeshrani¢ni spoluprace v Evropé, a to na zakladé
vzajemné dohody dvou nebo vice regionti partnerskych zemi. V Ceské republice zagaly
prvni euroregiony vznikat pocatkem 90. let. Hlavnim cilem euroreginli je podpora
z4jmi mest a obci na obou stranach hranice, zlepSeni Zivotnich podminek v oblastech
socialnich, kulturnich i hospodatskych, ale i zlepSeni infrastruktury. Diky jejich
¢innosti dochazi v hrani¢nich oblastech k odstraiiovani nevyhody periferni polohy

a k udrZzovani dobrych sousedskych vztahii.

Projekt Zahrada dvou brehii

Tento zajimavy projekt byl vybran jako ukazka toho, jak mize vypadat zdatila
preshraniéni spoluprace dvou mést. Zahrada dvou biehli je projekt mést Ceského
T&ina a Ciezsyna v sou¢innosti Euroregionu T&Sinské Slezsko - Slask Cieszynski.
Pravé diky spolupraci zminéného euroregionu byly na realizaci projektu poskytnuty
dotace z Evropské unie prostfednictvim programu Interregn IIIA. Projekt byl
doporucen 2.3.2006 vramci Priority 2 - Rozvoj mistni spolecnosti v pieshrani¢ni
oblasti, Opatieni 2.1 - Rozvoj cestovniho ruchu.

Jelikoz spoluprace meést trva jiz 17 let, rozhodli se jejich predstavitelé
1 pro spolecnou investici. Mésta proto pfipravila projekt, na némz se kromé specialisti
podileli také samotni ob¢ané mést. Hlavnim cilem celého projektu je spojit tato dvé
meésta, udélat tedy zhrani¢ni teky Olzy spojnici, nikoli délici linii. Celé wUzemi
zahrnujici projekt Zahrada dvou biehl je rozd€leno na tii ¢asti, z nichz kazdd ma mit
svou dominantu a svou lavku. V prvni - historicko-industridlni ¢asti - ma dojit
k revitalizaci sadll a ke stavbé budovy Avion na mistech byvalé kavarny Avion, ktera
byla znicena pti némecké okupaci a propojeni s protilehlou ¢asti za fekou Olzou. Druha
¢ast - kulturné-spolecenska - zahrnuje cast mezi stavajicimi dvéma mosty. Do této
oblasti ma byt zasazen most, tzv. Evropsky most navrzeny francouzskym architektem.
Most ma spojovat obé namésti, takze pii pohledu z letadla se bude zdat, ze se jedna

o0 jedno mésto, nikoli o dv¢. Treti ¢ast ma mit rekreaéné-sportovni charakter, dojde také

39



k revitalizaci parku a stadionu a vybudovani lavky na mistech, kde za dob Rakouska-
Uherska staval most.

Realizace projektu bude probihat ve tfech etapach, a to az do roku 2015.
Z celkovych nékladi 1950 000,- K¢ byla v ramci projektu Interregn IIIA poskytnuta
dotace ve vysi 1 462 500,- K¢.

Foto 1: Projekt Zahrada dvou bieht - T¢S se TéSinem

1,6,7,8,9,10

TES se Tas,
s'"e'n 6,7,10,11,14

rehg

* Ciesz sje Cieszynem —
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Euroregion TESINSKE SLEZSKO

@ Rychvald
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Frydlant nad Ostravici

I T
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kilometry

Seznam obci tvoficich euroregion v roce 2004

v okrese Frydek - Mistek 598453 Mosty u Jablunkova 598933 Cesky T&sin
511633 Bocanovice 554014  Navsi 598941 Détmarovice
511935 Bukovec 507091 Nydek 598968 Dolni Lutyné
598062 Bystiice 512028 Pisek 568864 Doubrava
511951 Dolni Lomna 552640 Reka 555088 Havifov
552607 Dolni To$anovice 552658 Smilovice 552739 Horni Sucha
598160 Hnojnik 552674  Stfitez 555291 Chotébuz
511986 Horni Lomna 552623 Tranovice 598817 Karvina
552631 Horni To$anovice 598810 Trinec 598069 Orlova
512176 Hradek 552615 Veélopoli 599077 Petrovice u Karving
598232 Hrcava 554928 Vendryné 599085 Petfvald
588259 Jablunkov 599107 Rychvald
507237 Komorni Lhotka v okrese Karvina 599140 Stonava
507458 Kosariska 598925 Albrechtice 599158 Térlicko
507547 Milikov 589051 Bohumin

41



Vybrané ukazatele euroregionu Teésinské Slezsko v roce 2005

v okrese [%)

TESINSKE okres:

SLEZSKO  cridek - Mistek|  Karvina
Pocet obci 41 25 16
E}Tri”s; E.EljkWéhD pottu obeci v - 32,47 100,00
Fofet mést 9 2 [
Foéet katastri 87 37 &0
Pocet Easti obce a0 37 53
Katastralni plocha [kr‘nzf 1 763,21 415 99 723
Podil z celk. vyméry okresu [%] L X 32 68 100,00
Pofet bydlicich obyvatel k 31.12 352 588 77 646 274 942
Podil z celkového poftu obyvatel - 14 17 10000

Zdroj: Cesky statisticky titad
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Euroregion BESKYDY

5 )
Novy Jigin  Stramberk

Kopfivmice

Frenftit @
pod Radhostém

(]
Jablunko v

Seznam obci tvoricich euroregion v roce 2004

v okrese Frydek - Mistek

598011
598020
598038
598046
598071
598089
552542
598101
552607
598135
598003
5968143
598160
598178
512192
552631
598691
507423
598275
507237
598321
549673

Baska

Bila

Brusperk
Bruzovice
Celadna

Dobra

Dobratice

Dolni Domaslavice
Dolni Tosanovice
Fryéovice
Frydek-Mistek
Frydlant nad Ostravici
Hnojnik

Horni Bludovice
Horni Dom aslavice
Horni Toanovice
Hukvaldy
Janovice
Kanaovice

Komorni Lhotka
Kozlovice

Krasna

598348
598356
598364
598399
552593
512184
598445
552526
552518
598542
598551
598569
552500
568813
507181
582577
549665
556971
552640
568830
598674
552658
568791

Krmelin
Kunéice pod Ondfejnikem
Lhotka
Lucina
Malenovice
Metylovice
Moravka
NiZni Lhoty
Nosovice
Ostravice
Palkovice
Paskov
Pazderna
Prazmo
Prino
Pstruzi
Raskovice
Ropice
Reka
Repisté
Sedlisté
Smilovice
Sobé&savice
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588738
508747
5562551
552569
552674
569631
508708
552623
508836
552615
552488
598878
552682
5562691
568163

Stara Ves nad Ondfejnici
Staré Hamry
Staré Mésto
Stafic
Stiitez
Sviadnov
Senov
Tranovice
Vaclavovice
Vélopoli
Vojkovice
Vratimowv
Vy&ni Lhoty
Zabef
Zermanice

v okrese Karvina

508925
599158

Albrechtice
Térlicko

v okrese Novy Jiéin

568643

Katefinice



Vybrané ukazatele euroregionu Beskydy v roce 2005

okres:
BESKYDY Frydek

Mistek Karvina
Foéet obci 63 &0 2
Fodil z D{a_[km.réhn pottu obci v ¥ 27 G0 12 50
okrese [%] ' '
Pocet mést g 5 0
Focet katastrl a0 85 4
Poéet éasti obce 85 80 4
Katastralni plocha [km®] ' 971,65 028,79 37,
Podil z celk. vyméry okresu [%] L X 72,08 10,75
Focet bydlicich obyvatel k 31.12 164 190 155 480 8103
Podil z l:ell_t‘lzrl.réhn poftu obyvatel * 68 41 2 g5
v okrese [%) ' '
Obyvatelstvo ve véku 15-64 let 114 213 108 050 5 740
Eli?lpnnbﬁﬂenzé i hﬁl:u4nlael_; b it . —

Zdroj: Cesky statisticky titad
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5.3 NARODNOSTNI SKOLSTVIi

Polské narodnostni $kolstvi ma oporu nejen v zakonech Ceské republiky, ale
také v mezinarodnich dokumentech. Prestoze si zaklada na své tradici, dochazi
v poslednich letech k uzavirani kol z divodu nedostate¢né naplnénosti a tim neplnéni
limitd stanovenych Ministerstvem Skolstvi a mladeze.

Dle Listiny zékladnich prav a svobod, hlavy tieti, ¢lanku 25, je pfislusnikiim
narodnostnich mensin, ktefi trvale a dlouhodobé Ziji na tizemi Ceské republiky,
zaruCeno za podminek stanovenych zdkonem pravo na vzdélani v jejich matetském
jazyce. Vramci 8kolského systému Ceské republiky existuji mateiské, zakladni
a stfedni Skoly s polskym vyu€ovacim jazykem.

Vyuka v mateiStiné patii k zdkladnim ptedpokladim narodniho rozvoje
(Sokolova, 1987). Mezi znalosti, které Skoly s polskym vyucovacim jazykem poskytuji,
patii také ovladnuti cCeského jazyka jako predpokladu rovnopravného uplatnéni
absolventd na trhu prace. Narodnostni Skolstvi tedy plni dvé funkce soucasné: jednak
zabezpecCuje osvojeni znalosti a védomosti v takovém rozsahu, jako Skoly ceské
a zaroven déti u¢i o kultufe, historii a tradicich dané narodnosti.

Vzdélavani polské narodnostni menSiny tvofi nedilnou soucast Skolstvi
1 v Moravskoslezské kraji. VSechna Skolskéd zafizeni s polskym vyucovacim jazykem
jsou soustfedéna do dvou okrest, a to Karviné a Frydku-Mistku, jelikoZ je zde nejvétsi

koncentrace obyvatel polské narodnosti.

5.3.1 Vyvoj skolstvi po druhé¢ svétové valce

V oblastech osidlenych polskou narodnostni mensinou zacal po druhé svétové
valce intenzivni proces obnovy polského skolstvi. Jelikoz bylo Sest let polské Skolstvi
nesvobodné, Slo o otdzku prioritni. Krom¢ poni¢enych budov, knih a dalSiho majetku
byla aktudlni také otdzka ucitell, jejichz pocet béhem valky dramaticky klesl - pies
150 mistnich polskych ucitelti se ocitlo v koncentracnich tdborech a vézenich, odkud se

jich 119 jiz nikdy nevratilo (Siwek, 2001).
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Diilezitou roli v obnové polského Skolstvi sehrdlo Towarzystwo Nauczycieli
Polskich (TPN) - Spole¢nost polskych ucitelii. Ta zahdjila ¢innost v roce 1945, kdy se
tohoto ukolu zhostila skupina ucitelll ztad predvalecného Spolku polskych uditelti
v Ceskoslovensku. V popiedi zajmu svazu stalo dodrzovani stejnych socialnich prav,
jaka pftislusela ¢eskym uciteliim, zajistovani dostatecného mnozstvi polskych ucebnic
a didaktickych pomicek, zvySovani odbornosti ucitell nebo vydavéani casopisti. Déle

také kulturni a osvétova ¢innost mezi uciteli (Kadtubiec, 1997).

Zmeny v polském Skolstvi po roce 1948

Zmény se dotkly jak Skol matetskych a zdkladnich, tak Skol stfednich. V roce
1948 bylo uvedeno do provozu 40 matefskych Skol. Ve Skolnim roce 1949/1950
pusobilo v okrese Cesky T&$in 24 mateiskych kol se 749 Zaky, v okrese Karvini
21 gkol s 897 zaky (Kadhubiec, 1997). V okrese Ostrava byly zfizeny 2 MS s 59 Zaky.
Dohromady Slo tedy o 47 skol s celkovym poctem 1753 Zaci. 50. 1éta znamenala
pro matefské Skoly obdobi riistu, pocet matetfskych Skol se zvysil na 64 Skolek
s 2112 détmi. Jiz od 60. let tento pocet vSak klesa.

Pti¢iny poklesu déti v matetskych skoldch miizeme hledat v niz§im pfirozeném
ptiriistku obyvatelstva, zhorSovani vékové skladby, podcetiovani vyznamu ptedskolni
vychovy ze strany rodict, ale také v asimilaci polského obyvatelstva a ristu smiSenych
manzelstvi. Od 70. let dochazi k opétovnému nartistu poétu polskych déti v MS.
Z ekonomickych divoda se zacinaji zakladat polska oddéleni u Ceskych mateiskych
skol (Kadtubiec, 1997).

V obdobi let 1948-1980 bylo na tzemi Té&Sinska nové otevieno 6 polskych ZS,
které vétSinou respektovaly sit’ skol pted valkou. Jiz ve Skolnim roce 1948/1949
probihala v okresech Cesky T&$in a Karvina vyuka v 86 polskych obecnych $kolach
s 763 zaky (Kadhubiec, 1997). Bylo otevieno 16 skol, které doposud zfizeny nebyly
nebo byly pfechodné zruseny.

Polské zakladni skolstvi mélo od roku 1961 linearni tendenci, kdy s poctem
zakt rostl 1 pocet Skol. Tento trend mél zcela opacny pribéh v letech 1969-1972, kdy
z diivodu poklesu zakl klesal pocet oddéleni na Skolach. V obdobi 1960-1989 bylo
zavieno celkem 58 ZS. Obdobi nejvyrazngjsiho ruseni bylo mezi lety 1960-1975.

Hlavnim divodem byla bezpochyby usneseni vlady, ktera mj. ptikazovala likvidaci
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Skol prvniho stupné, ale také jiz zminovany pokles natality v 60. letech, rast smiSenych
manzelstvi atd.

Jiz pted rokem 1960 se zformovala sit’ stfednich Skol s polskym vyucovacim
jazykem. Poté byly provedeny jen nepatrné zmény, jako napt. ziizeni polské tridy
dvouleté ekonomické $koly v Ceském T&$ing, divéi skoly v Ttinci nebo zemédélské
Skoly v Jablunkové. Ty existovaly jen kratce, zhruba do poloviny 70. let. V této dobé
doslo k zruSeni nékolika polskych odd€leni u mnoha Skol, coZ mélo za nésledek
omezeni moznosti absolventd polskych ZS pokracovat ve studiu ve svém mateiském
jazyce. Tento vyvoj ovSem nijak neovlivnil absolventy zakladnich $kol v pokra¢ovani
studia v polstin€, pravé naopak. Jiz od roku 1969 je zaznamenan nértst poc¢tu studenti
na 3. stupni vzdélavani.

Vyvoj poétu ZS v okrese Karvinad a &asti okresu Frydek-Mistek (Zaoli) je

mozné zhodnotit v nasledujicim grafu.

Graf 12: Vyvoj poétu ZS na Zaolzi v letech 1945-2007
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5.3.2 Polské skolstvi ve Skolnim roce 2006/2007

Mateiskeé skoly s polskym vyucovacim jazykem v okresech Frydek-Mistek a Karvina
ve Skolnim roce 2006/2007

okres Frydek-Mistek: okres Karvina:
Bukovec

Bysttice nad OIsi Albrechtice
Dolni Li$tna Cesky T&sin (4x)
Dolni Lomna Dolni Lutyné
Hnojnik Havitov(2x)
Hradek Horni Suché
Jablunkov Horni Térlicko
Kosatiska Karvina (2x)
Milikov Orlova-Lutyné
Mosty u Jablunkova Stonava

Néavsi

Nebory

Nydek

Oldtichovice

Pisek

Ropice

Ttinec (3x)
Vendryné
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Zékladni skoly s polskym vyucovacim jazykem v okresech Frydek-Mistek a Karvina

ve Skolnim roce 2006/2007

Zakladni skoly 1-5

okres Frydek-Mistek okres Karvina
Bukovec Albrechtice
Dolni Lomna Cesky T&sin
Hradek Orlova-Lutyné
Kosatiska Stonava
Milikov Horni Térlicko
Néavsi

Oldtichovice

Ropice

Zakladni skoly 1-9

okres Frydek-Mistek okres Karvina
Byst¥ice nad Ol§i Cesky T&sin
Hnojnik Dolni Lutyné
Jablunkov Havifov

Mosty u Jablunkova Horni Sucha
Ttinec (2x) Karvina-Frystat
Vendryné
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Tab. 2: Podty zaki v 1.-5. tiid& ZS v okrese Karvina ve §kolnim roce 2006/2007

Zdkladni Skola I Im|(mr | | v tiidy Suma
Albrechtice 11 2 1 7 10 | 3 2 23
Cesky T&in-Svibice 20 9 3 4 6 8 3 30
Orlova-Lutyné, Lutyniska 400 | 2 3 4 2 4 1 15
Stonava Holkovice 326 4 2 2 3 5 2 16
Térlicko, Pionyrt 1/243 3 5 3 7 3 2 21
Celkem : 20 (14 | 20 | 28 | 23 10 105

Zdroj: Pedagogické centrum pro polské narodnostni vzdélavani

Tab. 3: Poéty zaki v 1.-5. t¥id& ZS v okrese Frydek-Mistek ve $kolnim roce 2006/2007

Zikladni Skola I m|mar|Iv |V tiidy | Suma
Bukovec 66 7 3 4 110 | 7 2 31
Dolni Lomna 70 5 1 6 5 0 2 17
Hradek 77 4 1 8 8 3 2 24
Kosariska 2 2 2 1 2 1 9
Navsi, Pod vytopnou 190 2 2 8 7 0 2 19
Oldtichovice 210 3 3 4 4 7 2 2
Ropice 146 713 [5 |14 2 20
Milikov 5 4 5 7 4 2 %
Celkem: 35 |19 | 42 | 43 | 27 15 166

Zdroj: Pedagogické centrum pro polské narodnostni vzdélavani
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Tab. 4: Podty zaki v 1.-9. tiid& ZS v okrese Karvina ve §kolnim roce 2006/2007

Zakladni skola I |II [T |IV |V [ VI |VII |VII|IX |#d |Suma

Cesky T&sin, 27 |25 |41 | 14 | 23 | 40 30 37 |33 | 14 | 270
Havlickova 13

Dolni Lutyné, 1 1 3 2 1 12 10 9 10 | 5 49
Kopernikova

Havifov-Bludovice, | 6 4 5 7 8 10 12 16 10 6 78
Selska 14

Horni Sucha 407 5 9 8 6 4 10 5 12 12 | 6 71

Karvina Frystat, Dr. | 17 | 17 | 14 | 16 | 21 15 19 26 22 9 167
Olszaka.156

CELKEM: 56 (57 |70 | 45 | 57 | 87 76 100 | 86 | 40 | 634

Zdroj: Pedagogické centrum pro polské narodnostni vzdélavani

Tab. 5: Poéty zaki v 1.-9. t¥id& ZS v okrese Frydek-Mistek ve $kolnim roce 2006/2007
Zakladni Skola I | II [III|IV |V |VI|VI|VI |IX |#d | Suma

Ttinec I, Nadrazni 12 | 12 5 10 9 19 | 33 17 23 9 140
10

Ttinec VI, 7 5 13 {10 |10 | O | 23 13 16 7 97
Kopernikova 696

Bysttice 366 17 | 11 8 15 | 18 | 25 | 24 38 31 | 11 | 187
Hnojnik 6 7 7 4 7 9 11 | 13 9 12 7 79
Jablunkov, 16 | 11 | 12 | 19 | 20 | 30 | 32 41 47 | 13 | 228

Bezrucova 190
Mosty u Jablunkova | 7 4 3 6 3 9 11 9 5 6 57
750

Vendryné234 7 13 5 14 9 14 | 10 14 16 8 102

Celkem: 73 | 63 [ 50 | 81 | 78 |108 | 146 | 141 |[150 | 6/ | 890
I 11 I v \4 V1 VI VIII IX | wridy Suma

Celkem ZS ok. 76 | 71 | 90 [ 73 | 80 | 87 | 76 100 86 | 50 739

Karvina

Celkem ZS ok. 108 | 82 | 92 [ 70 | 105 | 108 | 146 | 141 | 150 [ 76 | 1056

Frydek-Mistek

Z8 Celkem 184 | 153 [ 182 | 143 | 185 | 195 | 222 | 241 (236 | /126 | 1795

Zdroj: Pedagogické centrum pro polské narodnostni vzdélavani
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Mapa 1: Mateiské Skoly v okresech Karvina a Frydek-Mistek ve Skolnim roce
2006/2007
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Stiedni Skoly s polskym vyucovacim jazykem v okrese Karvina ve Skolnim roce

2006/2007

Gymnéazium Cesky Tésin

Obchodni akademie Cesky T&sin

Gymnazium Karvina (pobo¢ka Gymnazia Cesky T&in)
Stfedni primyslova Skola Karvina

Stiedni zdravotnickéa Skola Karvina

Tab. 6: .Poéty 4k v 1.-4.roéniku na SS v okrese Karvina ve $kolnim roce 2006/2007

Stiedni Skoly 1 I | 1l | IV | tfidy | Suma
Gymnézium Cesky Té&sin 89 | 89 | 98 | 83 12 359
Gymnazium Karvina 19 | 19 | 24 | 18 4 80
Stiedni primyslova $kola-Karvina. 10 | 9 6 5 * 30
Obchodni akademie C.T&3in. 26 | 27 | 31 | 29 4 113
Stfedni zdravotnicka skola-Karvina 14 116 | 12 | 11 * 53
Celkem: 158 | 160 | 171 | 146 635

x — tiidy smiSené
Zdroj: Pedagogické centrum pro polské narodnostni vzdélavani

Kromé Gymnazia v Ceském Té&3iné a jeho poboc¢ky v Karviné se jedna o tiidy
s polskym vyucovacim jazykem, v ptipad¢ Stiedni priimyslové Skoly v Karviné, Stfedni
zdravotnické $koly v Karviné a Stiedni zem&dé&lské skoly v Ceském Té&3iné se jedna
o tfidy smiSené.

Gymnézium Cesky Tésin s polskym vyuéovacim jazykem je tedy jedina kola,
kde celd vyuka probiha v polstiné. Neznamend to ale, Zze by zaci neméli 1 hodiny
ceStiny. Jejich pocet je pfiblizné stejny, jako je pocet hodin jazyka polského. Z ¢eStiny

mohou skladat i maturitni zkousku.
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Mapa 2: Zéakladni a stiedni Skoly v okresech Karvina a Frydek-Mistek ve Skolnim roce
2006/2007
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5.3.3 Problémy polského Skolstvi

Nérodnostni Skolstvi patii k jednomu z nejozehavéjsich témat v ndrocich polské
mensiny. Stfetavaji se zde dva pohledy - na jedné stran¢ Polakt, ktefi se opiraji o sva
prava zakotvena nejenom v Ustavé Ceské republiky nebo Evropské charté regionalnich
¢1 menSinovych jazyki, na strané¢ druhé statniho aparatu (at’” uz Ministerstva Skolstvi
a mladeze, kraje nebo obci), ktery se odvolava na existujici vyhlasky a limity.

Nézory na narodnostni $kolstvi se u Polakil a Cechil velmi vyznamné odlisuji.
Jednim z faktort, které tento nazor ovliviluji, je jazyk, ve kterém byli tito lidé
vzdélavani. Polaci jsou nejcastéji vzdélavani ve svém mateiském jazyce nebo
na Skolach s kombinaci polstiny a Cestiny. Plati, ze ¢im vyssi stupen Skoly, tim méné
zaki se vzdelava ve své mateistin€. To je mnohdy podminéno obavou, ze by déti mohly

mit potize v dal§im vzdélavani nebo v praci.

Vyklad Skolského zdkona se dnes setkava stadou kritickych ohlast ztad
zastupcl narodnostniho Skolstvi. Jednim z problémii, na ktery tito zastupci upozornuji,
jsou napt. nevyhovujici limity pro primérnou naplnénost tfid ve Skolach s polskym
vyucovacim jazykem.. V soucasné dob¢é dochazi ke snizovani poctu zaku
v jednotlivych tfidach, coz nuti tyto $koly zadat MSMT o udéleni vyjimek ze $kolského
zakona. Pocty zakid na zdkladnich, ale i stfednich Skolach jsou niz8i, nez upravuje
zakon. Tento trend je patrny jiz od poloviny 90. let ve vSech Skolach.

S tim souvisi i rozmisténi Skolskych zafizeni. V poslednich letech dochézi
k integraci malotiidek pro maly pocet zakl nebo k jejich ndslednému ruSeni. Tento fakt
je pro zaky vétSinou pfitézi, jelikoz museji do jiné polské Skoly dojizdét na nemalé
vzdalenosti.

Druhym patrnym problémem jsou nepiehlednd pravidla financovani
mensSinovych Skol v obcich, kdy obce projevuji malou vstiicnost viici pozadavkim
mensinovych §kol. Provoz téchto kol zatéZzuje rozpocet obci, které poté vyvijeji tlak
na omezovani nebo ruseni téchto skol. Zavirani skol s polskym vyucovacim jazykem,
které jsou Casto zafizenimi stfediskového typu, tzn. dojizdi do nich studenti z okolnich
vesnic, vede knemoznosti vzd€lani piislusniki narodnostnich mensin v jejich

matetfském jazyce.
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Z dalsich otazek je to napt. absence dlouhodobé koncepce existence a rozvoje
polského Skolstvi nebo nejasné kompetence a zodpovédnost za polské narodnostni
skolstvi. (Dokument Vlady Ceské republiky - Informace o nékterych problémech

vybranych narodnostnich mensin, 2005)

5.3.4 Pedagogické centrum pro polské narodnostni 8kolstvi v Ceském T&siné

Otazkou néarodnostniho $kolstvi se v Ceské republice vénuje také né&kolik
sdruzeni a spolkt, ale hlavné¢ Pedagogické centrum pro polské narodnostni vzdélavani.
Jedna se o organizaci fizenou pifimo Ministerstvem Skolstvi, mladeze a télovychovy
Ceské republiky. Centrum bylo zaloZeno 1. 1. 1995.

Jeho ¢innost vychazi z koncepce dalSiho vzdélavani pedagogickych pracovnikt
s cilem pomoci mensinovym S$kolam i zafizenim vyrovnat se s naroky autonomniho
postaveni a umoznit statu koordinovat zaméry statni vzdélavaci politiky (Pedagogické
centrum Cesky Té&3in).

Hlavnim cilem je zajistovani metodickych Skoleni, ptednéasek, konferenci,
vystav nebo tfeba prezentace ucebnic a ucebnich pomticek pro pedagogické
pracovniky. Kromé¢ jiného Pedagogické centrum poskytuje metodické poradenstvi
pro ucitele integrovanych zaki a tfid nebo logopedické poradenstvi.

Tato organizace rovnéz vydava Casopisy pro déti a mladez polské narodnosti
v CR - jsou to Jutrzenka a Ogniwo. Ve spolupraci s MSMT také zajistuje odborné

pieklady, recenze a vydava ucebnice pro Skoly s polskym vyucovacim jazykem.
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5.4 NARODNOSTNI KULTURA

Kulturni a osvétova cinnost byla po dlouhou dobu pod taktovkou dvou
organizaci (PZKO a SPM), po roce 1989 vsak svou c¢innost obnovilo mnoho spolkt
a dalsi postupem casu vznikaly. Organizace jsou Castecné¢ dotovany Ministerstvem

kultury a Ministerstvem skolstvi, mladeze a télovychovy.

5.4.1 Organizace

Kongres Polakéw w Republice Czeskiej - Kongres Polikii v Ceské republice

Je obcCanské sdruzeni, které vykonava dva zdsadni ukoly - koordinuje ¢innost
organizaci Ceskych obcanli polské nérodnosti, jez se vnich sdruzuji a zastupuje
narodnostni men$inu ve vztahu k majoritni spolecnosti, organiim statni spravy
a samospravy nebo sdélovacim prostfredkim. Spektrum ¢innosti zahrnuje jak
spole¢ensky, tak kulturni Zivot Polak Zijicich v CR.

Zastupci Kongresu reprezentuji polskou narodnostni men$inu jak na trovni
obecnich samosprav, tak v Radé pro narodnosti vlady CR a poradnim organu MSMT
pro zalezitosti narodnostniho Skolstvi (Poradni a pracovni organy vlady pro narodnostni
menginy). Ucastni se i mezinarodnich akei - je ¢lenem poradniho sboru Evropské unie,
konkrétné Federativni evropské unie narodnostnich mensin.

Je to sdruzeni, které dba o rozvoj zajmi polské narodnostni mensiny v Ceské
republice. Jeho vykonny organ, Rada Poldkl, zastieSuje 27 polskych organizaci.
Pro piehlednost uvddim nazvy organizaci v jejich origindlnim znéni i1 v ¢eském

ptekladu v nasledujici tabulce.
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Tab. 6: Prehled organizaci zastienych Radou Polékl v roce 2007

Harcerstwo Polskie w RC Sdruzeni polskych skautii v CR
Klub Polski w Pradze Polsky klub v Praze
Koto Polskich Kombatantow Organizace polskych veteranti
Macierz Sokolna Matice Skolska
Mistni organizace PZKO Karvina Nové
MK PZKO Karwina-Nowe Miasto M¢ésto
Polski Zwiazek Bytych Wigzniow Polsky svaz byvalych politickych vézii
Politycznych
Polski Zwiazek Kulturalno — Oswiatowy  |Polsky kulturné-osvétovy svaz
Polskie Towarzystwo Medyczne Polsky klub 1ékaiti
PTA ,,Ars Musica“ Polské umeélecké sdruzeni ARS MUSICA
’ Polsky smiseny sbor COLLEGIUM
PTS Collegium Canticorum CANTICORUM
) Polske turisticke a sportovni sdruzeni
PTTS ,,Beskid Slaski* Beskid Slaski
Stowarzyszenie Mtodziezy Polskiej Sdruzeni polské mladeze
Stow. Osob Pracujacych i Uczacych sig za  [Sdruzeni osob pracujicich a studujicich
Granica v zahraniCi
Stowarzyszenie Szkota Polonijna w Pradze [SdruZeni Skola Polonie v Praze
Stowarzyszenie Dziennikarzy Polskich Sdruzeni polskych novinafi
Stowarzyszenie Emerytéw Polskich Sdruzeni polskych dichodcti
Stowarzyszenie Przyjacidt Polskiej Ksiazki [Sdruzeni polskych pratel knihy
Stowarzyszenie Rodzina Katynska Sdruzeni Katyiiska rodina
Towarzystwo Nauczycieli Polskich Spolek polskych ucitelt
Zaolzianskie Towarzystwo Fotograficzne  [SdruZeni t&Sinskych fotograf
Zrzeszenie Literatow Polskich Sdruzeni polskych literata
ZSM Przyjazn Pratelstvi
Klub ,,Polonus* w Brnie Klub Polonus v Brné
Towarzystwo Avion Spolek Avion
Stowarzyszenie Kurier Praski Sdruzeni Kurier Praski
Macierz Szkolna w Wedryni Matice Skolska ve Vendryni

Zdroj: Kongres Polakti v CR

Organizace nema témef zadné piijmy, je finanéné podporovana stitem
nebo sponzory. Vznikla v kvétnu roku 1990. V roce 2005 realizovala program, ktery se
skladal ze 4 kulturnich projektii - Dokumentaéni centrum Kongresu Polakd v CR,
Perspektiva 21, Takovi jsme 2005 a 60. let novin Glos Ludu - védeckéd konference.
Soucasti byly i dva vydavatelské programy - vydani publikace A. Waclawikové

Starczyn dukat a vydavani novin Gtos Ludu .
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Dokumentacni centrum Kongresu Poldkii v CR
Centrum bylo zfizeno za uc¢elem shromaZzd’'ovani, uchovavani a zpfistupiiovani
archivnich materiali, dokumentt a jinych zdroji, které mapuji ¢innost polské mensiny
v CR. Dokumentaéni centrum se nevénuje jen archivni innosti, aktivné spolupracuje
s dal§imi organizacemi, které jsou sdruZeny v Kongresu Polaki. Cinnost se zamétuje
hlavné¢ na pofadéani vystav, seminatii, piednaSek nebo konferenci.
Vroce 2005 pofadalo Dokumentatni centrum vystavy. Slo napf.
0 ,,Dawne dzienniki klasowe w zbiorach Os$rodka Dokumentacyjnego - zpiistupnéni
skolnich katalogti z Klubu penzionovanych uéiteld, ,.Spiewniki polskie wydane
do 1939 r.*“ - snaha pfiblizit tradici zpévu na Té&Sinsku, ,,Macierz Szkolna dawniej
1dzi$* - konala se pfi ptilezitosti 120. vyroc¢i zalozeni Matice Skolské. 1. 10. 2005 se
konala konference doprovdzena vystavou pii prilezitosti 60. vyro¢i novin Glos Ludu.
Z celkovych nakladl na realizaci projektu, které Cinily 448 714, 88 K¢ se
Ministerstvo kultury CR podilelo dotaci 280 000,- K¢&. Organizace piispéla z vlastnich
zdroju Castkou 168 714,88 K¢.

Perspektiva 21

Projekt je svym zaméfenim urcen pro mladez polské narodnostni menSiny.
Cilem projektu je probudit v mladych lidech chut’ ke spole¢nym aktivitam v riznych
kulturnich nebo spolecenskych odvétvich, jako jsou historie, divadlo, hudba, film,
fotografie, Evropska unie atd.

Perspektiva 21 byl v roce 2005 organizovan do 4 hlavnich skupin.Novinatsky
klub zastfeSuje 8 mladych redaktorti, kteti spolupracuji s novinami Glos Ludu - zde
vytvareji rubriku Pudlo a s casopisem Nasza Gazetka, ktery vydava Sdruzeni polskych
skautti v CR. Divadelné-filmovy klub spolupracuje s Tésinskym divadlem, konkrétné
pii hie ,, Agata hleda praci. Clenové se také Gcastnili tradiéniho kurzu v Kogatiskach.
Vysledky své prace pak méli moznost prezentovat v ramci Ttineckého divadelniho
festivalu.Historicky klub se vénuje také kultute, etnologii, folkloru nebo vyvoji jazyka.
V ramci rozvijejici se spoluprace s Dokumenta¢nim centrem uspoiadal nékolik vystav -
napft. ,,Adam Mickiewicz - zycie i dzieto®, kterd se konala u pfilezitosti 150. vyroci
umrti polského basnika. Evropsky klub vyslal v roce 2005 dva své zastupce na letni
skolu v Hannoveru. Byli to jedini zastupci Ceské republiky a polské menginy zaroveti.

Pted timto odjezdem se klub zabyval tvorbou materiali pro letni skolu, ve kterych méli
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informovat ostatni uéastniky o Ceské republice a polské narodnostni mensiné v CR.
15 ¢lent se zucastnilo Sletu polské mladdeZe v Poznani, kterd je pofaddna pro mladez
bydlici v jinych evropskych stitech nez je Polsko. Perspektiva 21 se snazi vytvofit
patou skupinu - fotograficky a vytvarny klub.

Projekt Perspektiva 21 byl vroce 2005 financovan i Ministerstvem kultury,
které z celkovych nakladl 277 767,98 K¢ ptispélo ¢astkou 170 000,- K¢.

Takovi jsme 2005

Jedna se o projekt, ktery je zaméfena na vytvoreni moznosti kulturniho vyziti
obc¢anti polské narodnosti, predevS§im vSak Polakii na TéSinsku a komplexni prezentace
jejich Cinnost smérem k ¢lenlim majoritni spolecnosti. Proto se Kongres Polakli snazi
podporovat akce jako Zlot, Tfinecké filmové 1éto, rizna divadelni predstaveni, folklorni
soubory, ale i jednotlivce.

Takovi jsme je vlastn¢ anketa, do které¢ jsou nominovany ty nejlepsi udalosti,
akce nebo pociny souborl ¢i jednotliveli za dany rok. Vroce 2005 byly zruSeny
kategorie a nahrazeny nominaci tzv. ,,10 nejlepSich®, ktefi se uchéazeli o piizen
vetejnosti. Dohromady pfislo asi 2000 platnych hlast. Vysledky byly slavnostné
vyhlaseny na galakoncertu v TéSinském divadle.

Z celkovych nakladl na realizaci projektu, které Cinily 283 539,59 K¢&
se Ministerstvo kultury CR podilelo dotaci 140 000,- K&, Mésto Cesky Té&sin &astkou
15 000,- K¢, vstupné a sponzorské dary Cinily 52 103,40 K¢&.. Organizace prispéla
z vlastnich zdroju ¢astkou 76 436,19 K¢.

60. let Glos Ludu - védecka konference

Pii ptilezitosti vyznamného jubilea se konala konference, kterd méla vetejnosti
priblizit pisobeni tohoto polského obdeniku. Na konferenci vystoupili jak Cesti, tak
polsti odbornici zfad sociologii, historikii nebo religionistd. Sou€asné s konferenci
probihala pod zastitou Dokumenta¢niho centra i vystava, kterd mapovala celou historii
tohoto periodika.

Akce byla finan¢né podpotfena i1 dotaci Moravskoslezského kraje, ktery se

na celkovych nékladech 117 000,- K& podilel ¢astkou 64 000,- K¢.
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Harcerstwo Polskie w RC (HPC) - Sdruzeni polskych skautii v Ceské republice

V névaznosti na své piedchozi sdruZzeni Harcerstwo Polskie w Czechostowac;ji
obnovuje svou ¢innost v roce 1990. HPC ptisobi ve dvou okresech - Karvina a Frydek-
Mistek. Jedna se o organizaci déti a mladeze od 6 let, ktera se zabyva sportovni,
turistickou a kulturni ¢innosti.

Vydava také dvoutydenik ,,Nasza Gazetka® (NaSe noviny) a potfada i rizné akce
a srazy, jako napf. Skautsky Zlot, Skautsky beskydsky rejd nebo Festival polské
pisnicky.
Organizace je z velké ¢asti dotovana MSMT, v roce 2003 &inila 1 550 000,- K&.

Klub Polski w Pradze - Polsky klub v Praze

Klub vznikl v roce 1885, avSak v roce 1940 byl zrusen vladou. ZnovuzaloZeni
je datovano vroce 1991. Polsky klub sdruzuje obcany polské néarodnosti a lidi
se zajmem o Polsko, zejména v okoli Prahy. Jeho ¢innost se zaméfuje na poradani

setkani, koncertti nebo poradani vyleta.

Macierz Szkolna w RC - Matice $kolskd v CR

V nédvaznosti na piedvéale¢né polské organizace Matice obnovila svou ¢innost
vroce 1991. Jejich hlavnim tkolem a cilem je pomoc a podpora polskych Skol
a Skolskych zafizeni, svou podporu smeéfuje piedevSim zajmovym skupindm
a krouzkiim, ale 1 dal$i kulturni ¢innost. V roce 1994 zacala provozovat soukromou

polskou matetskou skolu.

Polskie Towarzystwo Medyczne - Polsky klub lékaii
Klub polskych lékaitt ma za cil integraci polského 1ékatstvi v CR, vzajemné
informovani o novinkach v riznych medicinskych oblastech, pomoc pii pouzivani

polské Iékarské terminologie (Knihovnicky portal, 2006).

Polskie Towarzystwo Artystyczne ARS MUSICA (AM) - Polské umélecké sdruZeni
ARS MUSICA

Sdruzeni vzniklo vroce 1999 v Ceském Té&§ing. Clenskou zékladnu tvoii
pfedevsim pedagogové, umélci a podnikatelé. Organizace si klade za cil podporovat

kulturu polské narodnostni mensiny v CR, obzvlast hudebni, lidovou, divadelni, ale
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také organizacni a finan¢ni zabezpeceni uméleckych souborti, pfedevsim ale mladych
lidi.

AM také pofada a organizuje festivaly a akce zaméfené na rozvoj hudby -
Festival lidovych kapel T¢Sinska, Piehlidka Skolnich hudebnich soubort, Festival
détské pisné.

Vramci sdruzeni pisobi v souCasnosti 8 souborli - Studentsky soubor
Collegium Iuvenum (65 osob), SmiSeny sbor Canticum Novum (55 osob), Komorni
sbor Musicae Amantes (6 osob), Horalska kapela Zorémbek (15 osob), Horalska kapela
Sémsiek (10 osob), Studentsky soubor Szkapa (15 osob), Spolek soukromych osob
Amici Cantionis Antiquae (8 osob), Vokalni soubor Alaudae (40 osob).

Polskie Towarzystwo Spiewacze COLLEGIUM CANTICORUM - Polsky smiSeny
sbor COLLEGIUM CANTICORUM

Polsky smiSeny sbor Collegium Canticorum je jeden znejznaméjSich
uméleckych souborii na Téinsku. Reprezentuje Poléky Zijici v Ceské republice, jejich
nadseni pro kulturu a tradici. Clenové jsou uditelé, ekonomové, 1ékafi, inzenyii a také
studenti.

Sbor vznikl v roce 1986 a jiz v dob¢ zaloZeni se stal reprezentacnim spolkem
PZKO, zn&z pak ale vystoupil. UZ za kratkou dobu své pusobnosti se sbor dostal
na §pici a zaGal vyhrévat rizné ceny a ocenéni nejen v Polsku, ale také v Ceské
republice. Z téch nejvyznamnéjsich je potfeba zminit napt. vitézstvi v mezinarodnich
souté€zich v r. 1990 v Jihlave, vr. 1994 v Praze a vr. 2001 a 2004 v Olomouci. Sbor se

také zhiastnil svétovych festivalt v Mad’arsku, Walesu, Recku nebo Svycarsku.

Stowarzyszenie Mlodiezy Polskiej -SdruZeni polské mladeZe

Spolek byl zalozen 10. bfeznal947 soubézné s PZKO. Iniciatory zalozeni SMP
byli ti stejni lidé, jako v pfipadé PZKO. Jiz v dobé svého vzniku byly ustanoveny
komise - Rada télesné vychovy, Hlavni rada skautingu, Pévecké sdruzeni, Divadelni
referat pro amatérské krouzky a kolektivy scénického uméni a Klubovni referat
pro skupiny, kter¢ vedou klubovou c¢innost. Pozdéji vznikli 1 dalSi komise,
napf. loutkarska nebo akademickd (vysokoSkolska) sekce Jednota. Thned po skonceni
druhé svétové valky byla nafizenim komunistické vlady prerusovéna Cinnost tohoto

sdruzeni.
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Vroce 1952 doslo ke slou¢eni s Ceskym svazem mladeZe, coZ prakticky
znamenalo likvidaci SMP. Tento krok byl motivovan ideou socialistické spole¢nosti
ajeji ekonomiky, zaroven nebezpefim imperialismu ze zapadu. Zde je velice nutné
podotknout, ze SMP bylo pro sdruzeni 4 tehdejsich mladeznickych spolkl (Eeského,
slovenského, ukrajinského a polského). Organizace ale chtéla piesné vymezit podminky
a uchovat si jistou autonomii a specifi¢nost ¢innosti polské mladeze.

V roce 1968 se konal sjezd ¢lenli SMP. Druhy sjezd v roce 1970 byl vladou
zakazan. V té dob¢ cCitala Clenska zékladna jiz vice nez 5000 osob sdruzenych
v 56 skupinach.

Zmény nastaly po tnoru 1990, kdy se uskutec¢nil Ustavujici sjezd ¢lentt SMP.
Ptedni ptedstavitelé opomnéli projednat otdzku clenské zékladny a do stfedu jejich
zdjmu se dostala otdzka mladeze. S klesajicim zdjmem o ucast na akcich SMP klesal
ijejich pocet. Tim padem se prace spolku vrocel996 jevila pouze jako formalni
zalezitost. Reaktivace ¢innost probéhla az po sjezdu SMP v roce 2000, kdy skupina

zapalenych c¢lenti opét zvolila Celni predstavitele.

Polski Zwiqzek Kulturalno Oswiatowy - Polsky kulturné osvétovy svaz

Nazev organizace zni: Polski Zwiazek Kultralno-Oswiatowy w Republice
Czeskiej, v Geské verzi: Polsky kulturné-osvétovy svaz v Ceské republice, spoleéna
zkratka: PZKO (www.pzko.cz)

Cilem PZKO je zachovéni etnické identity polské narodni mensiny v Ceské
republice a Polaki Zijicich v CR, viestrannym rozvojem kultury a osvéty, navazujici
na tradice nasi pivodni kultury a hodnoty polské kultury se soucasnou aktivni ti¢asti
na mnohokulturnim vyvoji CR a Evropy (Stanovy PZKO).

PZKO vychézi své &innosti z Ustavy Ceské republiky, z mezinarodnich norem
piijatych vladou Ceské republiky vymezujicich lidskd prava a ochranu prav
narodnostnich mensin podle Rdmcové konvence Rady Evropy (Stanovy PZKO).

PZKO se aktivné ucastni spoleéenského Zivota CR a vedle &innosti kulturni,
osvétové, védecké a vydavatelské provozuje nezbytnou hospodaiskou cinnost.
Spolupracuje s ¢eskou vétSinou a jinymi zorganizovanymi mensinami a je dilezitym
¢lankem kulturniho, spole¢enského a materidlniho vyvoje, zejména téSinského regionu

(Stanovy PZKO).
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Historie PZKO se zalind psat vroce 1947, kdy byla uzaviena Smlouva
a pratelstvi a vzajemné spolupraci mezi Polskem a Ceskoslovenskem. Expozitura
Zemského narodniho vyboru v Ostravé schvalila na mimofadné schizi dne
26.¢ervna 1947 stanovy dvou novych polskych organizaci. Jednou z nich byl i Polsky
kulturné-osvétovy svaz, druhou Sdruzeni polské mladeze. Obé organizace mély byt
zcela apolitické a nezavislé na jakékoli politické strané. Mély fungovat oddélené, avSak
na zéklad¢ shodnych stanov.

V &ervenci 1947 se konaly ustanovujici schiize V Ceském T&8ing a Frystats.
Téch se zucastnili predstavitelé polského obyvatelstva jmenovanych okresu, ktefi
zvolili prozatimni okresni vybory PZKO. Jiz v pocatcich se objevily urCité finan¢ni
potize a hlavn¢ nedostatek vhodnych mistnosti, ve kterych by vybory mohly fungovat.
Presto zacaly vznikat mistni skupiny PZKO: Okresni vybory vytvofily n€kolik sekci,
¢ast z nich byla spole¢na pro oba okresy (Siwek, 2001). V roce 1947 vznikla Sekce
literarné-umélecka.

Vroce 1948 pievzal okresni vybor PZKO v Ceském Té&siné hotel Slavia
(hned vzapéti byl pfejmenovan na Piast) a Diim Stalina v Karviné. Po prvnim sjezdu
vroce 1948 se zadaly ozyvat hlasy, které volaly po sjednoceni obou okresnich
organizaci a vytvoieni jedné jediné. V roce 1950 se konal krajsky sjezd PZKO, ktery
ob¢ okresni organizace sjednotil. Piisjednoceni mél svaz 79 mistnich skupin a
12 500 ¢lent. Po sjednoceni v roce 1950 byla organizace pfejmenovana na ,,Polski
Zwiazek Kulturalno-Oswiatowy w Czeskim Cieszynie - Polsky kulturné osvétovy svaz
v Ceském Té&sing* (PZKO). Svaz vznikl ve smyslu zakona ze dne 12. ervence 1951
¢. 68/1951 Sb. jako spolecenska organizace a byl soucasti Néarodni fronty (Siwek,
2001).

Zakladnim c¢lankem struktury PZKO se staly mistni skupiny. M¢ly svou pravni
subjektivitu. Finan¢ni prostfedky na svou Cinnost Cerpaly jednak z vlastnich zdrojl -
zépisné, ¢lenské prispévky, dary, pfijmy z akei, ale i obéasnych dotaci. Cinnost skupin
se délila na rizné kluby a z4jmové skupiny - klub mladych, zen nebo seniorti. Mistni
skupiny také poradaly rtizné prednésky, koncerty, vystavy, spolecenské, kulturni nebo
sportovni akce.

Zmény ve spoleénosti i politice, které probéhly v Ceskoslovensku po roce 1989,
se dotkly také ¢innosti PZKO. V roce 1989 se konala schiize Hlavniho vyboru, kterd

méla za kol piipravit mimotfadny sjezd PZKO: Ten se konal o rok pozdéji v Karviné.
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Jelikoz v této dob¢ vznikly nebo obnovily ¢innost polské organizace - napi. Macierz
szkolna, Harcerstwo Polskie v RC, Stowarzyszenie Mlodziezy Polskiej - PZKO
uz nemohl vystupovat jako jediny mluvéi polského obyvatelstva na TéSinsku
a v Ceskoslovensku (Czap, 1992 In Slezsky sbornik,1992). To byl také divod, pro¢
svou pozornost zaméfil na kulturni a osvétovou ¢innost (majici ji i v ndzvu spolku).

Mimotadny sjezd, ktery se konal vroce 1990 v Karviné, byl hostem
408 delegath, ktefi reprezentovali vice nez 23 000 clent. Vté dob& existovalo
95 mistnich organizaci (94 na TéSinsku a 1 v Praze). Na sjezdu bylo zvoleno nové
predsednictvo (21 ¢lenl) a revizni komise. Rovnéz byly schvaleny nové stanovy. Doslo
ke zméné organizacni struktury. Namisto pléna hlavniho vyboru byl zfizen konvent
pfedsedi (95 ¢lenli mistnich organizaci). Konvent se stal poradnim a kontrolnim
organem hlavniho vyboru. Vykonnym organem se stala kanceladi hlavniho vyboru
(Czap, 1992). Ta se Clenila na tii odbory - o. kultury, osvéty a védy, o. organizacni,
o. ekonomicky), loutkové divadlo Bajka a redakci casopisu Zwrot. Od 1. dubna
pfevzalo PZKO vydavatelskd prava novin Glos Ludu a snimi i dotace na jejich
vydavani.

Vroce 1990, tésn¢ pired mimofdadnym sjezdem PZKO, vznikd novy
reprezentacni organ polské narodnostni mensiny - Rada Polakti. Mezi Radou a PZKO
se brzy projevilo jisté napéti, které bylo podminéno piedevSim vydavatelskymi pravy
na noviny Glos Ludu. Jejich vydéavani ptipadlo PZKO jen proto, Ze v t& dob¢ nebyl jina
organizace, ktera by je vydavala. Rada se o tato prava ptihlasila a PZKO se jich v roce
1991 vzdal. Prava a s nimi 1 statni dotace ptesly na Radu Polakdi.

Svaz se kromé vSech svych vyvijenych C¢innosti musel zalit zabyvat
hospodarskymi otdzkami. Byly zde snahy ziskat majetky polskych ptfedvalecnych
organizaci, které zabavili Némci a pozdéji ptipadly Ceskoslovensku. JelikoZ se statni
dotace rok od roku snizovaly, byla tato otazka pro PZKO stéZejni. Problém se ale
ukézal v otazce prava, které bohuzel neuzndva restitucni ndroky prévnickych osob.
Proto je byvaly polsky majetek dodnes predmétem diskusi a vyjednavani, jelikoz dosud
nebyl Zadny vydan.

V roce 1993 piiSel svaz o svou prazskou organizaci. Ta se osamostatnila a dala
vzniknout organizaci nové - Polskému klubu v Praze. Jak jiz bylo zminéno, od roku
1990 se statni dotace soustavné snizovaly. Stat postupné piestaval piispivat na ¢innost

organizaci jako takovych a jeho pomoc zacala byt konkrétni - finance sméfovaly vzdy
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na urcity projekt nebo akce. Napt. v lednu 1994 snizilo Ministerstvo kultury dotaci
z 3,4 mil K¢ na 0,5 mil K& Nekteré aktivity PZKO, jako napt. €innost loutkového
divadla Bajka, byla financovana i organizaci podporujici polské komunity v zahranic¢i
Wspdlnota Polska.

Béhem roku 1994 se zaCala ménit struktura polskych organizaci. Misto Rady
Polakt zaujal Kongres Polakt a Rada se stala jeho orgdnem (Czap, 1992). Rozpory
mezi PZKO a Kongresem vytstily ve skutecnost, Ze PZKO neobnovilo své clenstvi

v Kongresu a zlistalo tak mimo jeho strukturu.

Sekce, soubory a formace PZKO:

« Sekce Zen - aktivnich je 65 klubd, plus dalgich 15 piileZitostnych. Zeny
organizuji vystavy, slavnosti, koncerty, vylety, kurzy, baly a pfednasky.

o Folklorni sekce — ma Siroky zabér aktivit — od koncertl, seminafd, vyuky
etnografie a folkloristiky na Skolach, az po spolupraci s védeckymi institucemi,
vyzkumd, publika¢ni ¢innosti, organizovani folklornich akci atd.

e Literarné-umélecka sekce — spolupracuje s obdobnymi organizacemi, at uz
¢eskymi €i polskymi. Spolupracuje pfi potadani vystav a publikacni ¢innosti.

e Sekce déjin regionu — zalozena 1965. Vydava publikace, potada seminate,
setkéni.

e Sekce divadelni kultury — omezena c¢innost, vypomoc pii organizovani
amatérskych divadel a zjezdu.

e Sekce sportu a turistiky — 15 stidlych clenli, pofadani sportovnich akci
(Oteviené mistrovstvi PZKO v rtznych disciplinach), podpora a spoluprace pfi
organizovani sportovnich akci, akce na Skolach, ti€asti na turnajich

o Sekce ¢tenarsko-knihovnicka — propagace autort a jejich knizek, ctenaiské
soutéze pro Skoly, organizace predndsek

e Klub penzionovanych uditeli - pravidelnd setkani, velkd shromazdéni,
vyzkumna, kronikarska a dokumentarni prace, vylety

e Loutkové divadlo ,,Bajka“ — divadlo pro nejmensi, 8 stalych ¢lentl, vice nez
50ti letd historie, roné asi 150 ptredstaveni

o Rytmika — tane¢ni Skola, ptiprava do tane¢nich soubortt PZKO

e ,,0lza* — dechova hudebni kapela, cca 40 osob, predstaveni v Polsku, CR,

Slovensku, Velké Britanii
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e ,,Gornik* — tanecni skupina, nedostatek ¢lenti

e Akademicka sekce ,,J — tradi¢ni bal, setkani

e Redakce Zwrotu — spolecensko — kulturni mésiénik HV PZKO, financovano
vladou CR

e Kostymérna — plijcovani a spravovani kostymti, prani, ¢isténi

« Skolici stiredisko »Koszarzyska* — skoleni, seminare, lekce

e Sekretariat HV PZKO — 10 osob, organiza¢ni zaleZitosti — vystavy, zajezdy,
seminare, Skoleni, koncerty, festivaly

e Tanecni a hudebni sekce — pocetnd sekce, spravujici jak tanecni aktivity

(soubory, festivaly), tak hudebni slozky

Pievzato z www.3nec.cz a upraveno
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Tab. 7: Podpora kulturnich aktivit pfisluSniki polské narodnostni menSiny v letech

2005 a 2006 v tis.K¢&

2005 2006
Polské umélecké sdruzeni ARS MUSICA, Cesky Té&in
Popularizace sborového zpévu, lidové hudby a divadelnich
forem 90 90
Vydéani profilového CD SmiSeného sboru CANTICUM
NOVUM 0 0
920 920
Polské pévecké sdruzeni COLLEGIUM CANTICORUM,
Cesky TéSin
Rozvoj uméni sborového zpévu 60 60
60 60
Dim kultury - SdruZeni uméleckych a zajmovych aktivit,
Tiinec
Podpora ¢innosti Polského péveckého souboru HUTNIK 40 40
40 40
G()ROLE, folklorni soubor, Mosty u Jablunkova
Mezinarodni piehlidka lidovych kapel a folklornich soubori
2006 40
40
Klub polski v Praze, Praha
Polské dny v Lysé nad Labem (5. roénik Dnti polské kultury) 30 50
30 50
Kongres Polikii v Ceské republice, Cesky Té&in
Dokumentaéni centrum Kongresu Polakii v CR 280 250
Perspektiva 21 170 200
Takovi jsme 120 150
570 600
Polské sdruZeni vytvarnych umélei v CR, Cesky T&in
Katalog Polského sdruzeni vytvarnych umélci v CR 20
20
Polsky kulturné-osvétovy svaz v CR, Cesky T&in
"Gorolski Swieto - Zywobyci Goroliczka" 80
Kulturné-osvétova cinnost 400 450
Loutkové divadlo "Bajka" 900 850
Festival PZKO 2005 200
1500 1380
Sdruzeni piatel polské knihy, Cesky T&in
Vydani sbirky poezie Henryka Jasiczka 25
Vystavy polské knihy a doprovodné literarni akce 30 30
30 55
Matice $kolska v Ceské republice, Cesky Té&in
IX. Festival détské pisné 60
60

Zdroj: Ministerstvo kultury Ceské republiky
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5.4.2 Divadelnictvi

Polska scéna Teésinskeho divadla

Z iniciativy tehdejsiho feditele Tésinského Divadla (TD) Josefa Zajice, feditele
divadla Teatr Polski v Bialsko-Biatej Aleksandra Gasowského a PZKO v Ceském
Tésin€ vznikl v roce 1951 druhy soubor TD - polskd scéna. Doposud si zachoval status
samostatného souboru. Vyznamnou roli pfi jeho vzniku sehral jeji pozdé¢jsi umélecky
$éf, rezisér a herec Whadystaw Niedoba.

Ptesun z budovy ,,Na Sttelnici®, kde divadlo sidlilo od svého vzniku, na ulici
Ostravskou, se uskute¢nil vroce 1961: V 60. letech byly dale dostavény také
administrativni budovy, dilny a gardze, ¢imZz vznikla ucelend a funk¢ni divadelni

zastavba.

Vznik polské scény

Polskd scéna TD je stale jedinym profesiondlnim souborem, ktery plsobi
za hranicemi Polska. Jeji ¢innost byla zahajena 14. 10. 1951 premiérou hry ,,Wczoraj
1 przedwczoraj* z dilny Aleksandra Maliszewského.Na pocatku byl herecky soubor
polské scény tvoien cleny mistnich amatérskych divadelnich spolkd. Prvnim
uméleckym $éfem byl jiz zminovany Wladystaw Niedoba, ktery pfispél
k dynamickému rozvoji polské scény.

Do tiettho desetileti své existence vykroCila polskd scéna premiérou
W. Boguslawského ,,Krakowiacy i gorale®. Pfedstaveni bylo odehrano 41krat a shlédlo

jej vice nez 16 tisic divaki.

Vyvoj scény od 80. let

25. vyro¢i divadla (v roce 1976) bylo oslavenou uvedenim muzikalu ,,Na szkle
malowane®. Toto pfedstaveni bylo povazovano za jedno znejlepSich v tehdej$im
Ceskoslovensku.

80. 1éta znamenala pro polskou scénu dobu zmén a omezeni. V letech 1979 az
1988 byl uméleckym $éfem polské scény Karol Suszka a feditelem divadla nebyl
profesiondl - nésledek normalizace po roce 1968: Toto obdobi bylo charakteristické

velice formalnimi polsko-Ceskymi vztahy, coz byl vysledek spolecenského hnuti
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a zavedeni vyjimecného stavu v Polsku. Po vyméné fteditele se podafilo vytvorit
kvalitni umélecky soubor, coz vedlo k faktu, Ze kazdym rokem byla uvedena alesponl
jedna nové inscenace. Z téch znamych to byly ,,Cyd*, ,,Zaklinacz deszczu®, ,,Ozenek*,
»Wisnosy sad“ nebo ,Bliznaki z Wenecji“. Poroce 1988 se prohloubil konflikt
mezi dvéma tabory v divadle. Jedni byli hndni ambicemi polské scény, zatimco ti druzi
prosazovali tradi¢ni divacky pohled na divadlo a jeho tlohu. Jako velice originalni se
ukézal nipad zavedeni her pro déti, mladez i1 dospélé, ve kterych hrali déti.
Z nejznamgjsich predstaveni je nutno zminit alespon ,,W pustyni i s puszczy
od Sienkiewicze.

Dne 28. ervna 1980 byla uvedena premiéra hry ,,Zeglarz* od Szaniawského.
Pii této pftileZitosti obdrzelol1 umélch polské scény Cestné vyznamendni SdruZeni
polskych umélcii divadla a filmu (SPATIF).

Na ptikaz ceskoslovenského stranického a administrativniho vedeni byla den
pied 30. vyro¢im polské scény, tedy 16. fijna 1981, stazena z repertodru premiéra hry
»Pan Tadeusz®“. JelikoZ bylo predstaveni vyproddno a v hledisti sed€lo né&kolik
vyznamnych hostll z Prahy a VarSavy, bylo rozhodnuto, ze se bude hrat uspésna hra
,,Na szkle malowane*.

Reditel Té&sinského divadla obdrzel dne 26. listopadu 1984 polské statni
vyznamenani ,,Komandoria Orderu Zastugi PRL®, kdy se slavnostniho pteddvani
v divadle zG&astnil i velvyslanec tehdejsi Polské lidové republiky v CSSR Andrzej
Jednak.

Pti ptilezitosti 35. vyroci polské scény byla uvedena hra ,,Dwa teatry*, ke které
sloZil hudbu Leszek Wronka., bylo na navrh Velvyslanectvi a Konzulatu PLR ptedano
12 zaméstnanciim divadla vyznamenani ,,Zastuzony dla kultury polskiej*. Zajimavosti
je, Zze vyznamenano bylo také 10 stalych divaka.

Ke konci 80. let nastdvaji v divadle vétsi zmény. Prvné byl vroce 1988
jmenovan uméleckym Séfem herec a rezisér Rudolf Molinski, o rok pozdéji se
dramaturgem stavd Renata Putzlacher, rezisérem Janusz Klimata. Toto obdobi s sebou
také pfinasi silici tendence hrat vlastenecky repertoar - jednak polskych autort, ale také
autorti zdejSich nebo téch, kteti jsou n¢jak svazani ¢i spiiznéni se Slezskem.

Pii pfilezitosti Mezinarodniho dne divadla, ktery se slavi 27. bfezna, bylo
pfedano vyznamenani ,,Ztota Maska®, coz je uméleckd cena pro divadelni tvirce,

kterou ud€luji divadelni kritici z polskych vojvodstvi Katovice, Bielsko Biata
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a Czgstochowa. Pravé vroce 1992 to bylo poprvé, kdy bylo vyznamenéano divadlo
ze zahranici - polska scéna Tésinského divadla.

Za jeden znejvétSich uspéchi Ize povazovat hru ,Czarna Julka®.
Na V. Mezinarodnim divadelnim festivalu Na hranici obdrzela od poroty hlavni cenu
»Zlomené zéavory“. Kromé toho bylo pifedstaveni vysoce ocenéno v Divadelnich
novinach, ale také v ¢asopise Divadlo, Reflexu a Tydnu. Dockalo se rovnéz uvedeni
na Festivalu ¢eskych a slovenskych divadel Setkani - Strentutie ve Zlin¢ v roce 1994,
hréalo se i v Praze béhem Festivalu mimoprazskych divadel.

Polska scéna TéSinského divadla se mize pochlubit i Diplomem Ministerstva
zahrani¢nich véci Polské republiky za zasluhy pro polskou kulturu ve svété. Slavnostni
pfedani se uskutecnilo ve VarSaveé v roce 1993.V roce 1996 byla polskd scéna ocenéna
cenou polskych novindit ,,.Brazowy polonia®“. V prosinci 2001 byli na Generalnim
konzulatu Polské republiky v Ostravé vyznamendni statnimi vyznamenanimi ¢lenové
polské scény TD, a to umélecky $¢f Rudolf Molinski, herecka Halina Pasekova
a dramaturg Renata Putzlacher. Toto ocenéni ziskali na zédkladé rozhodnuti prezidenta
Polské republiky Aleksandra Kwasniewského, které predal generadlni konzul Marek

Masiulanis.

Umélecky soubor polské scény Tésinského divadla v Ceském Tésiné v sezoné
2003-2004

Bajger Iwona napovéda
Butawa Janina herecka
Chrzanowna Lidia herecka
Kaczmarski Janusz herec

Kokotek Bogdan umeélecky $éf polské scény
Kus Ewa herecka

Malinowski Ryszard herec

Molinski Rudolf herec, rezisér

Nartowska Matgorzata herecka

Niedoba Pawet herec

Osmelak Mariusz herec

Paprzyca Anna herecka

Pasekova Halina herecka
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Pikus Matgorzata herecka

Pochron Ryszard herec

Stonawska Barbara herecka

Szottys Anna inspice

Szymiczek Klaudiusz herec

Wania Joanna dramaturg polské scény
Waraksa Dariusz herec

Wojczyk Katarzyna herecka

Statistika

V pribc¢hu 55 sezon Polskd scéna TéSinského divadla odehrala 393 premiéry.
Od roku 1964 polskd scéna odehrdla dohromady 7466 piedstaveni, ztoho
997 v zahrani¢i. Predstaveni shlédlo 2 195 133 divakd, z toho 482 058 zahrani¢nich.
Statistika z let 1951 az 1963 nebyla bohuZel zachovana, proto neni v tomto vyctu
zahrnuta. Je tedy mozné piedpokladat, Zze Polskd scéna odehrdla jiz vice nez
10 000 piedstaveni, ktera navstivilo vice nez 3 miliony divakd. Herecky soubor ma
obvykle 17 ¢lenii, nastuduje 6 premiér rocn¢ a odehraje okolo 150 predstaveni.

Kromé& domovské scény v Ceském T&iné hraje i v 6 dalich méstech na tizemi
Tésinského Slezska. Vyjezdova piedstaveni se konaji v Polsku, Litvé, Rakousku.,
na Slovensku a Ukrajing,

Z dosavadnich 393 premiér bylo 156 od polskych autort a 52 Ceskych nebo
slovenskych. Nejcastéji nastudovanymi autory A. Fredo, G. Zapolksa. J.Stowacki a
S. Mrozek. Ve svém repertodru ma polské scéna také hry z dilen slezskych autori jako
Pavla Kubisze. Zofie Korsak-Szczucka, Gustaca Morcinka a dalsich. Z ¢eskych autorti

se nejéast&ji hraje Jirasek, Drda, Tyl, Capek nebo Havel.
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Tab. 8:Pocet predstaveni polské scény Tesinského divadla v letech 1951-2005

Pocet Pocet z toho v Pocet ztoho v

Roky premiér | predstaveni | zahranici divaka zahraniCi
1951-1961 55 |chybi data |chybidata |chybi data |chybi data
1961-1971 75 1485 0 406 869 0
1971-1981 80 1999 25 596 372 10 700
1981-1991 80 1811 85 507 486 37 450
1991-2001 69 1479 586 504 563 | 284301
2001-2005 34 692 301 179 843 149 607
celkem
1951-2005 393 7466 997 | 2195133 | 482058

Zdroj: Tésinské divadlo

Graf 13: Pocet pfedstaveni Polské scény TD v letech 1951-2005
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Z Grafu 13 je patrnd naristajici tendence poctu piedstaveni v sedmdesatych
letech. Mohlo by se zdat, ze vletech 1951-1961 tento soubor neodehral zadna
predstaveni. Diivodem je absence dat, kterd byla ztracena béhem ¢innosti souboru. Jsou

zde odhady a dohady o poctu odehranych piedstaveni, nicméné piesna statistika se

nedochovala.
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Graf 14: Pocet divakt Polské scény TD v letech 1951-2005

700000

600000 —

500000 - ] ]

400000 ]

O Pocet divakl

O Z toho v zahranci
300000 -

Pocet divakul

200000 -

100000

0 — _l

1951- 1961- 1971- 1981- 1991- 2001-
1961 1971 1981 1991 2001 2005

Roky

Divadlo loutek ,, Bajka “

Bajka oficialné zapocala svou cCinnost v roce 1947, avSak prvni premiéra se
konala 2. biezna 1948. Byla to hra M. Kownické ,,0 szewczyku i kroélewnie*. Kolektiv
pfipravoval roné 1 3 premiéry a hral ve vice nez 80 Skoldch a n¢kolika mistnich
domech PZKO.

Vroce 1958 zacal svou praci vdivadle Adam Wawrosz premiérou dila
,Koziotek Fik-Mik®. V repertoaru se zacinaji objevovat dila Kownacké, Krzemienické,
Korczakovské, Hordka, Snazilky nebo Tomasové. V piedstavenich se zac¢ina uplatiiovat
1 hudba - pro Bajku skladaji Fierla, Kaleta aj. Ve svych vystoupenich herci pouzivaji
stale vétsi mnozstvi rozmanitych hracek a loutek.

V roce 1962 zacal v divadle pracovat B. Liberda a hned se zapojil do uvedeni
hry ,,Raketa Alfa“. Je mozné fici, Ze za dobu jeho ucinkovani se Bajka stala autorskym
divadlem. Zavadi také mnozstvi inovaci - na scéné se objevuji netradi¢ni loutky
se zabavnymi hlavami, loutky na holich nebo rtizné variace hracek pretvorenych
do velice netradi¢nich podob. V dokonalé harmonii se zde slucuji zdbava a ponauceni,
dynamika a divadelni metafora podnécuji détskou piedstavivost.

Od roku 1970 jsou pfipravovana specialni predstaveni - ,ulotki®, ve kterych

neucinkuji jen herci a realizatofi, ale jsou zde zakomponovany také citaty, rizné texty
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pisni¢ek a hadanky. V roce 1973 bylo zavedeno piedplatné a také specidlné vytiStény
,Plosneki ze scenki® (Pisnicky ze scénky) - 15 skladeb do té doby hranych. Sdruzeni
také poradalo soutéze v malovani.

V letech 1965-1986 byly ro¢né uvedeny 4 premiéry. V obdobi 1983-1989 se
vystiidali ve vedeni souboru vystfidali 3 lidé - H. Procnerovd, H. Szkopkova
a P.Zywczok. V této dobé se souborem spolupracuji také reZiséfi z T&inského divadla,
ale 1 jinych divadel. Nejvyznamnéjsi je ale spoluprace s Détskym divadlem v Bedzinie.
Do poptedi vyznamu se dostava hudba. Oteviena scéna, pfeména loutkohercti v herce,

odvolani se na tradice lidového divadla a détské hry a zdbava - to vSe byl pfinos rezie

G. Lewandowského.

5.4.3 Publikaéni ¢innost

Glos Ludu

Vydavatelem je ob&anské sdruzeni Kongres Polakt v Ceské republice. Noviny
vychazeji tfikrat tydné v celkovém rocnim nakladu 740 000 ks. Béhem roku tedy
vychazi 150 ¢isel tohoto periodika.

Tyto noviny pfispivaji kudrZzovani a znalosti polStiny vrameci polské
narodnostni menS$iny. Dale také predstavuji dulezity zdroj informaci pro polskou
mensSinu na TéSinsku. Oproti jinym je podil statni dotace na celkovych ndkladech
u Glosu Ludu znatelné€ vyssi (tvoti az 50 % celkovych nékladii). Dalsi zdroje pfijmu
pro periodikum pfedstavuji pfijmy plynouci z ptedplatného a inzerce. VySe dotace
¢inila v roce 2006 5283 750,- K¢, coz je oproti roku 2005 zvyseni dotace o celych
390 000,- K¢.

Nasza Gazetka

Casopis Nasza Gazetka je uréen pro déti a mladez. V roce 2005 bylo vydano
na 20 ¢&isel tohoto periodika. Casopis vychazi ve $kolnim roce, tj. od zaii do &ervna,
vzdy dvakrat mési¢né. Vydavatelem je Harcerstwo Polskie w RC.

Krom¢ dotaci Ministerstva kultury se na financovani casopisu podili také
Moravskoslezsky kraj, polsky Senat prostfednictvim spolecnosti Stowarzyszenie

Wspblnota Polska a také MU Cesky T&sin.
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Dotace v roce 2006 1 2005 byla udélena ve stejné vysi, a to 944 000,- K¢. Zde je
nutno podotknout, Ze dotace tvofila v roce 2005 témé&f 70 % celkovych naklad.
Casopis je mezi détmi a mladeZi velmi obliben, jelikoz se jej da dobfe vyuzit

jako uc¢ebni pomucky. Aktualni ¢islo lze vzdy nalézt i na internetu.

Zwrot

Me¢sicnik se zaméfuje na kulturu, historii a soudobou existenci polské narodni
menginy na izemi Ceské republiky, ale také na osvétu. Vydava jej obanské sdruzeni
PZKO

Dotace v roce 2006 ¢inila 1 028 000,- K&, coz predstavuje zvySeni o 78 000,-K¢
oproti roku 2005. Projekt byl vroce 2005 podpofen také polskym Senatem
prostiednictvim spole¢nosti Stowarzyszenie Wspolnota Polska. Zajimavosti je, ze cast
prostfedkit musela byt do statniho rozpoctu vracena, jelikoz byly pouzity v rozporu

s rozhodnutim Ministerstva kultury. Byl také snizen pocet nakladu.

Kurier Praski
V roce 2005 odmitlo sdruzeni Kurier Praski udélenou dotaci ve vysi 99 000,-K¢.

V témze roce periodikum piestalo vychazet.

Tab.9: Dotace udélené v letech 2005 a 2006 v programu podpory rozsifovani a
piijiméni informaci v jazyku polské narodnostni mensiny

2005 2006

1. Glos ludu 4 893 750 5283 750
) Nasza Gazetka 944 000 944 000
3. ZWROT 950 000 1028 000
CELKEM 6 787 750 7 255 750

Zdroj: Ministerstvo kultury Ceské republiky
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6. sogéASNE A BUDOUCI POSTAVENI POLAKU VE
SPOLECNOSTI

6.1 SROVNAVACI VYZKUM VE SKUPINE DOSPELYCH SE ZAMERENIM
NA OTAZKY POLSKO-CESKEHO SOUZITI

Dotaznikové Setfeni ve skupiné dospélych probéhlo na uzemi dvou okrest -
Karvind a Frydek-Mistek. Dotaznik byl koncipovan tak, aby poskytl odpovédi
na otazky tykajici se jazyka, percepce narodnosti a informovanosti o déni v Cesku
i Polsku. Setieni se zuc¢astnilo 200 osob, 100 &eské a 100 polské narodnosti.

V dotazniku jsou pouZita pojmenovani Cesi a Polaci. Pokud neni uvedeno jinak,

je tim mySleno CeSi=Ceské4 narodnost, Polaci=polska narodnost.

Otazka 1: Jaka je narodnost:

Cesi polska | Ceska |jina
Vase 0] 100 0
VaSeho partnera 3 83 3
Vaseho ditéte (déti) 1 65 1
Polaci polskd | Ceskd |jina
Vase 100 0] 0
Vaseho partnera 60 25 0
Vaseho ditéte (déti) 46 13/ 0

Otazka méla za ukol zjistit, zda lidé s ceskou nebo polskou ndrodnosti maji
partnery narodnosti stejné ¢i jiné a jaké je narodnost jejich déti. Dotazovanych bylo
vzdy 100 jedné narodnosti. Zatimco Cesi méli za partnery v 83 piipadech opét Cecha,
u Polakt byl partner stejné narodnosti pouze v 60 % piipadi. U Polakl byl partner jiné
narodnosti v 25 ptipadech, zatimco u Cechil jen v 6 (3 Poléci a 3 Slovéci). U &eskych
rodin mivaji déti Castéji narodnost Ceskou, u polskych rodin je to v menSim poctu

piipadi.
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Otéazka 2: Jak nejCastéji mluvite:

Na svém pracovisti PL | ||

Na svém pracovisti CZ | | |

Se svymi détmi PL | |

Se svymi détmi CZ | |

Se svym partnerem PL | | |

Se svym partnerem CZ | |

0% 10%  20%  30% 40% 50% 60%  70%  80%  90%  100%

‘ W spisovné polsky O slezskym dialektem O spisovné ¢esky O jinak O rizné ‘

Tato otazka méla poukazat na skuteCnost, ze mezi narodnostmi existuje
podstatny rozdil v pouzivani jazyka jak mezi ptislusSniky domacnosti, tak na pracovisti.
Poléaci se na svych Skolach uci jak polsky, tak €esky, proto je pro né typické pouzivani
obou jazyki, zatimco mnohym Cechiim déla pouzivani politiny potiZe.

Cesi se svymi partnery polsky nemluvi viibec, 61dotazanych mluvi nejéastgji
Cesky, 18 znich slezskym dialektem a 10 rtzné (kombinace ceStiny a slezského
dialektu). U Polékd je situace jind. Zatimco polsky mluvi s partnerem 34 z dotdzanych,
prevazna ¢ast znich (45 %) hovoti slezskym dialektem, spisovné cesky pouze 8.
Podobna situace nastava pii komunikaci s détmi. Cesi komunikuji se svymi potomky
nejcastéji  Cesky, Polaci slezskym dialektem (26 dotazovanych) nebo polsky
(25 dotazovanych). Co se tyée pracovisté, u Cechli opét jasné prevlada &eitina nebo
kombinace Cestiny a jiného jazyka (polstina nebo slezsky dialekt), zatimco u Polakt je

to ¢estina nebo polstina. Neméné dulezity je opét slezsky dialekt.
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Otéazka 3: Je pro Vas dulezita narodnost:

kamaradii Vagich déti PL | [ |

kamaradi Vagich déti CZ | [ |

Vasich sousedii PL | |

Vasich sousedi CZ

Vasich znamych PL | [ |

Vasich znamych CZ | [ |

Vagich ptibuznych PL | [ 1]

Vasich p¥fbuznych CZ | [ |
] ] \ \ \

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

B ano, velmi dilezita O je dilezita, ale ne rozhodujici @ je mi to jedno @ nemam vyhranény nazor ‘

Otazka 3 byla zaméfena na vniméni dileZitosti narodnosti. Zatimco Cechiim je
ve vSech piipadech jedno, jaké narodnosti jsou jejich ptibuzni, znadmi, sousedi
nebo kamaradi jejich déti, Polaci této skutecnosti prikladaji vétsi vyznam. Odpoveéd ,,je
mi to jedno* také pievazovala ve vSech ptipadech, ovSem nikoli tak vyraznég, jako tomu
bylo u Cechii. Nejdulezit&jsi roli hraje u Poldkii narodnost jejich piibuznych, velmi

dilezita nebo dilezita je pro vice nez polovinu dotazanych.

Otazka. 4: Jak byste popsal(a) svljj vztah k :

k Polakiim PL

k Polakim CZ

k Cechiim CZ

ccoonnr. [ ]

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

M jsou to "nasi", nejsou mezi ndmi podstatné rozdily O jsou mi blizci, citim k nim sympatie

O jsou mi lhostejni O nemam je rad(a)

O tézko fict, neznam je




Vzhledem k historickému vyvoji tohoto izemi se obCas objevuje nevrazivost
mezi ob&ma narodnosti. Tato otizka domnénku vyvraci jen Gaste¢né. Cesi i Polaci
oznadili Cechy za ,,své“ ve vice nez v 50 % piipadi, za blizké ve vice nez ve 30 %.
Jind situace je ve vnimani Polaktli. Zatimco Polaci je povazuji za ,,nase* nebo ,,blizké*
v 94 % odpovédi, Cesi je za ,,nase” nebo ,blizké* povazuji jen v 61 %. Odpovéd

»hemam je rad* zvolilo 7 dotdzanych, u Polédk se neobjevila ani jednou.

Otazka 5: Co si myslite o narodnostné smiSenych manzelstvich?

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

M neni to nic zlého, hlavné co k sob¢ oba dva citi
O Cesi by méli uzavirat sihatky s Ceskami, Polaci s Polkami

O nevim

Odpovédi obou skupin respondentt se lisily velice nepatrné. 7 Polaki si mysli,
ze by se mély uzavirat silatky mezi stejnymi narodnostmi, naproti tomu tuto odpovéd

zvolili pouze 3 Cesi. Moznost ,,nevim* zvolilo 5 Cechii a 6 Polak.
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Otazka 6: M¢ly by podle Vas déti v Cesko-polském pohrani¢i ovladat polstinu?

Cesi

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

‘ W déti z polskych rodin ano [ déti ze smiSenych rodin také ano O neni to nutné ‘

Jak jiz bylo zminéno u otdzky 2, na polskych skolach se kromé polStiny vyucuje
také CeStina, coZ ma mnohdy znacny vliv na pouzivani jazykl v béZzném zivoté 1 na
nazor na bilingvnost Polakil. Zatimco si 80 % Cechii mysli, Ze neni nutné, aby déti
z Cesko-polského pohrani¢i umély polsky, stejny nazor zastava jen 57 % Polaku. Ti si
naopak mysli, Ze déti z polskych rodin by polstinu ovladat mély (29 % respondenttt),
14 % uvedlo, Ze by tuto schopnost mély mit 1 déti ze smiSenych rodin. Z nejcastéji
uvadénych divodu se objevily - ,,je to rodny jazyk* (18 respondenttt), ,,je to vyhoda“
(13), ,,porozuméni obéma rodicim*™ (5), ,,Ziji v pohrani¢i“ (4), ,,studium v Polsku* (3).
Cesi jako ditvod uvedli v 13 piipadech, Ze je to jejich rodny jazyk a v 7 ptipadech, Ze je
to vyhoda.
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Otazka 7: Zajimate se o souCasné déni v Polsku (ekonomika, politika, kultura, sport

atd.)?

Polaci

x
o)
17219
@

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

B velmi O primérné @ vibec ne

V této otazce se odpoveédi respondentti dosti vyrazné lisily. Zatimco ani jeden
Cesky respondent neuvedl odpovéd ,,velmi“, Polaci tuto mozZnost zvolili v27 %
ptipadd. Primérné se o déni v Polsku zajima 61 % Poléki a 48 % Cechii. Situace
v Polsku viibec nezajima vétsinu Cechii (52 %) a jen 12 % Polakd.

Podobny dotaz bylo polozen obyvateliim Euroregionu T¢éSinské Slezsko v ramci
Analyzy pieshrani¢ni spoluprace v euroregionalnich strukturach na cesko-polském
pohranici (viz Literatura). Na otdzku ,,Zajimate se o to, co se d&je u vasich nejblizsich
zahrani¢nich sousedii?* vétsina dotazanych uvedla ,,ano, jen ¢astecné®. Vice nez pétina
dotdzanych se o déni nezajimala viibec a mén¢ nez 10 % respondentti uvedlo, ze se

o déni u nasich sousedt velmi zajimayji.
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Otéazka 8: Pokud ano, odkud ¢erpate informace?

0% 20% 40% 60% 80% 100%
W polska televize O ceska televize
O polské noviny O ceské noviny

O rozhovory s piibuznymi a znamymi @ cesty do Polska

B jiny zdroj

Otazka 8 byla jedinou s moznosti vybéru vice odpovédi. Zatimco Poléci Cerpaji
nejvice informaci z polské televize, u Cechil je to televize Geska. Neméné duleZitym
zdrojem informaci se ukdzaly byt Ceské noviny, ale i1 rozhovory s pfibuznymi
a zndmymi.V neposledni fad¢ uvedly déti jako zdroj informaci internet v kategorii jiny

zdroj.

Pro porovnani opét uvadim vysledky z Analyzy pieshrani¢ni spoluprace
v euroregionalnich strukturdch na cesko-polském pohrani¢i. Na otazku ,.Z jakych
zdroji jste informovan o déni v sousednim staté?* odpoveédéli respondenti takto:
televizni zpravodajstvi a potady v televizi (43 % dotazanych), noviny (18,7 %), rozhlas

(11,2 %), osobni kontakty (11, 8 %) a cestovani (10,9 %).
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Otazka 9: Zajimate se o sou¢asné déni v Cesku (ekonomika, politika, kultura, sport

atd.)?

Polaci

Cesi

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

‘l velmi Oprimérmné @ vubec ne ‘

Naopak o déni v Cesku se lidé vétSinou zajimaji vic. Je piekvapivé, ze ,,velmi®
se o déni v Cesku zajimaji vice Polaci nez CeSi. Ti se o déni ve své vlasti zajimaji

nejcastéji prumérné (65 % dotazovanych), stejné jako Poléci (53 % dotazovanych).

Otazka 10: Jak hodnotite moznosti Cechti a Polakt uplatnit se v ekonomice regionu

(v podnikani, v zisku zaméstnani atd.)?

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

‘I moznosti jsou stejné O vice se uplatjiuji Cesi @ vice se uplatiji Polaci @ vice se uplatiiuji jiné narodnosti 0 nevim ‘

Jedna ze dvou otdzek, kterda méla zjistit ekonomické moznosti a postaveni
narodnosti na TéSinsku. Cesi i Poléci si mysli, Ze moznosti obou narodnosti jsou stejné
(47 % a 55 % odpovédi). Vice nez 20 % dotazovanych Cecht a vice nez 15 % Polakl

nedokézalo na tuto otazku odpovédét. 3 dotazovani Cesi si mysli, Ze se vice uplatiiuji
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jiné narodnosti. To miize byt zplisobeno piemirou vietnamskych prodejcti v ¢eskych

méstech.

Otazka 11: Domnivate se, Ze Polaci na Té&Sinsku dokazi vice t€zit ze znalosti polstiny

v navazovani &esko-polskych hospodatskych kontaktt nezli Cesi?

Polaci

Cesi

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

‘I ano OspiSe ano OspiSe ne One ‘

Druha otdzka z oblasti hospodaiskych vztahi méla odhalit, zda je vyhodou
znalost politiny. Témét 70 % dotazovanych Cechli a pies 80 % Polaki uvedlo, Ze

,»ano‘ nebo ,,spisSe ano*. Odpovéd’ ,,ne* zvolilo jen 8 Ceskych a 7 polskych respondenti.

6.2 SROVNAVACI VYZKUM MEZI CESKOU A POLSKOU MLADEZi

Dotaznikové Seteni ve skupiné déti zdkladnich a stfednich Skol opét probehlo
na uzemi dvou okrest - Karvina a Frydek-Mistek. Otazky v dotazniku byly seskupeny
do tfech bloki, které mély za ukol zjistit rozdily v narodnostni otazce, také
v informovanosti o Cesku a Polsku a znalosti jazyka. Setieni se zGcastnilo 200student,
po 100 na ¢eskych a 100 na polskych Skolach. Na rozdil od dotaznikli pro dosp¢lé, kde
ceska 1 polské skupina dostala naprosto shodné otazky, se ¢ast otazek pro déti lisila.
Ceskym détem byly poloZeny otazky tykajici se Polska a politiny, u polskych déti
tomu bylo naopak, dostaly tedy soubor otazek o Cesku a ¢esting.

V dotazniku jsou pouzita pojmenovani Cesi a Polaci. Pokud neni uvedeno jinak,

je tim mysleno Cesi = ¢eské narodnost, Polaci = polska narodnost.

&5



Blok A - Narodnost

Otéazka 1: Jaka je ndrodnost:

Cesi Ceskd |polska |jina
Tva 98 0 2
maminky 90 7 3
tatinka 89 7 4
Poléci Ceskd |polskd |jind
Tva 12 86 2
maminky 21 79 0
tatinka 22 75 1

Zatimco na ceskych Skoldch ma 98 % déti Ceskou narodnost, na polskych
Skolach je to jen 86 %. I u rodict je tento pomér rozdilny. Déti na Ceskych Skolach maji

oba dva rodi¢e nejéastéji Cechy, na polskych $kolach je to méné nez 80 %. Zde je

wevr

Otazka 2: Jaké narodnosti jsou Tvi kamaradi?

Cesi

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

B pievazné polské O prevazné ceské @ zadna narodnost nepfevazuje

Tato otizka méla ukazat, zda mulze byt ndrodnostni otdzka bariérou pfi
navazovani kontaktl mezi mladezi. Zatimco 90 % zakl Ceskych Skol mad za své
kamarady opét Cechy, polské déti maji kamarady jak z fad Polakd, tak Cechtl. Témét
polovina polskych déti odpovédéla, e zadna narodnost nepievazuje, u Cechil to bylo

jen 9 % dotazanych.
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Otéazka 3: Je pro tebe dtlezitd narodnost Tvych kamarada?

Polaci

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

B ano, velmi dilezita O spiSe dulezita @ neni dilezita @ je mi to jedno

Jak bylo zminéno u dotaznikd dospé€lych, vzhledem k historii mohou mezi
narodnostmi existovat jisté¢ predsudky ohledné narodnosti. VétSina Ceskych i polskych
déti uvedla, ze narodnost jejich kamaradu jim je jedno nebo pro né neni dileZzita (94 %,
resp. 95 % dotdzanych). Po 5 % zobou uvedenych skupin ji povazuje za spiSe

dualezitou.

Otazka 4: Myslis si, ze Ceska a polska mladez navazuje snadno kontakty mezi sebou?

Polaci

Cx
@
17213

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

‘ B ano One, nemaji se radi ‘

80 % polskych a 70 % ceskych déti zastava nazor, ze Ceska a polskd mladez
mezi sebou navazuje kontakty snadno. Zbyld Cast toto tvrzeni nepotvrdila. Jako

divody, pro¢ tomu tak je, uvedly polské déti nesnaSenlivost (10 %), jiné nazory (7 % )
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a také ,,Cesi si mysli, Ze jsme Polaci (3 %). Pokud ¢eské déti diivod uvedly, byly to
»hemam je rad“ (6 %), ,,predsudky” (5 %), ,,jiné nazory*“ (4 %), po 1 % ziskaly
odpovédi ,,je to dlouhodobé®, ,,jsou to vetielci®.

Blok B - Informovanost o Cesku/Polsku

Otazka 5: Vi§, co se v soucasné dobé d&je v Polsku/Cesku (v politice, hospodaistvi,

kultufe, sportu)?

Cesi I

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

B ano, vim to velmi dobfe O ¢astecné @ nevim

Prvni ze série otdzek, kterda méla za ukol zjistit, jaké informace maji déti
na &eskych a polskych §kolach o Polsku, resp. Cesku. Zatimco informovanost ¢eskych
déti o déni v Polsku byla mald - 51 % uvedlo, Ze nevi, co se tam d¢je, polské déti
dopadly o poznani 1épe. Pouze jeden dotazovany uvedl, Ze nevi, co se v Cesku déje,

99 % respondentt uvedlo, Ze to vi velmi dobie nebo castecné.
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Otéazka 6: Pokud ano, odkud mas tyto informace?

Polaci

X
)
238
4t

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

‘ B od rodi¢t Oze Skoly O bavime se o tom s kamarddy Oz novin a ¢asopist Oz televize O z jinych zdroji ‘

Tato otdzka byla jedina v celém dotazniku, ktera ddavala moznosti oznacit vice
nez jen jednu odpovéd’. NejrozsifenéjSim zdrojem informaci o Polsku u ¢eskych déti
byla televize (41 odpovédi), nasledovaly noviny a ¢asopisy a skola. I polské déti Cerpaji
informace nejvice z televize, novin a ¢asopisti a také ze Skoly. Na rozdil od ¢eskych

déti se daleko Castéji bavi s kamarady o tom, co se stalo v politice nebo kultufe.

Otazka 7: Ctes polské/Geské noviny nebo Gasopisy?

Polaci

X
[}
123
<t

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

Otazka 7 méla potvrdit piredpoklad, ze polské déti vyuzivaji Ceské sdélovaci
prostiedky daleko castéji, nez Ceské déti polské. Je to dano pravé vyukou jazykt
na Skolach. Zatimco polské déti se uci jak sviij rodny jazyk, tak ¢eStinu, Ceské déti tuto
moznost nemaji, nemohou si polstinu zvolit ani jako volitelny pfedmét. Proto neni

piekvapujici, Ze zatimco 91 % polskych déti ¢te ceské noviny nebo Casopisy, Ceské déti
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tuto odpovéd’ zvolily jen ve 14 % ptipadi. MoZnost ,,ne* zvolilo 86 % dotazovanych.
Jako diivod, pro¢ nectou polsky tisk uvedly, Ze tomu nerozuméji nebo neuméji polsky
Cist (40%), staci jim ceské (12 %), nekupuji je (10 %), nemaji k nim ptistup (9 %),
nenapadlo je to (2 %).

Otazka 8: Divas se na polskou/Ceskou televizi?

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

Stejné jako u predchozi otazka ukazala, ze polské déti dokazi aktivné vyuzivat
oba jazyky, zatimco Ceskym détem c¢ini tato schopnost mensi potize. Zatimco
97 % polskych déti uvedlo, Ze se divaji na Ceskou televizi, na polskou televizi se diva
jen 50 % cCeskych déti. Jako divody, pro¢ se nekoukaji, uvedly: neumim polsky (11 %),
Spatny dabing (9 %), sta¢i mi ¢eska (5 %) a Spatny signal (5%).

Otazka 9: Jaké bys chtél(a) mit prevazné sousedy?

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

B Poliky O Cechy O je mi to jedno @ jinou narodnost
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Tato otazka méla ukazat, zda-li déti preferuji urcitou narodnost pied jinou.
Obé skupiny nejcastéji zvolily, Ze je jim jedno, jakou narodnost budou mit jejich
sousedé, presto u Ceskych déti bylo vétSi zastoupeni odpovédi, ze by chtély mit
za sousedy Cechy (29 % respondenttl). Naproti tomu by souseda Polaka preferovalo jen
10 % polskych déti. 3 polské a 2 Ceské déti by chtély mit za souseda jinou narodnost,

a to nejCastéji Americany.

Otazka 10: Chtél(a) bys, aby na tvém budoucim pracovisti byli také Polaci?

Cesi I

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

H ano O ne O je mi to jedno

Posledni z bloku otdzek tykajici se narodnosti mé¢la odhalit, zda mezi détmi
existuje preference polské narodnosti ¢i nikoli. Naprostd vétSina déti uvedla, Ze je jim
jedno, zda na jejich budoucim pracovisti budou lidé polské narodnosti ¢i nikoli. Polské
déti by tuto skutecnost uvitaly v 28 % ptipadd, naopak ceské déti jen ve 4 %. Jako
divod uvadéji, ze budou mit moznost komunikovat polsky, naucit se polsky 1épe nebo
ze to jsou jim blizei lidé. 11 ceskych déti uvedlo, Ze by si neptaly, aby na jejich

budoucim pracovisti byl zaméstnan i ptislusnik polské minority.
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Blok C - Jazyk

Otéazka 11: Umis polsky/cesky?

Polaci

x
e
2

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

| B dobie O primémg Emdlo E neumim |

Prvni z otazek zabyvajici se jazykovymi znalostmi méla poodhalit, jak jsou déti
vybaveny. Jak bylo jiz n¢kolikrat uvedeno, polské déti jsou vyucovany v obou jazycich,
zatimco Ceské déti tuto moznost nemaji a vyuka na ceskych skolach probiha vyhradné
v Ceském jazyce.

Proto 68 % dotazovanych polskych déti uvedlo, Ze umi cesky dobie, 32 %
pramérné. Znalost polstiny u Ceskych déti byla na zna¢né horsi urovni. Dobie polsky
umi jen 3 dotazované déti (vzdy se jednalo o déti, jejichz alespon jeden rodi¢ byl polské

narodnosti), 22 primérne. Naprosta vétSina déti umi polsky mélo nebo viibec.

Otazka 12: Chtél(a) bys umét polsky/Cesky 1épe?

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

B ano O ne
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Ackoli je ¢estina na polskych Skolach vyucovana téméi v takovém rozsahu jako
polstina a je moZno z ni vykonat maturitni zkousku, pfalo by si 56 % déti na polskych
Skolach umét polsky Iépe, 44 % déti je se znalosti ceského jazyka spokojeno.
U cCeskych déti je situace jina. Pfesto, ze vétSina z nich polsky neumi nebo umi jen
malo, téméei 60 respondentl zastdva nazor, ze by nechtéli polsky hovofit 1épe, vice nez

40 % si mysli opak, tedy, Ze by mohli mit lepsi znalosti polstiny.

Otazka 13: Jakou fe¢i mluvis nejcastéji:

\ \
s . | ||

ve Skole CZ | |

s kamarady PL | | |

s kamarady CZ | | |

s rodici PL . I

s rodisi CZ | [
\ \ \

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

‘ M spisovné polsky O slezskym dialektem O spisovné Cesky O jinak O razné ‘

Rizna jazykova vybavenost Ceskych a polskych déti se odrazila i do volby
jazyka, kterym mluvi srodi¢i, ve $kole nebo s kamarady. Ceské déti komunikuji
srodi¢i v prevazné vétSiné cesky (66 % dotazanych) nebo slezskym dialektem
(26 % deti). Pro polské déti je naopak slezsky dialekt nejcastéjsi volbou
(90 % respondenttt), v 6 % je to kombinace slezského dialektu, polstiny a ¢estiny. Co se
tyCe kamaradl, ceské déti opét v 73 % piipadi komunikuji cesky nebo pouzivaji
kombinaci CeStiny a slezského dialektu. Polské déti nejvice vyuzivaji slezsky dialekt,
uchyluje sk nému 81 % dotdzanych déti. Ve Skole hovoii Cesky naprostd vétSina
Ceskych déti, a to celych 93 %. Na polskych Skolach je situace daleko pestiejsi.
Nejpouzivangj$im jazykem se stal slezsky dialekt (46 % ptipadd), na druhé pozici se
umistila odpovéd’ ,,riizné¢“, kdy déti uvedly kombinaci polstiny, cCeStiny a slezského
dialektu v zavislosti na druhu a charakteru vyucovaci hodiny. Spisovné polsky mluvi

26 % z nich.
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7. ZAVER

Polska narodnostni mensina v Ceské republice prosla od roku 1918 zna¢nym
vyvojem ve vztahu k Ceské statnosti. Pfestoze v dneSni dobé tvofi minoritu relativné
nepocetnou, pro svou vyraznou narodnostni profilaci a semknutost nadale neztraci nic
na svém vyznamu a v ramci Ceské republiky ma specifické postaveni v narodnostnim
Skolstvi. Béhem historického vyvoje se tato mensSina koncentrovala pfedevsim v regionu
TéSinského Slezska.

Tématem prvni Casti prace byla zdkladni charakteristika obyvatel polské
narodnosti na tzemi Ceské republiky a také na tizemi dvou okrest, kde jsou dnes
obyvatelé polské narodnosti koncentrovani, tedy v okresech Karvind a Frydek-Mistek.
Charakterizovan je nejen pocetni vyvoj od roku 1921, ale i struktura obyvatelstva dle
véku a poté 1 nejvySSiho dosazeného vzdélani. Je zajimavé, jakym zpisobem
se charakteristiky polské narodnosti 1isi od ¢eské predevsim ve vékové a vzdélanostni
struktufe.

Druhd ¢ast byla rozdélena do nékolika podkapitol. Prvni se zabyvala vyvojem
Cesko-polské hranice a narodnostni politiky. Protoze jsou ve vztazich obou stran
nevyjasnéné okamziky, byla historie vyvoje popsana relativné podrobné vcetné
spornych momentd. Diametralné odliSné ndzory na historické udalosti urcované
predevsim pfislusnosti k narodnosti jsou divodem pro¢ jsou i v dneSni dobé témata
tykajici se historie stdle zanicené diskutovana a zkoumana. Podkapitola Euroregiony
ve zkratce ukazuje, Ze zatimco v minulosti tvofila hranice bariéru mezi obéma narody,
dnes jsou patrné snahy tuto bariéru odstranit a kdysi rozdélené mésto TéSin opét spojit.
Ne ve smyslu politicko-spravnim, ale jako spolecny domov obou narodnosti. Z tohoto
divodu vznikaji 1 u néas euroregiony, které si kladou za cil spojit obé Casti hranice
a vytvofit podminky pro moznost rekreace, sportu nebo turistiky. Podkapitola s ndzvem
Narodnostni Skolstvi byla zpracovana s pfihlédnutim k jeho dtlezitosti. Polské skolstvi
ma v ramci Ceské republiky velice specifické postaveni. Zadn4 jind mensina u nas nema
tak rozvinuté své narodnostni Skolstvi. To je ddno predevsim jeho historii a vyvojem
na uzemi TéSinska. Polské Skolstvi se v kazdodenni praxi setkdva s fadou problémi

a prekazek, proto jsou samostatné rozebrany. Jelikoz méa polskd menSina Sirokou
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zakladnu kulturnich spolkii a organizaci, je jim vénovana samostatna podkapitola.
V ni je popsan vyvoj jednotlivych organizaci, oblast jejich souc¢asné ¢innosti a také je
zde prehled udélenych dotaci za posledni dva roky. Samoziejmé nesmélo byt
opomenuto mistni divadelnictvi a tisk.

Protoze Ceskd a polskd menSina vykazuji urcité rozdily, bylo provedeno
dotaznikové Setieni, aby bylo zjisténo, jak velké tyto rozdily jsou. Setfeni potvrdilo
znacny rozdil v jazykové vybavenosti obou ndrodnosti a stim souvisejici moznosti
vyuziti tisku a televize, odliSné zvyklosti v pouzivani jazyka nebo v nazorech
na diileZitost narodnosti. Nemalé rozdily byly i v informovanosti obyvatel o déni v CR
a Polsku.

Ani v dnesni dob& neprobiha souziti Cechii a Polakli naprosto bez problémil.
Oproti minulosti ale pfevlad4d vzajemna tolerance a ochota véci fesit, coz jsou dobré
predpoklady pro nekonfliktni souziti obou narodnosti. Minorita si naddle zachovava
svou identitu a zvyklosti, které se snazi udrzet nejen silné rozvinutou kulturni

zékladnou, ale také narodnostnim Skolstvim.
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9. SUMMARY

As the title of this diploma thesis suggests, its main goal is to evaluate the social
status of the Polish minority group. The Polish minority has witnessed a number of
historic events and turns that not only shaped its size in the entire country but its
significance too. Even though the Polish minority is nowadays not as large as it once
used to, its importance and significance remains.

The author of the thesis has characterized the minority, its size and trends by
analyzing currently available information. Despite the fact that the number of Poles
living in the Czech Republic has decreased from 103,521 in 1921 to 51,968 in 2001
(decrease of over 50 percent), the minority preserves several distinct characteristics that
differ from the Czech majority. The average age of the Polish minority and, in relative
numbers, significantly more numerous age groups of older people, indicating the trend
of assimilation of Polish children in the major society.

Description of the development of the state border and characteristics of the
national policies were main focuses of the thesis. Many historic events affected the
Polish minority dramatically and unexpectedly. Both World War I and World War II
had major influence on the cultural and political life of the Poles as well as their
education and survival. During the German occupancy the Polish minority was severely
persecuted and even murders occurred. Unclear and unanswered questions had impact
on the Czech-Polish relationships in the past. Today the nationalities live in relative
peace, however some of these problems have re-occurred.

One chapter is dedicated to the specifics of the Polish national education in the
Czech lands. Both World Wars and the WWII in particular, had major impact on the
education and schools. Today there are 34 kindergartens, 25 primary and 5 secondary
schools with Polish as the language of instruction in two counties. This wide base of
school provides the Polish children with quality education and allows them to be
admitted both to Czech and Polish universities. School merges and close downs as well
as the financing of Polish minority education are widely criticized by the Poles.

In order to find out if there are significant differences between Czech and Polish

nationality groups a study was carried out utilizing questionnaires. The results proved
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that there are substantial differences in language readiness, use of language in the public

and in private and views on the importance of issues tied to one’s nationality.
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Tab. A 1: Polské obyvatelstvo v jednotlivych obcich okresu Frydek-Mistek k 1.3.2001

Obec Pocet obyvatel | Z toho Polakit | %
Frydek-Mistek 61400 245 | 04
Baska 3157 3] 0,1
Bocanovice 428 132 | 30,8
Brusperk 3 587 41 0,1
Bukovec 1356 455 133,6
Bystfice 4991 1481 |29,7
Celadni 2035 5102
Dobra 2931 15] 0,5
Dobratice 1036 14| 14
Dolni Domaslavice 920 17| 1,8
Dolni Lomna 867 269 | 31
Dolni ToSanovice 279 10| 3,6
Frydovice 2122 21 0,1
Frydlant nad Ostravici 9791 91 0,1
Hnojnik 1 446 166 | 11,5
Horni Bludovice 1 564 16 1
Horni Domaslavice 556 8| 1,4
Horni Lomna 394 112 | 28,4
Horni ToSanovice 490 26 | 5,3
Hradek 1756 751 42,8
Hrcava 278 6| 2,2
Hukvaldy 1 904 41 0,2
Jablunkov 5934 1228 | 20,7
Janovice 1 684 21 0,1
Komorni Lhotka 1097 235 (21,4
Kogariska 365 141 | 38,6
Kozlovice 2 822 6] 02
Krasna 634 1] 0.2
Krmelin 1818 71 04
Ludina 1139 5] 04
Malenovice 377 21 05
Metylovice 1491 5] 0,3
Milikov 1300 534 | 41,1
Moravka 1021 6| 0,6
Mosty u Jablunkova 3997 729 | 18,2
Navsi 3765 902 | 24
NosSovice 948 21 0.2
Nydek 1952 518 26,5
Ostravice 2 308 6| 0,3
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Tabulka A 1 - pokra¢ovani

Palkovice 2 600 2| 0,1
Paskov 3718 11| 0,3
Pise¢na 804 215 ] 26,7
Pisek 1783 373 1209
Prazmo 1017 3103
Przno 750 2| 03
Pstruzi 705 1] 0,1
Raskovice 1738 3102
Ropice 1348 389 28,9
Reka 466 99 21,2
Repisté 1502 5103
Sedliste 1190 1] 0,1
Smilovice 581 153 (26,3
Sobé&Sovice 817 10| 1,2
Stara Ves nad Ondfejnici 2 448 71 03
Staré Mésto 1175 31 0,3
Stari¢ 1 889 1] 0,1
Stiitez 996 187 | 18,8
Sviadnov 1279 31 0,2
Senov 5 406 30| 06
Tranovice 932 197 | 21,1
Ttinec 38953 6892 | 17,7
Vaclavovice 1492 4| 03
Vélopoli 206 39 [ 18,9
Vendryné 3 842 1353 | 35,2
Vojkovice 495 21 04
Vratimov 6 456 11| 0,2
Vysni Lhoty 737 2] 03
Okres Frydek-Mistek 226 818 18077 8

Zdroj: Cesky statisticky ufad
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Tab. A 2: Polské obyvatelstvo v jednotlivych obcich okresu Karvina k 1.3.2001

Pocet Z toho
Obec obyvatel Polakt %
Karvina 65 141 5250 | 8,1
Albrechtice 4071 957 | 23,5
Bohumin 23 284 756 | 3,2
Cesky T&sin 26 429 4257 | 16,1
Détmarovice 3783 104 | 2,7
Dolni Lutyné 4771 252 53
Doubrava 1811 121 | 6,7
Havifov 85 855 2881 | 3,4
Horni Sucha 4370 1013 | 23,2
Chotébuz 1033 220 [ 21,3
Orlova 34 856 1215 | 3,5
Petrovice u Karviné 4517 732 | 16,2
Petivald 6811 95| 14
Rychvald 6 769 188 | 2,8
Stonava 1 809 466 | 25,8
Térlicko 4126 533 (129
Okres Karvina 279 436 19040 | 6,8

Zdroj: Cesky statisticky ufad

Tab. A 3: Pocetni vyvoj obyvatelstva okresti Frydek-Mistek a Karvind podle narodnosti

v letech 1950-2001

z toho narodnost
obyvatel Ceska polska
okres Rok s¢itani | celkem abs. % abs. %
1950 | 160 101 118044 | 73,7 37586 | 23,4
1961 | 212 086 161 581 | 76,2 35745 | 16,8
1970 | 272 591 212022 | 77,8 32 739 12
1980 | 284 761 225895 | 79,3 29272 | 10,3
1991 | 284 558 229715 | 81,7 23 780 8
Karvina 2001 | 279 436 229 658 | 82,2 19 040 6,8
z toho narodnost
obyvatel Ceska polska
okres Rok s¢itani | celkem abs. % abs. %
1950 | 160 707 136329 | 84,7 21962 | 13,5
1961 | 189296 161055 | 85,1 23466 | 12,4
1970 | 207 272 175499 | 84,7 23666 | 11,4
1980 | 220 758 187 064 | 84,7 22873 | 104
1991 | 227 522 194 836 | 85,7 20 707 9,1
Frydek - Mistek 2001 | 226 818 190 744 | 84,1 18 077 8

Zdroj: S¢itani lidu, domt a byt k 1.3.2001 - obyvatelstvo, byty, domy a domacnosti : okres Frydek-Mistek a S¢itani lidu, domi a

byt k 1.3.2001 - obyvatelstvo, byty, domy a domacnosti : okres Karvina
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Tab. A 4: Obyvatelstvo podle narodnosti a podle nejvyssiho ukoncené¢ho vzdelani
v okrese Karvind k 1.3.2001

Narodnost
Nejvyssi ukoncené vzdélani Ceska polska
abs. % abs.. %

Bez vzdélani 862 0,38 85 0,45
Neukondéené zakl. vzdélani 692 0,30 100 0,53
Zakladni vzdélani 48835 | 21,26 4468 23,47
Vyuceni bez maturity 38547 | 16,78 3347 17,58
Stredni odborné bez maturity 36126 | 15,73 2328 12,23
Ucebni obory s maturitou 3678 1,60 223 1,17
Uplné stfedni vSeobecné s maturitou 8778 3,82 1119 5,88
Uplné stfedni odborné s maturitou 30006 | 13,07 3240 17,02
Nastavbové studium 3724 1,62 459 2,41
Vyssi odborné vzdélani 1579 0,69 239 1,26
VS bakalatské 760 0,33 86 0,45
VS 10429 4,54 1891 9,93
Védecka priprava 176 0,08 36 0,19
Nezjisténo 1605 0,70 97 0,51
Déti do 15 let 43834 | 19,09 1322 6,94
Obyvatelstvo thrnem 229658 | 99,99 19040 100,00

Zdroj: S¢itani lidu, domi a byt k 1.3.2001 - obyvatelstvo, byty, domy a domécnosti : okres Karvina

Tab. A 5: Obyvatelstvo podle narodnosti a podle nejvyssiho ukonceného vzdelani
v okrese Frydek-Mistek k 1.3.2001

Narodnost
Nejvyssi ukoncené vzdélani Ceska polska
abs. % abs. %

Bez vzdélani 548 0,29 73 0,40
Neukoncené zakl. vzdélani 446 0,23 87 0,48
Zakladni vzdélani 36428 | 19,10 4431 2451
Vyuceni bez maturity 52297 | 27,42 4657 25,76
Stfedni odborné bez maturity 8791 4,61 879 4,86
Ucebni obory s maturitou 2866 1,50 314 1,74
Uplné stfedni vSeobecné s maturitou 6128 3,21 776 4,29
Uplné stfedni odborné s maturitou 30214 | 15,84 2951 16,32
Nastavbové studium 3487 1,83 337 1,86
Vys§i odborné vzdélani 1536 0,81 144 0,80
VS bakalaiské 731 0,38 58 0,32
VS 11109 5,82 1337 7,40
Védecka ptiprava 195 0,10 21 0,12
Nezjisténo 549 0,29 22 0,12
Déti do 15 let 35365 | 18,54 1990 11,01
Obyvatelstvo thrnem 190744 | 99,97 18077 100,00

Zdroj: S¢itani lidu, domuti a byt k 1.3.2001 - obyvatelstvo, byty, domy a domacnosti : okres Frydek-Mistek
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Tab. A 6: Obyvatelstvo podle narodnosti a pétiletych skupin v okrese Karvina

k 1.3.2001
Narodnost ¢eska

Vek celkem | % muzi % zeny %

0-4 11348 4,94 5751 5,16 5597 4,74
5-9 15020 6,54 7693 6,90 7327 6,20
10-14 17466 7,61 8935 8,02 8531 7,22
15-19 17502 7,62 8916 8,00 8586 7,26
20-24 19189 8,36 9916 8,90 9273 7,85
25-29 19397 8,45 9774 8,77 9623 8,14
30-34 16780 7,31 8490 7,62 8290 7,01
35-39 17258 7,51 8769 7,87 8489 7,18
40-44 15260 6,64 7669 6,38 7591 6,42
45-49 15958 6,95 7806 7,00 8152 6,90
50-54 15976 6,96 7579 6,30 8397 7,10
55-59 13807 6,01 6269 5,62 7538 6,38
60-64 9984 4,35 4620 4,14 5364 4,54
65-69 8125 3,54 3576 3,21 4549 3,85
70-74 7144 3,11 2778 2,49 4366 3,69
75-79 5629 2,45 1906 1,71 3723 3,15
80+ 3808 1,66 1021 0,92 2787 2,36
nezjisténo 7 0,00 5 0,00 2 0,00
celkem 229658 | 100,00 | 111473 | 100,00 | 118185 | 100,00

Zdroj: S¢itani lidu, domt a bytt k 1.3.2001 - obyvatelstvo, byty, domy a domécnosti : okres Karvina

Tab. A 7: Obyvatelstvo podle narodnosti a pétiletych skupin v okrese Karvina

k 1.3.2001
Narodnost polska

Vek Celkem | % muzi | % zeny %

0-4 337 1,77 | 175 2,03 162 1,56
5-9 411 2,16 | 229 2,65 182 1,75
10-14 574 3,01 | 268 3,10 306 2,94
15-19 701 3,68 | 361 4,18 340 3,27
20-24 882 4,63 | 453 5,24 429 4,12
25-29 979 5,14 519 6,01 460 4,42
30-34 1022 5,37 | 551 6,38 471 4,53
35-39 1125 591 | 593 6,87 532 5,11
40-44 1392 731 | 713 8,26 679 6,53
45-49 1773 9,31 | 858 9,93 915 8,80
50-54 1955 10,27 | 886 10,26 1069 10,28
55-59 1727 9,07 | 756 8,75 971 9,33
60-64 1433 7,53 | 608 7,04 825 7,93
65-69 1259 6,61 | 528 6,11 731 7,03
70-74 1279 6,72 | 492 5,70 787 7,57
75-79 1210 6,36 | 393 4,55 817 7,85
80+ 977 5,13 252 2,92 725 6,97
nezjisténo 4 0,02 2 0,02 2 0,02
celkem 19040 | 100,00 | 8637 | 100,00 | 10403 | 100,00

Zdroj: S¢itani lidu, domu a bytt k 1.3.2001 - obyvatelstvo, byty, domy a domacnosti : okres Frydek-Mistek
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Tab. A 8:. Obyvatelstvo podle narodnosti a podle kraji a okresti k 1. 3. 2001

Narodnost
Kraj, Obyva-
okres telstvo Ceska polska
celkem

abs. % abs. %
CR CELKEM 10 292 933 9270615 | 90,1 | 50971 | 0,5
v tom :
HL. M. PRAHA 1178 576 1090938 [92,56 | 1386 (0,12
STREDOCESKY KRAJ 1129 627 1077295 19537 | 2123 (0,19
Benesov 93 588 90 611 |96,82 181 |0,19
Beroun 76 182 73761 | 96,82 48 10,06
Kladno 151 355 142 875 | 94,40 208 (0,14
Kolin 96 279 91 665 |95,21 63 | 0,07
Kutna Hora 73910 70 840 | 95,85 92 10,12
Mélnik 95317 89 939 94,36 101 0,11
Mlada Boleslav 115003 109 106 | 94,87 945 10,82
Nymburk 84 574 81409 |96,26 83 (0,10
Praha-vychod 96 923 92179 95,11 135 (0,14
Praha-zapad 83 812 78 445 | 93,60 91 0,11
Piibram 108 227 103 992 | 96,09 67 | 0,06
Rakovnik 54 457 52 473 96,36 109 | 0,20
JIHOCESKY KRAJ 630 168 598 255 | 94,94 441 10,07
Ceské Budgjovice 180 341 170 831 |94,73 90 | 0,05
Cesky Krumlov 59959 53 833 (89,78 111 0,19
Jindfichiiv Hradec 93 414 89 102 95,38 75 10,08
Pisek 70 997 68 424 | 96,38 31 10,04
Prachatice 51 709 48 388 193,58 42 10,08
Strakonice 70 280 68 050 | 96,83 46 10,07
Tabor 103 468 99 627 | 96,29 46 | 0,04
PLZENSKY KRAJ 553 741 527 807 95,32 316 0,06
Domazlice 59 148 56224 195,06 28 10,05
Klatovy 88 543 84 905 | 95,89 47 10,05
Plzen-mésto 166 274 158 192 | 95,14 100 | 0,06
Plzed-jih 68 411 66 105 | 96,63 23 10,03
Plzefi-sever 73 548 70 628 | 96,03 44 10,06
Rokycany 46 009 44 194 | 96,06 38 0,08
Tachov 51 808 47559 191,80 36 (0,07
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Tab. A 8 - pokracovani
KARLOVARSKY KRAJ
Cheb
Karlovy Vary
Sokolov

USTECKY KRAJ
Décin

Chomutov
Litoméfice

Louny

Most

Teplice

Usti nad Labem

LIBERECKY KRAJ
Ceska Lipa

Jablonec nad Nisou
Liberec

Semily

KRALOVEHRADECKY KRAJ
Hradec Kralové

Jicin

Nachod

Rychnov nad KnéZnou

Trutnov

PARDUBICKY KRAJ
Chrudim

Pardubice

Svitavy

Usti nad Orlici

VYSOCINA
Havli¢ktv Brod
Jihlava
Pelhiimov
Tiebic

Zd’ar nad Sazavou

JIHOMORAVSKY KRAJ
Blansko

306 799
89 357
123 063
94 379

826 380
134 684
125 723
115107

86 504
118 308
127 066
118 988

430 769
106 043
88 808
160 195
75 723

554 348
161 844
78 193
113 288
79 335
121 688

510079
105 709
162 008
103 077
139 285

521212
95 435
108 884
73 342
117 603
125948

1 133916
108 079

112

267403
77743
109 206
80 454

755332
122 600
112 681
108 742

80 500
105 925
115259
109 625

401 317
99 238
80 926

148 471
72 682

524 836
152 618
75 765
106 954
76 143
113 356

485 699
102 551
155436

95314
132 398

477 207
92 687
102 873
71 387
100 112
110 148

885939
83072

87,16
87,00
88,74
85,25

91,40
91,03
89,63
94,47
93,06
89,53
90,71
92,13

93,16
93,58
91,12
92,68
95,98

94,68
94,30
96,89
94,41
95,98
93,15

95,22
97,01
95,94
92,47
95,06

91,56
97,12
94,48
97,33
85,13
87,46

78,13
76,86

358

99
138
121

1582
546
271
117
106
222
116
204

1 886
337
518
711
320

1812
255
161
499
272
625

637

47
133
133
324

250
52
50
47
51
50

755
64

0,12
0,11
0,11
0,13

0,19
0,41
0,22
0,10
0,12
0,19
0,09
0,17

0,44
0,32
0,58
0,44
0,42

0,33
0,16
0,21
0,44
0,34
0,51

0,12
0,04
0,08
0,13
0,23

0,05
0,05
0,05
0,06
0,04
0,04

0,07
0,06




Tab. A8 - pokra¢ovani
Brno-mésto
Brno-venkov

Bteclav

Hodonin

Vyskov

Znojmo

OLOMOUCKY KRAJ
Jesenik

Olomouc

Prostéjov

Prerov

Sumperk

MORAVSKOSLEZSKY KRAJ
Bruntal

Frydek-Mistek

Karvina

Novy Ji¢in

Opava

Ostrava-mésto

ZLINSKY KRAJ
Krom¢tiz

Uherské Hradisté
Vsetin

Zlin

379 185
159 886
125 024
160 427

86 807
114 508

642 465

42616
226 137
110391
136 444
126 877

1277 095
105 816
227592
281493
160 643
182 258
319 293

597 758
108 469
145 140
147 664
196 485

—

288 418
120 327
99 035
130 337
68 555
96 195

560 880
36514
197 256
93197
121 028
112 885

109 494

92 445
191 392
229900
145 929
166 385
283 443

508 213
90 033
116 513
131 838
169 829

76,06
75,26
79,21
81,24
78,97
84,01

87,30
85,68
87,23
84,42
88,70
88,97

86,88
87,36
84,09
81,67
90,84
91,29
88,77

85,02
83,00
80,28
89,28
86,43

396
72
52
63
43
65

746
95
245
45
112
249

38249
306
18 006
18 495
225
298
919

430
85
64

160

121

0,10
0,05
0,04
0,04
0,05
0,06

0,12
0,22
0,11
0,04
0,08
0,20

3,00
0,29
7,91
6,57
0,14
0,16
0,29

0,07
0,08
0,04
0,11
0,06

Zdroj: Cesky statisticky ufad (upraveno)
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Tab. A 9: Seznam schvalenych projekti z Fondu mikroprojekt Iniciativy Interreg ITT A
CR - Polsko v ¢eské ¢asti Euroregionu TéSinské Slezsko - Stask Cieszynski
1. zasedani Euroregionalniho fidiciho vyboru dne 29.9.2005

Schvalena
Castka z
Potadové EDRF v
¢islo Néazev projektu Zadatel K¢
Détsky domov SRDCE,
1. 3D - Dny détskych domovt Karvina 545 000
Té&sinské divadlo Cesky
2. Divadlo mostem Te&sin 302 250
Dny na hranici - slavnostni otevieni Mistni skupina PZKO v
3. piistavu pro rekreacni plavbu Dolni Lutyni-Véinovicich 160 000
Podpora aktivit vedoucich k rozvoji
spoluprace podnikateld a organti
mistnich samosprav k Karviné a
4. Jastrzebie Zdroj Statutarni mésto Karvina 118 500
Elektronicky biograficky slovnik Regionalni knihovna
5 Tésinského Slezska Karvina 311 000

Zdroj: Cesky statisticky titad

Tab. A 10: Seznam schvalenych projekti z Fondu mikroprojektt Iniciativy Interreg
IIT A CR - Polsko v ¢eské ¢asti Euroregionu T¢Sinské Slezsko - Stask Cieszynski
2. zasedani Euroregiondlniho fidiciho vyboru dne 14.12.2005

Schvalena
castka z
Potadové EDRF v
Cislo Nézev projektu Zadatel K¢
TES SE TESINEM - XVIL
Mezinarodni divadelni festival Kulturni a spolecenské stiedisko
1. "BEZ HRANICU "Strelnice" 509 505
TES SE TESINEM - VIIL
Euroregionalni filmova prehlidka Kulturni a spolecenské stiedisko
2. "KINO NA HRANICI" "Stielnice" 469 380
Klub pratel skoly, Havifov-
3. MIladi v aktivitich K-MODE Prostiedni Sucha 73 000
Beskydy bez hranic - Mezinarodni
4. zavod na koleckovych bruslich "SKI MOSTY" ob¢anské sdruzeni 61 000
Regionalni rada rozvoje a
5. Fotobanka TéSinského Slezska spolupréce se sidlem v Ttinci 193 500
6. "Sport bez hranic" Mg¢sto Jablunkov 63 000
7. Vanoc¢na jarmark Orlova M¢sto Orlova 67 500
Sblizeni 2006: Festival tvorby
8. mladych Slezské diakonie 213 750
9. Melodia Beskyd Obec Navsi 112 500
Turisticka stezska "O pohar mésta 9. Pionyrska skupina "CENTRUM"
10. Orlové" Orlova 78 000

Zdroj: Cesky statisticky ufad
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Tab. A 11: Seznam schvalenych projekti z Fondu mikroprojekti Iniciativy Interreg
III A CR - Polsko v ¢eské ¢asti Euroregionu TéSinské Slezsko - Stask Cieszynski
3. zasedani Euroregionalniho fidiciho vyboru dne 127.4.2006

Schvalena
Castka z
Poradové EDRF v
Cislo Nazev projektu Zadatel K¢
Mezinarodni Sachova setkani v Euroregionu | Sportovni klub Slavia
1. Té&Sinské Slezsko Orlova 162 600
Kongres Polaki v CR,
2. Spole¢né prameny - Wspdlne Zrodla Cesky Tésin 156 750
Kulturni a spolec¢enské
3. INCIDENTY stiedisko "Stfelnice" 363 487
Kiestanské spolecenstvi-
Spote¢nos$¢ Chrzescijanska,
4. Jeste$my tacy sami - Jsme prosté stejni Cesky Tesin 256 271
Sportovni pfiprava a soutéze mladeze v
5. plavéni a modernim pétiboji Sportovni centrum Bystfice 290 000
"Libi se nam byt spolu" spoluprace mezi
Stiedni Skolou techniky a sluzeb, Karvina,
prispévkova organizace a Zespolem Szkol Stfedni $kola techniky a
6. Technicznych Wodzislaw Staski sluzeb, Karvina 81 000
To vSechno nas spojuje..Pokracovani Zakaldni $kola Orlova-
spoluprace SP Nr 4 v Radlin€ a ZS v Orlové- | Poruba, Jarni 400, okres
7. Porubé¢ Karvina 70 361
Analyza postupit DVPP v Euroregionu
8. Té&Sinské Slezsko-Slask Cieszynski Institut EuroSchola, Tfinec 134 625
9. Kultura a sport sblizuje narody 7S a MS ve Stonavé 206 713

Zdroj: Cesky st

atisticky ufad

Tab. A 12: Seznam schvalenych projekti z Fondu mikroprojektt Iniciativy Interreg
IIT A CR - Polsko v ¢eské ¢asti Euroregionu T¢Sinské Slezsko - Stask Cieszynski
4. zasedani Euroregionélniho fidiciho vyboru dne 2.10.2006

Schvalena
Potadové Castka z
¢islo Néazev projektu Zadatel EDRF v K¢
Regionalni sdruzeni pro ¢esko-
polskou spolupraci Tésinského
1. INFOREG 2006 Slezska 375 000
"Chceme byt spolu, ne vedle sebe-uceni,
sport, turistika a zdbava spojuje mladez Zakladni skola, Délnicka,
2. ptes hranice" Karvina 269 070
Sport pro vSechny aneb sport nezna SKI MOSTY, ob¢anské
3. hranice sdruzeni 314 000
Regionalni centrum edukace pro
4. udrzitelny rozvoj - Ekologie bez hranic OS Trianon, Cesky T¢&Sin 381 000
Zakladni Skola a Matetska
skola Masarykovy sady, Cesky
5. Hudbou a tancem mezi narody Te&sin 150 000
ZS H.Sienkiewicze s polskym
Lyzatské zavody zakt - Sjezd hvézd- jazykem vyucovacim
6 Zjazd Gwiazdzisty Jablunkov 103 560

Zdroj: Cesky st

atisticky ufad
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Tab. A 13: Seznam schvalenych projekti z Fondu mikroprojekti Iniciativy Interreg
III A CR - Polsko v ¢eské ¢asti Euroregionu TéSinské Slezsko - Stask Cieszynski
5. zasedani Euroregionalniho fidiciho vyboru dne 18.12.2006

Schvalena
Potadové Castka z
Cislo Nézev projektu Zadatel EDRF v K¢

Propagace sportu a turistiky
prostiednictvim déti a mladeze
Cesko-polského pohranici - déti na

1. trojmezi Sdruzeni obci Jablunkovska 196 863, 48
Tesinské Slezsko - historie a Regionalni rada rozvoje a

2. soucasnost ve spole¢né Evropé spoluprace se sidlem v Tfinci 142 500

Kongres Polakii v CR, Cesky

3. XX. stoleti na TéSinsku Tesin 59 250
Turisticky produkt Ondrasovo - faze | Regiondlni rada rozvoje a

4. | spolupréce se sidlem v Tfinci 289 500

5. Slezsko v§emi smysly Obchodni akademie Orlova 94 200

6. U nas v Evropé 7S Orlova-Poruba 77 928, 75
Soutézni prehlidka neprofesionalnich | Kulturni a spolec¢enské stiedisko

7. divadelnich souborii 2007 "Stielnice" Cesky T¢€sin 310 125
Vyznamné osobnosit TéSinského

8. Slezska - Jan Grabowski Obec Komorni Lhotka 279 000
Strategie rozvoje turismu v obci
Bukovec s dirazem na pieshrani¢ni

9 spolupraci s obci Istebna Obec Bukovec 260 250

Zdroj: Cesky st

atisticky ufad
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Tab. A 14: Mistni organizace PZKO v okresech Karvind a Frydek-Mistek v roce 2007

Albrechtice Navsi u Jablunkova
Bocanovice Nebory
Bohumin (2x) Nové Mésto
Bukovec Nydek (2x)
Cesky T&in (4x) Oldrichovice
Darkov Orlova
Dolni Datyné Petivald
Dolni Listna Pise¢na
Dolnd Lomna Pisek

Dolna Lutyné Petrovice
Dolni Zukov Poruba
Doubrava R4j

Guty Ropice
Havifov (2x) Rychvald
Hnojnik Reka
Hradek Skiecoi
Horni Lomna Stanislavice
Horni Sucha Smilovice

Horni Zukov

Staré Mésto

Chotebuz Stonava
Jablunkov Stiitez
Karpentrna Sumbark
Karvina (4x) Tranovice
Komorni Lhotka Ttinec (6x)
Lazy Tyra

Louky Vendryn¢ (2x)
Marklovice Vérnovice
Milikov Zablati
Mistiovice Zivotice

Mosty u Ceského Té&sina

Zdroj: PZKO
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Mapa B 1: Mistni organizace PZKO v okresech Karvina a Frydek-Mistek v roce 2007
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DOTAZNIKDI1 5. Co si myslite o narodnostné smisenych manzelstvich?

Srovnavaci vyzkum ve skupiné dospélych se zaméfenim na otazky a) neni to nic zlého, hlavné co k sob¢ oba dva citi
polsko-¢eského souziti b) Cesi by méli uzavirat siatky s Ceskami, Polaci s Polkami
¢) nevim
Dotaznik je ANONYMNI a je uréen vyhradng pro zpracovani diplomové prace
natéma ,Polska narodnostni mensina v CR - spoledensky status v regionalng 6. Mély by podle Vas déti v Cesko-polském pohranic¢i ovladat polstinu?
geografickém a historickém kontextu“. Ta je zpracovavana pod zastitou Katedry a) déti z polskych rodin ano - pro¢?..........cceueuneee.
geografie Univerzity Palack¢ho v Olomouci (vedouci prace RNDr. Zden¢k b) déti ze smisenych rodin také ano - proc?..........ccccceveeec.

Szczyrba, Ph.D.)

. ¢) neni to nutné d) nevim
Kontakt: Hana KOSTKOVA, 775 233 123

7. Zajimate se o soucasné déni v Polsku (ekonomika, politika, kultura, sport atd.)?

V nasledujicich otazkach zvolte vZdy jen jednu odpovéd a tu oznacte X a) velmi b) primérné ¢) viibec ne (piejdéte na nasledujici otézku)
nebo jinym symbolem (fajfka...)
1. Jakd je narodnost: polska Ceska jind 8. Pokud ano, odkud cerpate informace?
Vage a) polska televize b) ceska televize ¢) polské noviny
Vaseho partnera d) ¢eské noviny e) rozhovory s ptibuznymi a zndmymi
Vaseho ditste (d&ti) f) cesty do Polska g) jiny zdroj - jaKy,.....ocoeiiiiii
2. Jakou feci spisovng | slezskym nafedim | spisovné 9. Zajimate se o sou¢asné déni v Cesku (ekonomika, politika, kultura, sport atd.)?
nejéast&ji mluvite: polsky (po nasemu) Sesky jinak | rtizné a) velmi b) primérné ¢) vibec ne
Se svym partnerem .
Se svymi détmi 10. Jak hodnotite moznosti Cechti a Polak uplatnit se v ekonomice regionu
Na svém pracovisti (v podnikani, v zisku zaméstnani apod.)? 5
a) moznosti jsou stejné b) vice se uplatiuji Cesi c) vice se
ano, je dalezita, uplatiiuji Poléci d) vice se uplatiuji jiné ndrodnosti ¢) nevim
3. Je pro Vas dilezita | velmi ale ne je mi to nemam vyhranény
narodnost: diilezitd | rozhodujici | jedno nazor 11. Domnivate se, Ze Polaci na TéSinsku dokazi vice téZit ze znalosti polstiny
Vagich pfibuznych v navazovani ¢esko-polskych hospodarskych kontaktd nezli Cesi?
Vagich znamych a) ano b) spiSe ano c) spiSe ne d) ne
Vasich soused
kamaradi Vasich déti 12. Pohlavi: a) muz b) Zena
13. Vék: a) 15-19b) 20-29 ¢) 30-39 d) 40-49 e) 50-59
jsouto "nasi" - | jsou mi tézko f) 60 avice
4. Jak byste nejsou mezi blizci, citim nemam | fct, 14. Soucéasné ekonomické postaveni: a) Zamé&stnanec
popsal(a) svij nami podstatn¢ | k nim jsoumi | je nezna b) Soukromy podnikatel ¢) V domacnosti d) Student
vztah k: rozdily sympatie lhostejni | rdd(a) | mje ¢) Dtichodce f) Nezaméstnany
Cechiim 15. Vzdélani:a) ZS b) SS bez maturity ¢) SS s maturitou
Polakiim d)vS§
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DOTAZNIKD?2
Srovnavaci vyzkum mezi ¢eskou a polskou mladezi

Dotaznik je ANONYMNI (nikde nebude Tvé jméno!!!) a je uréen vyhradné pro
zpracovani diplomové price natéma ,Polskd narodnostni mensina v CR -
spoleCensky status v regiondlné geografickém a historickém kontextu“. Ta je
zpracovavana pod zastitou Katedry geografie Univerzity Palackého v Olomouci
(vedouci prace: RNDr. Zden¢k Szczyrba, Ph.D.)

Kontakt: Hana KOSTKOVA 775 233 123

Blok A - Narodnost
Nyni bych rada zjistila n&jaké informace o narodnosti. ...

1. Jakd je narodnost Ceskd polska jina

Tva

maminky

tatinka

2. Jaké narodnosti jsou Tvi kamaradi?
a) prevazné polské b) ptevazné Ceské ¢) zadna
narodnost nepfevazuje

3. Je pro tebe dilezita narodnost Tvych kamaradi?
a) ano, velmi dilezita b) spise dilezita
¢) neni dilezita d) je mi to jedno

4. Myslis si, ze Ceska a polska mladez navazuje snadno kontakty mezi sebou?
a) ano b) ne, nemaji se radi - proc?.......ccceeeeieienineninennene.

Blok B - Informace o Polsku
Tyto otazky maji za ukol zjistit, co vi§ o nasem sousedovi - Polsku.

5. Vi, co se v soucasné dobé déje v Polsku (v politice, hospodafstvi, kultufe,
sportu)?

a) ano, vim to velmi dobie b) vim to ¢astecné ¢) nevim

6. Pokud ano, odkud mas tyto informace?

a) od rodica b) ze skoly ¢) bavime se o tom s kamarady
d) z novin a Casopist e) z televize f) z navstév Polska
g) z jinych zdrojd.................

7. Ctes polské noviny nebo asopisy?
a) ano- jaké?........ocoeirineiieeine

8. Divas se na polskou televizi?
a) ano b) ne - proc?

9. Jaké bys chtél(a) mit pfevazné sousedy?
a) Polaky b) Cechy ¢) je mi to jedno d) jinou

narodnost...................

10 Chtél(a) bys, aby na tvém budoucim pracovisti byli také Polaci?
a) aN0 - Proc?....ceereneeieniereennens b) ne - proc?.....ccceveverennnne ¢) je mi to jedno

Blok C - Jazyk
Mluvis ¢astéji jednim nebo druhym jazykem???To ukazi nasledujici otazky...

11. Umis polsky?

a) dobie b) primérné ¢) malo d) neumim
12. Chtél(a) bys umét polsky 1épe?
a) ano b) ne
slezskym

13. Jakou feci spisovné dialektem (po |spisovné | jinak-
mluvi$ nejéastéji: polsky nasemu) Cesky jak? ruzné-jak?
s rodici

s kamarady

ve Skole
Osobni udaje:
14. Pohlavi: a) chlapec b) divka
15. vek:

16. Skola, ttida
17. Obcanstvi:
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DOTAZNIKD3
Srovnavaci vyzkum mezi ¢eskou a polskou mladezi

Dotaznik je ANONYMNI (nikde nebude Tvé jméno!!!) a je uréen vyhradné pro
zpracovani diplomové price natéma ,Polskd narodnostni mensina v CR -
spoleCensky status v regiondlné geografickém a historickém kontextu“. Ta je
zpracovavana pod zastitou Katedry geografie Univerzity Palackého v Olomouci
(vedouci prace: RNDr. Zden¢k Szczyrba, Ph.D.)

Kontakt: Hana KOSTKOVA 775 233 123

Blok A - Narodnost
Nyni bych rada zjistila n&jaké informace o narodnosti. ...

1. Jakd je narodnost Ceskd polska jina

Tva

maminky

tatinka

2. Jaké narodnosti jsou Tvi kamaradi?
a) prevazné polské b) ptevazné Ceské ¢) zadna
narodnost nepfevazuje

3. Je pro tebe dilezita narodnost Tvych kamaradi?
a) ano, velmi dilezita b) spise dilezita
¢) neni dilezita d) je mi to jedno

4. Myslis si, ze Ceska a polska mladez navazuje snadno kontakty mezi sebou?
a) ano b) ne, nemaji se radi - proc?.......ccceeeeieienineninennene.

Blok B - Informace o Cesku
Tyto otazky maji za ukol zjistit, co vi§ o zemi, ve které zijes...

5. Vi§, co se v soudasné dobé déje v Cesku (v politice, hospodaistvi, kultuie,
sportu)?

a) ano, vim to velmi dobie b) castecné ¢) nevim
6. Pokud ano, odkud mas tyto informace?
a) od rodica b) ze skoly
d) z novin a ¢asopisu e) z televize

¢) bavime se o tom s kamarady
f) z jinych zdroja............

7.Ctes Geské noviny nebo Casopisy?
a) ano b) ne- pro¢?

8. Divas se na ¢eskou televizi?
a) ano b) ne - proc?

9. Jaké bys chtél(a) mit pfevazné sousedy?
a) Polaky b) Cechy ¢) je mi to jedno d) jinou
narodnost...................

10. Chtél(a) bys, aby na tvém budoucim pracovisti byli také Polaci?
a) aN0 - Proc?....ccererenieeeniennens b) ne - proc?.....ccccveveeennnnne ¢) je mi to jedno

Blok C - Jazyk
Mluvis ¢astéji jednim nebo druhym jazykem???To ukazi nasledujici otazky...

11. Umis ¢esky?

a) dobfe b) primérné ¢) malo d) neumim
12. Chtél(a) bys umét cesky 1épe?

a) ano b) ne

slezskym
13. Jakou feci spisovné dialektem (po |spisovné | jinak-

mluvi§ nejéastéji: polsky nasemu) Cesky jak? ruzné-jak?

s rodici

s kamarady

ve Skole

Osobni tdaje:

14. Pohlavi: a) chlapec b) divka
15. Vek:

16. Skola, tiida

17. Obcanstvi
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Foto D 1: Hotel Piast

Zdroj: T&sin Cesky T&sin na starych pohlednicich a fotografiich

Foto D 2: Hotel Piast dnes

Zdroj: vlastni sbirka

e e Foto D 3: Némecka obecna a obéanska Skola, dnesni OA

Zdroj: Tésin Cesky T&sin na starych pohlednicich a fotografiich

Foto D 4: Zemédélska skola

Zdroj: T&sin Cesky T&in na starych pohlednicich a fotografiich
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Foto D 5: Zakladni Skola Havli¢kova

Zdroj: T&sin Cesky T&sin na starych pohlednicich a fotografiich

L T

i o
o wid Wi

Foto D 6: Zakladni $kola Havli¢kova dnes

Zdroj: vlastni sbirka

Foto D 7: Gymnazium s polskym jazykem
vyucovacim v Ceském T&Sin¢

Zdroj: vlastni sbirka

Foto D 8: Sidlo Euroregionu T¢&Sinské Slezsko

Zdroj: vlastni sbirka
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