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1. Uvod a cile prace

Vlastni bydleni v atraktivni lokalité v dostupné vzdalenosti od mésta,
na Cerstvém vzduchu je snem mnoha mladych rodin. V poslednich letech ho
pfeménuje v realitu stale vice z nich. Jsou tudiz ¢lankem v suburbanizanim procesu.
Tento proces je ve spoleénosti jak v Ceské republice, tak v mnoha ostatnich zemich
na celém svété stale intenzivngjsi. Cilem této bakalafské prace bude zaméfit se

na suburbanizaci v okoli mésta Olomouc.

Suburbanizace je proces stéhovani obyvatelstva a nékterych sluzeb z centra
mést na jejich okraj a do nejblizSich obci. ,Je to faze urbanizacniho procesu, kdy
stagnuje nebo ubyva pocet obyvatel jadrového mésta a roste pocet obyvatel v obcich
pfiméstské zdny.“(Silhankova, 2007) Tento stav se u nas zadal intenzivné rozvijet
zejména v 2. pol. 90. let uplynulého stoleti. ,Suburbanizace jako jev doprovazejici
rozvoj soucasnych metropoli je cyklickym jevem, ktery probiha historicky ve vinach. Ma
i svoji neutralni podobu pfirozeného procesu v zavislosti na demografickém
a ekonomickém rustu, na druhé strané s sebou nese urcité hrozby a negativni

dopady.“(http://stavebni-forum.cz, 2009)

Tématem rezidenéni suburbanizace v okoli mésta Olomouce se zabyva nékolik
autort Ci kvalifikaénich praci, ale zaméfeni se na konkrétni tvary nové vystavby,
morfologickou strukturu suburbii z pohledu uspofadani zastavby je tématem do jisté
miry originalnim. Hlavnim cilem pfedkladané prace je rozSifit spektrum praci
vénovanych olomouckym suburbiim o typizaci satelitni vystavby z morfologického
hlediska. Jednotlivé satelity, resp. oblasti suburbanni vystavby budou Kklasifikovany

a jednotlivym typam budou pfifazeny schematické nacrty.

Prostfednictvim vybranych ukazatell se pokusime posoudit intenzitu vazeb
mezi obcemi v zazemi Olomouce a timto centrem a jejich vyvoj ve vybranych ¢asovych
etapach. Pro potfeby na$i studie vyuzijeme vymezeni suburbanni zény Olomouce
publikované v ¢lanku ,Urbanni a suburbanni prostor Olomouce: teoretické pfistupy,
vymezeni, typologie“ od autord Halas, Roubinek, Kladivo, ktery vySel v Geografickém

Casopise v roce 2012. Dil¢im cilem tak bude i doplnéni a rozSifeni tohoto ¢lanku.


http://stavebni-forum.cz/

2. Metodicka struktura prace, vymezeni uzemi

Prace je Clenéna na dvé zakladni €asti. V prvni ¢asti je uCelem definovat pojem
suburbanizace, zhodnotit vyvoj poCtu obyvatel, intenzitu bytové vystavby a intenzitu
pracovni migrace vletech 1998 az 2012 vevSech obcich, které spadaji
pod suburbanni zénu Olomouce. Sledované obdobi je rozdéleno do tfech pétiletych
Casovych useku pro lepSi prehlednost vyvoje. V této Casti jsou zpracovana data
ze Séitani lidu, domd a byt z Ceského statistického Ufadu. Data o bytové vystavbé
z let 2008 az 2012 a dojizdce ze scitani z roku 2011, ktera nebyla v dobé& zpracovani
vefejné dostupna na internetu, poskytl Mgr. Petr Simagek. Obce, které jsou podrobeny
analyze, jsou Bélkovice-Lastany, Blatec, Bohuhovice, Bukovany, Bystrocice,
Bystrovany, Dolany, Grygov, HluSovice, Hnévotin, Horka nad Moravou, Charvaty,
KozuSany-Tazaly, Krelov-Bfuchotin, Piaslavice, Pfikazy, Samotisky, Skrben, TéSetice,

Tovér, Ustin, Velka Bystfice a Velky Tynec. Tyto obce jsou znazornény na obr. 1.

Druha ¢ast prace je zamérena na strukturu zastavby jednotlivych obci. Na tuto
typologii byly vyuzity letecké snimky z webovych stranek mapy.cz a maps.google.cz.
Podle téchto zabéru je vytvofena typologie satelitni vystavby. Ve studii se detailngji
nezaméfujeme na to, ¢im je sledované usporadani vystavby zplisobeno, protoze to je
pfedmétem zajmu diplomové prace Nesvadbové (2014). Soucasti prace je i
jednoducha analyza velikosti pozemkU (stavebnich parcel) v jednotlivych typech. Pro
stanoveni pfibliznych vymér byl vyuzit Katastr nemovitosti na internetovém portalu

v v v

Ceského uradu zemémeéfiéského a katastralniho.

Veskera statisticka data jsou zpracovana v programu MS Excel, a to v€etné

vystupl v podobé grafll a tabulek. Mapova ¢ast je zpracovana v programu ArcMap 10.

Uzemi olomoucké suburbanni zény se nachazi v centralni &asti Hané. Je
protékano fekou Moravou a jejimi pfitoky. Mésto Olomouc a pfilehlé obce suburbanni
zény se nachazeji v klimatické oblasti teplé a mirn& teplé. (Quitt, 1971) Uzemi je
tvofeno centrem, tzn. méstem Olomouc, a 23 obcemi nachazejicimi se kruhovité
v okoli mésta Olomouc. Dohromady katastry t&chto obci tvofi izemi o rozloze 324 km?.
Na obr. 1 je znazornén uzemni rozsah olomoucké suburbanni zony, ktery je dopInén

o tabulku pfifazujici k obcim nazvy.
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Obr. 1: Vymezeni uzemi suburbanni zény Olomouce (Zdroj: viastni zpracovani)

Tab. 1: Nazvy obci doplfujici obr. 1

Cislo | Nazev obce Cislo |Nazev obce Cislo | Nazev obce
1| Olomouc 9 | Horka nad Moravou 17 | HluSovice
2 [ Bélkovice - Lastany 10 | Kozusany - Tazaly 18 | Tovér
3| Blatec 11 | Ptikazy 19 | Skrben
4 | Bohuriovice 12 | TéZetice 20| Ustin
5 | Bystrocice 13 | Velka Bysttice 21 | Bukovany
6 | Dolany 14 | Velky Tynec 22 | Pfaslavice
7 | Grygov 15 | Bystrovany 23 | Kfelov - Bfuchotin
8 | Hnévotin 16 | Samotisky 24 | Charvaty

(Zdroj: vlastni zpracovani)
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3. Teoreticky kontext suburbanizace

3.1 Definice suburbanizace

Na definici suburbanizace se divaji mnozi autofi rizné. Ourfedni¢ek (2002)
vnima suburbanizaci jako predmésti. Definuje ji podle anglického ,suburbs®, které
vzniklo z puvodné latinského zakladu urbs, znamenajici velké mésto, a predpony sub,
ktera oznacCuje umisténi vedle, za nebo pod né&im. Suburbium vnima jako samostatné
sidlo, které se liSi prostorovou identitou od pfedmésti chapaného jako integralni ¢ast
zastavéné plochy mésta. Proces suburbanizace podle né&j znamena pfesun obyvatel,
jejich aktivit a nékterych funkci z jadrového mésta do zazemi. Jedna se o typicky
proces rozSifovani uzemi meésta, ktery muZzeme zaznamenat jak u vétSiny mést
vyspélych zemi, tak v historickém vyvoji nadich mést. (OufedniCek, 2002; 2008)
Pro Silhankovou znamena suburbanizace fazi urbanizaéniho procesu, kdy stagnuje
nebo ubyva pocCet obyvatel jadrového mésta a roste pocCet obyvatel v obcich
pfiméstské zoény. Je to kontinualni zména socialniho a fyzického prostfedi
z venkovského na predméstské. (Silhankova, 2007) ,Podle L. Sykory a D. Posové
(2007) se jedna o suburbanizaci, pokud jsou splnény tyto tfi podminky: roste podil
metropolitni oblasti na narodnim systému (metropolizace); roste podil pfiméstské zény
v ramci metropolitni oblasti; pfiméstska zéna roste v absolutnich &islech.“ (Biolek,
2011)

Pro nové vystavéné obytné celky v zazemi mést se v priibéhu 90. let 20. stoleti
vzil v Ceské republice nazev satelitni méstecka. Odbornici oznaduji sidla v t&sném

zazemi jadrového mésta jako suburbia, Cesky predmeésti. (Oufednicek, 2008)

3.2 Typy suburbanizace

V zakladu rozdélujeme suburbanizaci na rezidenéni a komeréni. Rezidencéni
(obytna) suburbia jsou charakteristicka prfevahou zastavby jednopodlaznich nebo
dvoupodlaznich rodinnych domkO vystavény pUvodné méstskymi obyvateli
(suburbannimi migranty). Ti vystavuji sva nova obydli na okrajich mensich obci
v zazemi mést, které jsou s méstem spjaty kazdodennimi dojizdkovymi vazbami
do prace ¢€i za vzdélanim. (Kube$, 2009) ,Rezidenéni suburbanizace pfispiva
ke zméné tradiCni socialné-prostorové struktury naSich mést, ktera se vyznacuje
snizujicim se socialnim statutem obyvatelstva od centra smérem k okrajum.
Pfedméstské zony dnes migraci ziskavaji predevSim vzdélané a pfijmové silné
obyvatelstvo. Socialni statut nové pfichozich domacnosti i jejich zplsob Zivota ostfe

kontrastuji s plivodnim obyvatelstvem.” (Sykora, 2002) Této stale pocetnéjSi skupiné
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obyvatelstva se rozhodli vyjit vstfic stavitelé obchodnich center. Proto se neustale
rozrusta vystavba supermarkett a hypermarkett na okrajich mést, nej¢astéji v blizkosti
vétSich dopravnich tahd. ,VétSina novych areall komercni vystavby je budovana
na misté plvodnich poli tzv. ,na zelené louce” (greenfield). Typickymi funkcemi, které
se od pocatku 90. let 20. stoleti stéhuji z mést do jejich zazemi, jsou logistické arealy,
hypermarkety a daldi obchody, ¢asteéné i vyroba a zabava.“ (OufedniCek, 2008) Tento

jev se nazyva komeréni suburbanizace, tedy pracovni a obsluzna.

Rezidencni suburbanizace se muze projevovat ve vice prostorovych formach.
Tesar a Volf (2000) ve své praci vycleriuji pét typl rlizného prostorového osidleni. Jsou
to: individualni vystavba na okrajich zastavéného Uzemi obce, kolonie rodinnych
domk( prilehla k zastavénému Uzemi obce, samostatné stojici kolonie rodinnych
domku, samostatné stojici rodinny domek a tzv. uzaviena komunita. Prvni Ctyfi typy
jsou takto sefazené zamérné, a to v nejpravdépodobnéjSim poradi vzestupné podle
miry socialni segregace. Prvni dva typy reziden¢ni suburbanizace jsou nejrozsirenéjsi.
Individualné vystavéné rodinné domky v historickych obcich (a zejména na jejich
okrajich) v okoli hlavniho mésta vznikaly jiz v obdobi pfed rokem 1989 a jejich obliba
nyni jesté vzrostla. Kolonie rodinnych domkud na parcelach pfilehlych k témto obcim
jsou pro stavebni a developerské firmy velmi vyhodné, protoZe neni problém prosadit
jejich vystavbu v souladu s uzemnim planem a napojeni téchto parcel na inZenyrské
sité je technicky a hlavné financné nenarocné. Paty typ, tzv. uzaviené komunity vznika
podle vzoru gated communities, kterd jsou charakteristicka provelkda mésta
ve Spojenych statech americkych. Od ostatnich kolonii rodinnych domku se [i§i tim,
Ze jsou oplocené a maji vlastni ostrahu, ktera do arealu vpousti jenom jeho obyvatele.
Obvykle maiji vlastni objekty napf. sportovniho vyZiti. Jsou nejvyraznéjSim pfipadem
segregace, nebot’ k jeji socialni sloZzce zde pfibyva jesté slozka prostorova. Tento
nezdravy typ komunity se zatim v pIn& rozvinuté podobé& v Ceské republice pfilis

nevyskytuje. (Tesaf, Volf, 2000)

3.3 Vyvoj suburbanizace ve svété

V Ceské republice neni suburbanizaéni proces tak intenzivni jako jinde
ve svété. V nékterych statech USA se tento druh bydleni rozmohl az
do nekontrolovatelné faze. Zpolatku zde byl suburbanizaéni proces podporovan
statem. Prvni suburbia se zacCala vytvaret s rozvojem automobilové dopravy, kdy se
stal automobil dostupny i pro stfedni tfidu. Pozdé&ji vyrazné vzrostl poCet obyvatel, ktefi
si chtéli splnit svij sen — mit rodinny domek se zahradou. Typickym morfologickym

znakem americkych pfiméstskych oblasti se stavaji kolonie rodinnych domka, vétSinou
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vyrostlych ,na zelené louce“ s pravidelnym Sachovnicovitym pudorysem. Rozmaha se
vystavba celych obytnych soubor( rodinnych domkd stavebnimi spoleénostmi

tzv. ,na kli€“. V ramci uspory mista je minimalizovan vefejny prostor, €asto chybéji

chodniky €i vefejna zeler. (Ptacek, 2002)

Podle Ptacka (2002) je nékolik davodu pro tak rozsahlou suburbanizaci
obyvatelstva v USA. Jednim z nich je zna¢na poptavka po novém bydleni, zplsobena
predevS§im omezenim bytové vystavby uz v dobé hospodarské krize v 30. letech
a potom béhem druhé svétové valky. Zaroven diky vyS$§im pfijmam stfednich vrstev si
stale vétSi podil lidi mohl dovolit uskutecnit svlj sen o vlastnim bydleni. DalSim
vyznamnym divodem se stal ,baby boom*®, vrcholici ve Spojenych statech v poloviné
50. let. S tim je spojena zvySena poptavka mladych rodin po vlastnim bydleni
v prostfedi neznecisténém a bez vysoké kriminality. Tretim z ddvodd byla finanéni
podpora vlady pro vystavbu infrastruktury a podpora bytové vystavby. Hlavnimi nastroji
bytové politiky byly statem garantované hypoteCni uvéry a danové ulevy. Danové

zvyhodnény byly pfedevsim pfijmové slabsi vrstvy.

Proces suburbanizace ve Spojenych statech se netyka pouze bydleni rodin, ale
i ekonomickych funkci. Nereziden¢ni suburbanizace se ¢leni do nékolika fazi. Tou
prvni je tzv. ,bedroom community“, kdy dochazelo pouze k migraci obyvatel
do suburbanni zény, ale pracovni pfilezitosti zlGstaly v centrech mést. S postupem
suburbanizace bydleni narustala i vzdalenost mezi mistem bydlist¢ a mistem
pracovisté a od 60. let se stava C€asova dostupnost neunosnou. Proto dochazi
k postupné suburbanizaci sluzeb pro obyvatelstvo. Nejprve vznikaji supermarkety
v blizkych polohach, pozdéji se stéhuje lehky primysl a nasleduji terciérni aktivity.
Pfedmésti se postupné stavaji zcela nezavislymi na centrech mést a proménuji se
Vv nova centra zvana suburban downtowns, edge cities ¢i suburban business districts.
V soucasnosti patfi mezi dopravné nejvice zatizené okruzni komunikace, oproti tomu

se dopravni proudy smérem do mést oslabily. (Ptacek, 2002)

V zapadni Evropé se proces suburbanizace projevii méné razantnéji
nez ve Spojenych statech a mél méné negativni vliv na destrukci centralnich casti
mést. Do rozvoje evropskych mést mnohem vice zasahuje planovani, a tak je
u evropskych mést mnohem Iépe rozeznatelna hranice mezi méstskym a venkovskym
typem vyuziti pady. Zemi, kde byl pribéh suburbanizacniho procesu zvlasté silny, je
Spolkova republika Némecko. Pfispélo tomu i znaéné podkozeni mést béhem druhé

svétové valky, a obyvatelstvo tedy bylo nuceno Zit mimo mésta, v okolnich mésteckach
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a obcich. Z hlediska prostorového rozlozeni pusobil na intenzitu suburbanizaéniho
Frankfurtu a oblasti kolem Ryna. Zvlasté v Poryni dochazi k vytvafeni slozitych
méstskych struktur a k vzajemnému propojeni sidel. Podstatné se méni morfologie
sidel v pfiméstské oblasti. Dochazi jednak k pfestavbam plvodnich zemédélskych
usedlosti, ale hlavné k enormnimu narGstu po¢tu novych domu. Stavebni iniciativu
ve vétSiné pfipadu vyvijeji stavebni spole¢nosti, které dodavaji rodinné domy formou
»na kli¢“. Duvodl pro stéhovani némeckého obyvatelstva z mést je nékolik. Ptacek je
ve svém pfispévku (2002) rozdélil do péti skupin. Prvni skupinou jsou ekonomické
faktory, mezi néz patfi napfiklad zruseni regulace najemného a jeho neustaly rist, dale
DalSi skupinou davod( pro suburbanizaci jsou sociologické faktory. Mezi ty |ze zaradit
prani mladych rodin zit s détmi v kvalitnim zivotnim prostfedi. DalS§im ddvodem je
atraktivita okoli, velikost pozemku nebo pocit vlastnit dim na reprezentativni adrese.
Treti skupinou faktori jsou dopravné geografické. Jde vlastné o dobrou dopravni
dostupnost do jadra mésta a existence rozvinuté vefejné dopravy. DalSim hlediskem
novych rezidenti pro vystavbu bydleni je vybavenost soukromymi a vefejnymi
sluzbami. Poslednim divodem pro stéhovani se z mést je pro Némce bytova a sidelni

politika. Stat podporoval novou bytovou vystavbu vyhodnymi hypotecnimi uvéry.

I vNémecku byla suburbanizace komerénich funkci spojena s vystavbou
velkoplodnych maloobchodnich zafizeni. Ta vznikla, stejné jako podle amerického
vzoru, ha zelené louce ve vyhodnych dopravnich polohach. V sou€asné dobé jsou
zakonem zpfisnény podminky pro vystavbu téchto center. V ramci suburbanizace
administrativnich funkci dochazelo od 60. let k vystavbé kancelafskych center
a administrativnich parkd. Ve stale vétsi mife dochazi ke stéhovani i kvartérnich aktivit

(vyzkum a vyvoj, technologické parky). (Ptacek, 2002)

Suburbanizace se projevovala i v dal$i némecky mluvici zemi, v Rakousku.
Nejvyraznéji se tento proces projevil v hlavnim mésté Vidni. Sykora a Posova (2010)
ve své studii Praha a Viderni: rozdily ve formovani metropolitnich regiont a jejich priciny
provadéji komparaci suburbanizacniho procesu ve Vidni a v Praze. Podle jejich
prispévku jsou Praha i Videfi stfedoevropska mésta s podobou urbanistickou
strukturou, ktera se do prvni svétové valky vyvijela obdobné. Po prvni svétové valce se
stala hlavnimi mésty dvou zhruba stejné velkych statd jak poétem obyvatel, tak
vyznamem. Prahu tato nova role zvyhodnila, a mésto se od roku 1922 zacalo rozvijet.

Naopak v rakouské metropoli se vyvoj pozastauvil.
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Po druhé svétové valce se Viden ocitla na periferii odfiznuta Zzeleznou oponou
od zbytku byvalého uzemi. Mezi lety 1948 aZz 1990 pocet obyvatel Prahy rostl pozvolna
a Viden obyvatelstvo zacala ztracet. Forma rozvoje mést se odvijela od odliSnych
ekonomickych podminek a politickych reziml. Rozlohou je viderisky region tfikrat vétsi
nez prazsky, obyvatelstvem je to jen 1,6nasobné vice nez v Praze. Po druhé svétové
valce bylo hlavnim cilem rekonstruovat valkou zni¢enou Videri. Nova vystavba velkych
obytnych soubort se odehravala pfevazné na volnych plochach v administrativnich
hranicich Vidné. Suburbanizace se zde zafala vyraznéji projevovat od 60. let
20. stoleti. Zatimco se bytovy fond ve Vidni vyznacuje nedostatkem rodinnych domd,
poptavka obyvatel po bydleni v rodinnych domech vedla k suburbanizaci v jejim okoli.
V poslednich dvou desetiletich minulého stoleti se suburbanizaéni proces rozsifil

metropolitni region vice prostorové rozsifen. (Sykora, Posova, 2010; 2011)

Ve Velké Britanii se suburbanizace formovala jiz v 19. stoleti, a to
prostfednictvim myslenky Ebenezera Howarda, ktery podporoval navrat zelené
do mést. Podal tak zaklad na vznik zahradnich mést. Jeho navrh podporuje vystavbu
jednoduché dvoupodlazni zastavby s centrem v podobé klidového parku a sniZeni
hustoty zastavéni primyslovych ploch. Howard pocital s primérnou hustotou zalidnéni
nového osidleni pouze 80 obyv./ha. (Hnilicka, 2005; Silhankova, 2007)

Vize zahradnich mést se postupné z Anglie rozsifila dal do Evropy. Vyznamné ji
byla ovlivnéna vystavba v Nizozemsku i Dansku. Typové jsou domy velmi podobné —
kazdy byt ma svoji soukromou zahradu a samostatny vstup z ulice. (Hnilicka, 2005)
V Kodani se v nékterych oblastech vystavba formovala do extrémnich tvart. Pfikladem
je lokalita Sgndre Ringvej, kde se vyskytuje vystavba seskupena do 24 kruh(
a jednoho pulkruhu. (obr. 2)
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Obr. 2: Tvar vystavby v Kodani (Zdroj: maps.google.cz)

3.4 Vyvoj suburbanizace v Ceské republice

Pocgatky suburbanizanich procesu sahaji az do obdobi stfedovéku, kdy se
stfedovéka zastavba nabalovala kolem hradd. Podhradi tak predstavuji prvotni

pfedmésti. Tento vyvoj je obzvlast pfiznany pro uzemi Prahy.

Jiz vobdobi pfed nastupem primyslové revoluce Ize pozorovat vyrazné
vylidiovani centralnich oblasti mést. ZvySuje se osidlovani v blizkosti Zelezni¢nich
trati. Obecné mizeme pfirovnat mechanismus ristu mést k nafukovani mice. ZvySeny
priliv obyvatelstva, investic, pracovnich pfileZitosti nebo informaci vyvolava rozpinani
(dekoncentraci) téch méstskych funkci, které nejsou schopny platit nejvy8si cenu
za umisténi v blizkosti centra. V obdobi primyslové revoluce a urbanizace byl typickym
rysem rl0st obytnych i primyslovych pfedmésti. Za predmésti byla v 19. stoleti
oznaCovana takova mésta jako Smichov, Karlin nebo Kralovské Vinohrady, ktera jsou
dnes soucasti vnitfniho mésta Prahy. Pozdéji se rozvijela i vzdalenégjsi sidla pfedevsim
v dosahu Zeleznice (napt. CernoSice nebo Klanovice u Prahy). (Sykora, 2002;
Ourednicek, 2008)

Suburbanizace zaZivala boom kolem velkych Ceskych mést jiz na zacatku

20. stoleti. Rozvoj novych oblasti v zazemi mést se vyznamnym zplsobem objevuje
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od druhé poloviny 90. let 20. stoleti az do soucasnosti. Charakter ¢eské a napfiklad
americké suburbanizace se v3ak do znacné miry liSi. (Sykora, 2002; Oufednicek,
2008)

Situace po roce 1989 pfispéla ke zméné Ceské ekonomiky a politiky a tim
i podminky pro novou vystavbu. DulezZitou roli sehraly restituce pudy jejim pavodnim
vlastnikim, zakladani novych stavebnich firem a aktivity developerskych spolecnosti.
Oufednicek a Posova (2006) v publikaci Suburbanni bydleni v Prazském méstském
regionu vyclenuji Ctyfi faze vyvoje stru¢né shrnuté do nasledujicich bodu:
1) Pocatky suburbanniho rozvoje (1990-1994) - pokles bytové vystavby

ze socialistického obdobi, pomaly rozvoj rezidencni bytové vystavby

2) Nastup velkych developerl (1995-1997) — celkovy pokles bytové vystavby

v porovnani s pfedchozim obdobim, dokon&ovani prvnich projektd stavebnich firem

3) Vyuzivani novych produktd pro financovani bydleni (1998-2001) - vzestup
individualnich stavebnich projektd v zazemi diky bytové podpofe ze strany statu

pro domacnosti se stfednimi pfijmy.

4) Gradace suburbanizace (2002- sou€asnost) — novy rist bytové vystavby, zejména
diky developerim a stavebnim spolecnostem, hypotecni uvéry jsou dostupné Sirokému

okruhu zajemcu.
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4. Vybrané charakteristiky

Nasledujici vybrané ukazatele zhodnocuji dusledky suburbanizace, ktera meéni
rozloZeni obyvatelstva v prostoru a ovliviiuje jeho pocet. Jedna se o vyvoj poctu
obyvatel v jednotlivych obcich za sledované obdobi let 1998 az 2012, migracni saldo,
intenzitu bytové vystavby, denni vyjizdku za zaméstnanim a dostupnost centra
velkomésta. Pro nasledujici ukazatele byla pouzita data ze Scitani lidu, domud a byt

z Ceského statistického uradu.

4.1 Vyvoj pocétu obyvatel

Pocet obyvatel se ve sledovaném obdobi, tzn. v letech 1998 az 2012 témér
ve vSech obcich zvySoval. Vyjimku tvofi pouze obce Blatec, Skrben a Velka Bystfice,
unichz doSlo kmirnému poklesu ve srovnani poCtu obyvatel k 31.12.1998
a k 31.12.2002. V dalSich letech uz i tyto obce nasledovaly trend narlstu obyvatel,
zpusobeny predevSim noveé pristéhovalymi obyvateli a ,baby boomem®. Pocet obyvatel
nékterych obci rostl linearné (obce Bélkovice-Lastany, Bohuriovice, Grygov, KoZuSany-
Tazaly, Kfelov-Bfuchotin, Pfaslavice, Samotidky, TéSetice, Tovér, Ustl'n), v ostatnich
obcich byl alespori vjednom obdobi patrny vyraznéjSi skok. NejvétSi narust
obyvatelstva ve srovnani s pfedchazejicim obdobim méla obec Velky Tynec, kde
hodnota z roku 2007 do roku 2012 narostla témérf o 500.
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Tab. 2: Vyvoj poCtu obyvatel v jednotlivych obcich suburbanni zény

Stav poctu obyvatel k:

Obec 31.12.1998 31.12.2002 31.12.2007 31.12.2012
Bélkovice-Lastany 1812 1896 2 040 2176
Blatec 604 567 589 623
Bohunovice 2 352 2385 2473 2555
Bukovany 388 424 547 610
Bystrocice 580 595 636 729
Bystrovany 665 713 885 1030
Dolany 1835 2072 2410 2593
Grygov 1367 1381 1422 1469
HluSovice 266 345 559 800
Hnévotin 1147 1163 1350 1672
Horka nad Moravou 2063 2089 2229 2342
Charvaty 749 754 841 855
Kozu$any-Tazaly 795 827 845 847
Kfelov-Bfuchotin 1253 1364 1470 1636
Praslavice 1291 1301 1328 1364
Prikazy 1170 1191 1192 1267
Samotisky 926 1103 1240 1323
Skrben 1051 1043 1158 1203
Tésetice 1199 1215 1265 1337
Tovér 448 489 559 581
Ustin 330 359 372 400
Velka Bystfice 2 895 23831 2964 3099
Velky Tynec 2111 2139 2282 2749

(Zdroj: Cesky statisticky Ufad Databaze demografickych Gdajii za obce CR: Uzemni zmény, podty
obyvatel, narozeni, zemfeli, stéhovani (1971-2012). Cesky statisticky tifad [online]. 2013 [cit. 2014-03-30].

Dostupné z: http://www.czso.cz/cz/obce_d/index.htm; vlastni zpracovani)
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Obr. 3: Vyvoj poctu obyvatel v jednotlivych obcich mezi lety 1998 az 2012

(Zdroj: Cesky statisticky ufad Databaze demografickych Gdaji za obce CR: Uzemni zmény, poéty
obyvatel, narozeni, zemfreli, stéhovani (1971-2012). Cesky statisticky trad [online]. 2013 [cit. 2014-03-30].
Dostupné z: http://www.czso.cz/cz/obce_d/index.htm; vlastni zpracovani)
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Obr. 4: Vyvoj poctu obyvatel v jednotlivych obcich mezi lety 1998 az 2012

(Zdroj: Cesky statisticky ufad Databaze demografickych Gdaji za obce CR: Uzemni zmény, podty
obyvatel, narozeni, zemfeli, stéhovani (1971-2012). Cesky statisticky urad [online]. 2013 [cit. 2014-03-30].
Dostupné z: http://www.czso.cz/cz/obce_d/index.htm; vlastni zpracovani)
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Obr. 5: Vyvoj pocCtu obyvatel v jednotlivych obcich mezi lety 1998 az 2012

(Zdroj: Cesky statisticky ufad Databaze demografickych Gdaji za obce CR: Uzemni zmény, podty
obyvatel, narozeni, zemfeli, stéhovani (1971-2012). Cesky statisticky tifad [online]. 2013 [cit. 2014-03-30].
Dostupné z: http://www.czso.cz/cz/obce_d/index.htm; vlastni zpracovani)

4.2 Migraéni saldo

Saldo migrace vyjadfuje rozdil pocétu pfistéhovalych a vystéhovalych osob
za stejné obdobi a Uzemi. Vypolteno je podle vzorce MS=(pfistéhovali-

vystéhovali)/stfedni stav obyvatelstva ve sledovaném obdobi.

NejvétSi migracni saldo bylo zaznamenano v obci HluSovice, a to ve vSech
tfech pétiletych obdobich. Nejmensi saldo migrace v obdobi let 1998 az 2002 bylo
v obci Blatec, v druhém pétiletém obdobi v obci Pfikazy a ve tfetim, tzn. v letech 2008
az 2012, byl pomér pfistéhovalych ku vystéhovalym nejmensi v obci KoZuSany —
Téazaly. Zde byla hodnota migracniho salda zaporna, tudiz se vice lidi vystéhovalo nez

pfistéhovalo.
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Tab. 3: Migracni saldo v jednotlivych obcich letech 1998 az 2012

Migracni saldo na 1000 obyvatel (v %o)

Obec 1998-2002 2003-2007 2008-2012
Bélkovice-Lastany 36,59 47,76 58,35
Blatec 3,45 31,14 26,40
Bohunovice 29,55 37,88 14,72
Bukovany 74,07 251,29 82,97
Bystrocice 41,17 74,74 120,15
Bystrovany 98,91 160,20 101,31
Dolany 128,83 133,42 65,96
Grygov 3,62 25,69 21,45
HluSovice 252,87 435,84 278,15
Hnévotin 50,79 135,30 173,40
Horka nad Moravou 45,00 56,04 15,31
Charvaty 39,95 85,27 9,43
KoZusany-Tazaly 52,11 11,96 -14,18
Krelov-Bfuchotin 78,90 63,51 85,00
Praslavice 13,95 28,15 7,43
Ptikazy 4,24 4,20 26,84
Samotisky 122,97 87,92 32,77
Skrben 34,72 92,69 16,94
TéSetice 7,45 44,35 47,66
Tovér 151,35 137,40 17,54
Ustin 31,98 27,36 33,68
Velka Bystfice 13,71 44,52 24,74
Velky Tynec 27,90 63,33 156,63

(Zdroj: Cesky statisticky Ufad Databaze demografickych Gdajii za obce CR: Uzemni zmény, poéty
obyvatel, narozeni, zemfeli, stéhovani (1971-2012). Cesky statisticky tifad [online]. 2013 [cit. 2014-03-30].
Dostupné z: http://www.czso.cz/cz/obce_d/index.htm; vlastni zpracovani)
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Obr. 6: Saldo migrace v obcich suburbanni zéony mezi lety 1998-2002

(Zdroj: Cesky statisticky ufad Databaze demografickych Udaju za obce CR: Uzemni zmény, poéty
obyvatel, narozeni, zemfeli, stéhovani (1971-2012). Cesky statisticky tifad [online]. 2013 [cit. 2014-03-30].
Dostupné z: http://www.czso.cz/cz/obce_d/index.htm; vlastni zpracovani)
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Obr. 7: Saldo migrace v obcich suburbanni zény mezi lety 2003-2007

(Zdroj: Cesky statisticky uUfad Databaze demografickych Gdaji za obce CR: Uzemni zmény, podty
obyvatel, narozeni, zemfeli, stéhovani (1971-2012). Cesky statisticky tifad [online]. 2013 [cit. 2014-03-30].
Dostupné z: http://www.czso.cz/cz/obce_d/index.htm; vlastni zpracovani)
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Obr. 8: Saldo migrace v obcich suburbanni zéony mezi lety 2008-2012

(Zdroj: Cesky statisticky ufad Databaze demografickych Gdajti za obce CR: Uzemni zmény, podty
obyvatel, narozeni, zemfeli, stéhovani (1971-2012). Cesky statisticky tifad [online]. 2013 [cit. 2014-03-30].
Dostupné z: http://www.czso.cz/cz/obce_d/index.htm; vlastni zpracovani)
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4.3 Intenzita bytové vystavby

Ukazatel intenzity bytové vystavby (IBV) je zpracovan pro vybrané obce
v zazemi Olomouce ve tfech pétiletych obdobich. Prvni obdobi je mezi lety 1998 az
2002, druhé obdobi zahrnuje roky 2003 az 2007 a do tfetiho obdobi jsou zahrnuty roky
2008 az 2012. Ukazatel IBV je vypocitan podle vzorce: IBV=(pocet dokonenych byt
v obci vletech jednotlivych sledovanych obdobi / pocet obyvatel obce k 31.12.
posledniho roku sledovanych obdobi)*1 000. IBV vyjadfuje, kolik bylo v daném obdobi
vystavéno novych bytd na 1 000 obyvatel. Nejvétsi IBV byla zaznamenana ve vSech
tfech obdobich v obci HluSovice, v prvnim obdobi to dale byly obce Tovér a Samotisky.
Ve druhém obdobi dale nasledovaly obce Bukovany a Pfaslavice. Ve tfetim obdobi

byla nejvysSi IBV po obci Hludovice v obcich Bystro€ice a Pfaslavice.

Tab. 4: Intenzita bytové vystavby v jednotlivych obcich suburbanni zény

Pocet

IBV (v %o) IBV (v %o) IBV (v %o) dokoncenych byt
Obec 1998-2002 2003-2007 2008-2012 (1998-2012)
Bé&lkovice-Lastany 12,66 22,06 16,08 104
Blatec 7,05 1,70 16,05 15
Bohuriovice 19,29 19,01 18,79 141
Bukovany 16,51 62,16 34,43 62
Bystrocice 0,00 6,29 63,10 50
Bystrovany 30,86 44,07 41,75 104
Dolany 53,09 44,81 25,45 284
Grygov 11,59 11,25 14,98 54
Hlugovice 75,36 132,38 75,00 160
Hnévotin 6,88 5,93 43,06 88
Horka nad Moravou 17,71 13,91 11,96 96
Charvaty 14,59 14,27 23,39 43
Kozusany-Tazaly 14,51 8,28 17,71 34
KFelov-BFuchotin 28,59 17,01 19,56 96
PFaslavice 8,46 51,96 54,99 155
Pfikazy 5,88 16,78 26,84 61
Samotisky 69,81 9,68 15,87 110
Skrben 19,18 6,91 6,65 36
Té3etice 2,47 0,79 13,46 22
TovéF 71,57 33,99 24,10 68
Ustin 5,57 2,69 22,50 12
Velka Bystfice 10,95 33,06 21,62 196
Velky Tynec 22,44 20,16 43,29 213

(Zdroj: Vyvoj bytové vystavby v Olomouckém kraji v letech 1998 aZ 2007. Cesky statisticky trad [online].
2008 [cit. 2014-03-30]. Dostupné z: http://www.czso.cz/csu/2008edicniplan.nsf/krajp/13-7134-08-xm; data
od roku 2008 do roku 2012 poskytl Mgr. Simagek; vlastni zpracovani)
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Obr. 9: Intenzita bytové vystavby v obcich suburbanni zény mezi lety 1998-2002

(Zdroj: Vyvoj bytové vystavby v Olomouckém kraji v letech 1998 az 2007. Cesky statisticky urad [online].

2008 [cit. 2014-03-30]. Dostupné z: http://www.czso.cz/csu/2008edicniplan.nsf/krajp/13-7134-08-xm;
vlastni zpracovani)
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Obr. 10: Intenzita bytové vystavby v obcich suburbanni zény mezi lety 2003-2007

(Zdroj: Vyvoj bytové vystavby v Olomouckém kraji v letech 1998 az 2007. Cesky statisticky urad [online].

2008 [cit. 2014-03-30]. Dostupné z: http://www.czso.cz/csu/2008edicniplan.nsf/krajp/13-7134-08-xm;
vlastni zpracovani)
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Obr. 11: Intenzita bytové vystavby v obcich suburbanni zény mezi lety 2008-2012

(Zdroj: Vyvoj bytové vystavby v Olomouckém kraji v letech 1998 az 2007. Cesky statisticky urad [online].
2008 [cit. 2014-03-30]. Dostupné z: http://www.czso.cz/csu/2008edicniplan.nsf/krajp/13-7134-08-xm; data
od roku 2008 do roku 2012 poskytl Mgr. Simadek; vlastni zpracovani)

4.4 Dojizdka do zaméstnani

Toto kritérium charakterizuje denni vyjizdku do zaméstnani z jednotlivych obci
suburbanni zény vzazemi Olomouce. Zohlednéna je piedevS§im vyjizdka
do zaméstnani do Olomouce. V obou obdobich, tzn. ve séitani z roku 2001 i 2011, je
ve v8ech obcich nadpoloviéni procento vyjizdéjicich do zaméstnani v Olomouci

v poméru ke v8em denné vyjiZzdéjicim do zaméstnani. Ve srovnani vysledkd z obou
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zminénych scitani je patrny narast vyjizdky do zaméstnani k roku 2011, to znamena,
Ze stale vice obyvatel je nuceno do zaméstnani dojizdét kazdy den do mésta. Nejvice
osob vyjizdi za zaméstnanim do Olomouce z obce Horka nad Moravou, vychazi to
z dat S¢itani lidu, domu a bytu jak v roce 2001, tak v roce 2011.

Tab. 5: Kazdodenni vyjizdka z obci suburbanni zény

Rozdil
2011-
Vyijizdéjici | Z toho do | Podil Vyjizdéjici | Z toho do | Podil 2001
celkem Olomouce | (v %) celkem Olomouce | (v %) (v%

Obec (2001) (2001) (2001) (2011) (2011) (2011) bodech)
Bélkovice-Lastany 359 250| 69,638 323 236 73,065| 3,4271
Blatec 114 69| 60,526 100 64| 64,000\ 3,4737
Bohunovice 539 372 69,017 475 344 | 72,421 | 3,4044
Bukovany 167 117 70,060 159 117 73,585| 3,5250
Bystrocice 148 117| 79,054 132 106| 80,303| 1,2490
Bystrovany 261 194| 74,330 239 185| 77,406| 3,0764
Dolany 536 366| 68,284 479 345| 72,025| 3,7415
Grygov 297 229| 77,104 265 212| 80,000 2,8956
HluSovice 236 186| 78,814 222 179| 80,631 1,8171
Hnévotin 321 241 | 75,078 295 226 76,610| 1,5323
Horka nad

Moravou 430 348 | 80,930 400 330 82,500| 1,5698
Charvaty 186 135| 72,581 173 128 | 73,988| 1,4078
KoZusany-Tazaly 194 138 71,134 169 123 72,781 1,6470
Krelov-Bfuchotin 424 329| 77,594 386 308 | 79,793| 12,1984
Praslavice 289 192| 66,436 265 182| 68,679 2,2433
Ptikazy 253 190| 75,099 225 174 77,333| 2,2345
Samotisky 333 257 77,18 308 244 79,221 12,0436
Skrben 288 206 71,53 269 198 | 73,606| 2,0782
Tésetice 234 164 70,09 217 155| 71,429 1,3431
Tovér 156 108 69,23 134 102| 76,119| 6,8886
Ustin 75 53| 70,67 67 50| 74,627 3,9602
Velka Bysttice 622 420 67,52 560 391| 69,821| 2,2973
Velky Tynec 561 416 74,15 506 385| 76,087| 1,9337

(Zdroj: Prostorové interakce a deformace: Data pro cvi¢eni - Olomouc. Katedra geografie: Prirodovédecka
fakulta Univerzity —Palackého v Olomouci [online]. 2013 [cit. 2014-03-30]. Dostupné z:
http://geography.upol.cz/kgg-pid; data ze s&itani 2011 poskytl Mgr. Simagek; vlastni zpracovani)

31


http://geography.upol.cz/kgg-pid

Dojizd’ka (v %)
[_]6500amens
[ 65,01 - 70,00
I 70.01-75.00
I 75.01 - 80,00
- 80,01 a vice

E uzemi mésta Olomouc

Obr. 12: Kazdodenni dojizdka do zaméstnani do Olomouce v roce 2001

(Zdroj: Prostorové interakce a deformace: Data pro cvi€eni - Olomouc. Katedra geografie: Prirodovédecka
fakulta Univerzity —Palackého v Olomouci [online]. 2013 [cit. 2014-03-30]. Dostupné z:
http://geography.upol.cz/kgg-pid; vlastni zpracovani)
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Obr. 13: Kazdodenni dojizdka do zaméstnani do Olomouce v roce 2011

(Zdroj: Prostorové interakce a deformace: Data pro cvi¢eni - Olomouc. Katedra geografie: Prirodovédecka
fakulta Univerzity Palackého v Olomouci [online]. 2013 [cit. 2014-03-30]. Dostupné z:
http://geography.upol.cz/kgg-pid; data ze s&itani 2011 poskytl Mgr. Simad&ek; vlastni zpracovani)
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Obr. 14: Kazdodenni dojizdka do zaméstnani do Olomouce — narGst mezi s¢itanimi
v roce 2011 a 2001

(Zdroj: Prostorové interakce a deformace: Data pro cvi¢eni - Olomouc. Katedra geografie: Prirodovédecka
fakulta Univerzity Palackého v Olomouci [online]. 2013 [cit. 2014-03-30]. Dostupné z:
http://geography.upol.cz/kgg-pid; data ze sé&itani 2011 poskytl Mgr. Simadek; vlastni zpracovani)
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4.5 Vzdalenost do centra

Pro tuto charakteristiku byla vyuzita funkce ,Planovani a méfeni trasy*

na webové strance www.mapy.cz. Tabulka ¢&.

v

8 udava kilometrovou vzdalenost

a Casovou dostupnost v minutach ze stfedu kazdé z obci suburbanni zény do centra

mésta Olomouc za pouziti automobilu.

Nejblizsi

obec z hlediska kilometrové

vzdalenosti je Krelov-Bfuchotin. Nejdale do centra Olomouce to maji obyvatelé obce

Bohuriovice. Kilometrova vzdalenost do centra souvisi s ¢asovou dostupnosti, tudiz

nejrychleji se do centra mésta Olomouc dostanou autem obyvatelé Krelova, nejdéle

cesta trva z obce Bohunovice. Vysledky jsou znazornény na obr. 14 a 15.

Tab. 6: Dostupnost z obci suburbanni vystavby do centra Olomouce

Dostupnost centra

Obec Vzdalenost (km) Cas (min)
Bélkovice-Lastany 13 17
Blatec 9 16
Bohunovice 13 18
Bukovany 9,8 14
Bystrocice 11 13
Bystrovany 7,4 12
Dolany 10 15
Grygov 12 16
HluSovice 8 13
Hnévotin 8 11
Horka nad Moravou 6,5 12
Charvaty 9 16
Kozusany-Tazaly 7 12
Krelov-Bfuchotin 5,5 7
Praslavice 11 14
Ptikazy 11 13
Samotisky 8,5 15
Skrben 9,5 13
TéSetice 10 16
Tovér 8,5 13
Ustin 7,5 13
Velka Bystfice 10 14
Velky Tynec 11 14

(Zdroj: mapy.cz, vlastni zpracovani)
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Obr. 15: Casova dostupnost do centra Olomouce

(Zdroj: mapy.cz, vlastni zpracovani)
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Obr. 16: Kilometrova vzdalenost do centra Olomouce

(Zdroj: mapy.cz, vlastni zpracovani)
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5. Morfologicka struktura obci suburbanni zény

5.1 Morfologicka struktura obci

Suburbanizaéni vystavba probiha v jednotlivych obcich vétSinou na okrajich,
navazujice na puvodni venkovskou zastavbu. Vyjimku tvofi obce Kozusany - Tazaly,
Samotisky, Skrben, Velka Bystfice a Velky Tynec, kde se nova bytova vystavba

zanorfuje do puvodni nebo se vyskytuje v prolukach v rozvolnéné vystavbé.

Jen ve tfech ze sledovanych obci (Grygov, Blatec, Ustin) se nova vystavba
lokalizuje pouze do jednoho mista, v ostatnich obcich je nové osidlovani
koncentrovano do vice lokalit. Obec Ustin je zvlastnim pfipadem sidla, kterému se
proces suburbanizace téméF vyhnul, ikdyZz jeho vzdalenost do centra Olomouce je
pomérné kratka. Ve sledovaném obdobi mezi lety 1998 az 2012 zde bylo vystavéno
pouze 12 novych domd. V nékterych obcich nové vystavéné domy obkrouzily stavajici
zastavbu téméf po celém obvodu. Pfikladem je obec Velky Tynec, ktera je znazornéna
se svou novou vystavbou naobr. 39. Zvelké ¢asti je novou bytovou vystavbou

obehnana také obec Bohuriovice.

Extrémni zvétSeni zastavéné plochy obce se vyskytuje v obcich Bystrovany €i

HluSovice. Viditelné je to na satelitnich snimcich obci na obr. 22 a 25.

V nékterych obcich olomoucké suburbanni zény jsou nové vystavéné domy
rozptylené po malych skupinkach. Je to pfedevSim v obcich Horka nad Moravou,
Kozusany-Tazaly, Pfikazy, Skrben a TéSetice. V ostatnich obcich se nova vystavba

lokalizuje do vétSich celkl a vytvafi riizné padorysné tvary.

Ve vychodni ¢asti obce Tovéfr se satelitni vystavba nachazi na vyvySeném
uzemi. Duvodem toho je zlomovy svah Nizkého Jeseniku, diky némuz maji lidé

obyvajici tuto lokalitu vyhled na zbytek obce a do okoli.

Zvlastni pFipad roz8ifovani nové zastavby se vyskytuje v obci Bélkovice-
Lastany. V této obci stale pokraduje suburbanni vystavba na severovychodnim konci

a postupné pohlcuje chatovou oblast, tudiz naruSuje rekreacni raz této ¢asti obce.
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Obr. 18: Nova zastavba v obci Blatec (zdroj: mapy.cz; vlastni Gpravy)

39



Obr. 20: Nova zastavba v obci Bukovany (zdroj: mapy.cz; vlastni upravy)
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Obr. 22: Nova zastavba v obci Bystrovany (zdroj: Mapy.cz, vlastni Gpravy)
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Obr. 24: Nova zastavba v obci Grygov (Zdroj: mapy.cz; viastni Gpravy)
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Obr. 26: Nova zastavba v obci Hnévotin (zdroj: mapy.cz; viastni Gpravy)
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Mista, lokality a b

Obr. 28: Nova zastavba v obci Charvaty (zdroj: mapy.cz; vlastni Gpravy)
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Obr. 29: Nova zastavba v obci KozuSany - Tazaly (Zdroj: mapy.cz; vlastni Gpravy)
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Obr. 31: Nova zastavba v obci Praslavice (zdroj: mapy.cz; viastni Gpravy)
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Obr. 33: Nova zastavba v obci SamotiSky (zdroj: mapy.cz; viastni tpravy)
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Obr. 35: Nova zastavba v obci TéSetice (Zdroj: mapy.cz; vlastni apravy)
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Zménit mapu ¥

Obr. 37: Nova zastavba v obci Ustin (zdroj: mapy.cz; viastni tpravy)

49



Obr. 39: Nova zastavba v obci Velky Tynec (zdroj: mapy.cz; viastni Gpravy)

Suburbanizaéni vystavba se nevyskytuje pouze v okoli Olomouce, ale i v jejich
méstskych Castech (Halas a kol., 2012). Pfiklad velkého satelitu je v obci Chomoutov.
Nachazi se na jihovychodni strané obce. Se starou zastavbou v obci je spojen silnici
446, na kterou se napojuje komunikace vedouci novou vystavbou. V této lokalité nové
vystavby se vyskytuji jednotlivé stojici domy na pozemku se zahradou, tak i fadove
domy, které jsou k sobé tésné pfipojeny a plochu okolo domu maji jen minimalni. Tyto
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fadové domy stoji na pozemcich o pfiblizné rozloze 450 m?, kdezto jednotlivé stojici

domy maji spolu s pfilehlou zahradou pozemek o téméF dvojnasobné velikosti.

Obr. 40: Satelitni vystavba v olomoucké méstské ¢asti Chomoutov (zdroj: mapy.cz)

Na pfikladu dalsi olomoucké méstské Casti charakteristické velmi intenzivni
bytovou vystavbou si muzeme ukazat dalSi zajimava feSeni urbanniho prostoru. Jedna
se méstskou Cast Hej€in, kde sice nemuzeme mluvit v kontextu suburbanizace,
protoze Hejcin je soucasti kompaktniho mésta, ale muzeme ji zminit v souvislosti
s intenzivni vystavbou bytovych domu. Urbanisticky koncept spociva ve vystavbé tzv.
kaskadovitych bytovych domu. Kazdy ze zde nachazejicich se bytl ma vlastni terasu
velkou cca 30 m?, nahrazujici obyvatelim zahradu, kterou si nemohou dovolit jako u
rodinnych domd. Vystavba je navic lokalizovana v blizkosti Mlynského potoka, takze
obyvatelé maji pfirodu na dosah. (http://kaskadyhejcin.arterareal.cz) Lokalita je
obsluhovana méstskou hromadnou dopravou, tudiz je centrum mésta dobfe dostupné.
Tento typ vystavby bytovych domu s terasou kaskadovitého tvaru se vyskytuje téz

v lokalité Tabulovy vrch na jihozapadnim okraji mésta Olomouc.
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Obr. 41: lokalizace nové bytové vystavby v ¢asti Olomouce Hej€in

(Zdroj: http://kaskadyhejcin.arterareal.cz)

v obcich LoSov (ulice Pod Hvézdarnou &i lokalita Klu€e) nebo Drozdin (ulice U KFize,
Ke Stromkdm, TureCkova, Hany Kvapilové, EliSky Junkové). Infrastruktura k nové
pfipravované vystavbé v obci Drozdin je vedena i v ulicich Bukovanska, K Dolecku,
Na Padélkach a Horni Ulehla. Komunikace vedouci touto lokalitou jsou pravouhlé
a tvofi obdélnikovy tvar. | v obci Svaty Kopelek, ktera je administrativné soucasti
Olomouce, se vyskytuje suburbanni vystavba, a to zejména v ulici E. F. Buriana, kde
jsou vystavény dvojdomky v nepravidelném tvaru, propojeny dvéma komunikacemi
(obr. 42), a v ulici K Hajence, ktera je v blizkosti zoologické zahrady. Taktéz v Casti
Nemilany se vyskytuje nova vystavba suburbanniho charakteru. Hlavnimi oblastmi

nové vystavby jsou ulice Navétrna a Bylinkova, jejichZz komunikace maji pravouhlou

Suburbanizace probiha i v dalSich olomouckych méstskych &astech, napfiklad

navaznost, tudiz nova satelitni vystavba je v obdélnikovém tvaru.
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Obr. 42: Suburbanni vystavba v obci Svaty Kopecek (zdroj: mapy.cz)

Strendem stéhovani se zcentra na okraj Olomouce se setkavame
i v souvislosti s komeréni suburbanizaci. Nazornym pfikladem toho je nakupni centrum
Olympia a skladové prostory spoleCnosti Kaufland, které se nachazeji
na jihovychodnim okraji mésta, pfirychlostni silnici R35. Podobné vyhodné pfi
dalni¢nich tazich jsou lokalizovana dal8i obchodni centra v Olomouci. Jedna se
zejména o Nakupni park Hana, nachazejici se na jihozapadnim okraji Olomouce
v ¢asti Nova Ulice, a Nakupni stfedisko Globus s obchodnim centrem Olomouc City
na severozapadé meésta v ¢asti Nefedin. V8echna tato centra maji v blizkosti najezd
na rychlostni silnici R35, takZe jsou dobfe zasobena, a jsou svou spadovosti dostupna

Sirokému okoli.
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Obr. 43: lokalizace nakupnich center na okraji Olomouce; 1...Globus, 2...Nakupni park
Hana, 3...0lympia, skladové prostory Kaufland (zdroj: mapy.cz; viastni tpravy)

5.2 Morfologicka struktura satelitni vystavby

Venkovska sidla se uz v davnych dobach vyvijela do rlznych tvard. Nové
vystavéné lokality maji ale jiné prostorové uspofadani nez pavodni zastavba. Domy se
stavéji na pozemku se zahradou, s minimalnim nebo Zzadnym hospodaiskym
prislusenstvim, s vétSim rozestupem mezi jednotlivymi stavenimi. V obcich suburbanni
zény Olomouce se vyskytuji nej¢astéji nasledujici tvary prostorového usporadani nové
vystavénych domu:

Satelity ¢tvercového a obdélnikového tvaru

Tento typ vystavby zohlediuje pravidelnou zastavbu na pozemcich
Sachovnicového usporadani. Typické jsou pravouhlé na sebe navazujici komunikace.
Tato vystavba je realizovana zejména v obcich Bohurovice (lokalita V Koutech),
BystroCice (vystavba v severni Casti obce), Bystrovany (ulice Lipova, Zahumenky
a Polni), Dolany (viz obr. 45), Grygov (ulice K Nadrazi a Zahradni, na ulici Zahradni
navazuje infrastruktura k dal$i planované nové vystavbé) Kielov (ulice Nova,
Merunikova, Zafafi, Sadova, Kfemelna), Tovér (vychodni ¢ast obce) nebo Velky Tynec
(ulice Otakara Koutného, Antonina Klobouka, Floriana Navratila a Leopolda Preana).

V mensi mife je lze nalézt téZ v HluSovicich (ulice Luéni, Akatova, Polni), kde ale
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pfevlada jiny typ satelitni vystavby, dale ve Velké Bystfici (lokalita Nad Skalou
a Nadrazni) ¢i SamotiSkach (ulice Na Travniku a TreSnova). Velikost jedné parcely se
liSi v kazdé obci, napfiklad v obci Bystrovany je jeden pozemek s novym domem velky
pramérné 800 m?, v obci Kfelov je to az 1200 m?.

- komunikace
;’/A pozemek se
7 = - > ' zastavénou plochou

Obr. 44: Schematické znazornéni obdélnikového tvaru nové zastavby (zdroj: viastni navrh)

&

i

Obr. 45: Satelitni snimek vystavby v pravidelném tvaru s pravouhlymi komunikacemi
v obci Dolany (zdroj: mapy.cz; vlastni upravy)
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Obr. 46: Satelitni snimek vystavby v pravidelném tvaru s pravouhlymi komunikacemi
v obci Velky Tynec (zZdroj: mapy.cz; vlastni Gpravy)

Satelity elipsovitého tvaru

Tento typ prostorového uspofadani zastavby je typicky zejména pro obec
HluSovice (lokalita LouCky na jihovychodni strané obce a lokalita U Potoka
na severozapadé obce). Pro tento typ suburbanizaCni vystavby je typicka
nepravidelnost v rozmérech i tvarech jednotlivych pozemkl. Komunikace spojujici tyto
pozemky vytvafi kruhovy az elipsovity tvar. Velikost t&chto pozemkd je od 250 m? az
po 800 m?.
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Obr. 47: schematické znazornéni elipsovitého tvaru nové zastavby (zdroj: viastni navrh)

Satelity s rozvétvenou komunikaci

Tento typ zastavby se nachazi v obci Bukovany v lokalité nové vystavby
na severu obce. Ani vtomto pfipadé nejsou pozemky jednotné, jak tvarem,
tak velikosti. Komunikace vedouci z jadra obce se rozvétvuje a zastavba je umisténa

V jeji t&sné blizkosti. Rozloha pozemkd je i zde rdzna, od 600 m? az po 1000 m?.

pozemek se
zastavénou plochou

7
_—  komunikace

Obr. 48: schematické znazornéni rozvétveného tvaru nove zastavby (Zdroj: viastni navrh)
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Liniova zastavba podél silnice

Tento typ suburbanni vystavby je realizovan v té€sné blizkosti hlavni silni¢ni
komunikace vedouci obci. Vyskytuje se v obcich Bélkovice (lokalita za koupali§tém
na severovychodé obce), Blatec, Bohunovice (ulice Trusovicka), Bystrovany (ulice
Malatova), Charvaty (vystavba v severni Casti podél silnice 435 vedouci z TovaCova
do Olomouce), KozuSany — Tazaly (jizni ¢ast obce podél silnice 435), Kielov —
Bfuchotin (ulice Kvétinova; obr. 50), Samotisky (ulice Borova) ¢&i Skrber (ulice
V OleSkach a Zahradni). Stejné jako v prvnim pfipadé, i zde jsou pozemky rovhomérné
tvarem i rozlohou. | v tomto pfipadé se rozméry pozemkd liSi obec od obce. Napfiklad

v obci Bélkovice je prdmérna rozloha pozemku uréeného k nové vystavbé 800 m?.

zastavénou plochou

% pozemek se

— — — hlavni komunikace
I

Obr. 49: schematické znazornéni nové zastavby podél hlavni komunikace (zdroj: viastni
navrh)
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Obr. 50: Satelitni snimek vystavby podél hlavniho dopravniho tahu v obci Kfelov (zdroj:
mapy.cz; vlastni Upravy)

Prostorové neuspofadana zastavba

Tento typ vystavby ma nepravidelné prostorové usporadani. Také zde jsou
jednotlivé pozemky nerovnomérné rozlehlé. Takto umisténa vystavba se nachazi
vobci Velkd Bystfice vlokalité Na Letné. Komunikace zde vedou mezi domy
bez pravidelného fadu. Vyskytuje se zde oblast fadovych domku, které v prostoru

navazuji na jinak neuspofadanou vystavbu.

— T A
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i
v | Fob
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Pz 7 7 o ozemek se
% 4 \\ % gastavé:nu plochou
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Obr. 51: schematické znazornéni neuspofadané nové zastavby (zdroj: viastni navrh)
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Nova zastavba se sportovistém ve stfedu

Zastavba tohoto typu se vyskytuje v severni Casti obce Hnévotin. Jde
o pravidelny sled pozemkl obdélnikového tvaru tésné pfiléhajici k pravouhlym
komunikacim, které obklopuji ze vSech stran fotbalové hfisté. Velikost pozemku v této

gasti obce se pohybuje mezi 600 az 800 m2.
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Obr. 52: schematické znazornéni nové zastavby kolem sportovi§té (zdroj: viastni navrh)

Zastavba s komunikacemi ve tvaru kosodélniku

Tato bytova vystavba je nejlépe viditelna v obci Bukovany. Domy jsou stavény
v pravidelnych rozestupech na pozemku se zahradou, primérné velkym 600 m?
Komunikace spojujici jednotliva obydli na sebe nenavazuji v pravém uhlu, ale sviraji

spolu ostry uhel cca 60°.
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Obr. 53: Schematické znazornéni nové zastavby ve tvaru kosodélniku (zdroj: viastni
navrh)
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Obr. 54: Satelitni snimek kosodélnikového tvaru vystavby v obci Bukovany
(Zdroj: mapy.cz)
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Bytové domy
Zcela specifickou skupinou suburbanni vystavby je budovani bytovych domi
v obci Samotisky. Nachazeji se v lokalité Zahradni ulice. | tato vystavba se vyznaduje

nepravidelnym tvarem.

Obr. 55: Satelitni snimek vystavby bytovych domu v v obci SamotisSky

(Zdroj: mapy.cz)
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6. Zaver

Suburbanizace je jev, kdy obyvatelstvo vysidluje centra mést a usazuje se
v jejich okrajovych &astech &i v nedalekych obcich. Intenzivng se v Ceské republice
rozviji po roce 1989. Suburbanni vystavbu najdeme v sou€asné dobé jiz v zazemi
kazdého vétSiho mésta, stale vice je patrna i v blizkosti mést mensich. Tato bakalarska

prace byla zaméfena na suburbanizaci v okoli Olomouce.

V Olomouci a jejim okoli se nova bytova vystavba nejvice projevila v obcich
Dolany, Hludovice, Praslavice, Velka Bystfice a Velky Tynec. V kazdé ze zminénych

obci se ve sledovaném obdobi let 1998 az 2012 noveé vystavélo vice nez 150 domd.

Prostorové rozlozeni nové vystavby je v kazdé obci individualni. Ve vétsiné
pfipadl nové domy navazuji na starou zastavbu, jen v mensi mife se nova zastavba
vyskytuje v prolukach v plvodni zastavbé v obci. Nové vystavéné domy se seskupu;ji
do rGznych tvard. Mezi nejCastéjSi prostorové usporadani patfi pravidelné pozemky,
které spojuji pravouhle na sebe navazujici komunikace, a vytvafi tak ctvercovy az
obdélnikovy tvar satelitni vystavby. Mezi dalSi pravidelné tvary nové vystavby Ize
zaradit vystavbu v liniovém tvaru, tedy domy vystavéné po obou stranach komunikace
vedouci sidlem. Ve sledovanych obcich se ale vyskytuje i vystavba nepravidelna.
Konkrétné jde o satelity v obci HluSovice, které se tvaruji do ovalnych padorysu. Jina,
taktéz nepravidelna zastavba se nachazi v obci Bukovany. Tam se vyskytuje vystavba
podél rozvétvené komunikace, coz zpuUsobuje nejednotnost pozemku. Specifickou
skupinou suburbanni vystavby je budovani bytovych domi. To se projevuje spiSe
v okrajovych ¢&astech Olomouce, viditelné jsou tyto domy ale i napfiklad v obci

Samotisky.
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7. Summary

The effect of suburbanization in the Czech Republic is visible after year 1989.
With time it is more intensive. First part of this work is aimed to analysis development
of number of population, balance of migration, intensity of new building, everyday ride
to work and distance to centre of Olomouce city. This analyse include twenty three
villages surrounding the Olomouc city. Specifically the villages are Bélkovice-Lastany,
Blatec, Bohunovice, Bukovany, Bystro€ice, Bystrovany, Dolany, Grygov, HluSovice,
Hnévotin, Horka nad Moravou, Charvaty, KoZuSany-Tazaly, Kielov-Bfuchotin,
Praslavice, Pfikazy, Samotisky, Skrben, TéSetice, Tovér, Ustin, Velka Bystfice a Velky

Tynec.

The highest growth of population in years from 1998 to 2012 have
the municipalities Velky Tynec, then HluSovice and Hnévotin. The highest balance
of migration in first period (years from 1998 to 2002) have the municipalities HluSovice,
Dolany and Tovéf. In second period in years from 2003 to 2007 is the highest balance
of migration in the municipalities Bukovany, Hnévotin and Bystrovany. In third period
in years from 2008 to 2012 is the highest balance of migration in the municipalities
HluSovice, Hnévotin and Velky Tynec. In this period was detected negative balance
of migration in municipality KozuSany-Téazaly. The intensity of new building was highest
in each of three periods in municipality HluSovice. The highest everyday ride to work
has the municipality Horka nad Moravou, in year of counting 2001 and so in year
of counting 2011. The nearest municipality to the centre of Olomouc is Krelov-

Bfuchotin. The most far away from centre of Olomouc is municipality Bohurovice.
The main purpose of the second part of this work is typology of satelite building.

New building is formed to specifics shapes. The most frequent is regular rectangular
shape with right-angled roads. This is typical for example in Bystrovany, Hnévotin or
Velky Tynec. Other regular type of suburban building is linear building. This type is
visible for example in municipalities Krelov-Bfuchotin, SamotiSky or Skrben.
In suburban belt of Olomouc there are some unregular types, too. In HluSovice there is
an elliptical building or in Bukovany there is branched out roads between new builded

houses.
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