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POSUDEK OPONENTA BAKALARSKE PRACE

Autor prace:  Nadézda Urbankova
Obor: Biologie-Geografie

Nizev price:  Soucasné a zaniklé vodni plochy povodi Olsavy

Hodnoceni:

., ; Maximalni Udéleny
Obsahova stranka prace ) . y .
pocet bodtt | pocet bodit

Metodika (stanoveni cildi, vybér metod) 10 9
Struktura prace (vnitini vyvazenost a logicka navaznost ¢asti prace) 5 5
Prace s literaturou a dal$imi zdroji informaci (vybér, zptisob pouZziti) 15 13
Tvtirci pristup a vlastni autorsky vklad 20 19
Zhodnoceni dosazenych vysledk, splnéni cilti a pfinos prace 20 18
Obsahové zhodnoceni netextovych ¢asti prace (tabulek, obrazkit) 10 9

Formalni stranka prace

DodrZeni norem pro formalni ipravu prace vcetné cita¢nich norem 10 7
Esteticka tiprava a jazykova stranka prace 10 9
Celkové hodnoceni prace 100 89

Navrhované hodnoceni: A (100-92 b.), B (91-83 b.), C (82-74 b.), D (73-65 b.), E (64-55 b.), F (54 nebo méné b.).

Klady price:

Nejvétsim pfinosem prace je predevsim terénni vyzkum, ktery autorka podnikla a v rdmci néhoz
nejen posuzovala stav soucasnych vodnich nadrzi, ale také zjistovala informace na pfislusnych
ufadech, institucich a organizacich. V rdmci popisu historie nadrzi vyuzila metod "oralni historie".

V nékolika pfipadech upozornila na nedostatky vrstvy A05 - Vodni plochy v DIBAVODu.

Nedostatky v prici:

vevs

informace vice souhrnné nezhodnotila (chybi napf. informace o vyméfe zaniklych rybnikd). Cile jsou
vsak jasné stanoveny a také dodrzeny. Jedina pfipominka tohoto charakteru se tak tyka vyzkumu
zaniklych vodnich ploch a nadrzi. V seznamu pouZzitych zdrojii autorka uvadi, Ze bylo vyuZzito L
vojenského mapovani, avSak na vysledky jeho vyzkumu v textu nikde neodkazuje. Jedna se tedy
ziejmé o pfeklep II. vojenského mapovani (zaroven je tedy Skoda, Ze nedoSlo také k isté vizualni
komparaci L. vojenského a II. vojenského mapovani k lokalizaci dalSich zaniklych nadrzi). Na str. 12 je




diskutabilni informace, Ze II. vojenské mapovani vychazelo z I. voj. map. Zaroven je také podezrelé
tvrzeni na str. 24, o Bdnovskych rybnicich "kolem téchto rybnikti se v 11. stoleti vytvofila dneSni obec
Banov" vzhledem k faktu, Ze nejstarsi listinné zminky (nepfimé) o rybnicich mame z konce 10. stoleti a
poté prvni poloviny 11. stoleti, jednalo by se prakticky o nejstarsi identifikované rybniky viibec.
Vitextu se na nékolika mistech vyskytuji pfeklepy (viz seznam zkratek - Zemédélska
vodohospodarska sprava, dr. Peter Mackovcin nikoliv Mackovcin apod. ). Drobné pfipominky mam
také k citatnimu aparatu. Stézejni dilo, ze kterého byla déldna funkéni kategorizace nadrZzi - Benesova
(1996) neni uvedeno v seznamu literatury. Citace tzemnich plani v textu by bylo dobré uvadét spolu
s pfijmenim autora, ktery ho zhotovil, zejména pokud tak autorka ¢ini v seznamu literatury. V ném je
poté urcita nejednotnost - zejména uvadéni ¢i neuvadéni ISBN nebo jiny styl citaéniho zapisu viz
Pokorny (2009) srov. Kolektiv (1966) nebo Tomasek (2002) . Diskutabilni je také citovani archivnich
materialti, které neodpovida zasadam historického vyzkumu, coz vsak nelze spatfovat jako chybu
autorky, ale mozna celkovy dluh ceské geografie vii¢i datim ziskanym z archivniho vyzkumu (navod
na citovani takovych materialti neudévé ani ¢asopis CGS - Geografie). Doporucoval bych také oddélit

zapisy z jednani jednotlivych organizaci od obecné literatury.

Otdzky k obhajobeé:

1, Na mapé rybnikii u obce Banov se dva nejsevernéjsi nachazeji mimo vodni tok. Byly to tedy rybniky
obto¢né, doslo v téchto mistech kregulaci vodniho toku nebo je to zptisobeno nepfesnosti II.

vojenského mapovani vii¢i soucasnym mapovym podklad@im?

2, Jaké diivody vedly ochranafe k negativnimu stanovisku ke stavbé vodni nadrze Turcin a proc¢

nakonec byla zbudovana?

3, Na str. 40 je citovana zajimava nadrz s nazvem "Jezirko lasky". Jak nadrz pfisla ke svému jménu?

Praci doporucuji k obhajobé a navrhuji jeji hodnoceni znamkou B.

V Olomouci 30.5.2013
Jindfich Frajer

oponent prace



