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POSUDEK OPONENTA BAKALARSKE PRACE

Autor prace:  Ondrej Klicka
Obor: Regionalni geografie

Nizev prace:  Vliv dopravy na rozvoj Svitavska

Hodnoceni:

., ; Maximalni Udéleny
Obsahova stranka prace ) ) y .
pocet bodtt | pocet bodi

Metodika (stanoveni cildi, vybér metod) 10 9
Struktura prace (vnitini vyvazenost a logicka navaznost ¢asti prace) 5 3
Prace s literaturou a dal$imi zdroji informaci (vybér, zptisob pouZziti) 15 10
Tvtirci pristup a vlastni autorsky vklad 20 17
Zhodnoceni dosazenych vysledk, splnéni cilti a pfinos prace 20 16
Obsahové zhodnoceni netextovych ¢asti prace (tabulek, obrazkit) 10 9

Formalni stranka prace

DodrZeni norem pro formalni ipravu prace vcetné cita¢nich norem 10 7
Esteticka tiprava a jazykova stranka prace 10 9
Celkové hodnoceni prace 100 80

Navrhované hodnoceni: A (100-92 b.), B (91-83 b.), C (82-74 b.), D (73-65 b.), E (64-55 b.), F (54 nebo méné b.).

Klady price:

Solidné zpracovana prace.

Nedostatky v prici:

V nékterych éastech prace je vénovan mnohem vétsi diiraz "dopravé" nez "rozvoji"

V pasazich hodnoticich historicky vyvoj se autorovi zcela nepodafilo vyvarovat mylnych ¢i alespor
spornych konstatovani. Napf. dle mého nazoru je minimdlné ponékud diskutabilni hovofit o

regionalnim rozvoji v obdobi pozdniho stfedovéku (str. 22)




Otdzky k obhajobeé:

Komentar grafu hodnoticiho vyvoj poc¢tu obyvatel mést Svitavska na zakladé vysledki modernich
scitani lidu na strané 36 je podle mé poné€kud zavadéjici. Opravdu tvorilo némecké obyvatelstvo na

Svitavsku narodnostni vétSinu? Ve kterych méstech tomu tak skutecné bylo?

Praci doporucuji k obhajobé a navrhuji jeji hodnoceni znamkou B.

V Olomouci 4. 6. 2002
Jan Daniel

oponent prace



