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Autor price:  Irena LEIBNEROVA
Obor: Regionalni geografie

Ndzev price:  Dokumentace a hodnoceni slunecnich hodin v okrese Olomouc

Hodnoceni:

., : Maximalni Udéleny
Obsahova stranka prace ) i y i
pocetbodtt | pocet bodii

Metodika (stanovent cildi, vybér metod) 10 10
Struktura prace (vnitini vyvazenost a logickd ndvaznost ¢asti prace) 5 5
Prace s literaturou a dal$imi zdroji informaci (vybér, zptisob pouziti) 15 14
Tvtrdi pristup a vlastni autorsky vklad 20 19
Zhodnoceni dosazenych vysledki, spInéni cilii a pfinos prace 20 19
Obsahové zhodnoceni netextovych ¢asti prace (tabulek, obrazki) 10 9

Formalni stranka prace

Dodrzeni norem pro formalni tipravu prace vcetné citacnich norem 10 9
Esteticka tprava a jazykova stranka prace 10 9
Celkové hodnoceni prace 100 94

Navrhované hodnoceni: vyborné (100-85 b.), velmi dobie (84-70 b.), dobie (69-55 b.), nevyhovel (54 nebo méné b.).

Klady prace:

Zajimavé a nestandardni téma (a¢ ma prace vyrazné inventarizacni charakter, tak je z geografického
hlediska dobfe uchopena a poctivé zpracovana), snaha o systematicky terénni vyzkum (osloveni
vSech obci zdjmového tzemi + facebook), izkd spoluprace s Hvézdarnou a planetariem v Hradci
Kralové, vynikajicim az profesionalnim zptisobem zpracovana piiloha 10 - Katalog slune¢nich hodin
v okrese Olomouc.

Nedostatky v prdci:

V praci se nevyskytuji chyby zasadniho charakteru, vétsinou jde o drobné formalni nedostatky.

V praci se autorka vicekrat odkazuje na zdroj takovym zptisobem, Ze nelze poznat, ktery zdroj ma na
mysli - z dtivodu vice polozek od stejného autora z jednoho roku (CSU 2009 2x; CSU 2011 3x; Nosek
2002 4x). V takovém p¥ipadé je vhodné jednotlivé zdroje rozlisit pismeny abecedy jako napi. CSU,
2009a; CSU, 2009b. Také citace zdroje "M. Broz, 2004" mi nepfijde korektni, kdyz jsou v zavéreéném
seznamu u této polozky uvedeni hned ¢tyfi autofi.




V tab. 4, 5, 7 a 8 neddva soucet procent dohromady 100. (4 - 100,9; 5a 8 - 100,1; 7 - 99,6)
U obr. 5 chybi zdroj.

V pfilohach 2-9 neni moc ¢itelny topograficky podklad mapy (coz je ale bohaté vynahrazeno v pfiloze
10). U priloh 2, 6, 7, 8 a 9 by méla byt v legendé mapy hranice zaznacena linii.

Otazky k obhajobe:
Maji nékteré ze zjisténych slunecnich hodin vyznamnou hodnotu? (historickou, umeéleckou, ...)

Navstivila jste osobné vSsechny obce zdjmového tizemi? (nebo alespon ty, ze kterych jste neobdrzela
jakoukoliv reakci na Vas email)

Opravdu je na kazdé polokouli 12 polednikti? (str. 13) Na které polokouli lezi 0° polednik a na které
180° polednik?

Praci doporucuji k obhajobé a navrhuji jeji hodnoceni znamkou vyborneé.

V Olomouci 5. 6. 2011
Petr Siméacek
oponent prace



