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1 UVOD

Zakladnimi Gzemnimi samospravnymi celky v Ceské republice jsou obce, jejichZ zakladnim
organem je zastupitelstvo obce, které je spravuje. Volby do obecnich zastupitelstev téZ nazyvané
jako komunalni volby vykazuji fadu specifik, kterymi se liSi od voleb do poslanecké snémovny,
senatll a zastupitelstev obci. Voli€i pFi volbé politickych subjektl vice pfihlizi na individualni
schopnosti kandidat( a zabyvat se mistni problematikou obci. Pfedmétem této bakalarské prace je
zhodnotit zastoupeni mistnich €asti v komunalnich volbéach v roce 2006 a 2010. Mistni ¢ast neméa
pravni, pouze emociondlni resp. psychologicky vyznam. Presto by mélo byt v zajmu
kandidujicich stran sestavit kandidatku tak, aby v ni byli i kandidati téchto mistnich Casti
a méli tim mozZnost byt zvoleni a podilet se tak na rozhodnutich zastupitelstva. Ackoliv
se jedna o nejnizsi stuperi politického systému, jeho rozhodnuti se nas dotykaji mnohdy vice,
nez rozhodnuti vrcholnych politikd, nebot’ FeSi otazky, tykajici se bézného kazdodenniho

Zivota obcand.



2 CILPRACE

Cilem této prace je popsat, analyzovat a vyhodnotit participaci mistnich ¢asti obci
ve volbach do obecnich zastupitelstev na modelovém Uzemi Zlinského kraje. V praci bude
rozebrano slozeni kandidatnich listin a volebnich vysledki (sloZeni zastupitelstev obci)
z hlediska podilu mistnich ¢asti v ramci obci, které se na mistni ¢asti €leni. Vysledky
dotaznikového Setreni, provedeného u starost( jako lokalnich expertd na danou problematiku,
budou pak porovnany s vysledky provedené analyzy kandidatnich listina volebnich vysledka.
V préaci budou rovnéz nastinény nazory a postoj starostdl na problematiku zastoupeni mistnich

Casti na kandidatnich listinch a sloZeni obecniho zastupitelstva.



3 METODIKA

3.1 Zhodnoceni dostupné literatury

PFi tvorbé bakalarské prace byla vyuZita publikace Ceska republika — portréty krajd
(Tousek, Smolova, Friukal, Jurek, Klapka, Praha 2005), ktera charakterizuje jednotlivé kraje

Ceské republiky z hlediska pFirodnich pomérd, obyvatelstva, ekonomiky a cestovniho ruchu.

Déle byly vyuZzity informace z knihy Komunalni politika: Obce, aktéfi a cile mistni
politiky (Balik, 2009), ve které jsou rozebrany organy a funkce mistni samospravy v Ceské
republice. Toto dilo se rovnéz zabyva vyvojem komunalniho systému v ¢eskych zemich
od roku 1861.

Velmi pFehlednym zdrojem informaci je kniha Studie o volbach do zastupitelstev
v obcich (Saradin, Outly, 2004). Tato kniha je zaméFena na osvétleni zakladnich specifik
komunélnich voleb ve volebnim systému Ceské republiky, véetné vyvoje volebni legislativy
a volebnich prav, vysvétluje volebni systém z hlediska hlavnich proménnych. Samostatna ¢ast
je pak vénovana detailnimu rozboru prdbéhu komunélnich voleb v roce 2002 ve vybranych
krajich.

Podrobny rozbor Gstavni a zakonné Gpravy Gzemni samospravy v Ceské republice je
v knize Pravni postaveni obci a kraji (Kopecky, 2010) vénujici se zejména otazkam
plsobnosti obci a krajll a jejich vzajemnych vztah( a vztah( ke statni sprave.

Velmi cennym zdrojem informaci byla kniha Komunalni volby v Ceské republice
v roce 2002 (Balik, 2003) vénujici se analyze voleb do obecnich zastupitelstev a organiim

statni spravy.

Déle byly vyuzity informace z knihy Kvalita demokracie v Ceské republice a volebni
inzenyrstvi (Klima, 2001) srozumitelnym zplsobem popisuje vyvoj volebniho systému
v Ceské republice a srovnava ho s vyvojem v dal3ich zemich.



Zdrojem statistickych dat o poctu obyvatel v jednotlivych &astech obci byl Cesky
statisticky Gfad. Pravidelné zvefejiiuje velké mnozstvi datpro statistické ucely a to statnim

organtim, organiim Gzemni samospravy, verejnosti a do zahranici.

Verejné pristupnym informacnim serverem, ktery shromazduje a poskytuje informace
o vysledcich voleb na jednotlivych drovnich je Integrovany volebni server Ceského
statistického Uradu - Volby.cz

Specifickym problémem miry zastoupeni mistnich Casti ve volbach do obecnich
zastupitelstev se dosud Zadna publikovana studie nezabyva, dil¢i poznatky o problematice,
ale prinasi nékolik publikovanych ¢lank( zabyvajicich se problematikou ¢lenéni obci
na volebni obvody, kterd byla naposled diskutovana v souvislosti s volbami do praZzského
zastupitelstva v roce 2010. Zakladni souhrn literatury na toto téma obsahuje bibliografie
k ¢lanku Rozélerovani obci na vice volebnich obvodl pfi volbach obecnich zastupitelstev:
Moznosti a limity volebni manipulace od MiloSe Friukala.

3.2 Charakteristika zajmového uzemi

Zlinsky kraj byl ustanoven 1. ledna 2000 na zékladé ustavniho zakona €. 347 ze dne
3. prosince 1997 o vytvoreni vyssich Gzemnich samospravnych celkl. Kraj se déli na Gtyri
okresy: Zlin, Kroméfiz, Uherské Hradisté a Vsetin. V rdmci clenéni Evropské unie
na statistické regiony je spole¢né s Olomouckym krajem soucasti regionu soudrznosti NUTS

Il s ndzvem Stredni Morava.

Funkci zaniklych okresnich Gradl nahradilo 13 mést s rozsifenou plsobnosti —
Bystfice pod Hostynem, HoleSov, Kroméfiz, LuhaCovice, Otrokovice, Roznov
Vizovice, Vsetin a Zlin. Zlinsky kraj se nachazi ve vychodni &asti Ceské republiky, sousedi
s Jihomoravskym, Olomouckym a Moravskoslezskym krajem.

Svou rozlohou 3964 km? je &tvrtym nejmensim krajem v republice. K 31. 12. 2010 mél
celkem 305 obci (z toho 30 mést), ve kterych k 31. 12. 2011 Zilo 588 990 obyvatel. Hustota
zalidnéni 149,0 obyvatel/km? vyrazné prevysuje republikovy priimér. Nejvyssi zalidnénost je
v okrese Zlin (186,3 obyvatel/km®) a nejnizsi v okrese Vsetin (127,3 obyvatel/km?).
(CSU,2012).
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Obyvatelstvo je silné koncentrovano do Grodnych oblasti moravskych Gvall, dominantni je
v3ak zlinsk& aglomerace s vice nez 100 tisici obyvateli.(Tousek, 2006, 124).

Na Uzemi obce je devét mést s poCtem obyvatel vétSim nez 10 tisic predstavujici
247 490 obyvatel. (k 1. 1. 2012). Jinak je obyvatelstvo soustfedéno do stfednich vétsich sidel,
v obcich do 500 obyvatel Zije 5,3 % obyvatel Zlinského kraje. (k 1. 1. 2012). (MVCR,2 012).
V kraji je 305 obci, z toho 30 obci ma statut mésta. (CSU, 2009). Ve Zlinském kraji je 55 obci
¢lenénych na vice mistnich ¢asti, které budou pfedmétem analyzy této prace.

3.3 Pouzita data a metody zpracovani

Zéakladnim zdrojem dat pro zpracovani bakalafské prace byl soubor volebnich
vysledkdl publikovanych na volebnim serveru Ceského statistického Gfadu, v sekci
zastupitelstva obci (ten zahrnuje vysledky voleb v letech 1994. 1998. 2002, 2006 a 2010,
v préci byly zpracovavany pouze vysledky z let 2006 a 2010). Teoreticka Cast je zpracovana

podle literatury uvedené v seznamu pouZité literatury.

V praktické Casti byli vysledky voleb za rok 2006 a 2010 prevedeny do programu
Microsoft Office Excel 2007. Pfedmétem analyzy byli obce Zlinského kraje, rozdélené na dvé
a vice Casti. Z nich jsme pak vypocitali podil navrhujicich kandidat(i a zastupitell na zékladé
Casti obce, ve ktere bydli.

Na zékladé uvedenych vysledkd bylo provedené dotaznikové Setfeni ve vybranych
obcich Zlinskeho kraje. K analyze poctu obyvatel v jednotlivych ¢astech obci Zlinského kraje
a poctu kandidatl a zastupitell obce byly vyuzity vysledky s¢itani lidu, domd a bytl z roku
2001.
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4 TEORETICKY ZAKLAD

4.1 Pravni postaveni obci

Ceskéa republika je sice unitarni stat, ale ¢leni se na Gzemni samospravné celky,
podlozené Ustavou Ceské republiky. KaZda cast Gzemi Ceské republiky je soucésti obci,
vyjimkou jsou vojenské Ujezdy. PrestoZe k obnoveni Gzemni samospravy v CR doslo jiZ
v roce 1990, o samostatném financovani obecni samospravy mdzeme hovofit az v roce 1993,

kdy byla pfijata nové darova soustava Ceské republiky. (MVCR).

Podle § 18 odst. 1 zakona o obcich je obec zékladnim Uzemnim samospravnym
spolecenstvim obcanl, tvofi Gzemni celek, ktery je vymezen hranici Uzemi obce. Obec
vykonava jednak samostatnou plsobnost, jednak pdsobnost prenesenou. Do samostatné
plsobnosti obce patfi zaleZitosti, které jsou v zajmu obce a obcanll obce, pokud nejsou
zékony svéreny statu, krajim nebo pokud nejde o prenesenou plsobnost organiim obce.
(Koudelka 2007, 124) V ramci prenesené pulsobnosti pak jednd jako vykonavatel statni

spravy, kterou na ni prenesl stat.

Kazda obec mé svij tzemni, osobni a ekonomicky zéklad, je tedy geograficky, hranici
omezeny celek, ktery je tvofen jednim nebo vice katastralnimi GUzemimi. DneSni pravni
Upravu postaveni obci pFedstavuje zakon €. 128/2000 Sh., o obcich (obecni zfizeni), Gu€inny
ode dne voleb do zastupitelstev krajdi, tedy ode dne 12. 11. 2000 (Kopecky, 2010, 71). Ceska
republika zvolila model obecni samospravy, ve kterém je rozhodujici zastupitelstvo. Jako
jediny z organli je voleno pfimo obc¢any, od nichZ odvozuje svoji legitimitu. Zastupitelstvo je
voleno na 4 roky. Pocet Clenll stanovi predchozi zastupitelstvo nejpozdéji 85 dni pred
konanim komunalnich voleb s pfihlédnutim zejména k poCtu obyvatel a velikosti volebniho
obvodu. (Balik 2003, 56).

Zastupitelstvo rozhoduje ve vécech, které spadaji do samostatné plisobnosti obce.
Zastupitelstvu je v samostatné plisobnosti vyhrazeno schvalovani dllezitych programovych
dokumenttl, rozpoctu obce a vydavani obecné zavaznych vyhlasek obce. Neméné vyznamné
jsou pravomoci zastupitelstva pfi rozhodovani o majetkovych ukonech obce. Dalsi vyznamné

organy obce (rada obce, starosta) Cerpaji svou legitimitu od zastupitelstva, jemuz odpovidaji.
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Rada predstavuje vykonny organ zastupitelstva, jemuZz se ze své cinnosti odpovida.
(Balik,2003", 62) Rada se nezfizuje v obcich se zastupitelstvem mensim nez 15 ¢lenll. Pocet
¢lend rady je lichy (od 5 do 11) osob pfiéemz nesmi presahovat jednu tfetinu poctu €lenl
zastupitelstva. (Kopecky, 2010, 235).

NejviditeInéjSim orgdnem obecniho zfizeni je starosta. Ma totiz povahu statutarniho
organu, je soucasti rady, ktera mu muZze svéfit rozhodovani o zéleZitostech samostatné
pdsobnosti. Mnohem vyraznéjsi postaveni ma v malych obcich, kde vykonava funkci rady.
Ackoliv neni volen pfimo obcany, je obecné vniman jako nejvyraznéjsi politickd osobnost
obce (Balik, 2003, 63).

4.2 Symbolické vymezeni obce

Nova obec mliZze vzniknout pouze oddélenim od jiz existujici, musi mit samostatny
katastr, jeho Uzemi musi sousedit alespon s dvéma obcemi, nebo s 1 obci a cizim statem.
Nejzavaznéjsi je pozadavek, aby nova a ,zbytkova“ obec mély alespori 1000 obyvatel.
Posledni nutnou podminkou vzniku nové obce je souhlas ob¢anli v mistnim referendu,
kde hlasuji pouze obCané té Casti, ktera se ma oddélit. Obce se mohou i sloucit pfipadné
pFipojit jednu obec k druhé. (Balik, 2003, 112) Obec se miZe Elenit na mistni ¢asti. Cast obce
jsou pouze evidencnimi jednotkami, jsou souvislymi vyvojové historicky vzniklymi podcelky
obce — obvykle to jsou osady, byvalé samostatné obce. Pro tyto mistni Casti mlze
zastupitelstvo zfizovat vlastni poradni organy v podobé osadnich vybor(. Institut mistni ¢asti
fakticky nemé pravni, pouze emocionalni resp. psychologicky vyznam. (Koudelka, 2007, 112-
113).

4.3 Komunalni volby v CR

Prvni komunalni volby v porevoluénim obdobi probéhly na Gzemi Ceské republiky
vroce 1990 a poté pravidelné ve 4letych intervalech. K prevedeni volebnich vysledki
na mandaty se pfi volbach do obecnich zastupitelstev pouziva d’"Hondtova metoda. (Outly,
2004, 34-35). Zménu pro prepocet vysledkl hlasovani na mandaty v komunalnich volbach
pfinesl zkon €. 491/2001 Sh., ktery zacal platit od 31. prosince 2001. Zména spocivala v tom,
Ze se pro prepocitavani d'Hondtovou metodou zacala pouZzivat fada po sobé jdoucich
pfirozenych Cisel (1, 2, 3, 4, 5 atd.). Pro postup do skrutinia bylo pro vSechny strany

stanoveno kvorum ve vysi minimalné 5 % ziskanych hlast z celkového poctu hlas
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vydéleného poctem volenych zastupitelll a vynasobeného pocétem kandidatd kandidujicich
za danou stranu, maximalné viak poctem rovnym poctu volenych zastupitelli. (CSU, 2012).

Pocet mandatli v zastupitelstvu je stanoven v zavislosti na velikosti obce a to podle
867 z&kona €. 128/2000 Sh., o obcich (obecni zFizeni). Neexistuje pravni pfedpis, ktery uvadi,
zda musi byt pocet zastupitell sudy nebo lichy, aby se pfedeslo mozné patové situaci, voli se
zpravidla lichy pocet zastupitell. Zastupitelstvo obce nejpozdéji 85 dnl pred volbami samo
rozhodne o tom, kolik ¢leni bude v nasledujicim obdobi mit. Zakon dava obcim v jejich
rozhodovani urcitou flexibilitu. (Outly, 2004, 27-28). Volebni strana mdze na kandidatni
listiné uvést nejvyse tolik kandidatl, kolik ¢ini pocet €Elenl volenych do pfislusného
zastupitelstva obce. Jsou-li pro volby do zastupitelstva obce vytvoreny volebni obvody, miize
volebni strana na kandidatni listiné uvést nejvySe tolik kandidatli, kolik ¢lenl tohoto

zastupitelstva ma byt vtomto volebnim obvodu voleno. 822 zédkona €. 491/2001 Sb.,

(o volbach do zastupitelstev obci).

Tab. 1. Poéty mandat( v zastupitelstvu obci v zavislosti na poGtu obyvatel

Pocet obyvatel obce Pocet zastupitell
obce
do 500 5-15
500 - 3000 7-15
3000 -10 000 11-25
10 000 — 50 000 15-35
50 000 — 150 000 25-45
nad 150 000 35-55

(Zdroj: Studie o volbach do zastupitelstev v obcich, Saradin P.).

4.4 Zpusob hlasovani ve volbach do zastupitelstev obci

Pravo volit ma kazdy obZan Ceské republiky, ktery dosahl 18 let a je v dané obci
prihlaSen k trvalému pobytu. Kandidati volebnich stran jsou uvedeni v poradi, které urCi
volebni strana. Volebni stranou miize byt politicka strana, koalice, politické hnuti, sdruzeni
nezavislych kandidatd nebo individualni nezavisly kandidat. (Outly, 2004, 17-16). Voli¢ ma
vice moznosti, jak upravit hlasovaci listek. Prvni mozZnosti je oznacit kfizkem jednu volebni

stranu, ¢imz voli¢ dava svdj hlas kazdému kandidatovi této strany.
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Dalsim zplisobem je oznaceni kandidatl skrze kterékoliv volebni strany, ¢imz kazdy
z nich ziskava jeden hlas. Tomuto zplsobu volby se Fikd panaSovani. Panasovani mohou

vyuzivat ¢esti voli¢i pouze ve volbach do zastupitelstev obci.

Tretim moznym zplsobem je kombinace obou predeSlych moznosti, tedy oznacit jednu
volebni stranu a z ostatnich stran dalSi jednotlivé kandidaty, ¢imZ ziskaji hlas vSichni
jednotlivé oznaceni kandidati a z oznaCené volebni strany tolik kandidat(l, kolik zbyva
do poCtu volenych ¢&lenl zastupitelstva po odecteni kandidatd jednotlivé oznacenych, a to
v poradi, v némz jsou kandidati oznacené strany uvedeni. (Balik, 2003, 18).

4.5 Velikost volebnich obvod(

Rozdélovani obci a vice volebnich obvod(l pFi volbach obecnich zastupitelstev je jen
sporadicky vyuzivanad moznost ¢eského volebniho systému. Skutecnost, Ze se obec mliZze pro
ucely komunalnich voleb rozdélit na vice obvod(l, méa své opodstatnéni. Jeho princip mizeme
prirovnat k americkému ,,gerrymanderingu®, tedy uméle stanovené geometrii obvodd, jenz ma
zajistit — ve své ,afirmativni* podobé — volebni uspéch mensin. (Friukal, 2010, 6). V pfipadé
¢eskych komunalnich voleb sice zpravidla nejde o reprezentaci narodnostnich €i etnickych
minorit, ale o zastoupeni vzdalenéjSich ¢i jinak specifickych Casti obce, podstata je vSak

stejna.

Samotna mozZnost vytvofit zvlastni volebni obvod, napfiklad pro pfidruZzenou vesnici
srelativné nizkym poctem obyvatel a zajistit tak jeho reprezentaci v zastupitelstvu je
v pripadé komunélnich voleb Zadouci, ba jeji existence chvalyhodna. V praxi se ale k tomuto
Gcelu pouziva dlouhodobé pouze v LiSové, v dalSich obcich (napf. Praze, Olomouci) je
vyuZzivana spiSe s cilem eliminace menSich politickych stran a uskupeni. (Outly, 2004, 28).
Hlavni efekt rozdéleni obce na vice volebnich obvodl je totiz sniZeni poctu zastupitell, o
jejichz vybéru jednotlivi voli€¢i rozhoduji. Pfitom velikost volebniho obvodu je jednoznacné

nejdllezitéjsi proménnou pomérnych volebnich systéml, kterd je souhlasné povazovana za

nejefektivnéjsi zplisob ovlivnéni miry reprezentace. (Klima, 2001, 139-141).
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5 Analyza volebnich vysledkl do zastupitelstev obci
clenénych na vice Casti ve Zlinském kraji

V této kapitole budou analyzovany vysledky voleb do obecnich zastupitelstev
v jednotlivych okresech ve Zlinském kraji. Pfedmétem analyzy budou obce, rozdélené na vice
Casti, zastoupeni téchto mistnich Casti na kandidatnich listinach, jejich podil na hlasech
a jejich finalni zastoupeni v zastupitelstvu obce. Obci rozdélenych na vice €asti je v celém
kraji 55, nejvétsi zastoupeni je v okrese Kroméfiz s 23 obcemi, dale okres Uherské Hradisté
s 9 obcemi, okres Vsetin s 10 obcemi a okres Zlin s 13 obcemi ¢lenénych na vice mistnich

casti

Obce clenéné na vice casti na uzemi
Zlinskéeho kraje

Obr. 1 Obce Elenéné na vice Easti na Uzemi Zlinského kraje, Vlastni zpracovéani z CSU
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Veskeré Udaje o podilu ¢asti obce na obyvatelstvu, kandidatech, mandatech, hlasech
a mife reprezentace v komunalnich volbach v roce 2006 a 2010 jsou uvedeny v pFilohach.

5.1 Analyza volebnich vysledki do zastupitelstev obci ¢lenénych na vice
¢éasti ve Zlinském kraji v roce 2006

Mira reprezentace v komunalnich volbach v roce 2006

u "vedlejsi"
castiobci
5,00 +
§ 4,00 u "vedlejsi”
£ casti
= vétsich
s meést
o 3,00 -
o
E "hlavni"
castiobci
2,00 +

1,00

a0 0 H | &

Obr. 2 Mira reprezentace mistnich ¢asti v komunalnich volbach 2006 (vlastni zpracovani z CSU)

Ve volbach do obecnich zastupitelstev vroce 2002 ve Zlinském kraji bylo 34
Lhlavnich® Casti obci (nejvétsi z hlediska poctu obyvatel) ,,nadreprezentovano* v poctu
mandatl a 17 ,hlavnich“ ¢asti ztohoto hlediska ,podreprezentovano“. Nejvice
~hadreprezentovana“ v po¢tu mandatll byla Cast obce Frystak, predstavujici 40,74 %
celkového poctu obyvatelstva a zaujimajici 100 % obsazeni v zastupitelstvu obce. Velmi
vysokou miru ,,nadreprezentace” ma i hl. ¢ast obce LeSna, predstavujici 34,9 % celkového

poCtu obyvatelstva a zaujimajici 60 % obsazeni v zastupitelstvu obce. Naopak nejvice
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»podreprezentovanou hl. Casti obce byl Chvalnov, pfedstavujici 77,17 % celkového poctu
obyvatelstva a zaujimajici 42,86 % obsazeni v zastupitelstvu obce.

Ve 133 ,vedlejSich“ astech obci je 35 obci ,,nadreprezentovano“ v poétu mandatd,
pritom 65 Casti obci, predstavujici primérné 5 % obyvatelstva obce, nema zastoupeni
v zastupitelstvu obce viibec. Nejvice ,,nadreprezentovana“ vedlej$i ¢ast obce v poctu mandatd
byly Lisky, predstavujici 22,83 % celkového poctu obyvatelstva a zaujimajici 57,14 %
obsazeni v zastupitelstvu obce.

Ve Zlinském kraji je 7 vétSich mést s vice nez 15 000 obyvateli — Kroméfiz, Uherske
Hradisté, Uhersky Brod, Vsetin, ValaSské Mezifi¢i, Otrokovice a Zlin. Nejvice
~hadreprezentovana“ v poc¢tu mandatd byla hl. ¢ast obce Zlin, predstavujici 70,66 %
celkového poctu obyvatelstva a zaujimajici 97,56 % obsazeni v zastupitelstvu obce. Jedinou
»podreprezentovanou® hl. asti obce bylo Uherské Hradisté, pfedstavujici 51,75 % celkového

poctu obyvatelstva a zaujimajici 37,04 % obsazeni v zastupitelstvu obce.

Ve zminénych vétSich méstech je 56 vedlejSich €asti obci, z nichZ bylo jen 8 Casti
~hadreprezentovano“. Pfitom 30 Casti obci, predstavujici primérné 2 % celkového poctu
obyvatel mést, nemélo Zadného  zastupitele v zastupitelstvu obce.  Nejvice
~hadreprezentovanou* ¢asti obce v poctu mandatl byla Velikova, predstavujici 0,61 % poctu
obyvatel mésta a zaujimajici 2,44% zastoupeni v zastupitelstvu obce. Z uvedenych vysledki
vyplyva, Ze v téchto vétSich méstech je hl. ¢ast mésta vice ,,nadreprezentovana“ nez tomu

bylo u menSich obci, naopak vedlejsi ¢asti mést byly vice ,,podreprezentovany*.

Zajimavym faktem je, Ze se mezi 170 kandidaty do obecniho zastupitelstva Vsetin
nenasel jediny kandidat z nékteré mistni Casti, aCkoliv zde Zije vice nez 6 000 obyvatel.
Jesté zajimavéjSibyla situace ve FryStaku, kdev méstskych €astech Dolni Ves, Horni Ves
a Vitova Zije cca 60 % obyvatelstva mésta, mezi 102 kandidaty vSak nebyl ani jeden zastupce
téchto mistnich Casti. V obci Chvalnov-Lisky s poctem obyvatel Citajici necelych 300
obyvatel doSlo k pomérné paradoxni situaci. Mistni Cast Lisky ma néco pres 60 obyvatel,

presto ziskala nadpolovicni vétSinu v zastupitelstvu obce.

-18



5.2 Analyza volebnich vysledki do zastupitelstev obci ¢lenénych na vice
Céasti ve Zlinském kraji v roce 2010

Mira reprezentace mistnich casti v komunalnich volbach

Mira reprezentace

2010
7,00 -
m "vedlejsi
6,00 -+ " casti
obci
5,00 -
! | "vedlejsi
" casti
4,00 mest
"hlavni'
3,00 - casti
obci
2,00 +

m "hlavni'
casti

. P LK II!MM""M

Obr. 3 Mira reprezentace mistnich Casti v komundalnich volbach 2010 (vlastni zpracovani
z CsU).

Ve volbach do obecnich zastupitelstev vroce 2002 ve Zlinském kraji bylo 33
Lhlavnich® Casti obci (nejvétsi z hlediska poctu obyvatel) ,,nadreprezentovano* v poctu
mandatl a 18 ,hlavnich“ ¢asti ztohoto hlediska ,podreprezentovano“. Nejvice
~hadreprezentovana“ v po¢tu mandat(l byla ¢ast obce Barice, predstavujici 56,45 % celkového
poctu obyvatelstva a zaujimajici 77,78 % obsazeni v zastupitelstvu obce. Naopak nejvice
»podreprezentovanou® hl. asti obce byla ¢ast obce Rataje, predstavujici 44,97 % celkového
poctu obyvatelstva a zaujimajici 27,27 % obsazeni v zastupitelstvu obce Chvalnov-Lisky.

Ve 133 ,,vedlejSich“ ¢astech obci je 48 obci ,,nadreprezentovano® v poctu mandatd,
pritom 45 Casti obci, predstavujici primérné 4 % obyvatelstva obce, nema zastoupeni

v

v zastupitelstvu obce. Nejvice ,,nadreprezentovanou“ vedlejsi ¢ast obce v poctu mandatl byly
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Dobrotice, predstavujici 3,59 % celkového poctu obyvatelstva a zaujimajici 8,7 % obsazeni

v zastupitelstvu obce.

V méstech vice neZz 15 000 obyvateli jsou dvé hl. ¢asti ,,nadreprezentovany* a 3 hl.
Casti ,,podreprezentovany“. Nejvice ,nadreprezentovana“ v poctu mandatd byla ¢ast obce
KromérFiz, predstavujici 88,37 % celkového poCtu obyvatelstva a zaujimajici 96,30 %
obsazeni v zastupitelstvu obce. Nejvice ,podreprezentovanou” hl. Casti obce byl Zlin,
pfedstavujici 70,66 % celkového poctu obyvatelstva a zaujimajici 37,04 % obsazeni

v zastupitelstvu obce.

Ve vétSich méstech Zlinského kraje je 56 vedlejSich €asti obci, z nichz bylo 17 ¢asti
~hadreprezentovano®. Pfitom 21 Casti obci, pfedstavujici primérné 1,3 % celkového poctu
obyvatel mést, nemélo Zadného  zastupitele v zastupitelstvu obce.  Nejvice
~hadreprezentovanou* ¢asti obce v poctu mandatll byla Kle¢lvka, predstavujici 0,4 % poctu
obyvatel mésta a zaujimajici 2,44 % zastoupeni v zastupitelstvu obce (Slo ale o 1 zastupitele).
Z uvedenych vysledk( vyplyva, Ze vtéchto vétSich méstech je hl. Cast mésta méné
»hadreprezentovana“ nez tomu bylo u menSich obci, naopak vedlejSi ¢asti mést byly méné

~podreprezentovany*.
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5.3 Srovnani volebnich vysledk( do zastupitelstev obci ¢lenénych na vice
Céasti ve Zlinském kraji v roce 2006 a 2010

Z analyzy voleb do zastupitelstev obci Elenénych na vice Casti vyplyva, Ze zastoupeni
»vedlejSich* €asti obci v zastupitelstvu bylo ve volbach vroce 2010 mnohem silngjsi nez
ve volbach vroce 2006. Zatimco ve volbach roku 2006 a 2010 nebyl rozdil v mife
reprezentace u menSich obci nijak zvIlast’ vyrazny, v méstech s vice nez 15 000 obyvateli byl

markantni.

Mandaty mistnich ¢asti v komunalnich
volbach 2006 v mésteé Zlin
® Chlum
M Jaroslavice
m Kleclvka

W Kostelec
2%

pE——

W Kudlov

W Lhotka

M Louky

W Luzkovice
Malenovice

m Mladcova

m Prstné

Priluky
Salas
Stipa
Velikova

Zlin

Obr. 3 Mandaty mistnich ¢asti v komunalnich volbach v roce 2006 ve mésté Zlin

Vlastni zpracovéni z CSU.
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Ve volbach vroce 2006 byli ,hlavni*“ Casti mést vyrazné ,nadreprezentovany*
a ,,vedlejSi* Casti mést vyrazné ,,podreprezentovany”, ve volbach v roce 2010 byly ,,hlavni*
Casti uz mirné ,,podreprezentovany* a ,,vedlejsi* ¢asti mirné ,,nadreprezentovany.* Za priklad
pouZijeme sloZeni obecniho zastupitelstva krajského meésta Zlin. Ve volbach do obecnich
zastupitelstev v roce 2006 méla hlavni ¢ast Zlina, ve které Zije cca 70 % obyvatel mésta, 40
¢lendl jednactyficeti¢lenného zastupitelstva mésta.

Mandaty mistnich ¢asti v komunalnich
volbach 2010 v mésté Zlin

M Chlum

M Jaroslavice
0% 2% m Kleclvka
B Kostelec
m Kudlov
M Lhotka
m Louky
m Luzkovice
1 Malenovice
m Mladcova
m Pritné

M Priluky

Salas

0% 0%
0% Stipa

Velikova

Zlin

Obr. 4 Mandaty mistnich ¢asti v komunélnich volbéch v roce 2010 ve mésté Zlin
Vlastni zpracovani z CSU.

Ve volbach roku 2010 uz méla jenom 22 €lenli z této meéstské Casti. Dlvodem je
samoziejmé Vétsi zastoupeni kandidatd mistnich ¢asti na kandidatnich listinach. Napfiklad
v Casti Malenovice, ve které Zije pres 7 000 obyvatel, kandidovali ve volbach do obecnich
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zastupitelstev v roce 2006 pouze 4 kandidati, v roce 2010 uz 56 kandidat(. Vliv na viditelnou
zménu méla mozné i komplikované oddéleni zlinské mistni €asti Zelechovice nad Drevnici,
ke kterému doSlo v roce 2008, které si dlouhodobé stéZovali na zanedbavani ze strany Zlina
(v roce 2006 kandidoval jeden kandidat z této Casti, zvolen nebyl).

5.4 Nazory starostll obci ¢lenénych na vice ¢asti ve Zlinském kraji

V této Casti jsou zpracovany vysledky dotaznikového Setfeni, jehoZz respondenty byli
starostové 18 obci a mést ve Zlinském kraji - LuhaCovice, Frystak, Otrokovice, Rokytnice,

vvvvv

Vsetin, Bojkovice, HradCovice, Loukov, Bafice — Velké TéSany a Sobésuky.

Deset starostll si mysli, Ze zastoupeni mistnich Casti v zastupitelstvu obce je
spravedlivé, sedm starostd si mysli opak. Starostka Bafic-Velkych TéSan se napriklad
domnivd, Ze zastoupeni obci na kandidatkach je spravedlivé, nebot’ od spojeni obou obci
v roce 1960 jsou v obecnim zastupitelstvu vzdy zastoupeni kandidati obou obci. Plati zde
navic zasada, Ze starosta a mistostarosta nikdy nepochazi ze stejné obce.

TFinact respondentd nevnima problematiku zastoupeni mistnich ¢asti v zastupitelstvu
jako zavaznou. Starosta Bojkovic si napfiklad mysli, Ze snaha o zapojeni by méla vzejit
od zastupcl mistnich ¢asti. Jiny pohled na vaznost zastoupeni mistnich ¢asti v zastupitelstvu
ma starostka Vsetina, ktera tvrdi, Ze acCkoliv ve mésté Vsetin nejsou zastoupeny vSechny
mistni Casti v zastupitelstvu, obec mé& jasny pfehled o potfebach mistnich Casti, k ¢emuz ma
nastroje od spravy majetku, planovani investic a kazdy obfan mize pfednést své podnéty.
Starosta Vizovic si zase mysli, Ze by mélo byt v zajmu kazdého Clena zastupitelstva FeSit

i problematiku mistnich Casti.

Na otazku, zda obec €i kandidujici strany ucinily opatfeni k tomu, aby byl podil
zastupitelll z mistnich ¢asti Gmérny poctu jejich obyvatel si 12 z dotazovanych starostli mysli,
Ze opatfeni by mély podniknout kandidujici strany, nikoliv obce. Napfiklad starosta Bojkovic
tvrdi, Ze kandidujici strany o mistni Casti usiluji, v mistnich Cé&stech se vSak nenaSel
dostatecny pocet kandidat(. Starostka Vsetina si zase mysli, Ze zastupitelska demokracie neni
0 tom, Ze radnice bude chodit pfemlouvat lidi, aby kandidovali, a pak bude pfemlouvat jinég,

aby je volili. Vzhledem k velkému poctu politickych stran, hnuti a uskupeni méa kazda mistni
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¢ast moznost uchazet se o post zastupitele. Jiné feSeni zvolili v obci Loukov, ve které byla
pfedloZzena jedind 11¢lennd kandidatka s ndzvem ,Starostové a nezavisli“, do které byli
vybrani kandidati tak, Ze v jedenacti¢lenném zastupitelstvu 7 zastupiteldl zastupuje Cast
Loukov a 4 zastupitelé Cast Libosvary. V praxi tato dohoda pfinesla zdvojnasobeni poctu
mandat(l ziskanych kandidaty z ¢asti Libosvary a vedla k tomu, Ze tato Cést, v roce 2006
podreprezentovana, se stala v roce 2010 nadreprezentovana.

VétSina dotazovanych starostll tvrdi, Ze neexistuje redlnd snaha nékteré mistni Gasti
0 osamotnéni. V mnoha pfipadech to uz neni ani legislativné mozné, nebot’ mistni ¢ast nema
dostatecny pocet obyvatel, aby se mohla od obce oddélit. Vyjimkou jsou mistni ¢asti Krhova
nebyl podil mistnich Casti v zastupitelstvu, nybrZz plan na zruseni Skol v Krhové a Poli¢né
a také vystavba sklddky na uzemi Krhové. Ve volbach v roce 2010 pfitom byly Poli¢na
i Krhova vyrazné ,podreprezentovany“ v poc¢tu mandatl (0,67, resp. 0,62), v pripadé Poli¢né
pfi ,nadreprezentaci“ podild hlasii 1,67, coZz mlzZeme interpretovat jako jednoznac¢nou
v disledku oddéleni ¢asti ztrati 4 000 obyvatel, ¢imZ se mu sniZi i penize z dani. Starosta si
viak mysli, Ze osamostatnéni mistnich Casti se jejich sprava nezlepSi. Realnd snaha
0 osamostatnéni je i v méstské Casti JaroSov, ktera je soucasti okresniho mésta Uherské
Hradisté uz 40 let. Dlvodem je Udajné dlouhodoby nezajem hradist'ské radnice o tuto mistni
Cast. Mistostarosta Uherského Hradisté je vSak presvédceny, Ze pfipadné osamostatnéni této
mistni ¢asti nemize prinést zadné vyhody, méla by sloZitéjsi situaci pfi ziskavani financnich
prostfedk(l na rozvoj obce. Aby se mohl JaroSov osamostatnit, musel by vypsat referendum,
které by musela podpofit vétSina obyvatel této mistni ¢asti.

VétSina starostd tvrdi, Ze investovani do rozvoje vsech Casti obce je spravedlivé.
Starostka Baric - Velkych TéSan dodava, Ze je investovani do rozvoje obou obci rovnomérné
a ma i mnoho vyhod v podobé vétSiho rozpoctu. Diky tomu je mozné investovat vétsi Cast
rozpoctu do obce, ktera je momentalné potfebuje vice, coz by v pfipadé samostatnosti obou
obci nebylo moZné. PFipadné osamostatnéni obou Casti by nebylo vyhodné, jelikoZ by velkou
Cast rozpoctu spotfebovaly naklady na samospravu, osvétleni energii apod.

VSichni starostové si rovnéz mysli, Ze pfipadnym osamostatnénim mistnich ¢asti by se

situace Vv jejich spravé nezlepsila, acCkolivstarosta Slavi€ina tvrdi, Ze pfi stavajicim
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rozpoCtovém urceni dani (RUD) by na tom byli finan¢né srovnatelné ¢i mirné lépe, nebot’
RUD neoddvodnéng zvyhodiiuje mensi obce. Starostka Vsetina si vSak mysli, Ze oddélovani
obci od stavajicich by byl jen plytvanim penéz a energie. Velké mésta mohou totiz vytvaret
spolecné méstské firmy, aby byly schopné financovat verejné sluzby, coz by mistni Casti

~ 7

dokézaly jen stézi.
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6 Zavéer

V teoretické Casti této prace je nejprve vymezen termin obec jako zakladni Uzemné
pravni celek, podloZeny Ustavou Ceské republiky. Ceska republika zvolila model obecni
samospravy, ve kterém je rozhodujici zastupitelstvo, volené na 4 roky. Pocet ¢lend
v zastupitelstvu obce je odvozen od poCtu obyvatel, zastupitelstvo ma vSak v rozhodnuti
0 jejim poctu ¢lend urCitou flexibilitu. Volby do obecnich zastupitelstev vykazuji Fadu
specifik, kterymi se lisi od voleb vyssich zakonodarnych organd. PFi volbé kandidatl jsou pro
voli¢e rozhodujici pfedevsim individualni schopnosti kandidatd. Tak tomu byva predevsim

u mensich obci, s rostouci velikosti obcepak vzriista vliv stranické pFislusnosti kandidatd.

Voli¢ ma vice zplsobl, jak upravit hlasovaci listek; prvni moznosti je oznaceni
volebni strany, druhou moZznosti je oznaceni jednotlivych kandidatd tzv. panasovani. Treti
moznosti je pak kombinace obou predchozich zplisobd. V teoretické ¢asti je rovnéz uvedeny
podminky pro prepocet vysledkl hlasovani na mandaty. DalSim specifikem komunalnich
voleb je nestejnd velikost volebnich obvodd, které si urCuji obce samy. Pritom velikost

volebniho obvodu patfi mezi nejvyznamnéjsi zplsob ovlivnéni miry reprezentace.

V praktické Casti bylo rozebrano zastoupeni mistnich Casti ve volbach do obecnich
zastupitelstev v roce 2006 a 2010 na prikladu Zlinského kraje. Ve Zlinském kraji je 55 obci,
¢lenénych na dvé a vice Casti. Vysledky zahrnuji podil ¢asti obce na kandidatnich listinach,
mandatech, hlasech a v neposledni fadé podil ¢asti obce na celkovém poctu obyvatel obce.
Na zakladé téchto analyz byla uréena mira reprezentace téchto mistnich €asti. Institut mistni

Casti fakticky nemé pravni, nybrz pouze emocionalni vyznam.

Ve volbach do obecnich zastupitelstev v roce 2002 byly ,,hlavni* ¢asti obci ve vétSiné
pripad(l ,nadreprezentovany“ a ,vedlejsi“ Casti ,podreprezentovany“. Rozdil v mife
reprezentace mezi hlavni a vedlejSimi ¢astmi obci je jesté vice rozostfen u vétSich mést s vice
nez 15000 obyvateli, kterych je na Uzemi Zlinského kraje sedm. V komunalnich volbéach
vroce 2010 se v porovnani s komunalnimi volbami vroce 2010 snizila mira reprezentace
hlavnich ¢asti a logicky se zvySila mira reprezentace Casti vedlejSich. Tento rozdil je nejvice
vyrazny predevSim u vétSich mést, kde byli hl. C¢&sti téchto meést dokonce

»podreprezentovany* na ukor vedlejSich Casti mést. Rovnéz vyrazné klesl pocet mistnich
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Casti, které nemély zastoupeni v zastupitelstvu obce. Dalo by se tedy zjednoduSené Fict,
Ze proporcionalnost v zastoupeni mistnich ¢asti ve volbach do obecnich zastupitelstev v roce

2010 se vice blizi idealu, zejména u vétSich mést, nez tomu bylo ve volbach o 4 roky dFive.

Z dotaznikového Setfeni, jehoZ respondenty byli starostové obci Zlinského kraje Ize
usoudit, Ze ve vétSiné obci, které tito starostové zastupuji, neexistuje realnd snaha nékteré
mistni Casti o osamotnéni a v mnoha pfipadech to uZz neni ani legislativné mozné. Presto
vroce 2013 dojde k osamostatnéni mistnich Casti Krhovd a Poli¢na, ackoliv Gdajné neni
i Krhova vyrazné ,podreprezentovany“ v poc¢tu mandatl (0,67, resp. 0,62), v pripadé Poli¢né
pfi ,nadreprezentaci“ podild hlast 1,67, coZz mlzZeme interpretovat jako jednoznac¢nou
tendenci mistniho obyvatelstva podporovat kandidaty z mistni ¢asti. Snahy o osamostatnéni se
vyskytuji i v mistni ¢asti JaroSov, které je soucasti Uherského Hradisté. Tamni vybor dokoncil
sbér podpisl pro vyhlaseni referenda o odtrzeni, které by mélo probéhnout do konce roku
2012.
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7 Shrnuti

V bakaléarské préci je na modelovém Uzemi Zlinského kraje zkouména problematika
v zastoupeni mistnich Casti v obecnich zastupitelstvech. V Gvodu je pozornost vénovana
systému komunalnich voleb v Ceské republice. Na zékladé dat z Ceského statistického GFadu
jsou pak sledovany rozdily v zastoupeni mistnich ¢asti na kandidatnich listinach
a v zastupitelstvech obci v komunalnich volbach v roce 2006 a 2010. Vysledky analyzy byly
srovnany s vysledky dotaznikového Setfeni, kterého se Gcastnili starostové obci ¢lenénych na
dvé a vice mistni ¢asti. Bylo zjisténo, Ze zastoupeni mistnich ¢asti na kandidatnich listinach a
mandatech ve volbach do obecnich zastupitelstev v roce 2010 bylo vy3Si nez ve volbach do
obecnich zastupitelstev v roce 2006, a to predevsim ve vétSich méstech na Gzemi Zlinského

kraje.
Klicova slova: politickd geografie — komunalni politika — obecni zastupitelstvo-

komunalni volby — zastoupeni mistnich ¢asti na kandidatnich listinach — zastoupeni mistnich

Casti v obecnich zastupitelstvech — Zlinsky kraj
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8 Summary

Proportionality of share of municipality parts at municipal council elections on model
territory of Zlinsky Region are investigated in my bachelor’s work. The attention is paid to
the exploration of facts and to the system of municipal elections in the Czech Republic in this
introduction. The differences in proportionality of share of municipality parts representation
in tickets and town council at municipal council elections in 2006 and 2007 pursued on the
basis of data from the Czech Statistical Office. Analysis results were compared with the
results of the survey attended by mayors of municipalities divided into two parts and more
municipalities. It was found that the proportion of local parts in electoral tickets and mandates
in the elections to municipal councils in 2010 was higher than in the elections to municipal

councils in 2006, especially in larger cities in the Zlin region.

Key words: political geography — municipal politics - municipal boards —municipal
council elections —proportionality of share of municipality parts in tickets — proportionality of
share of municipality parts in municipal boards — Zlinsky region

-29



9 Seznam pouzitych zdrojU

Literatura

DAVID, Petr a Vladimir SOUKUP. Velka turistick& encyklopedie. Zlinsky kraj. Praha: Knizni
klub, 2008. ISBN 978-80-242-2076-5

Véclav TOUSEK, Irena SMOLOVA, Milo3, FNUKAL a Martin JUREK. Ceska republika-
portréty krajli. Praha: Ministerstvo pro mistni rozvoj, 2006. ISBN 80-239-6305-8.
VODICKA, Karel a Ladislav CABADA. Politicky systém Ceské republiky: historie a
soucasnost. Vyd. 1. Praha: Portal, 2003. ISBN 80-7178-718-3

BALIK, Stanislav. Komunalni politika: Obce, aktéfi a cile mistni politiky. vyd. Praha: Grada,
2009. ISBN 978-80-247-2908-4.

KOUDELKA, Zdenék. Samosprava. Praha: Linde Praha a.s., 2007. ISBN 978-80-7201-665-
5.

BALIK, Stanislav a Ondfej KRUTILEK. Komunalni volby v ceské republice v roce 2002.
Brno: Mezinarodni politologicky Ustav Masarykovy univerzity v Brng, 2003. ISBN 80-210-
3211-1.

KOPECKY, Martin. Pravni postaveni obci a krajii: Zaklady komunalniho préava. Praha:
WolterskKluwer CR, 2010. ISBN 80-210-3211-1.

SARADIN, Pavel a Jan OUTLY. Studie o volbach do zastupitelstev v obcich. Olomouc:
Univerzita Palackého, 2004. ISBN 80-244-0798-1.

FNUKAL, Milog, Tatiana MINTALOVA a Miloslav SERY. Rozélefiovani obci na vice
volebnich obvodi pfi volbach obecnich zastupitelstev: MoZnosti a limity volebni manipulace.
In: Shornik abstrakt(. Ostrava: Ostravska univerzita, 2010, s. 6.

KLIMA, Michal. Kvalita demokracie v Ceské republice a volebni inZenyrstvi. Praha: Radix,
2001. ISBN 80-86031-29-2.

CESKY STATISTICKY URAD. Charakteristika kraje [online]. 2011 [cit. 2012-05-19].
Dostupné z: http://www.czso.cz/xz/redakce.nsf/i/charakteristika_kraje

MINISTERSTVO VNITRA CESKE REPUBLIKY. Potty obyvatel v obcich [online]. 2012

[cit. 2012-05-19]. Dostupné z: http://www.mvcr.cz/clanek/statistiky-pocty-obyvatel-v-
obcich.aspx

-30



MINISTERSTVO VNITRA CESKE REPUBLIKY. Pravni postaveni a finanéni situace obci v
Ceskérepublice [online]. 2011 [cit. 2012-05-19]. Dostupné z:
http://aplikace.mvcr.cz/archiv2008/odbor/reforma/prilohal.pdf

CESKY STATISTICKY URAD. Metody pro pfepocet hlasi na mandaty [online]. 2011 [cit.
2012-05-19]. Dostupné z:
http://www.czso.cz/csu/redakce.nsf/i/metody _pro_prepocet_hlasu_na_mandaty

MINISTERSTVO VNITRA CESKE REPUBLIKY. Volby do zastupitelstev obci ve dnech 15.

a 16. fijna 2010 [online]. 2010 [cit. 2012-05-19]. Dostupné z:
http://www.mvcr.cz/clanek/volby-do-zastupitelstev-obci-777397.aspx

-31



10 Prilohy

10.1 Analyza volebnich vysledk( do zastupitelstev obci ¢lenénych na vice

Céasti ve Zlinském kraji v roce 2006

Tab. 2. Mira reprezentace v komunalnich volbach 2006. Vlastni zpracovani z CSU.

Podil €. | Podil €. Podil €. | Podil €. | Mira Mira
Nazev obce Cést obce obce na | obce na obce na | obcena | reprezenta | reprezentac
obyv. kandidat. | mandat. | hlasech | cel e2
(%) (%) (%) (%)
a b c d =cla =d/a
Bafice-Vel. Barfice 56,45 57,69 44,44 53,50 0,79 0,95
TéSany Velké Tésany 43,55 42,31 55,56 46,50 1,28 1,07
Bilavsko 3,23 2,86 0,00 1,16 0,00 0,36
BystFice p. Hostynem 79,33 93,33 100,00 94,79 1,26 1,19
Bystfice pod | Hlinsko p. Hostynem 3,99 2,86 0,00 0 0,00 0,00
Hostynem Rychlov 11,96 0,00 0,00 2,61 0,00 0,22
Sovadina 1,48 0,95 0,00 1,44 0,00 0,97
Dobrotice 3,59 3,11 4,35 4,04 1,21 1,13
HoleSov 67,29 62,11 69,57 64,87 1,03 0,96
HoleSov Koli¢in 2,86 3,73 4,35 3,18 1,52 1,11
TuCapy 3,67 3,11 0,00 2,06 0,00 0,56
\Setuly 18,32 22,98 21,74 20,14 1,19 1,10
Zopy 4,28 4,97 0,00 5,72 0,00 1,34
Hulin 93,97 91,76 100 90,77 1,06 0,97
Hulin Chréastany 1,17 2,35 0,00 2,65 0,00 2,26
Zahlinice 4,86 5,88 0,00 6,59 0,00 1,36
Chropyné Chropyné 95,51 95,76 94,12 95,17 0,99 1,00
PleSovec 4,49 4,24 5,88 4,83 1,31 1,08
Chvalnov- Chvalnov 77,17 54,55 42,86 51,33 0,56 0,67
Lisky Lisky 22,83 45,45 57,14 48,67 2,50 2,13
BliSice 7,43 8,33 13,33 8,11 1,79 1,09
Koryc€any Jestrabice 9,05 6,67 0,00 4,52 0,00 0,50
KoryCany 72,08 75,00 86,67 78,00 1,20 1,08
Liskovec 11,44 10,00 0,00 9,37 0,00 0,82
Kostelany 68,51 66,67 66,67 67,06 0,97 0,98
Kostelany Lhotka 15,05 11,11 11,11 11,15 0,74 0,74
Ujezdsko 16,44 22,22 22,22 21,79 1,35 1,33
Kostelec u Karlovice 14,24 7,69 0,00 6,44 0,00 0,45
HoleSova Kostelec u HoleSova 85,76 92,31 100 93,56 1,17 1,09
Bilany 1,00 1,01 0,00 0,55 0,00 0,55
Drahlov 0,43 0,00 0,00 0,11 0,00 0,26
Hradisko 0,76 2,01 0,00 0,35 0,00 0,46
Kotojedy 0,43 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
Kromériz Kromé¥iz 88,37 89,45 96,30 94,48 1,09 1,07
Postoupky 1,91 1,51 0,00 0,96 0,00 0,50
TéSnovice 1,41 2,01 0,00 0,50 0,00 0,35
Travnik 1,34 1,01 0,00 0,80 0,00 0,60

-32




Véazany 3,86 2,01 3,70 1,69 0,96 0,44
Zlamanka 0,49 1,01 0,00 0,56 0,00 1,14
Podil €. Podil €. | Podil €. | Podil €. Mira Mira
Nazev obce | Cést obce obcena| obcena | obcena | obcena | reprezent | reprezenta
obyv. | kandidat. | mandat. | hlasech ace 1 ce2

(%) (%) (%) (%)
a b c d =cla =d/a
LitenCice LitenCice 81,33 73,68 77,78 73,83 0,96 0,91
Strabenice 18,67 26,32 22,22 26,17 1,19 1,40
Loukov Libosvary 20,85 28,21 18,18 29,43 0,87 1,41
Loukov 79,15 71,79 81,82 70,57 1,03 0,89
Lutopecny | Lutopecny 65,23 70,37 66,67 72,01 1,02 1,10
Meéritky 34,77 29,63 33,33 27,99 0,96 0,81
Morkovice- | Morkovice 86,66 83,33 80,00 83,41 0,92 0,96
Slizany Slizany 13,34 16,67 20,00 16,59 1,50 1,24
Lhota 25,06 24,24 9,09 22,65 0,36 0,90
Paclavice Paclavice 50,46 51,52 63,64 53,94 1,26 1,07
Pornice 24,49 24,24 27,27 23,41 1,11 0,96
Pocenice- Pocenice 64,86 68,89 66,67 64,11 1,03 0,99
Tetétice Tetétice 35,14 31,11 33,33 35,89 0,95 1,02
Popovice 40,04 41,46 54,55 47,84 1,36 1,19
Rataje Rataje 44,97 34,15 27,27 32,76 0,61 0,73
Sobélice 14,99 24,39 18,18 19,40 1,21 1,29
Milovice 46,28 22,22 44,44 36,99 0,96 0,80
Sobésuky Skrzice 18,45 18,52 0,00 20,77 0,00 1,13
Sobésuky 35,28 59,26 55,56 42,24 1,57 1,20
Troubky- Troubky 63,18 63,64 63,64 64,30 1,01 1,02
Zdislavice | Zdislavice 36,82 36,36 36,36 35,70 0,99 0,97
Veézky Veézky 82,66 88,24 | 100,00 91,48 1,21 1,11
VICi Doly 17,34 11,76 0,00 8,52 0,00 0,49
Zborovice Mendlov 15,12 24,36 9,09 18,11 0,60 1,20
Zborovice 84,88 75,64 90,91 81,89 1,07 0,96
Cvrcovice 7,98 2,22 6,67 3,02 0,84 0,38
Divoky 6,75 6,67 13,33 9,49 1,97 1,41
Zdounky Lebedov 0,39 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
Nucice 9,16 11,11 20,00 12,23 2,18 1,34
Tésanky 8,22 4,44 6,67 5,58 0,81 0,68
Zdounky 67,50 75,56 53,33 69,69 0,79 1,03
Zlobice Bojanovice 23,85 33,33 33,33 31,54 1,40 1,32
Zlobice 76,15 66,67 66,67 68,46 0,88 0,90
Bilovice Bilovice 78,78 84,31 60,00 81,12 0,76 1,03
Vcelary 21,22 15,69 40,00 18,88 1,89 0,89
Bojkovice 82,82 90,48 90,48 89,67 1,09 1,08
Bojkovice Bzova 6,90 4,76 4,76 5,12 0,69 0,74
Krhova 6,50 2,04 4,76 2,31 0,73 0,36
PreCkovice 3,78 2,72 0,00 2,90 0,00 0,77
HradCovice | HradCovice 67,60 81,82 81,82 82,01 1,21 1,21
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Lhotka 32,40 18,18 18,18 17,99 0,56 0,56
Mistrice Jarovec 12,58 9,09 13,33 7,70 1,06 0,61
MistFice 87,42 90,91 86,67 92,30 0,99 1,06
Podil €. | Podil €. Podil €. | Podil €. | Mira Mira
Nazev obce | Cést obce obce na | obcena | obce na | obce na | reprezent | reprezenta
obyv. kandidat. | mandat. | hlasech | ace 1 ce2
(%) (%) (%) (%)
a b c d|=cla =d/a
Ostrozska Chylice 18,67 21,57 29,41 20,51 1,58 1,10
Nova Ves Ostrozska Nova Ves 81,33 78,43 70,59 79,49 0,87 0,98
Strani Kvétna 35,47 46,67 46,67 43,43 1,32 1,22
Strani 64,53 53,33 53,33 56,57 0,83 0,88
JaroSov 9,64 491 7,41 4,53 0,77 0,47
Maratice 28,10 25,77 40,74 28,65 1,45 1,02
Uherské Mikovice 3,07 3,07 3,70 2,61 1,21 0,85
Hradiste Rybarny 1,03 3,07 0,00 2,44 0,00 2,37
Sady 4,38 6,75 7,41 9,47 1,69 2,16
Uherské Hradisté 51,75 53,99 37,04 49,98 0,72 0,97
Vésky 2,02 2,45 3,70 2,31 1,83 1,14
Havfrice 5,20 7,59 7,41 7,53 1,43 1,45
MarSov 0,19 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
Uhersky TéSov 571 6,33 3,70 7,83 0,65 1,37
Brod Uhersky Brod 82,98 81,65 85,19 82,36 1,03 0,99
Ujezdec 5,93 4,43 3,70 2,28 0,62 0,38
Kvacice 12,39 13,33 19,05 15,02 1,54 1,21
Uhersky Ostrozské predmeésti 61,67 57,14 57,14 59,28 0,93 0,96
Ostroh Uhersky Ostroh 25,93 29,52 23,81 25,69 0,92 0,99
Francova Francova Lhota 93,46 100 100 100 1,07 1,07
Lhota PulCin 6,54 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
Babice 3,87 6,67 0,00 6,02 0,00 1,56
Kel¢ 74,16 75,56 86,67 80,52 1,17 1,09
Kelc¢ Komarovice 5,46 8,89 13,33 7,12 2,44 1,30
Lhota 6,70 6,67 0,00 3,44 0,00 0,51
Németice 9,80 2,22 0,00 2,89 0,00 0,29
Jasenice 19,49 8,77 13,33 9,50 0,68 0,49
LeSna 34,90 52,63 60,00 48,24 1,72 1,38
Lhotka nad Becvou 11,79 7,02 6,67 9,33 0,57 0,79
LeSna Msténovice 6,73 7,02 6,67 7,96 0,99 1,18
Perna 12,96 14,04 6,67 13,39 0,51 1,03
Priluky 6,63 5,26 0,00 5,40 0,00 0,81
Vysoka 7,50 5,26 6,67 6,19 0,89 0,83
Loucka Lazy 10,23 6,06 0,00 6,34 0,00 0,62
Loucka 89,77 93,94 100 93,66 1,11 1,04
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Podil &. | Podil €. | Podil €. | Podil €. | Mira Mira
Nézev obce Caést obce obce na | obcena | obce na | obce na | reprezent | reprezenta
obyv. kandidat. | mandat. | hlasech | ace 1 ce2
(%) (%) (%) (%)
a b c d =cla =d/a
Bynina 2,18 0,69 0,00 0,66 0,00 0,30
Hrahovec 3,26 3,47 8,00 2,64 2,45 0,81
Jufinka 1,62 1,39 0,00 1,23 0,00 0,76
Krasno nad 28,85 23,61 20,00 21,37 0,69 0,74
Vala$ske Becévou
MeziFici Krhové 6,48 3,47 4,00 3,43 0,62 0,53
Lhota 0,75 0,69 0,00 0,62 0,00 0,83
Podlesi 7,06 6,25 8,00 7,02 1,13 0,99
Poli¢na 5,99 5,56 4,00 4,36 0,67 0,73
Vala$ske 43,80 54,86 56,00 58,67 1,28 1,34
Mezifici
Velka Lhota Mala Lhota 22,03 22,22 22,22 22,35 1,01 1,01
Velka Lhota 77,97 77,78 77,78 77,65 1,00 1,00
Velke Malé Karlovice 8,14 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
Karlovice Velké Karlovice 91,26 100 | 100,00 | 100,00 1,10 1,10
Horni Jasenka 4,24 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
Vsetin Rokytnice 15,39 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
Semetin 1,39 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
Vsetin 78,98 100 | 100,00 | 100,00 1,27 1,27
Zasova Veseld 16,76 11,67 20,00 14,35 1,19 0,86
ZaSova 83,24 88,33 80,00 85,65 0,96 1,03
Brumov 56,30 59,76 47,62 57,51 0,85 1,02
Brumov — Bylnice 32,16 32,32 42,86 34,85 1,33 1,08
Bylnice Sidonie 5,12 3,66 4,76 3,60 0,93 0,70
Svaty Stépan 6,42 4,27 4,76 4,04 0,74 0,63
Dolni Ves 15,23 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
Frystak Frystak 40,74 100 100 | 100,00 2,45 2,45
Horni Ves 37,58 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
Vitova 6,45 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
Ludkovice Ludkovice 89,13 78,79 90,91 85,28 1,02 0,96
Pradlisko 10,87 21,21 9,09 14,72 0,84 1,35
Kladna Zilin 4,02 2,29 0 1,78 0,00 0,44
LuhaCovice LuhaCovice 86,76 93,89 95,24 94,30 1,10 1,09
Polichno 5,39 3,05 4,76 3,33 0,88 0,62
Retechov 3,82 0,76 0 0,60 0,00 0,16
Otrokovice Kvitkovice 28,24 28,00 16,00 26,51 0,57 0,94
Otrokovice 71,76 72,00 84,00 73,49 1,17 1,02
Rokytnice Kochavec 11,00 6,00 11,11 5,34 1,01 0,49
Rokytnice 89,00 94,00 88,89 94,66 1,00 1,06
Divnice 4,41 4,08 0 2,13 0,00 0,48
Hradek na 11,57 7,48 9,52 6,34 0,82 0,55
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Slavicin Vlarské draze
NevsSova 7,57 5,44 4,76 5,59 0,63 0,74
Slavicin 76,45 82,99 85,71 85,93 1,12 1,12
Stitna nad Podil €. | Podil €. Podil €. | Podil €. | Mira Mira
VI4Fi - Popov | Cast obce obce na | obcena | obce na | obce na | reprezent | reprezenta
obyv. kandidat. | mandat. | hlasech | ace 1 ce 2
(%) (%) (%) (%)
a b c d =cla =d/a
Stitna nad Popov 20,86 16,90 20,00 19,04 0,96 0,91
VIaFi - Popov | Stitna nad VI4Fi 79,14 83,10 80,00 80,96 1,01 1,02
Lipina 4,72 3,17 0,00 2,99 0,00 0,63
MiroSov 1,83 2,65 0,00 1,17 0,00 0,64
ValaSské Smolina 5,30 3,70 0,00 2,80 0,00 0,53
Klobouky Vala$ské 88,15 90,48 | 100,00 | 93,05 1,13 1,06
Klobouky
Vizovice Chrastésov 3,31 5,81 0,00 6,37 0,00 1,92
Vizovice 96,69 94,19 | 100,00 93,63 1,03 0,97
Vlachovice Vlachovice 74,68 83,33 93,33 86,66 1,25 1,16
Vrbétice 25,32 16,67 6,67 13,34 0,26 0,53
Zadverice- Rakova 16,41 16,47 9,09 14,17 0,55 0,86
Rakova Zadverice 83,59 83,53 90,91 85,83 1,09 1,03
Chlum 0,12 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
Jaroslavice 0,91 0,41 0,00 0,20 0,00 0,22
Kleclvka 0,40 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
Kostelec 1,98 0,61 0,00 0,23 0,00 0,12
Kudlov 1,87 0,41 0,00 0,12 0,00 0,06
) Lhotka 0,30 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
Zlin Louky 1,32 0,20 0,00 0,01 0,00 0,01
Luzkovice 0,78 0,00 0,00 0,57 0,00 0,73
Malenovice 9,68 0,81 0,00 0,57 0,00 0,06
Mladcova 2,78 0,61 0,00 0,46 0,00 0,17
Prstné 4,43 1,01 0,00 1,22 0,00 0,28
PFiluky 1,75 0,41 0,00 0,39 0,00 0,22
Sala$ 0,27 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
Stipa 2,14 0,41 0,00 0,01 0,00 0,00
Velikova 0,61 0,41 2,44 0,51 4,00 0,84
Zlin 70,66 94,32 97,56 95,71 1,38 1,35
Zelechovice 2,56 0,20 0,00 0,7 0,00 0,07
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10.2 Analyza volebnich vysledk( do zastupitelstev obci ¢lenénych na vice
Céasti ve Zlinském kraji v roce 2010

Tab. 3. Mira reprezentace v komunalnich volbach 2010. Vlastni zpracovani z CSU

Podil &. | Podil €. | Podil €. | Podil €. | Mira Mira
Nézev Caést obce obce na | obcena | obce na | obce na | reprezent | reprezenta

obce obyv. kandidat. | mandat. | hlasech | ace 1 ce 2

(%) (%) (%) (%)

a b c d =cla =d/a
Barice- Barice 56,45 70,00 77,78 69,37 1,38 1,23
V.Tésany | Velké TéSany 43,55 30,00 22,22 30,63 0,51 0,70
Bilavsko 3,23 4,07 0,00 3,24 0,00 1,00
BystFice p. Hostyn. 79,33 86,05 95,24 87,72 1,20 1,11
Bystrice Hlinsko p. Hostyn. 3,99 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
pod Rychlov 11,96 8,14 4,76 7,01 0,40 0,59
Hostynem | Sovadina 1,48 1,74 0,00 2,03 0,00 1,37
Dobrotice 3,59 1,88 8,70 3,00 2,42 0,84
HoleSov 67,29 66,88 69,57 64,83 1,03 0,96
HoleSov Koli¢in 2,86 2,50 0,00 2,04 0,00 0,71
TuCapy 3,67 1,88 4,35 1,81 1,19 0,49
VSetuly 18,32 21,88 13,04 21,67 0,71 1,18
Zopy 4,28 5,00 4,35 6,65 1,02 1,55
Hulin 93,97 92,91 100 92,55 1,06 0,98
Hulin Chrastany 1,17 2,13 0,00 2,17 0,00 1,85
Zahlinice 4,86 4,96 0,00 5,28 0,00 1,09
Chropyné | Chropyné 95,51 94,12 94,12 91,77 0,99 0,96
PleSovec 4,49 5,88 5,88 8,23 1,31 1,80
Chvalnov- | Chvalnov 77,17 70,00 57,14 62,66 0,74 0,81
Lisky Lisky 22,83 30,00 42,86 37,34 1,88 1,64
BliSice 7,43 10,67 13,33 12,14 1,79 1,63
KoryCany | Jestrabice 9,05 4,00 0,00 3,52 0,00 0,39
KoryCany 72,08 81,33 80,00 78,43 1,11 1,09
Liskovec 11,44 4,00 6,67 5,92 0,58 0,52
Kostelany 68,51 68,75 62,50 70,92 0,91 1,04
Kostelany | Lhotka 15,05 12,50 12,50 12,16 0,83 0,81
Ujezdsko 16,44 18,75 25,00 16,92 1,52 1,03
Kostelecu | Karlovice 14,24 18,37 6,67 15,57 0,47 1,09
HoleSova Kostelec u HoleSova 85,76 81,63 93,33 84,43 1,09 0,98
Bilany 1,00 1,68 0,00 1,32 0,00 1,32
Drahlov 0,43 1,68 0,00 1,27 0,00 2,95
Hradisko 0,76 0,34 0,00 0,44 0,00 0,58
Kotojedy 0,43 1,00 0,00 0,43 0,00 1,00
Kroméfiz | Kromgfiz 88,37 86,87 96,30 88,67 1,09 1,00
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Postoupky 1,91 2,02 0,00 2,00 0,00 1,05
Tésnovice 1,41 0,34 0,00 0,30 0,00 0,21
Travnik 1,34 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
Véazany 3,86 5,39 3,70 5,02 0,96 1,30
Zlamanka 0,49 0,67 0,00 0,54 0,00 1,10

Podil €. | Podil €. Podil €. | Podil €. | Mira Mira
Nézev obce Caést obce obce na | obcena | obce na | obce na | reprezent | reprezenta

obyv. kandidat. | mandat. | hlasech | ace 1 ce2

(%) (%) (%) (%)

a b c d =cla =d/a
LitenCice LitenCice 81,33 77,78 66,67 73,63 0,82 0,91
Strabenice 18,67 22,22 33,33 26,37 1,79 1,41
Loukov Libosvary 20,85 36,36 36,36 38,77 1,74 1,86
Loukov 79,15 63,64 63,64 61,23 0,80 0,77
Lutopecny Lutopecny 65,23 70,37 66,67 67,49 1,02 1,03
Meéritky 34,77 29,63 33,33 32,51 0,96 0,94
Morkovice- Morkovice 86,66 84,00 80,00 84,13 0,92 0,97
Slizany Slizany 13,34 16,00 20,00 15,87 1,50 1,19
Lhota 25,06 18,18 18,18 17,68 0,73 0,71
Paclavice Paclavice 50,46 59,09 54,55 58,07 1,08 1,15
Pornice 24,49 22,73 27,27 24,25 1,11 0,99
Pocenice- Pocenice 64,86 63,89 44,44 62,50 0,69 0,96
Tetétice Tetétice 35,14 36,11 55,56 37,50 1,58 1,07
Popovice 40,04 40,48 45,45 46,50 1,14 1,16
Rataje Rataje 44,97 42,86 217,27 31,29 0,61 0,70
Sobélice 14,99 16,67 27,27 22,20 1,82 1,48
Milovice 46,28 44,44 44,44 25,59 0,96 0,55
Sobésuky Skrzice 18,45 22,22 22,22 12,49 1,20 0,68
Sobésuky 35,28 33,33 33,33 61,91 0,94 1,75
Troubky- Troubky 63,18 59,09 54,55 54,03 0,86 0,86
Zdislavice Zdislavice 36,82 40,91 45,45 45,97 1,23 1,25
Veézky Veézky 82,66 85,19 71,43 84,09 0,86 1,02
VICi Doly 17,34 14,81 28,57 15,91 1,65 0,92
Zborovice Mendlov 15,12 25,00 9,09 17,25 0,60 1,14
Zborovice 84,88 75,00 90,91 82,75 1,07 0,97
Cvrcovice 7,98 2,22 6,25 3,64 0,78 0,46
Divoky 6,75 2,22 6,25 3,93 0,93 0,58
Zdounky Lebedov 0,39 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
Nucice 9,16 8,89 18,75 10,59 2,05 1,16
Tésanky 8,22 2,22 6,25 3,76 0,76 0,46
Zdounky 67,50 84,44 62,50 78,07 0,93 1,16
Zlobice Bojanovice 23,85 30,67 33,33 30,69 1,40 1,29
Zlobice 76,15 69,33 66,67 69,31 0,88 0,91
Bilovice Bilovice 78,78 87,21 80,00 86,62 1,02 1,10
V¢elary 21,22 12,79 20,00 13,38 0,94 0,63
Bojkovice 82,82 84,85 85,71 84,57 1,03 1,02
Bojkovice Bzova 6,90 5,45 4,76 5,72 0,69 0,83
Krhova 6,50 6,67 9,52 5,90 1,46 0,91
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Preckovice 3,78 3,03 0,00 3,81 0,00 1,01
HradCovice HradCovice 67,60 67,74 72,73 75,82 1,08 1,12
Lhotka 32,40 32,26 27,27 24,18 0,84 0,75
MistFice Jarovec 12,58 14,29 0,00 12,71 0,00 1,01
Mistfice 87,42 85,71 | 100,00 87,29 1,14 1,00
Podil ¢. | Podil €. Podil €. | Podil €. | Mira Mira
Nazev obce | Cést obce obce na | obcena | obce na | obce na | reprezent | reprezenta
obyv. kandidat. | mandat. | hlasech | ace 1 ce2
(%) (%) (%) (%)
a b c d =cla =d/a
Ostrozska Chylice 18,67 22,06 23,53 21,64 1,26 1,16
Nova Ves Ostrozska Nova 81,33 77,94 76,47 78,36 0,94 0,96
Ves
Strani Kvétna 35,47 37,33 33,33 33,86 0,94 0,95
Strani 64,53 62,67 66,67 66,14 1,03 1,02
Jarosov 9,64 4,65 7,41 5,14 0,77 0,53
Maratice 28,10 30,23 25,93 32,00 0,92 1,14
Uherskeé Mikovice 3,07 1,40 3,70 1,33 1,21 0,43
Hradisté Rybarny 1,03 2,33 0,00 1,59 0,00 1,54
Sady 4,38 6,98 7,41 9,10 1,69 2,08
Uherské Hradisté 51,75 51,16 51,85 47,21 1,00 0,91
Vésky 2,02 3,26 3,70 3,62 1,83 1,79
Havrice 5,20 4,32 7,41 5,77 1,43 1,11
Marsov 0,19 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
Uhersky TéSov 571 8,02 11,11 8,54 1,95 1,50
Brod Uhersky Brod 82,98 82,72 81,48 79,91 0,98 0,96
Ujezdec 5,93 4,94 0,00 5,78 0,00 0,97
Kvacice 12,39 12,70 9,52 13,11 0,77 1,06
Uhersky Ostrozske 61,67 61,11 66,67 59,21 1,08 0,96
Ostroh predmesti
Uhersky Ostroh 25,93 26,19 23,81 27,68 0,92 1,07
Francova Francova Lhota 93,46 95,38 | 100,00 95,39 1,07 1,02
Lhota Pul€in 6,54 4,62 0 4,61 0,00 0,70
Hutinsko- Hutinsko 47,42 52,00 60,00 55,61 1,27 1,17
Solanec Solanec pod 52,58 48,00 40,00 44,39 0,76 0,84
Solaném
Babice 3,87 2,22 0,00 0,58 0,00 0,15
Kel¢ 74,16 80,00 80,00 84,43 1,08 1,14
Kel¢ Komarovice 5,46 8,89 6,67 7,03 1,22 1,29
Lhota 6,70 4,44 6,67 4,28 1,00 0,64
Németice 9,80 4,44 6,67 3,68 0,68 0,38
Jasenice 19,49 16,67 6,67 16,37 0,34 0,84
LeSna 34,90 42,42 46,67 39,58 1,34 1,13
Lhotka nad 11,79 15,15 13,33 14,27 1,13 1,21
LeSna Becvou
Msténovice 6,73 3,03 0,00 4,65 0,00 0,69
Perna 12,96 13,64 20,00 14,56 1,54 1,12
PFiluky 6,63 1,52 6,67 2,80 1,01 0,42
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Vysoka 7,50 7,58 6,67 7,77 0,89 1,04
Loucka Lazy 10,23 9,09 9,09 11,75 0,89 1,15
Loucka 89,77 90,91 90,91 88,25 1,01 0,98
Podil ¢. | Podil €. Podil €. | Podil €. | Mira Mira
Nazev obce | Cést obce obce na | obcena | obce na | obce na | reprezent | reprezenta
obyv. kandidat. | mandat. | hlasech | ace 1 ce 2
(%) (%) (%) (%)
a b c d =cla =d/a
Bynina 2,18 0,55 0,00 0,53 0,00 0,24
Hrahovec 3,26 2,20 0,00 2,16 0,00 0,66
Jufinka 1,62 1,10 4,00 1,41 2,47 0,87
Krasno nad 28,85 24,73 28,00 24,50 0,97 0,85
Valasské Becvou
Mezifici Krhova 6,48 4,95 4,00 5,55 0,62 0,86
Lhota 0,75 1,10 0 1,31 0,00 1,75
Podlesi 7,06 7,69 16,00 8,45 2,27 1,20
Poli¢na 5,99 10,44 4,00 9,99 0,67 1,67
Valasské Mezirici 43,80 47,25 44,00 46,10 1,00 1,05
Velka Lhota | Mala Lhota 22,03 23,54 22,22 24,17 1,01 1,10
Velka Lhota 77,97 76,47 77,78 75,83 1,00 0,97
Velké Malé Karlovice 8,14 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
Karlovice Velké Karlovice 91,26 100,00 | 100,00 100 1,10 1,10
Horni Jasenka 4,24 4,67 14,29 6,27 3,37 1,48
Vsetin Rokytnice 15,39 13,55 4,76 12,09 0,31 0,79
Semetin 1,39 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
Vsetin 78,98 81,78 80,95 81,65 1,02 1,00
ZasSova Vesela 16,76 14,29 13,33 0,00 0,80 0,00
ZasSova 83,24 85,71 86,67 81,65 1,04 0,98
Brumov 56,30 60,94 61,90 57,79 1,10 1,03
Brumov - Bylnice 32,16 31,25 28,57 35,35 0,89 1,10
Bylnice Sidonie 5,12 3,91 4,76 3,48 0,93 0,68
Svaty Stépan 6,42 3,91 4,76 3,37 0,74 0,52
Dolni Ves 15,23 10,66 11,76 13,67 0,77 0,90
Frystak Frystak 40,74 49,18 47,06 44,32 1,16 1,09
Horni Ves 37,58 31,97 35,29 32,57 0,94 0,87
Vitova 6,45 8,20 5,88 9,44 0,91 1,46
Ludkovice Ludkovice 89,13 96,88 | 100,00 99,15 1,12 1,11
Pradlisko 10,87 3,13 0,00 0,85 0,00 0,08
Kladna Zilin 4,02 2,38 0,00 1,20 0,00 0,30
Luhacovice LuhacCovice 86,76 91,07 | 100,00 94,02 1,15 1,08
Polichno 5,39 4,17 0,00 3,11 0,00 0,58
Retechov 3,82 2,38 0,00 1,67 0,00 0,44
Otrokovice Kvitkovice 28,24 25,30 30,43 28,43 1,08 1,01
Otrokovice 71,76 74,70 69,57 71,57 0,97 1,00
Rokytnice Kochavec 11,00 11,11 0,00 3,27 0,00 0,30
Rokytnice 89,00 88,89 | 100,00 96,73 1,12 1,09
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Divnice 4,41 4,17 0,00 3,331 0,00 0,76
Hradek na 11,57 9,52 14,29 9,64 1,24 0,83
Slavicin Vlarské draze
Nevsova 1,57 7,74 4,76 5,57 0,63 0,74
Slavicin 76,45 78,57 80,95 81,47 1,06 1,07
Podil €. | Podil €. Podil €. | Podil €. | Mira Mira
Nézev obce Caést obce obce na | obcena | obce na | obce na | reprezent | reprezenta
obyv. kandidat. | mandat. | hlasech | ace 1 ce?2
(%) (%) (%) (%)
a b c d =cla =d/a
Stitna nad Popov 20,86 14,67 6,67 16,26 0,32 0,78
VIaFi - Popov | Stitna nad VI4Fi 79,14 85,33 93,33 83,74 1,18 1,06
Lipina 4,72 1,95 0,00 2,13 0,00 0,45
MiroSov 1,83 1,95 0,00 0,68 0,00 0,37
ValaSské Smolina 5,30 2,93 0,00 3,07 0,00 0,58
Klobouky Vala$ské 88,15 93,17 | 100,00 | 94,12 1,13 1,07
Klobouky
Vizovice Chrastésov 3,31 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
Vizovice 96,69 100,00 | 100,00 | 100,00 1,03 1,03
Vlachovice Vlachovice 74,68 76,09 86,67 75,09 1,16 1,01
Vrbétice 25,32 23,91 13,33 24,91 0,53 0,98
Zadverice- Rakova 16,41 4,55 9,09 4,08 0,55 0,25
Rakova Zadverice 83,59 95,45 90,91 95,92 1,09 1,15
Chlum 0,12 0,40 0,00 0,49 0,00 4,08
Jaroslavice 0,91 1,98 2,44 1,06 2,68 1,16
Kleclvka 0,40 0,59 2,44 1,26 6,10 3,15
Kostelec 1,98 2,57 4,88 3,70 2,46 1,87
Kudlov 1,87 2,57 4,88 3,25 2,61 1,74
) Lhotka 0,30 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
Zlin Louky 1,32 1,39 4,48 1,66 3,39 1,26
Luzkovice 0,78 1,19 2,44 1,48 3,13 1,90
Malenovice 9,68 11,09 12,20 12,83 1,26 1,33
Mladcova 2,78 2,77 0,00 2,59 0,00 0,93
Prstné 4,43 3,56 7,32 3,92 1,65 0,88
Priluky 1,75 4,55 4,88 5,26 2,79 3,01
Salas 0,27 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
Stipa 2,14 2,18 0,00 2,05 0,00 0,96
Velikova 0,61 0,99 0,00 0,99 0,00 1,62
Zlin 70,66 63,56 53,66 58,47 0,76 0,83
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