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POSUDEK OPONENTA BAKALARSKE PRACE

Autor prace:  Pavel Adamek
Obor: Spolecenské védy-Geografie

Nizev price: ~ Mapovdni a analyza tizemi zaniklyjch rybnikii ve vybrané lokalité - Povodi
Chrudimky

Hodnoceni:

., , Maximalni Udéleny
Obsahova stranka prace . i . i
pocet bodit | pocet bodu

Metodika (stanoveni cilti, vybér metod) 10 10
Struktura prace (vnitini vyvazenost a logicka navaznost ¢asti prace) 5 5
Prace s literaturou a dal$imi zdroji informaci (vybér, zptisob pouziti) 15 14
Tvurdi pristup a vlastni autorsky vklad 20 19
Zhodnoceni dosazenych vysledkt, splnéni cilti a pfinos prace 20 19
Obsahové zhodnoceni netextovych ¢asti prace (tabulek, obrazki) 10 9

Formalni stranka prace

DodrZeni norem pro formalni tipravu prace vcetné citacnich norem 10 9
Esteticka tiprava a jazykova stranka prace 10 7
Celkové hodnoceni prace 100 92

Navrhované hodnoceni: A (100-92 b.), B (91-83 b.), C (82-74 b.), D (73-65b.), E (64-55 b.), F (54 nebo méné b.).

Klady price:

Autor prace postupuje dle jasné zvolené metodiky. Nad zjisténymi skutecnostmi kriticky uvazuje,
nespokojuje se pouze se suchym konstatovanim a vysledky svého vyzkumu vzdy komentuje a dava

do souvislosti. Prace obsahuje kvalitni fotodokumentaci a tematické mapy.

Nedostatky v prici:

Celkovy obraz prace trochu sniZuje jazykova stranka. Autor pouziva slozité vétné stavby, ve kterych
se obcas "ztraci" a dochazi k chybam napt. vynechavani slov (viz str. 16, 19, 22 ad.). Misty autor uziva
méné formalniho jazyka. Formatovani textu a grafickych casti neni v nékolika pfipadech idealné
vyfeSeno, popisky obrazku tak splyvaji s textem. Na str. 18 nesouhlasim s tvrzenim, Ze vrstva povodi
z DIBAVODU je zhotovena dle relativni fadovosti Strahlera (staci se podivat na rozdil objemu dat
vrstev povodi I. fddu a IV. fddu). Drobna nesrovnalost je na str. 25, kde autor zaménil pojem

"absolutni" a "relativni" v souvislosti s poc¢tem zaniklych rybniki a soucasnému vyuziti. Mensi




vyhrady mam také k mapé ve volné priloze. Hodnoty intervalt velikosti rybnikti nejsou zvoleny piilis
vhodné (lepsi zaokrouhlit na minimum desetinych ¢isel). Sidla by bylo vhodné zaznacit plosné
vsechna (pfipadné s n€jakym kritériem vybéru napt. nad 3000 obyvatel), zafazeni bodovych znacek je
ponékud matouci. Vzhledem k tematickému obsahu mapy by bylo dobré zobrazit fi¢ni sit, eventualné

hranice subpovodi.

Otizky k obhajobé:

1, Planujete rozsifeni Vaseho vyzkumu v ramci diplomové prace? Jaké dalsi analyzy by bylo dle

Vaseho nazoru dobré v souvislosti se zaniklymi rybniky ucinit?

Praci doporucuji k obhajobé a navrhuji jeji hodnoceni znamkou A.

V Olomouci 4.6.2012
Mgr. Jindfich Frajer

oponent prace



