POSUDEK OPONENTA BAKALARSKE PRACE

Autor prace: Filip Sivak, studijni obor Matematika-Geografie

Nézev posuzované prace: Analijza sidelniho systému Karlovarského kraje

Formalni splnéni zadani prace:

Bakalaiska prace odpovida zadéni. Predevm vytéené cile byly splnény.

Obsahova troven prace:

Celkové struktura prace je vyhovujici. Prace kvalitné zpracovava jedno ze zdkladnich témat
huménni geografie. Po obsahové strance je prace celkové na velice dobré tirovni.

Uroven prace s literaturou, cita¢ni aparat:

Student ve své praci vhodné pouzivd dostate¢né mnozstvi literatury (pfevazné z oblasti
regionalni historie). Dale student kvalitné pracuje se statistickymi daty ziskanymi z vefejné
dostupnych databazi Ceské statistického aradu.

Cita¢ni aparét je jednotny. Student v8ak ¢asto zapomina citovat (bez citace kapitoly 5.1, 5.2 ¢i
kapitola 6.1.1).

Jazykova a graficka aroven prace:

Jazykova droven prace je dobra. V praci se vsak vyskytuje nemalé mnozstvi preklepti a
nevhodné zvolenych formulaci.

Soupis konkrétnich chyb vyzadujicich reakci uchazece:

s. 18 Bustéhradska draha nevedla pouze z Chomutova do Chebu, ale za Bustéhradskou
drahu nazyvame Zeleznici vedouci z Prahy na Kladno. Draha vedouci dale do podkrusnohoti
a déle az do Chebu uz pfimo za "Bustéhradkou drahu" nenazyvame. Je nutné tento nazev pro
drahu nezaménovat s nazvem Zelezni¢ni spole¢nosti, ktera stavéla a provozovala nejen tuto
drahu, ale pravé i navaznou trat do Chomutova a do Chebu.

kap. 6.1.1 Ackoliv je obsah této kapitoly pro c¢tenate velice zajimavy, tak se mi zda, ze
autor@tv zptsob projevu vtomto piipadé neodpovidd charakteru bakalafské prace.
Zptsobem podéni se spiSe jedna o stat vhodnou do novin. Autor zde nevhodné pouziva
nékteré vyrazy. A proto se autora tazi, jestli vi, co znamena slovo "protektor" a "protektorat",
a jestli si mysli, Ze nazvani obce Prameny za protektorat a jejtho spravce za protektora je
vzhledem k charakteru prace vhodné.

Existuji v soucasné dobé v oblasti nékteré piipady angazovéni se odsunutych Némct ¢&i jejich
potomki? A jak se méni postoje mistnich ob¢anti k byvalym sudetskym Némctim?

Celkové hodnoceni prace:
Praci hodnotim z velké ¢asti velmi pozitivné.

Na velmi slusné drovni je predevsim historicko-geografickd ¢ast prace. Autorovi se také
vhodnymi metodami podafilo analyzovat soucasné rozmisténi obyvatel i samotny charakter
sidelni struktury. Velmi zadfilym dilem je také mapa dojizd'’kovych regiontt Karlovarského
kraje. Samo toto téma by si zaslouzilo $irsitho rozpracovani.

Celkovy dojem z prace ponékud kazi jiz vyse zminéné pravopisné chyby a slabsi slohova
troven nékterych pasazi.



Celkovy navrh posuzovatele pro hodnotici komisi:

Préci doporucuji k obhajobé, pfed obhajobou navrhuji jeji hodnoceni zndmkou vyborné.

V Olomouci 1. ¢ervna 2010

Mgr. Jan Hercik

oponent bakalarské prace



