POSUDEK VEDOUCIHO BAKALARSKE PRACE

Autor prace:Jan Roza, studijni obor geografie - biologie

nazev posuzované prace: Analyza vybranych realizacnich predpokladi cestovniho
ruchu ve mésté Trutnov

Formalni spinéni cilli prace a struktura prace:

Cile uvedené v zadani prace i v uvodni kapitole samotnym autorem byly v zasadé napinény.
Struktura prace je logicka. Kapitola 4.2 "Charakteristika Trutnova" se vénuje okresu nikoliv
meéstu, coz povazuji za pochybeni. Kapitola 5 "Fyzicko-geograficka charakteristika uzemi" se
také zabyva SirSim okolim mésta. Tento fakt by byl v pofadku, kdyby byl vtextu néjak
okomentovan. Charakteristiky uvadéné v nasleduji kapitole jsou jiz relevantni. Nékteré
pasaze kapitoly 7 bych zaradil do obecnych teoretickych €i metodickych kapitol.

Obsahova stranka prace:

Prace se primarné vénuje hodnoceni vybranych realiza¢ni pfedpokladd cestovniho ruchu ve
meésté Trutnové. V reSersni pasazi se autor zabyva geografii cestovniho ruchu jako védnim
oborem, domnivam se vsak, Ze by mohla byt zpracovana kvalitné&ji. Rovnéz zavéry prace by
mohly byt obsahlejsi.

Uroven prace s literaturou, citaéni aparat:

Odkazy na pouzivané zdroje jsou v praci uvadény korektné. V nékterych pasazich ovSem
neni jasné, zda se jedna o prevzaté ¢i autorovy myslenky. Pocet citovanych poloZek je vSak
zcela dostatec¢ny.

Jazykova a graficka uroven prace:

K jazykové a grafické urovni prace nemam pfipominek.

Otazky do diskuze, pripadné konkrétni chyby vyzadujici reakci uchazecée

Indexy pouzivané v praci jsou vyjadfeny slovné. To povaZuji za nepiehledné, autor mél
zaradit néjaky vzorec.

Celkové hodnoceni prace:

Obsahové hodnotim praci velmi pozitivné. Z tohoto hlediska se mi prace jevi jako vyborna.
VysSe uvedena formalni provinéni mé vSak nuti s timto hodnocenim poseckat az podle toho,
jak bude autor reagovat na podnéty v ramci obhajoby prace. Osobné za nejvétsi pfinos prace
povazuiji kapitolu vénovanou stravovacim zafizenim, ktera mi poskytuje nékteré dulezité
informace, pro mé osobné praktického charakteru. Celkové autor nashromazdil dostate¢né
mnozstvi zajimavych udajl, ne vzdy se mu vSak podafilo svoje Usili nalezité prezentovat.

Celkovy navrh posuzovatele pro hodnotici komisi:

Praci doporucuiji k obhajobé, pfed obhajobou navrhuiji jeji hodnoceni znamkou velmi dobre.

V Olomouci 27. 5. 2010

Pavel Klapka
vedouci bakalarské prace



