POSUDEK VEDOUCIHO BAKALARSKE PRACE

Autor prace: Michal Navratil, studijni obor Matematika-Geografie

Nézev posuzované prace: Geografické rozloZeni ¢aasovych pdsem - srovndni teorie se
soucasnou praxi

Formalni splnéni zadani prace:

Bakalaiska prace v podstaté odpovida zadani. Pfiblizny rozsah préce je dodrzen, vybaveni
préce prilohami vice méné odpovida zpracovdvanému tématu.

Obsahova troven prace:

Podle zadani méla byt prace pfedevsim prostorovou analyzou pouzivani ¢asovych pasem ve
svéte svyuzitim ndstroji GIS, vtextu prace vSak pirevazuje kompilace informaci o
historickém vyvoji pouzivani ¢asovych pasem a v podstaté nadbytecnd je kapitola o letnim
Case (informace vni uvedené nejsou ve vlastnianalyze vyuzity). Zakladni zavéry
z prostorové analyzy se vsak autorovi vyvodit podafilo.

Uroven prace s literaturou, cita¢ni aparat:

Urovet préce s disponibilni literaturou je vyhovujici. Citace jsou uvadény korektné.

Jazykova a graficka aroven prace:

Jazykova troven textu je dostate¢na, i kdyZ misty problematicka (zcela nevhodné je pouziti
1. osoby plurélu napi. v kapitole 8). Uroveti tabulek a mapovych piiloh je jen préimérna,
uprava nadpist kapitol je nevyraznd, mapy v pfilohach nejsou opatfeny nadpisy (mapa 2
neni opatfena ani popisem tematického obsahu u legendy - co mapa vlastné znazornuje?).

Celkové hodnoceni prace:

I kdyz prace obsahuje pomérné sirokou skalu dil¢ich reSersnich informaci, které nebyly
zad&nim prace ani pozadovany, vlastni jadro prace zistava daleko za ocekavanimi. Z¢asti je
tomu na viné nepiehledné podéni zpracovanych informaci. Pro¢ jsou klicové mapy a tabulky
jen v elektronické pfiloze a pro¢ se autor nepokusil o srozumitelnéj$i prezentaci vysledkil
v grafech? Zdlouhavy popisny styl komplikuje orientaci a zahlcuje ¢tenafe fadou balastnich
informaci a misty az zavadéjicich komentar. Konzultace autora s vedoucim prace se omezily
na pouze dil¢i problémy ziskani nékterych chybéjicich tdaji o aktudlné pouzivanych
¢asovych pasmech. Volba metodiky pro vlastni prostorovou analyzu a pro interpretaci
ziskanych vysledkt ztstala bez konzultace, coz je $koda, protoze z pracné pfipravenych
vstupnich dat mohlo byt vycteno daleko vice srozumitelnych vystupt.

Celkovy navrh posuzovatele pro hodnotici komisi:

Praci doporucuji k obhajobé, pfed obhajobou navrhuji jeji hodnoceni znamkou velmi dobie
az dobfe.
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