POSUDEK OPONENTA BAKALARSKE PRACE

Autor prace: Jan Stépniéka, studijni obor Regionalni geografie

Nazev posuzované prace: Vyvoj dopravniho systému Slovinska: historie, sou¢asnot a
perspektivy

Formalni splnéni zadani prace:

Bakalaiska prace odpovida zadani. Rozsah prace je dodrZzen. Vybaveni prace pfilohami je
adekvatni a odpovida zpracovavanému tématu.

Obsahova uroven prace:

Obsahova droven prace je kvalitni. Struktura bakalarskeé prace je logicka. Prace je pfedevSim
kompilaci informaci z velkého mnozstvi odborné literatury a internetovych zdroja. V celé praci
je v8ak vidét i invence samotného autora, ktera je pfedevSim patrnd pfi srovnavani
jednotlivych druhd dopravy.

Oceniu;ji precizni soupis vSech zkratek na konci textu. V nékterych kapitolach bych vSak spiSe
uvital celé nazvy - pfedevsim u nazvu zelezni¢nich dopravcu.

Urcité vyhrady mam k zafazeni kapitol 7.7 Elektrické vedeni a 7.8 Posta a spoje. Tyto
kapitoly dle mého nazoru do koncepce této prace nepatfi.

Uroven prace s literaturou, citaéni aparat:

Urovenr prace s literaturou je kvalitni. Autor pouziva velké mnozstvi adekvatni literatury a
internetovych zdroji. VSechny pouzité zdroje ma autor spravné uvedené v zavéreCném
seznamu pouzité literatury. Velice kladné Ize ocenit praci autora s cizojazy€nou literaturou a
internetovymi zdroji.

Autor cituje az na mensSi vyjimky korektné. Témi jsou podkapitoly 4.1 a 4.2.1, ve kterych neni
uvedena ani jedina citace.

Jazykova a graficka uroven prace:

Jazykova uroven prace je velmi dobra. V textu se jen misty vyskytuji menSi gramatické
chyby. Pouziti nékterych slov &i formulace a stavba nékterych vét je nevhodna, diky ¢emuz
mohou byt takovéto véty chybné vylozeny Ci pfinejmensim znéji Spatné - napf. s. 12 "Mezi
prvni useky patfily koleje vedouci z Lublané ..." Ci na téze strané "Tyto Useky elektrifikovala
italska zeleznice." Takovychto pfipadl se vSak v textu nevyskytuje velké mnozstvi.

Ocenuiji takika bezchybné pouzivani slovinskych nazvi obci.
Po strance grafické je tato bakalafska prace vice nez vyborna.

Po strance formalni Ize za nedostatek povazovat zpUsob odkazovani na pfilohy ve formé
véty. Vhodnéjsi by bylo pouzivat tvar "(viz pfiloha 1)" apod.

Soupis konkrétnich chyb vyzadujicich reakci uchazece

Vyslovenych chyb, které nejsou jen formalniho razu se v praci vyskytuje jen velice velice
malo.

Obsahové chyby:

s. 11 Z fimskych silnic se urcité nevytvofila sit okresnich silnic. Prvni fimské silnice vznikaji
na uzemi Slovinska jiz pfed rokem 10 pF. n. I., nikoliv az po tomto datu jak uvadi autor.



s. 31 Posledni odstavec je zcela neaktualni.
s. 35 Zde méate Spatny termin. Misto linky by zde mél byt pojem trat.

s. 35 PFi porovnavani slovinské Zelezni¢ni sité se Zeleznicemi ostatnich evropskych zemi by
bylo vhodné uvést hustoty siti.

Otazky:
s. 16 Nenachazi se kopersky pfistav v Koperském a nikoliv ve Skocjanském zalivu?

s. 17 Nebyla pfic¢inou problému slovinské ekonomiky na pocatku 90. let 20. stoleti spise
ztrata trhu ve statech rozpadlé SFRJ?

Celkové hodnoceni prace:

Bakalaiskou praci Jana Stépnicky hodnotim velice pozitivné. Autor projevil schopnost velmi
dobfe se orientovat v dané problematice.

Celkovy navrh posuzovatele pro hodnotici komisi:

Praci doporucuji k obhajobé, pfed obhajobou navrhuiji jeji hodnoceni znamkou vyborné.

V Olomouci 4. ¢ervna 2009

Mgr. Jan Hercik

oponent bakalafské prace



