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1. Uvod, cile prace, metodika
1.1 Uvod

Studované Uzemi se nachazi v Podkrkonosi a nélezi Kralovéhradeckému kraji.
V ramci geomorfologickéhalenni je soudsti provincieCeska vysoiha, soustavy
Krkono3sko-jesenické @eské tabule, oblasti Krkono3ské a Sevesi& tabule, celku
KrkonoSské podhiira Jtinské pahorkatiny, podcelku fimsko-kocléovsky rbet a
Bélohradska pahorkatina a okrsku #wvisky a Libotovsky Hhiet. Oba Hyety tvoi
rozsadhly masiv nachazejici se nedaleko Dvora Kralové nad Labem, ktery ¢a tvor
predevsim plochou &enitou pahorkatinou. V mensi feise zde také vyskytuji ploché
vrchoviny a roviny. NejvysSim bodem zajmového Uzemi j€idai (671 m n. m.), ktera
se nachazi zapadmod Bilé Tremesneé.

Zajmové uzemi jsem si pro svou bakskbu praci vybral proto, Ze se
rozprostira nedaleko mého bydiista tudiz bych o m& m¢l néco vedét. Také chci
upozornit na krasy a zajimavosti méeho rodného kraje. V Uzemi [eliké
geomorfologicky zajimavych lokalit, z nichZ nejvyznarige oblasCertovych hradu,
ktera byla vyhlaSena ppbdni pamatkou. Ve studovaném Gzemi se takérgnarojevil
vliv ¢loveka, a to jak v rdmci zeddélské vyroby, tak také tim, Ze krajinu obohatil o
nékteré zajimaveé prvky reliéfu.

Literatura, ktera by sefjmo vénhovala uvedenému Gzemi, bohuzel neexistuje. |
presto jsem se vSak snazil zjistit o dané oblasti gj@ice informaci, a to ptlevSim
z knih, které celkem obecnpopisuji fyzickogeografické potry a také historii
popisované oblasti.

Zatim nebyl proveden podrobny popis zdjmového Uzemi, a proto doufam, Ze
moje bakaléska prace poukaZze na geomorfologické @gmvybranych céasti

Zvicinského a Libotovského bé&tu.



1.2 Cile prace

Cilem bakal&éské prace je na zakladdastniho terénniho vyzkumu a studia
odborné literatury charakterizovat geomorfologické pomv jihovychodni ¢asti
Zvicinského libetu.

Hlavni cilem je komplexni geomorfologick& charakteristika reliéfu, kterd bude
tvorena morfometrickou analyzou reliéfu a podrobnou dotawmentaci. Podle
provedenych analyz bude vytema geomorfologicka typologie reliéfu.

Soudcasti této prace bude komplexni fyzickogeografickdarakteristika
z4jmoveho Uzemi, ktera budenavana geomorfologickym, geologickym, klimatickym,
hydrologickym, pedogeografickym a biogeografickym goim. Také budou popsana
chranéa Uuzemi, ktera se nachazeji v ramci obou studovamieti.

Samostatnou kapitolou bude geomorfologicky vyvoj Uzemi, ktery kB m
poukazat na duvody vzniku geomorfologickych #arpopisovaném Gzemi.

Podle mapovych filoh budou vymezeny zakladni geomorfologické regiany
typy reliefu a diky vlastni fotodokumentaci budou charakterizovany vybrané tvary
reliéfu.

Soudsti bakaliské prace jsou mapy, tabulky a fotodokumentace wwiota

tvan reliéfu.
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1.3 Metodika

Zakladnimi metodou p¥vorbé bakald&ské prace bylo studium odborné literatury
a mapovych podkladu a nasledny terénni vyzkum. Nejvice informaci jdekal z
z odborné literatury, které vSak mnoho nebylo. Mapové podkladylytvegzbytnou
soudast pro prostorové vymezeni vybranych tvaeliéfu a nasledny terénni vyzkum
poskytl jejich fotky a vybrané rozény.

Studium odborné literatury bylo charakteristickéeg@évSim pro vymezeni
zajmoveho Uzemi, vytvehi komplexni fyzickogeografické charakteristiky,
geomorfologického vyvoje a zakladni charakteristiky vybranych mezoforem a
mikroforem reliéfu. V bakai&ké praci byla pouZzita zakladni literatura, kteradikl
daraz na dili fyzickogeografické slozky. Zajmovym UGzemim se vSakdo
systematicky nezabyval, takZze zadna literatura popisujicigptlanou oblast bohuzel
neexistuje, takZze jsem musel hodiérpat z regionalnich publikaci. Pro vymezeni
zajmového Uzemi jsem zvolil @devsim publikace Kralovéhradecko - chrén&zemi
CR V (H. Faltysova, P. Mackoig, M. Sedlé&ek, 2002), Krkono$e a podkrkonosi (J.
Stan&k, 1975), Vychodoeské hory od Jizery po Tichou Orlici (V. Pilous,Grund,
2005), Podkrkonosi — pwodce poCeské republice (M. Novakova, Z. Novak)jedou
od Krkono$ po Vysd@inu — regionalni encyklopedie (P. RyhaDvir Kralové nad
Labem — vlastivdné ¢teni o naSem st i jeho okoli (J. Schwarz, 2008) &eRrady
Cech, Moravy a Slezska (V. Broza, 2005). NejdalgZit poznatky o
geomorfologickych oblastech jsem ziskal ze Zpisného lexikonuCR: Hory a niZiny
(J. Demek, P. Mackow, 2006) a nejcenijii informace o geologii zajmového Uzemi
jsem vyetl z Geologické map¢SR 1 : 50 000 (Usedni Gstav geologicky, 1987). Pro
klimatologickou charakteristiku bylo nezbytné vyuziti Klimatickych oblasti
Ceskoslovenska (E. Quitt, 1971) a také publikace détiradecko - chran& Gzemi
CR V (H. Faltysova, P. Mackou§, M. Sedl&ek, 2002). Pro charakteristiku kigrych
vodnich toka byl pouzit Ze#pisny lexikonCSR - Vodni toky a nadrze (V. ¥k,
1984) a pro podzemni vodu HydrologiéSSR |I. — Prosté vody (O. Hynie, 1961).
Pedologie byla zpracovanaqatevsim ze Zakladpedologie a pedogeografie (T. Panek,
L. Buzek, 2002), Atlasu hlavnich pudnich typiSSR (J. Pelidek, 1961) a
z Biogeografickéhasleréni Ceské republiky (M. Culek, 1996). Tato kniha bylaé&ak
samozejm¢ vyuZita pro biogeografii zajmového Uzemi, pro kteroyla pouzita i
KvétenaCeské socialistické republiky 2 (S. Hejny, B. SlaviR90). Zvlast chran®ha

Uzemi byla charakterizovdna priestnictvim publikace Kralovéhradecko - ch¥aa
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uzemiCR V (H. Faltysova, P. Mackoir, M. Sedl&ek, 2002). Pro geomorfologicky
vyvoj zajmového Gzemi byla pouZita Geologicka minusské republiky (I. Chlupga
2002), Na3e firoda vectvrtohorach (V. Ziegler, 1999), Geologicka map&SR (L.
Cepek, 1963), Vyvoj reliéfu krajingCeské republiky v kvartéru (T. Czudek, 2005),
Geomorfologicky sbornik 2 (P. Mentlik, 2003)fif®@da ve¢tvrtohorach (V. LoZek,
1973) a Diplomova prace Emila Kudrnovského z roku 1999. V uvedené kapitole jsem
také vyuzil Obecnou geomorfologii IV. (J. Demek, 1987) a Zaklady geomorfologie:
Vybrané tvary reliéfu (I. Smolova, J. Vitek, 2007). Tato publikace bydepti
literaturou pro kapitolu Z&kladni charakteristika vybranych mezoforem a mikroforem
reliéfu. Dale zde byl@erpano z Diplomové prace Klary Dostalové z roku 2@06ku

V lesich u Dvora Kralové (J. Vitek, 2001), Inventatidaprizkum — Statni ptodni
rezervace Certovy hrady (Z. Pilous, 1973), Pseudokrasové tvarkvadrovych
piskovcich severovychodnidbiech (J. Vitek, 1979) a Obecné geomorfologie Ill. (J.
Demek, 1984). Z regionalni literatury jsem pouzil publikaci KrkonoSe a podkrkonosi (J.
Stank, 1975), Bilou TemeSnou (M. Tomanova, J. HolejSovska, Melibva, J.
Petra&kova, 1991), Matyas Bernard Braun: Sdckaského baroka a jeho dilna (E.
Poche, 1986) a Braunuv Betlém (J. KaSe, P. Kotlik, 1999).

NejdulezigjSi casti bakalgské prace byterénni vyzkum, ktery nasledoval po
detailnim prostudovani vSech mapovych podkladi ect@iii odborné literatury
vztahujici se k oblastem zajmového Uzemi. Do terénu jsem vyraoiikrat, a to v 1&
roku 2008 a na j& roku 2009. Terénni vyzkum byl z&ran na foceni aipsné popséni
vSech vybranych tvarreliéfu. Jednalo se o tvary skalni, kryogenni, ifilni, krasové a
antropogenni a u Rterych z nich jsem provedl morfometrické&imni. Zajimala
napiiklad délka, §ka a vySka hrazi, délka a hloubka strzi, vySka &ad&mi a
balvanovych madtapod. Mfteni bylo provaddo pomoci pasma a rozny nekterych
hire dostupnych tvarreliéfu byly odhadovéany.

Mapové pilohy byly vytvoreny podle podrobné analyzy vybranych
morfometrickych ukazatél

Mapa hypsometrickych ponéra v jihovychodni ¢asti Zvi¢inského hebetu
byla vytvoiena jako vSechny nasledujici mapy na dvou podkladovgnapach
s mefitkem 1 : 25 000, které majislo 03 — 443 Dvur Kralové nad Labem a 03 — 444
Choustnikovo Hradigt Tyto mapy byly odvozeny od Zakladni ma@WR, v niz byl
pouzit sodadnicovy systém JTSK. Uzemi Ziniského hbetu bylo podle vrstevnic

rozddeno do deviti interval podle nadmaiké vySky, a to na 250 — 300 m n. m., 301 —
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350 m n. m., 351 — 400 m n. m., 401 — 450 m n. m., 451 — 500 m n. m., 501 — 550 m n.
m., 551 — 600 m n. m., 601 - 650 m n. m. a 651 — 700 m n. m.

Nejprve jsem v mapvyhledal kritické hodnoty nadmskych vySek a poté jsem
pro kazdy interval zvolil jeden odstin barvy. Celkem jsem zde vytidiarvy: Zlutou,
hnédou acernou. V tomto padi barev postupnioste interval s nadmskou vySkou a
v ndvaznosti s tim ma Zluta a lid&barva nejprve sty odstin a plynule michazi do
odstinu tmavsiho.

Nadmoska vyska 250 — 300 m n. m. se vyskytuje ve dvowyechabblastech na
jihu zajmového Uzemi a také na vychagemi, které se nachazi v blizkastky Labe.
Tato oblast je v rdmci mého zajmového Uzemi nejniZze poloZzena. NedmaoiSka 301
— 350 m n. m. je charakteristickd pro oblast mezi obcemi Trotina a Dubenec a své
zastoupeni ma také na severnim svahu studovanddwuhifficemz z&ina u Bilé
Tremesné a pokéaje snérem na vychod k obci KaSov. DalSi interval, 351 © 40 n.

m., je typicky pro jizni i severni svahldgtu a tvéi zde rozsahly pas. Rozmezi mezi 401
— 450 m n. m. obsahuje vrcholové partie Libotovskéhbetur a v ramci vSech
uvedenych vySkovych interviakzaujima nejtsi plochu. Vyskovy interval 451 — 500 m
n. m. navazuje na tenguchozi a je charakteristicky pro nizsi partiecbwského hbetu

a naopak také pro t&h nejvyssi mista Libotovskéholigtu, kde je obsazen négad
vrcholek Zaleského vrchu. Nadnsé#& vySka 501 — 550 m n. m. se vyskytuje na
vrcholcich Dehtovské horky a Mezihpitedy v nejvySSich mistech Libotovského
hibetu. Své zastoupeni ma také vechském hbetu, kde ma ifiblizn¢ kruhovy tvar.
Nasledujici interval, 551 — 600 m n. m., zahrnuje, pokud riggpoé ZvEinu, vSechny
nejvy3si kopce Zwinského hbetu. Jedna se o VysSehrdtihadlo, Prosedni kopec a
Kozel. DalSi interval, 601 — 650 m n. m., ivaizemi, které se jiz zveda sram

k vrcholu ZvEiny. Tato oblast ma kruhovy tvar atsé zastoupeni ma na zapadnim a
jiznim svahu 2uiny, protoZze je vdchto mistech menSi sklon. Posledni vySkovy
interval, ktery je&t zbyva, pedstavuje nadmekou vySku 651 — 700 m n. m. Ta je
typicka pro samotny vrchol Z&iny a jeho nejblizsi okoli a v ramci vSech uvedenych
vysSkovych interval zaujima nejmensi plochu.

Druhou sestrojenou mapou bylmapa relativni vySkové ¢&lenitosti v
jihovychodni ¢asti Zvi€inského htbetu. Podkladovou mapou byla mapa &titkem 1
: 25000, ktera byla odvozena od Zakladni m&®;, v niz byl pouzit soadnicovy
systém JTSK. Na pauzovacim papiru jsemélaid pravidelnou ¢tvercovou s o

rozmsrech 4*4 cm, co? je ve skuteosti 1 knf a vyznail jsem stedy jednotlivych
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N 1

¢tverai. V kazdémctverci jsem musel najit misto s nejvyssi a nejnizEEdmoskou
vySkou. Poté jsem vygtal rozdil €chto dvou hodnot a dan#éslo jsem napsal ke
stiredu kazdéhaitverce. Nasledngsem metodou interpolace zjistil kritické hodnoty,
tedy Uzemi s nadmskou vyskou 30, 75 a 150 m n. m. a tyto uvedené digdgem
pospojoval. Na pauzovacim papiru jsem tedy vytvpbmocnou mapu relativni
vySkoveé ¢lenitosti. K tomu jsem je8tvykreslil adolni nivy, které obklopuji ¥&inu
vodnich toka zajmového Uzemi. Di@rnobilé kopie podkladové mapy jsem zobrazil
hranice relativni vysSkovélenitosti a také hranice udolnich niv, které v ledfemapy
predstavuji samostatnou kategorii. Poté jsem pomambgieké mapyCSR, ktera byla
v meéfitku 1 : 50 000, zjistil, na jakych horninéach je gdgp reliéfu vyvinuty. Jeden typ
reliéfu mohl vzniknout na vice horninach, a proto jsentdrou rozdél na jednotlivé
homogenni regiony. Kazdy typ reliéfu ma v magi&jnou barvu, akorat se liSi jejim
odstinem podle toho, na jakych horninach uvedeny typ reliéfu vznikl. Timto zpisobem
bylo na studovaném uUzemi vytwsio n&olik geomorfologickych regiont. Poté jsem
celou mapu vybarvil p¢ nasledujicimi barvami, a to tmawelenou (udolni nivy),
svétle zelenou (roviny), Zlutou (ploché pahorkatinyjarmzovou ¢lenité pahorkatiny) a
hnédou (ploché vrchoviny). Jak jiz bylo uvedeno, takdd barva obsahovala je&vij
urgity odstin podle toho, na jaké horainse vyskytovala. V mapge legenda
geomorfologickych regionu nasledujici:
adolni nivy
1. ROVINY
na spraSich a sprasovych hlinach
2. PLOCHE PAHORKATINY
na spraSich a sprasovych hlinach
na deluviofluvialnich a deluvialnich sedimentech
na perucko-korycanském souvrstvi
na chiatickém souvrstvi
na chlorito-sericitickych fylitech
3. CENITE PAHORKATINY
na spraSich a sprasovych hlinach
na deluviofluvidlnich a deluvialnich sedimentech
na perucko-korycanském souvrstvi
na chitickém souvrstvi

na chlorito-sericitickych fylitech
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na metaark6zéach

na metamorfovanych drobach a drobovych a arkézovych piskovcich
4. PLOCHE VRCHOVINY

na perucko-korycanském souvrstvi

na kvarcitech s vlozkami fylit

DalSi mapou jemapa sklonitosti ploch v jihovychodni ¢asti Zvi¢inského
hitbetu, jejiz podkladovou mapou se stala mapaétithem 1 : 25 000, ktera byla
odvozena od Zéakladni mapyR, ve které byl pouzit soa#inicovy systém JTSK.
Studované Uzemi bylo podle sklonovéhcaiitka rozdéeno do nésledujicich osmi
kategorii: 0,0 — 2,0°, 2,1 - 5,0 °, 5,1 — 10,0°, 10,1 — 15,0°, 15,1 — 25,0°, 25,1 — 35,0°,
35,1 — 55,0°, 55,1° a vice. Sklon se tgial podle jiz zmingého sklonového #iitka,
diky némuz byla pro kazdou z uvedenych kategorii sklonitegpocitana vzdalenost
dvou nejblizSich zakladnich vrstevnic. Kazda vzdalenost dvou vrstevniitapdo
neékteré kategorie sklonitosti a tim padem se postuyytéoiily na mapéoblasti, které
do nich paiti.

Pro kazdou kategorii sklonitosti byla zvolena jedna barv&epiz jsem se
piiblizn¢ snazil drzet toho, aby oblasti s nejmensi sklotiitogly vyznaeny sétlejSi
barvou. Pouzil jsem tyto barvy: Sedou, Zlutéerveno-oranzovou, oranzovou, ge¢
fialovou, tmavéfialovou, hn&ou acernou. Uvedené barvy byly v tomto pdf v mapé
pouzity vzestupnro kategorie sklonitosti.

Sklonitost 0,0 — 2,0° zaujima @devSim vrcholovou partii Libotovskéhabletu,
ktera se nachéazi v jeho vychodasti, oblast mezi obcemid@bino§ a Zalfezi — Retice

a Uzemi na jiznim a zapadnim svahudwského hbetu. Nasledujici sklonitost, 2,1

5,0 °, je nejvice charakteristicka pro drtivousitu jizniho svahu Libotovskéhobwtu,
vyskytuje se vSak také i v jeho severnim svahu. Uvedenou sklonitdst wdd i ve
hibetu Zvtinském, kde je roztrouSen vjeho zapadnim, jiznirevernim svahu.
Sklonitostni interval 5,1 — 10,0° se nachazi na severnim svahu Libotovskéio, hile
vytvaii jakysi podlouhly pas. Do této sklonitosti takeé ipdaémei cela plocha obce
Doubravice, rozsahlé uzemi zahrnujici obéebiho$, Horni a Dolni Dehtov a Hliniky,
severni a zgpadni svah Ziny a rékolik menSich oblasti na jiznim svahu &wiského
hibetu. 10,1 — 15,0° zahrnujeguievsim rozsahlou oblast jizniho svahuchského
hibetu, ve kterém je nejvy3sim vrcholetihadlo. Mezi vyznamrj&i oblasti tohoto
sklonitostniho intervalu pé&t severovychodni svah Zmy a severni svah VySehradu a

Kozla, Uuzemi jihozdpadn®d obce Tebiho§ a oblast Malého Dehetnika pobliz
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Miletinského lesa. DalSi kategorie, 15,1 — 25,0°, se vyskytuje na severnim svahu
Libotovského i Zvtinského hbetu, v jehoZ jiznim svahu se vyskytuje gesitkolik
menSich ostivka uvedené sklonitosti. Nasledujici sklonitostni imédy ktery obsahuje
25,1 — 35,0°, prakticky navazuje na teregthozi, jelikoZz je se také vyskytuje na
severnich svazich obou gt a v tom ZvEinském taktéz tvarhlavné v jiznim svahu
nékolik menSich osfivkt. Rozmezi 35,1 — 55,0° je typické praknlik menSich oblasti,
které se rozprostiraji na severnich svazich. Jedna se o severni s¥ay &Wlezihof,
severovychodni svah Kozla, oblast pobliz byvalé zotavovny ROH Pokiast,
Certovych hradt, rkolik mensich Gzemi severovychodniho svahu Zaleskébtlou a
malou oblast vychodnéd Betlému. Interval s nejvysSim sklonem je 55ylca stupni.
Nachazi se nasevernim a vychodnim svahu ¢iyi severovychodnim a
jihovychodnim svahu Kozla, severnim svahu Medihgioblasti byvalé zotavovny
ROH Poklad aCertovych hradi. Své zastoupeni méa tak&dpisim v oblasti viakového
nadrazi ve Dva# Kréalové nad Labem.

Ctvrtou, a tedy posledni sestrojenou mapou, hylapa vybranych tvari
reliéfu v jihovychodni ¢éasti Zvi¢inského hibetu. V této map¢jsem nejprve vyznal
zajmové Uzemi a poté jsem dléedem stanovené legendy zakreslil do mapy stejné
symboly pro vybrané tvary reliéfu. Je zde také vyobrazena rozvodnice mezi povodim
Labe a Bydice prochazejici nejvysSimi partiemi celéhddtti. DalSi sowudsti této
mapy je p& piicnych profili celého hibetu a stejny pat seriovych geénych profiki
Zéatluckého potoka znazarjici charakter udoli. Kazdy profil je ozfen cislem, které
odpovida &slu profilu v kapitole pitohy. Legenda této mapy je nasleduijici:

A. SKALNI TVARY E. ANTROPOGENNI TVARY
skalni siny ahr
skalni vychoz lom
B. KRYOGENNI TVARY halda
balvanové me sjezdovka
C. FLUVIALNI TVARY lazeska budova
strz-balka sochy
pramen vodniho toku F. OSTATNI TVARY
D. KRASOVE TVARY vodni tok
jeskyré vodni plocha
sedlo
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rozvodnice
pit¢ny profil zajmového tzemi

sériovy picny profil Zatluckého potoku

Pokud se v mapé&any tvar reliéfu vyskytuje vicekrat, je ujpes€ uvedencadislo,
které oznauje lokalitu popisovanou v kapitole Zakladni chaesisgtika vybranych
mezoforem a mikroforem reliefu (morfometrie a morfostruktury). Kazda lokalita
balvanového ma je v disledku jejiho pgsného vymezeni ohraenacernou barvou.
Vodni toky, které maji v origindlni mas¥ij nazev nebo vodni toky, u kterych jejich

nazev znam, obsahuji v mapge své blizkosticerné cislo tvoiici nésledujici

vysvdlivky:
1 Brusnicky potok &iRky potok
2 Lukavek 8 Zatlucky potok
3 Trotinka 9 Hasla
4 Bystry potok 10 Libotovsky potok
5 Trotina 11 Lipnicky potok
6 Nétba
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2. Vymezeni zajmového uzemi

Studované uUzemi se nachazi v PodkrkonoSi, coz je oblast, ktgradpat
vychodnichCech. Cela oblast lezi v Kralovéhradeckém kraji aogptylena do dvou
okresi, a to do okresu Trutnov acih. VétSina Uzemi se nachézi v okresu Trutnov, k
okresu Jin pati mala oblast na jihozapadgopisovaného Uzemi, ktera jiz nalezi
Zvicinskému hbetu (M. Novakova, Z. Novak, 2005). V ramci geomtofrckého
clenéni pati zajmové Uzemi do dvou soustav. Jedna se o0 soustakanoSsko-
jesenickou, ktera naleZi pro samotny &vsky hibet a soustaviCeska tabule, ktera
obsahuje Libotovsky Hiet (J. Demek, P. Mackowti 2006). Libotovsky Hyet je
jihovychodnim pokréovanim 2Zvéinského hbetu a vramci bakalgké prace takeé
budou n&teré jeho oblasti detailnpopsany. V této bakatkské praci se zaghim na
oblast Zvitinského i Libotovského bgtu, kterd se vyskytuje na mapovém listu 03 —
443 Dvir Kralové nad Labem &asti také v mapovém listu 03 — 444 Choustnikovo
Hradisg, kde se nachazi Brauntv Betlém.

Zvicinsky i Libotovsky hbet jsouclenité masivy, kde jsou nejvice zastoupeny
ploché aclenité pahorkatiny, své zastoupeni zde vSak tak@nSinmfe maji ploché
vrchoviny. Ty jsou nejvice roZ&ny na severnim a vychodnim svahuc#w. Oba
hibety na sebe ve vychodrdsti obce Tebiho§ plynule navazuji a vyti@ji tak
spolezn¢ mohutny masiv.

Zajmoveé Uzemi se nachazi jihozapadnt Dvora Kralové nad Labem, cozZ je
mesto, které je centrem uvedené oblasti (P. Ryld#89). Tato obec s ro#énou
pasobnosti, ktera je znamaepievSim svou textilni vyrobou a zoologickou zahraseu
safari, ma giblizn¢ 16 500 obyvatel.

NejvysSim bodem Zéinského hbetu je Zvéina (671 m n. m.). Je zde Raisova
turistick& chata, kostel svatého Jana Nepomuckého, dva stoZary radiokomunikaci a ski
aredl (J. Starké 1975). Z vrcholu 2\iiny je mozny vyhled na KrkonoSe, Orlické hory,
JeSedsko-kozakovskyibet, Ceskomoravskou vrchovinu ae€kou tabuli.

Zapadnéod obce Bild femeSn4 se ve Ziinském hbetu rozprostiraji Lazné
Pod Zvi¢inou. V poloviné 19. stoleti byl na tomto misbbjeven pramen a na&éku
20. stoleti zde byly postaveny digézaiské budovy. V sowasnosti je v provozu pouze
jedna z nich. Jiz se nejedna o Igzate o hotel, ktery je v nizozemském vlastnictvi.
Jest jedny laznébyly v oblasti Zvéinského hbetu postaveny, jedna se o Miletinské
l4zre, které byly zaloZeny pitoku Bystrého potoka severmd obce Miletin. V obou
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ptipadech vSak neslo o lazmépravém slova smyslu, byly sice postaveny u pramen
ale nikdy nebylo zji&no, jestli nél dany pramen opravdud&é udnky (V. Pilous, J.
Grund, 2005).

Jizné od Bilé Tremesné se ve Zinském hbetu nachazeji SkrySe. Jedna se o
puklinové (pseudokrasové) jeskyrkteré vznikly v piskovcich svrchndkibvého sté
(P. Ryb&, 1989). V letech 1626 az 1628 se zdedpsvym odchodem do exilu skryval
Jan Amos Komensky, diky tomu maji dnes jeskyento nazev. Ukryval se take
v nedalekém zamku v Biléi@mesné, poté co mu uisE poskytl sedlak Ji Sadovsky.

V jeskynich dopsal jedno ze svychl,da to Velkou Didaktiku (M. Tomanova, J.
HolejSovska, M. Blinov4, J. Petré&ova, 1991).

Nedaleko obce Lipnice, ktera je $dgti Dvora Kralové nad Labem, se nachazi
piirodni pamatkaCertovy hrady, coZ je balvanové neoperuckych a korycanskych
piskovdi se smiSenym lesem a starymi buky (J. Demek, P. &daok 2006). Jedna se
o piskovcové skalni utvary, skalni vychozy a balvanova emsirchnokidovych
piskovdi. Prestoze lezi ukryty v lesnim porostu, jsou vyhledgwmarnuristickym cilem.
Celkova rozloha této oblasti je zhruba jeden hektar aiimadpi paméatku bylyertovy
hrady vyhlaSeny 19. listopadu 1949 (H. Faltysova, P. Madkoid. Sedld&ek, 2002).

Severnéod obce HKibojedy se v Novém lese nachazi Betlém. Jedn& seakii
sochy, které v piodnim prostedi postavil vletech 1718 az 1732 Matyas Bernard
Braun se svymi Zaky. &Sina soch je autochtonnich, jsou tedy vyény pimo do
piskovcové skaly. Nazvy jednotlivych soch jsou: Poustevnik Juan Garinus ftitah K
Poustevnik Onufrius, Md& Magdalena, Vidni svatého Huberta, Narozeni Krista,
Klanéni pastyi, Prichod Ti krali, Kristus a Samaritanka u studny Jakobovy a Sedatko,
na ndnz udajnéBraun sedaval. Od roku 2002 je Braunav Betlém vyhlaSen za narodni
kulturni pamatku, i pesto vSak p@t mezi sto nejohroZzejgich pamatek swa (J.
Schwarz, 2008).

Nedaleko Zutinského hbetu se nachazi @iirada Les Kralovstvi, ktera je
postavena 51,5 kilometru od pramenu Labekdy ji muzete vidé¢ pod nazvem
TeSnovska mhrada, to podle obce, ktera byla zatopena. Hlavivodem vystavby
byla velika povoda v ¢ervenci roku 1897. Hraz byla postavena z mistnis&qvice a
na stavbée velkou mirou podileli dénici z Chorvatska a Italie. Nejt&l cast hraze byla
dokon¢ena v roce 1914 a v roce 1917 sevelké vodénaplnila pghrada az k gtivam.

Do stavby pehrady zné&n¢ zasahla prvni swva valka, kdy byly dokonce stavebni

prace peruseny a mistni lidé ¢h obavy, zda se stavbagiirady dokodi. V roce 1919,
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tedy v dolg dokorteni, byla nejvtsi piehradou v SR. V souésné dob je v nadrzi
velké mnoZstvi sedimeintkteré se sem dostavaji ze splachi pad v padlikonos a
také je patrné zr&teni odpadnich vod z papirenské vyroby v Hostinném¢nkuz
dochazelo hlavnév diivejSi dobé Od roku 1964 je mhrada narodni technickou
pamatkou (V. Broza, 2005).

Obr. 1: Vymezeni Zvéinského a Libotovského bétu (zdroj http://www.mapy.cz)

Upravil T. Slezak.
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3. Zakladni fyzickogeograficka charakteristika zajmového uzemi

V ramci geomorfologickéhodlenéni je Zvic¢insky hibet rozdéen na dvécasti:
na samotny Z\iinsky hbet, ktery je v zapadriasti a jeho nejvySSim bodem je &wia
(671 m n. m.) a na Libotovskyitbet, ktery je jihovychodnim poktavanim
Zvicinského fkibetu s nejvysSim bodem Dehtovskou horkou (525 m .. @ba tyto
hibety pati do provincie Ceska vysoa, ale to je to posledni, co maji vramci
geomorfologickych regiont spalaého, nebotkazdy nalezi k jiné soustayJ. Demek,
P. Mackovdn, 2006).

Geomorfologické ¢lenéni  Zvicinského hbetu je podle pantiDemka a
Mackovdna nasledujici:
Provincie : Ceskéa vysoiha
Soustava (subprovincie) : KrkonoSsko-jesenicka
Podsoustava (oblast) : KrkonoSska
Celek :Krkonosské podhaii
Podcelek : Zvéinsko-kocl&ovsky hibet
Okrsek : Zviinsky hibet

Jedna se oklenitou vrchovinu o rozloze 37,01 Kmktera se nachéazi na
staropalezoickych az svrchnoproterozoickych metamorfovanych drobach, piskovcich,
arkozach, vzaenh na cenomanskychié&mennych piskovcich a zcela ojedinéna
karbonskych  sedimentech. Tento thét p#dstavuje znmé nesoundrny
brachyantiklinalni hibet v severozdpadnim pokowani Libotovského Hietu s pikrym
severovychodnim svahem ipizlomové linii s pedkidovym reliéfem, ktery se
stupnovit sklani k jihu a zapadu. Jsou zde také relikty zaaoych povrchu viiznych
vySkovych arovnich a s drobnymi suky na krystaliniku. Na detnida zbytku, ktery
pavodné tvoiil souvisly obal cenomanskych piskdvpii jiznim Upati hbetu, vznikly
nesoundrné strukturni svahy. Uzemi je gwazné odvodiovano kjihu k vodnim
tokam Bystici a Trotiné NejvysSim bodem je Z&ina (671 m n. m.). Cely Z¥insky
hibet je stednézalesné a nachazeji se v medve piirodni pamétky: Homolka a Kalské
adoli (J. Demek, P. Mackoirg, 2006).

Geomorfologick&lenéni Libotovského Hietu je dle stejnych autibtakovéto:
Provincie : Ceskéa vysoiha
Soustava (subprovincie) : €5ka tabule
Podsoustava (oblast) : Sevateska tabule
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Celek : JEinska pahorkatina
Podcelek : Blohradska pahorkatina
Okrsek :Libotovsky hibet

Tento hbet se rozklada veisdnicasti Blohradské pahorkatiny a jedna se o
plochou vrchovinou, ktera zaujima plochu 50,78?kiribotovsky hbet je zaloZen na
cenomanskych kimennych kvadrovych piskovcich a vyfvaesoundrny antiklinalni
hibet sméru SZ az JV. Jedna se o jihovychodni po&véni Zvtinského hbetu.
Jihozapadni svah je mirnstrukturné denudani, ale severovychodni svah je velmi
piikry a je kryty balvanovymi a blokovymi stmi. NejvyS$Sim bodem je Dehtovska
horka (525 m n. m.) a dalSim vyznamnym bodem je Zalesky vrch (459,2 m n. m.). Cely
hibet je stedre zalesndély a je slozen ze smrkovych a borovych parpgtezi nimiz
jsou pfmési borovice a smrku. Vtomto Gzemi se nachagigitovy hrady, coz je
chrantha pirodni pamétka peruckych a korycanskych pisko{d. Demek, P.
Mackovdn, 2006).

Z geologického hlediska je uvedené Uzemi amapestré. Z pleistocénu, tedy ze
starSich c¢tvrtohor, se zde vyskytuji spraSe a sprasové hlifly. se nachazi
v jihovychodni ¢asti Zvisinského hbetu mezi obcemi Zalesi atibojedy (Ustedni
Ustav geologicky, 1987).

Z obdobi tetihor se zde v malém mnozZzstvi vyskytuji pliocedavialni pigité
&térky. Jsou zde pouze dwiyto lokality a ok se nachazi jihovychodnéd obce
Doubravice v Libotovském bitu (Ustedni Gstav geologicky, 1987).

Perucko-korycanské souvrstvi, které jeidavého sté, zaujima tér& celou
plochu Libotovského Hietu. V nén se nachazi piodni pamatka ertovy hrady, coz je
balvanové mo# peruckych a korycanskych piskévee smiSenym lesem a starymi
buky. Uvedena oblast byla v druhohorach zalita od seveitkym kiidovym moem,
kde se usazovaly piskovce, slepence a slinovce. Deluvialni polygenetické sedimenty
maji nejvasi zastoupeni na severovychodnim svahudi@yi (Ustredni Ustav
geologicky, 1987).

DalSim souvrstvim, které vsak jiz spada do obdobi prvohesngii do permu,
je souvrstvi chaévické, ve kterém seistlaji slepence, piskovce, arkdzy a aleuropelity.
Nachazi se ve Z#inském hbetu jihozapadnéd Bilé Treme3né a pichazi pés Horni
Dehtov. Druhou oblasti s vyskytem karbonskych hornin je malé Gzemi, které se nachazi
mezi Zviinou a Progednim kopcem. Toto Uzemi je bohaté na dacity a gibda

Z oblasti mladSich prahor az starSich prvohor se v uvedeném Gzemi vyskytuji chlorit-
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sericitické fylity s vioZzkami grafitickych fylit a zelenych tidlic. Ty se vyskytuji
zapadnéod obce Tebiho¥. Metaark6zy s michody do metakonglometés$ vioZzkami a
cockami fylita se nachazeji v oblastech Zwiského hbetu jizn¢od Zviiny. DalSimi
horninami, které jsou na severnim a vychodnim svahtirdvjsou kvarcity s vlozkami
fylita, které tvot souvisly pas. Metamorfované droby, drobové a asiézpiskovce,
kiemité bidlice a fylity zde niizeme také sp#t. Uvedené horniny tvéimohutny pas,
ktery jde smirem od severozapadu k jihovychodu a nanrge také vyskytuje vrchol
Zvi¢iny (Ustredni Gstav geologicky, 1987).

Je tedy patrné, Ze v této oblasti dochazelo k mnoha fazim geologického vyvoje.
Jak jiz byloteceno, tak k nejvSim geologickym zrmam doslo v této oblasti v obdobi
druhohor, kdy byla cela oblast od severu zalitdékym moiem v obdobi kidy.

Klimatické poméry Zvicinského hbetu jsou ovlivnaly predevsim jeho polohou
v mirném podnebném péasu, wvm& dochézi k pravidelnému fistani ¢tyt roc¢nich
obdobi a pegvlada zde zapadni az severozapadni prdudZduchu. Cela oblast, se
ostatnéjako celaCeskéa republika, nachazi na styku pasobeni oceanského podnebi od
zapadu a kontinentalniho podnebi od vychodu. To ma za néasledek spolwiseuzna
cyklondlni dnnosti velkou prornlivost po&si v prostoru ig&se.

K charakteristice klimatickych pafri byly pouZzity udaje z klimatologické
klasifikace Evzena Quitta z roku 1971. Zajmova oblast se podle Quittovy klimatické
regionalizace rozklada n&yrech mirnéteplych oblastech, které maji ozeai MT3,
MT7, MT9 a MT11. Tyto mirnéeplé oblasti tvdi prechod mezi chladnou oblasti
Krkono$ a teplou oblasti Polabi.

Klimaticka oblast MT3 se nachazi v zapadisti Zviinského hbetu a je
reprezentovana p#evsSim samotnou Zmou. Jedna se tedy o nejvySSi oblast
Zvicinského hbetu. Léto je v této oblasti kratké, mirné az michtadné a mirn¥lhké,
ptechodné obdobi je normalni az dlouhé a je reprezéntomirnym jarem a podzimem
(E. Quitt, 1971). Zima je normalm#iouha a je mirna az mirmhladna, sucha az mirng
sucha s normalnim az kratkym trvanim ko¢é pokryvky (E. Quitt, 1971). Pro tuto
oblast je charakteristicka fomérné teplota vzduchu v lednu -3 az -4 °C anmrna
teplota vzduchu vervenci 16 az 17 °C (H. Faltysova, P. MackaydM. Sedl&ek,
2002). Srazkovy uhrn ve vegétdm obdobi je 350 az 450 mm a srazkovy uhrn
v zimnim obdobi je 250 az 300 mm (H. Faltysova, P. Madkow. Sedl&ek, 2002).
Pocet dnia se srtovou pokryvkou je 60 az 100 (H. Faltysova, P. Mackg M.
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Sedl&ek, 2002). Klimaticka oblast MT3 je v ramci Zinského hbetu nejchladr8i
oblasti.

Klimaticka oblast MT7 se rozprostira vychodrod oblasti MT3. V této
klimatické oblasti je Iéto normalndlouhé, mirné az mirnsuché (E. Quitt, 1971).
Pfrechodné obdobi je kratké a je charakterizovano mirjgrem a mirnéteplym
podzimem a zima je dlouhd normalné mirnétepla, sucha az mirrgucha s kratkym
trvanim sntiové pokryvky (E. Quitt, 1971). Bmérna teplota vzduchu je v lednu -2 az -
3°Cavervenci 16 az 17 °C (H. Faltysova, P. Mackayd. Sedl&ek, 2002). Co se
ty¢e srazkového uhrnu, tak ten je ve vegetiam obdobi 400 az 450 mm a v zimnim
obdobi 250 az 300 mm (H. Faltysova, P. MackoyM. Sedl&ek, 2002). Pogt dnu se
snéhovou pokryvkou se pohybuje kolem 60 az 80 (H. salw, P. Mackout, M.
Sedl&ek, 2002).

Klimaticka oblast MT9 navazuje na vychodni straacklimatickou oblast MT7.
Tato oblast zasahuje i do Dvora Kralové nad Labem, coZ je centrum uvedené oblasti.
Zasahuje také do jihovychodnéasti Zviinského hbetu. Pro tuto oblast je
charakteristické dlouhé l|éto, které je teplé, suché az nduwhé (E.Quitt, 1971).
Prechodné obdobi je kratké s mirnym az miegym jarem a mirnteplym podzimem
(E. Quitt, 1971). Zima je v této oblasti kratka, mirnd a sucha a ma kréatké trvhavéné¢
pokryvky (E. Quitt, 1971). Rimérna teplota vzduchu je v lednu -3 aZz -4 °C a&wenci
17 az 18 °C (H. Faltysova, P. Mackavg M. Sedl&ek, 2002). Dnu se shévou
pokryvkou je piblizné 60 az 80 (H. Faltysova, P. Mackavg M. Sedl&ek, 2002).
Posledni klimatickou oblasti, kter4 zasahuje dociiakého hbetu, je ta s ozranim
MT11. Je typicka pro nejvychodgé cast Zveinského hbetu, tedy pro Libotovsky
hibet. Léto je zde dlouhé, teplé a such@&chodné obdobi je charakterizovano teplym
jarem a mirn&eplym podzimem (E. Quitt, 1971). Zima je zde ké&tknirnétepla a
velmi sucha a sfhova pokryvka ma kratké trvani (E. Quitt, 1971). 4deprimérna
teplota vzduchu vlednu -2 az -3 °C aervenci 17 az 18 °C (H. Faltysova, P.
Mackovdn, M. Sedl&ek, 2002). Je zde 50 az 60 dni sehswdu pokryvkou Bhem
roku (H. Faltysova, P. Mackowt, M. Sedl&ek, 2002).

Klimaticka oblast MT11 je ze vSech uvedenych oblasti nejteplejSi, nejlépe to je
vidét na podu dnu se séhovou pokryvkou. Je tedy patrné, Zze zapadist ZvEinského
hibetu je chladn&i nezc¢ast vychodni, coz je danoquevsim rozdilem v nadnské

vySce. Zapadnéast, kde je vrchol Z¢iny 671 m n. m., ma vysSi nadns&bdu vysku
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nez¢éast vychodni, kde je nejvySSim vrcholem Zélesky A$0,2 m n. m.). Z¥insky
hibet se siirem k jihovychodu sniZuje.

V ramci mikroklimatu jsou jizni svahy Zsinského i Libotovského bitu, které
nejsou tak strmé, lépe oslung nez svahy severni, které jsou n&itych mistech
znané strmé. Je to dobipatrné na umi&ti lidskych sidel, ktera jsou na jiznich
svazich. Na &ch severnich se totiz Zzadna sidla nevyskytuji, neatm’ Gzemi nejsou
dobra pro Zivot lidi.

V zajmovém Uzemi se zadna meteorologicka stanice nenachazieste @
v nedaleké mthrad Les Krélovstvi jedna meteorologickd stanice, ktexgwZivaji
predevsim zawgstnanci mistni mhrady. Jedna se tedy o meteorologickou stanici Bila
TremeSna — ghrada (50° 275. z. §. a 15° 46v. z. d.), ktera je umigta v nadmakeé
vySce 332 m n. m. Na této stanici byla g&ema pimérnéd roti teplota 7,1 °C a
mnozstvi srazek je zdegmeérne 958 mm za rok (E. Kudrnovsky, 1999).

Tab. 1: Rozlozeni teplot ve °C v jednotlivychesicich b&iem roku

leden | Gnor | bfezen | Duben | kvéten | Eerven | Eervenec | srpen | zafi | fijen | listopad | prosinec
-3,2 |-2,0 |18 6,6 124 153 |17,2 16,2 (12 (7,3 [2,5 -1,1

Zdroj: E. Kudrnovsky

V ramci hydrologické charakteristiky patii celé Uzemi zZvinského hbetu do
povodi Labe, a tudiz nalezi k unmiceverniho ma:. V uvedeném Uzemi se vyskytuje
neékolik mensSich vodnich toka, které zde pramenétSiha vodnich tokt prameni na
jiznich svazich 2zZwinského hbetu, protoZze severni svahy jsou moc prudké.
Nejvyznamnsim vodnim tokem je N#&tba, ktera je ve Dwe Kralové nad Labem
pravym pitokem Labe. Néeba prameni u vrchu Meziligiobliz obce Bila flemesSna
v nadmoské vysce 428 m n. m. (V. &k, 1984). Délka toku je 7,1 km, plocha povodi
9,8 knt a pfimérny pritok u Usti 60 lit./sec. (V. \#ek, 1984). Jedna se o vodni tok 1.
fadu, ktery protéka zoologickou zahradou ve i2vidralové nad Labem a poté v tomto
meéste asti v nadmaké vySce 282 m n. m. do Labe (V.c¥k, 1984). Protéka téz
nékolika rybniky, z nichZz neju8i je Dubina a Druhak. DalSim vodnim tokem, ktery
prameni ve studovaném uzemi, je Zatlucky potok, ktery vytéka z rybniku Zatluky a
protéka obci Doubravice a nasledimti doRetického potoka, ktery prameni zapadné
od obceRegice. Lipnicky potok prameni jiznéd Lipnice a Usti do Zitského rybniku.
Severné od Zviiny se nachazi Brusnicky potok, ktery mé&okk menSich pravych
piitoku, jejichz pramenné oblasti jsou na severnim a seyehodnim svahu Z¥iny.

Brusnicky potok Usti do nedaleké vodni nadrze Les Kralovstvi, ktera je postavena na
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Labi. Na Bystrém potoku, ktery prameni na jiznim svahwigyj byly postaveny
Miletinské lazné Pravym pitokem Bystrého potoka je vodni tok Trotinka, jejiz
pramenna oblast se nachazi jizod obce Zwina. Na jiznim svahu vrchu VySehrad
(585 m n. m.) prameni vodni tok Lukaed, ktery nasledndisti do Bysiice, ktera
protékd obci Miletin. Tento vodni tok prameni jeden kilometr od obce Vidonice
v nadmoské vysce 495 m n. m. a v Chlumci nad Cidlinou sadmogké vySce 213 m

n. m. viéva do Cidliny (V. ek, 1984). Délka tohoto potoku je 62,8 km a plochou
povodi zaujima 379,4 kin(V. Vicek, 1984). B Gsti do Cidliny ma pimérny pritok
1550 lit./sec. (V. Vdek, 1984). Do Bysice se také vléva jiz uvedeny Bystry potok.
Severnéod obce Libotov prameni Libotovsky potok. Ostatodwi toky, které se na
daném Gzemi vyskytuji, Usti do uvedenych poatokbo se jedna o ¢asné vodni toky,
které nemaji vodu v korytpo cely rok. Takovych ppadi je zde rkolik. Nejvice vody
maji vodni toky v korytech poté, co&@ee na jée tat snih.

V Libotovském hibetu se nachazi keélik mensich rybnikia. Neju§im z nich je
rybnik Zatluky, ve kterém prameni jiz zimvany Zatlucky potok. Severréd tohoto
rybniku se nachéazefiyii rybniky, které se nachazeji na bezejmenném vodoku,
ktery pobliz nich prameni a je pravymitpkem Neteby. Tyto rybniky nemaji Zadny
nazev. Na potoku N&tba jsou vytvagny i rybniky, z nichZ nejviSi je Dubina, ktera
ma plochu 4,1 hektaru. Dalsim vyznamnym rybnikem postavenym nael¥ge
Druhak. Ve Dvog Kralové nad Labem se nachazi Zaky rybnik, ktery je napajen
vodou z Lipnického potoka. U obce Libotov se nachazeji dalSi dva rybniky, které jsou
umiseny na Libotovském potoku.

Oblast Kralovédvorska je také bohata na podzemni vodu, ktera se zde nachazi jiz
od kiidy. Jedna se o oblast podzemni vody mezi Dvoremo#&anad Labem a
Opoiem a jeji zvlastnosti je vyskytekolika skupin velmi vydatnych artézskych
pramend, které jsou ptlevSim zapadnéd Op@na. Tyto artézské prameny vystupuiji ve
spodnoturonské oblasti a jejich infilthaim povodim jsou vychozy cenomanskych
piskovdi okraje kidy (O. Hynie, 1961).

Z padnich druhid se zde nachazeji @faznépudy hlinitopigite, které obsahuji
10 aZz 20 procent jilnatychastic a pady pistohlinité obsahujici 20 az 30 procent
jilnatych &stic (J. PeliSek, 1961).

Pro oblast PodkrkonoSi jsou charakteristickéedavsim kyselé typicke

kambizend, které mohou byt i oglejené. Na hlubSich substraoslo na ploSinach

S EIyd
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typickych kambizemi. Na jiznim okraji tohoto Uzemi, které jedwoipiskovci, vznikly
kambizend arenické (M. Culek, 1996).

NejrozstendSim puadnim typem je v uvedeném uzemi kambizem typicka
varieta kysela, ktera zde vznikla na nebazickych éngtéh horninach. Obsahuje mén¢
humusu, ma kyselou puadni reakci a je typickd zhorSenymi sarpdviastnostmi (T.
Panek, L. Buzek, 2002). Tento pudni typ se u nas vyskytuje nejvice zhruba do 400 m n
m. a jedna se o hdéu pidu nizsSich poloh (T. Panek, L. Buzek, 2002).

Déle se zde vyskytuje kambizem arenicka (T. Panek, L. Buzek, 2002).
Kambizeng jsou jednim z nejrozi&ngSich padnich typina Zemi a vyskytuji se tam,
kde se roni uhrn srazek pohybuje mezi 500 az 900 mm a kdengna teplota
nejteplejSiho misice pésahuje 10 °C. Mataymi horninami jsou mvaznézveétraliny
silikatovych hornin nagklad Zul, rul, svai, fylita, ¢edict, piskovdé nebo bidlic. Ve
stiedni Evropése kambizem nachazeji v nadniskych vyskach 450 az 800 m n. m. a
vétSinou se vyskytuji nalenitém reliéfu (T. Panek, L. Buzek, 2002).

DalSim pudnim typem je hdé&zem luvizemni (T. Panek, L. Buzek, 2002).
Hnédozent jsou pady mirndeplého a miréivihkého podnebi . Vyskytuji se tam, kde je
ro¢ni ahrn srédzek 500 az 700 mm aup&rna rohi teplota 7 az 8 °C.déotvornym
substratem jsou u tohoto pudniho typu spraSe, spraSové hliny, ledovcové hlinité
sedimenty nebo svahoviny (T. Panek, L. Buzek, 2002).

Poslednim padnim typem, ktery se v uvedené oblasti vyskytujuyeem
typickd, ktera tvdr naplavy vodnich tokt. Vznik fluvizeéntedy probiha v uzké
navaznosti na nizko poloZzenou hladinu podzemni vody v blizkosti vodnich tokt a pi
periodickych zaplavach se kratce vyviji puadni profil i pod vodni hladinou (T. Panek, L.
Buzek, 2002). V daném u0zemi se rozkladéedek/Sim v okoli potoku Nitby,
Recického a Bystrého potoka.

Kazda krajina je charakterizovanaitym souborem ekosysté&mkde ma hlavni
tlohu vegetace tveha souborem rostlinnych druhu, tedy fertou. Vegetace je
odrazem nejen fyzickogeografickychiteli, ale i historického vyvoje.

Uzemi Zviinského hbetu spada podle regionalfigtogeografického &lenéni
Ceské republiky do fytogeografické oblasti zvané mgilaum, coZ je Uzemi
stredoevropské kueny stednich poloh, které odpovida oblasti opadavéhodiétro
lesa. V nizSich polohach se vméve zbytcich vyskytuji klimaxové porosty habrovych

doubrav, borové doubravy a jedlové doubravy az jedliny. Ve vySSich polohach se
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rozprostiraji pgvazneékvétnaté nebo acidofilni bidy. Odlesiné plochy jsou mvazné
vyuzity jako pole (S. Hejny, B. Slavik, 1990).

Oblast celeho Zzvinského hbetu pati do fytogeografického obvodu
ceskomoravské mezofytikum a fytogeografického okr@szvtinsko. Potencialni
piirozen& vegetace by byla na uvedeném Gzemi nastedujétnaté bdiny, luzni lesy,
dubohabihy a lipové doubravy, acidofilni biry a jedliny a acidofilni bikové, jedlové,
btezové a borové doubravy. Tato vegetace zde vSakmemitdo jejiho vyvoje znéné
zasahl tovek (S. Hejny, B. Slavik, 1990).

Da sefici, Zze je Zvkinsky hibet tvoien pouze smrkovou monokulturou, kterou
sem vysadil¢loveék. Hlavné severnicast hbetu je hodnézalesn#ia, jizni je zalesma
meénéa je znané zenedélsky vyuzivana.

V ramci biogeografickéhdeneni pati celé zajmové uzemi do podkrkonoSskéeho
bioregionu, ktery nalezi v piaZujici mnoZstvictvrtému bukovému vegetaimu
stupni. Pokud by na tomto Uzentiovék neprodukoval svojiinnost, tak by se zde
nachazely bikové bukly a v menSi nie také acidofilni doubravy s kiratymi
bucinami (M. Culek, 1996).

Prirozenou nahradni vegetaci zde ftveihké louky, které mohou pthazet
v louky raselinné. ZdejSi fléra je patdo skupiny sedoevropské mezovani lesni flory,
VvV niZz maji nejvisSi zastoupeni hercynske typy. Pro tuto oblastké tharakteristicky
sestup nkterych horskych druht z pohioKrkonoS. Jedna se tak népad o zvonek
Sirokolisty, mazdince rakouského nebo chrpinu partkta Pro tento bioregion je
typick& bledule jarni (M. Culek, 1996).

V zoogeografii zadné regionaldiensni Ceské republiky vytvano nebylo, a
tak v ramci obecného zoogeografickéfenéni pati nas stat do palearktické oblasti a
podoblasti eurositiské. Oblasteské republiky nalezi do provincie listnatychileo
uvedené provincie tedy santepre pati i zajmové Uzemi, ve kterém Ziji lesni i polni
zvitata.

Pro studované uzemi je charakteristicka fauna hercynské zkuiturk@jiny
(M. Culek, 1996). Dle terénniho vyzkumu se v zajmovém Uzemi zeai saskytuje
napiiklad prase divoké, liSka obecna, lasiceckuh, kuna lesni, ondatra pizZmova,
netopyr pobéZni, zajic polni a jezek zapadni. Z ptaka se zdkeme setkat s volavkou
popelavou, kaétem lesnim, sojkou lesni@@pemcéernym. Mezi obojzivelniky wniva
skokan hridy a mlok skvrnity a z pldzzde ma své zastoupeni jg&h Zivoroda, zmije

obecna a slepys &hky.
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V zdimovém Uzemi se nachazefi mista, ktera byla vyhldSena zairptini
pamatku. Jsou t@ertovy hrady, Homolka a Kalské udoli (H. FaltysoRaMackovin,
M. Sedl&ek, 2002).

PP Certovy hrady (1,0 ha)

PP Certovy hrady, kter4d byla vyhlaSena 19. listopadu 919 tvoEna
piskovcovymi skalnimi Utvary, skalnimi vychozy a balvanovym emoi Tyto skalni
atvary maji poétek svého vzniku ve svrchnii#té a nachazeji se v lese v oblasti
zvicinské antiklinaly jihozapadneéd Dvora Kralové nad Labem. Zakladem této oblasti
jsou svrchnokitlové kvadrové piskovce korycanského a peruckéharsiwii Celé
GUzemi je dlouhé flizné 200 meth a Siroké kolem 20 meira na spodnim
severozapadnim okraji jej uzaviraji skalni bloky a@ej¢které jsou az sedm metr
vysoké a jsou vzajendnodddené puklinovymi skalnimi branami nebo trhlinami.
V¢étSina skalniho lbenu je rozruSena do balvanovéhoendteré se zde nachézi prav
v oblasti severniho svahu Libotovskéhbéiti.

PP Homolka (2,0 ha)

Tato oblast se nachazi ve #wviském hbetu nedaleko obce Vidon. Hlavnim
davodem, procbylo toto Uzemi vyhlaSeno zaimidni pamatku (26. ¥81990), je
ochrana vstavge bledého, ktery u nas piatke kriticky ohrozenym druhum. Vrch
Homolka (462 m n. m.) je umist nedaleko vodniho toku Byate a jejiho levého
ptitoku v oblasti obce Beznik. Jizni svah Homolky, lsdenachazi uvedené chtaa
Uzemi, je tvoén krystalickymi bidlicemi.

PP Kalské udoli (24,6 ha)

Tato pfrodni pamatka je také ve Zuiském hbetu a jedna se o podhorské udoli
potoka, v jehoZ nivése vyskytuje bohaté nalezidbledule jarni. Cela oblast ma délku
3,2 kilometru, picemz severni a igdni ¢ast chraniého Uzemi byla zahloubena do
piskovdi, arkdz a sleperickumburského souvrstvi, kdezto jizédst je postavena na
metaark6zach, metadrobach a sericitickych a chlorotickych fylitech. Udolni niva je
tvorena holocennimi fluvialnimi hlinitopfgymi a pigitymi uloZeninami. Kalské udoli

bylo za pfrodni pamatku vyhlaseno 26.iz4990.
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4. Geomorfologicky vyvoj Uzemi

Souda@sny relief zamového Uzemi je vysledkem pusobeni dlouhého
geomorfologického vyvoje, ktery probihal #znych fyzickogeografickych podminkach
(J. Demek, 1965). V ramci tohoto vyvojeii;mna utv&eni reliéfu nejvisi vliv pohyby
zemskeé kury a neustalé znmy podnebi. Ve vyvoji dochazelo ketigiani pordrné
klidného tektonického a klimatického vyvoje s obdobimi velkych drastickycénzm
v tektonice a klimatu (T. Czudek, 2005).

Na utv&eni souasné podoby studovaného Uzemi se podilely vSechdyedo
znamé horotvorné procesy — prvni byl assyntsky a postopstedoval kaledonsky,
starovarisky, mladovarisky a saxonsky (I. Chlap2002).

Assyntsky cyklus, ktery probihal v proterozoiku, byl charakterizovdmolik&
geologickymi procesy. Jednalo se fifad o transgresi, sedimentaci a magmatismus a
metamorfézu. Diky tomuto vrasnise i v zapadosudetské oblasti rozprostiraji fdésa
komplexy metamorfovanych hornin, které pavodizhikly jako usazeniny a vyetiny
starohor. Z tohoto divodu tiieme na studovaném Gzemi gpatly, svory a kvarcity
(V. Ziegler, 1999).

Po tomto vrasnd# vzniklo v zajmovém Gzemi rozsahlé pohditeré probihalo
polednikovym srmrem. Poté zde byla patrna molasova sedimentacea Kigta
charakteristicka pro spodni kambrium. V nasledném obdobi az do spodniho ordoviku
byla uvedena oblast sousi, ve které probihalar#ndenudace (E. Kudrnovsky, 1999).

Zapadosudetska oblast byla ve starSim paleozoiku owlivrkaledonskym
vrasnhim, které postupngrovrasnilo a metamorfovalo proterozoické, kamh#jck
ordovické a silurské horniny a dalo vznik pasemnému mladokaledonskémui, pohof
které ntlo jihovychodni snir a ve spodnéasti obsahovalo proterozoické horniny (E.
Kudrnovsky, 1999). Styk Zéapadosudetské oblasti s jadeeského masivu je
tektonicky, ale je vi&inou zakryt usazeninanieské kidové tabule (LCepek, 1963).

V PodkrkonoSi se v oblasti Zunského hbetu nachazi mala oblast, kde se nejspisSe
vyskytuji metamorfované komplexy, ve kterych jsou horniny kambrického. $ia
stejném Uzemi by se také prapddobnémély vyskytovat kambrické uloZeniny, které
jsou pokryty vrstvami mladSich sedimeV. Ziegler, 1999).

Na konci paleozoika bylo v zajmovém Uzemi patrné vmdishércynske, které
pasobilo v nkolika fazich. Nejvisi intenzitu ndly dvé faze, a to bretonsk& a sudetska.

Toto vraseni vedlo také k metamorfovani proterozoickych a ogialeozoickych
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hornin, které byly na okraji konsolidovaného bloku, jehoZz jadro bylo rozruSeno
poklesovymi zlomy. Proterozoické a staropaleozoické série jsou patrné v oblasti
Zvic¢iny, coz je prakticky vystoupld kra krkonoSského dtajinika. Na rozhrani
spodniho a svrchniho permu byla v PodkrkonoStmzaaopeéna cinnost, a proto zde

bylo nekolik sopek (V. Ziegler, 1999).

Poté na studovaném Uzemi probihalacmdasedimentace, eroze a odnos hmot a
ve svrchnim triasu, celé gifa spodni kéié bylo Uzemi souSi. Naslednbyla
sedimentace m@ruSena a nd&adu gFislo intenzivni tropické zwgavani, které bylo
doprovazeno lateritizaci a kaolinizaci hornin skalniho podkladu. Koncem spadwyi ki
Cesky masiv poklesl a vznikla zde velka sladkovodazieja, ve kterych dochazelo
k ukladani hlavngiskovd a slepent, ale také se zde ukladaly prachovce a jilovce. Pro
oblast PodkrkonoSi bylo typické usazovani slinovcovych a slinibyéh sediment
(V. Ziegler, 1999).

Ve svrchni kidé se opé vyskytla nova sedimentace, kter&lansvij paatek
v limnickych panvich, ve kterych se ukladaly guis a jilovité sedimenty a také
produkty lateritického zwviavani (L. epek, 1963).

Nasledovala maké transgrese a celé zajmové Uzemi bylo zaplavetioym
motem, v néz bylo pitomno n&olik ostrivki. Uvedena transgrese probihala
v nékolika etapach a dochazelo tak k postupnéntidasti transgresi a regresi (V.
Ziegler, 1999).

Ve spodnim turonu byla pi$a sedimentace postupngstidana pelitickou,

v turonu stednim pévaZovala sedimentace vapnito — jilovita a v dal&bdobi
prevliadala sedimentace jilovita. Na konci coniaku aantonu doSlo Kk regresi
svrchnokfdového mog a z @ského masivu se stala sous. Turon je na uvedengmi Uz
reprezentovandohorskym souvrstvim (P. Mentlik, 2003).

Ve ftretihorach probhlo n&olik fazi alpinského vrasné a pro toto obdobi jsou
charakteristické saxonské pohyby zemské kury, kberé probihala sedimentace a
vulkanicka ¢innost. Jednalo se o svislé pohyby podle starycho nedvé vzniklych
zlomovych linii, coz byl ohlas alpinského vrashéIntenzita tohoto vrasné byla
nejvétsi na pelomu oligocénu a miocénu. V ramci tohoto pisobeni se cely masiv
rozpadl na nkolik ker podle zlondi smeru sudetského (SZ — JV). Diky saxonskym
pohybum byly Zapadni Sudety vyzdvizeny natkdhiCechy a uvedena oblast ziskala
pahorkatinny az vrchovinny raz. Od tohoto obdobi sénzda vyvijet f¢ni st’ do dnesni
podoby (E. Kudrnovsky, 1999).
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V kvartéru se z#na vytv&et dnesni georeliéf, ktery byl hodngvlivnén
saxonskymi pohyby zemské kary (P. Mentlik, 2003&sky masiv neustéle stoupal a na
jeho vzhledu se vyraZnpodilely doby ledové a meziledové (I. Chlap&002).
Podnebi ndlo velky vliv na mechanické z#avani hornin a soliflukci a vytvala se
mocna eluvia a svahové uloZeniny, to je patrreédpySim na @iomnosti balvanovych
moii v zgimovém Uzemi. #'Bobenim dob ledovych na studované Uzemi sem n¢
vyskytly zna&né periglacialni pochody, které @atdo skupiny kryogennich
geomorfologickych procés(l. Smolova, J. Vitek, 2007). Tyto procesglynejvetsi
intenzitu v pleistocénu, kdy bylo chladné podnebi (I. ChRlud#02). Postupné
dochézelo k mrazovému zZvdvani a naslednym ztrdvanim fyzikalnim a chemickym
zacaly vznikat nkteré tvary reliéfu. Pro oblast zajmového Uzemi jdgpicka
balvanova ma# (V. Lozek, 1973).

Dochézelo k rozruSovani skalnich Gtvdravné mrazovym tistnim (gelivaci).
Toto rozruSovani bylo vyvolavano z2g&nim objemu mrznouci vody aitpfn vznikaly
ledové krystaly. V trhlinach horniny se ledové krystaly postugpujuji v ledové kliny
azily, které dokazirtstit horninu na bloky a ulomky (J. Demek, 1987).

Mrazové zvravani formuje hlavnéspodni¢asti mrazovych srubt. Viivem
pasobeni gravitace nasleda®chazi kiceni skalnich bloki a nasledkem toho se na
svazich vyskytuji napklad jiz uvedena balvanova neotZdvinemCeského masivu
postupnédochazelo k prohlubovani udoli a také se zvySoeatae vodnich toka (J.
Demek, 1987).

Mezi sou&sné hlavni geomorfologické pochody, které modejovzajmové
Gzemi, paf predevsim pochody svahové, fluvialni a antropogenni.

Skalni atvary dnes podléhaji fyzikalnimu a chemickémurawé@ni. Fyzikalnim
zvétravani se rozumi rozrusovani hornin mechanickyryizé&alnimi zpusoby, k nimz
dochéazi vlivem zran teploty, odlehénim a t@istem krystal a jejich objemovym
zméndm a mechanickym pasobenim rostlin (J. Demek, 1987).

V zajmovém Uzemi se takéieme setkat se svahovymi pochody, kdy se jedna
0 pohyb ¢asti ulomka nebo ditého objemu zeminy. V uvedeném Uzemi je tento jev
nejvice patrny na severnich svazich, které jsou tkéengch mistech zrka¢ strmé a
dochazi tak vd&chto mistech k @ité deformaci svahd. Pro skalni ésy je
charakteristickéticeni, kdy dochazi k nahléemu kratkodobému pohybuwnihowych
hmot po strmych svazich a také sesouvani, coz je rychly klouzavy pohyb horninovych

hmot na svahu podél jedné nebo vicgbginych smykovych ploch (J. Demek, 1987).
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Pro balvanova me je typické plouzeni, kdy se jedna o dlouhodobyypohmoty.
V mistech s vy$Sim Uhrnem srazekzm na svazich dochazet k soliflukci, coz je pohyb
vodou nasyceného materialu veésmsklonu svahu (J. Demek, 1987).

V zajmovém Uzemi jsou také patrné fluvialni pochody, které jsou spjaty
s vodnimi toky. Jedna se qaevSim o hloubkovou a &u erozi. V ramcicinnosti
tekouci vody miZzeme v uvedeném Gzemi vid&kolik strzi, které se postupmyvijeji
z ronovych ryh (I. Smolova, J. Vitek, 2007).

Mezi vyznamné geomorfologické pochody ve studovaném uUzemii pat
v sou@sné dob pochody antropogenni (J. Demek, 1987). Tyto pro¢gesy na prvni
pohled nejvice patrné na jiznich svazich, které nejsou zaksnétak v nich probiha
intenzivni zemdélska ¢innost. Clovek zasal menit vzhled krajiny od samého paiku
své existence, a tofmo i nepfmo. K nepfmym zasahuntlovéka do krajiny pat
predevSim naruSovani rovnovahy ekosystémdisledku nevhodné hospdadéé
¢innosti. Zde se jedna hlavikaceni les a 0 nevhodné zpusobyimbddavani pady.
Lidské zasahy do Zivotniho préetli mohou spolu s extrémnimi klimatickymi
podminkami vést ke zvySené erozi pudy a rozvoji sesuvi a strzi. Meme pilivy
¢lovéka na zjmové Uzemi papredevsim zewdélska a pamyslovacinnost. Jak jiz
bylo uvedeno, tak ze#délstvi se nejvice uplatje na jiznim svahu celého
Libotovskeho Hietu. V dusledku toho je v daném Uzemi patrna zvySena eroze pudy.
Vliv pramyslové cinnosti je hlavnédan tim, Ze se v blizkosti popisovaného Uzemi
nachazi misto Dvar Kralové nad Labem, které je znamé diky svéngslové vyroks.
V minulosti zde byla zrima orientace na textilni fomysl, v sou&snosti vSak dochazi

k postupnému zaniku jednotlivych tovaren.
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5. Morfometricka analyza

NejvySSim mistem zajmového Uzemi je Ziia, jejiz vrchol je 671 m n. m.
Zvic¢ina je jednim z nejvysSich kopw celém PodkrkonoSi a nachazi gilgné osm
kilometri zapadnéod Dvora Kralové nad Labem. Mohutny masiv vytvabotovsky
hibet, ktery se tahne na jihovychod od &ny smérem ke Dvoru Kralové nad Labem a
Doubravici. Mezi vyznamné vrchy Ziinského hbetu paiti VySehrad (585 m n. m.),
Cihadlo (578 m n. m.), Prasdni kopec (559 m n. m.) a Kozel (558 m n. m.).
NejvysSim bodem Libotovského betu je Dehtovska horka (525 m n. m.). DalSimi
vrchy jsou Mezihdi(510 m n. m.), Zalesky vrch (459 m n. m.) &lddjedsky vrch (425
ktera je 275 m n. m. Tato oblast se nachazi pobliz obce Stanovice v blizkosti Labe a jiz
se rozprostird v mapovém listu 03 — 444 Choustnikovo Héadist
mista na Gzemi o plose 1 knV zajmovém Gzemi se vyskytuji nasledujici zakladni typy
reliéfu: roviny, ploché pahorkatinylenité pahorkatiny a ploché vrchoviny.

Roviny ozn&uji pievyseni terénu, které nesahuje 30 meir V zgmovem
Gzemi se roviny vyskytuji jen okrajdynebot’je zde pouze jedna mala oblast jejich
vyskytu. Tato oblast se rozprostira sevesdéobce Bilé Palany.

Ploché pahorkatiny tvoii prevySeni terénu 30,1 az 75 niesr vyskytuji se tedy
Vv niZe poloZzenych oblastech zajmového Uzemi. iTaaé rozsdhly pas, ktery se tadhne ze
zapadni ¢asti studovaného Uzemi od jizniho svahu Malého Dketpies obce
Chroustov, Zdobin, Doubravice a Libotov az k na vychod Libotovskébetinik obci
Kasov. Tento typ mvySeni se také nachazi na idbt v oblasti rybniku Druhdku a
v obcich Horni a Dolni Brusnice na severozg&mamoveho Gzemi.

Clenité pahorkatiny, které jsou charakteristické proepfseni 75,1 az 150
metri. Navazuji na ploché pahorkatiny a spolu s nimi magi studované oblasti
nejrozsahlejSi zastoupeni. tkkeme je vidé piedevSim ve vrcholovych partiich
Zvicinského i Libotovského bietu a také v oblasti mezi obcemi Trotina a Velebkad
na jihu zadjmového GUzemClenité pahorkatiny zaujimaji v ramci Ziského hbetu
nejvétSi plochu a pét do nich také vrchol Zéiny.

Ploché vrchoviny jsou typické pro gvySeni terénu 150,1 az 225 nietisou
obsazeny v partiich, kde je vramci zdmoveho Uzemi t&EjvysievySeni. Nejvsi
plochu této relativni vySkovéenitosti zaujimé severni a vychodni svahcdw. DalSi
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severovychodnim svahu Dehtovské horky. Ploché vrchoviny zaujimaji po rovinach
druhou nejmensi plochu v ramci zajmove oblasti.

Zajmové uzemi je v ramci sklonu reliéfu Zna rozmanité. Nejvice je to patrné
na severnim svahu Ziinského a Libotovského bétu, avSak také jiz ve zirdvaném
Zvicinském hbetu je jizni svah rozdn do vice intervdl sklonitosti. Nejv#si sklon
reliéfu je na severnim a vychodnim svahucibw, ktery gesahuje hodnotu vyssi nez
55°. Tento sklon se vSak také vyskytuje na severovychodnim a jihovychodnim svahu
Kozla, vychodnim svahu Dehtovské horky a na severnim svahu Zaleského vrchu
vychodré od oblastiCertovych hrada. Nejmensi sklon reliéfu, tedy 0,0 — 2,0°, je patrny
predevsim ve vychodnéasti vrcholové partie Libotovského batu, mezi obcemi
Trebiho§ a Zabezi -Retice, u obce Zeletov na zaparidjmového Gzemi, v protahlém
pasu vedoucim od obce Chroustovésam k severu podél silnice na Zwiu a
v neposledni fadé v sedle mezi VySehradem a 2wiou zasahujicim také do
Prostedniho kopce.

Ve studovaném uUzemi bylo vytesio @t piicnych profih v ramci celého
masivu a pe& sériovych picnych profili Zatluckého potoka. VSechny profily byly
zhotoveny kvili lepSimu pochopeni problematiky zdjmového UGzeetbothukazuji
prevyseni terénu. VSechny tyto profily¢zaaji na svazich, které se nachazeji nedaleko
vodniho toku a nasledrgokrauji pies n&teré vrcholy hibetu a konttaktéZz na svahu
né&akého vodniho toku. Kazdy profil jde ve &m JZ az SV, ale jejich délka neni stejna.

Pri¢ny profil €. 1 zatina na pravém khu vodniho toku Lukavek (445 m n.

m.), od nhoZ se z&na zvedat vzhuru az do vySky 523 m n. m. Nasleduje pokles
k dalSimu vodnimu toku, Trotince a poté sévhdt profilu opd zveda az k vrcholu
Zviciny, kterd je 671 m n. m. Poté dochazi ke strmémkiega, ktery koti az u
bezejmenného vodniho toku a po mensim zdvihu profil kerablasti levého lahu
Brusnického potoka (395 m n. m.). Profil ma délku 4 900 m a jedgyéni je 286 m.

Profilova kiivka priéného profilu ¢. 2 ma svij poétek na pravém bhu
Trotinky (450 m n. m.) a po tomto vodnim toku nasleduje vzestup do nakienoysSky
464 m n. m. Poté je patrny sestup k bezejmennému vodnimu toku a po dalSich dvou
zdvizich a poklesech seikka profilu dostane k vrcholu Horky (537 m n. mBo
dalSich nerovnostech nasleduje nejvyssi bod tohoto profilu, vrchol Kozla (558 m n. m.)
a po ®m nasleduje pokles az k Brusnickému potoku, jehey bfeh se op€postupné

zatina zvedat (365 m n. m.). Délka profilu je 5 400 prevySeni tvoir211 m.
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Zacatkem priéného profilu €. 3 je pravy lFeh Trotiny (410 m n. m.) a poté
nasleduje az na dwhensi vyjimky @ist az k vrcholu Dehtovské horky (525 m n. m.).
DalSim charakteristickym znakem tohoto profilu je pokles az k potokiebietjejiz
levy bieh op& vykazuje znamky zdvihu (340 m n. m.). Délka tohptofilu je 4 525 m
a pievyseni je 192 m.

Pocatkempiiéného profilu €. 4 je pravy behRecického potoka (420 m n. m.) a
od tohoto vodniho toku seikka profilu zveda do nadmskeé vysky 460 m n. m., kde je
umisen nejvySsi bod profilu. Nasleduje prakticky pozvolpgkles, ktery je mirné
narusSen jen v oblasti Zatluk. NejnizSim mistem je vodni tokd¥et na jehoZ levém
btehu profil, s délkou 3 700 m aguySenim 151 m, kon¢309 m n. m.).

Priény profil €. 5 ma swij pocatek na pravém bhu Regického potoka (405 m n.
m.), po kterém je patrny zdvih profilovéikky do nadmoské vysky 446 m. Nasleduje
pokles k Zatluckému potoku, od které sévka opd zveda, a to do nadmeké vysky
456 m. Poté je patrny pokles az k Lipnickému potoku, jehoZ legli b mirn&veda
(324 m n. m.). Tento profil ma délku 3 675 m a je charakteristickyydenim 138 m.

Sériovy priény profil Zatluckého potoka se snazi zachytit, jak se postupné
vyviji udoli Zéatluckého potoka, ktery vytéka zrybniku Zéatluky jihozapadk
Certovych hrada. Délka vSech tpprofila je 1 000 metr a pievySeni neni nikterak
velké. V kazdém profilu se jedna o udoli typu V a je zde tudiz patrna hloubkova eroze.

Prvni sériovy profil zobrazuje Usek vodniho toku leziciho v401 m n. m. a
nachazi se 50 m od rybniku Zatluky. Profitred v nadmatké vysce 450 m n. m. a
kondi 418 m n. m. a vyplyva z p&e pravy svah je strési.

Druhy sériovy profil ukazuje vodni tok v393 m n. m. Svi] @deék ma
v nadmoské vysce 445 m n. m. a konec ve 430 m n. m. Zlprgipatrné, Ze pravy
adolni svah, ve siénu toku potoka, je strjsi.

Treti sériovy profil predstavuje vodni tok v 378 m n. m.&@é ve 392 m n. m.
akond ve 404 m n. m. Je vitli¢Zze pravy udolni svah je trochu vice strmy ne¥.lev

Na ¢tvrtém sériovem profilu je vodni tok zachycen v 357 m n. m. Na jeho
pocatku je nadmaika vySka 364 m n. m. a na jeho konci se nadkdéoyvyska vySplhala
do 384 m n. m. Levy lgh o trochu vice strmy.

Na patém sériovém profilu je potok v nadmaké vySce 318 m n. m. Tento
profil za¢ina v nadmaké vysce 347 m n. m. a kané340 m n. m. Zde je levyieh

vice strmy.
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6. Zakladni charakteristika vybranych mezoforem a mikroforem

reliéfu (morfometrie a morfostruktury)

Strukturni tvary reliéfu pevnin jsou zavislé na morfostrukiey kterq obsahuje
strukturné geologicky zaklad a vlivy tektoniky. Na morfostrukd vznika piusobenim
neotektoniky a exogennich pochodua georeliéf. Strukturni tvary reliéfu pevnin se
vyskytuji na pevninském typu zemské kury (I. Smolova, J. Vitek, 2007).

V zajmovém Uzemi se nachazeji dva zakladni typy tohoto tvaru reliéfu, bez
kterych by se Zuinsky ani Libotovsky Het nemohly obejit. Tim prvnim jeibet.
Jedna se o konvexni tvar reliéfu, ktery se nejvice vyskytuje v horskych oblastech. Tento
tvar reliéfu je charakterizovan jako protdhla snizeninagepiz jeji délka musi
presahovat $ku. Pro hbet jsou typické (zné sklony svahi a plocha zaoblena
vrcholovacast. MiZze byt také rodenén na rekolik ¢asti diky eroznéinnosti vodnich
toka. Fitom z hlavniho Hsetu mohou vybihat jednotlivé rozsochy (I. Smolova,
Vitek, 2007).

Hibetem je cely Z\insky i Libotovsky hbet. Jejich spolgy masiv se tAhne od
severozapadu k jihovychodu a tvoptechod mezi kralovédvorskou a miletinskou

snizeninou (synklinéalou).

Obr. 2Zvi¢ina b@ 3: Libotovsky hHbet
(foto: T. Slezéak, 12. 8. 2008) (foto: T. Slezéak, 12. 8. 2009)

Druhym strukturnim tvarem reliéfu pevnin gedlo. Je to tvar reliéfu, ktery mé
konkavni tvar, coZz znamena, Ze se jedna o sniZeninui dgmiZzSi misto na bitnici
mezi dvdna vyvysSeninami. Sedlo ieme nejastji vidét na vrcholovych partiich

hibeth nebo hébenu (I. Smolova, J. Vitek, 2007).
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V zajmovém Uzemi se vyskytujfi tvétSi sedla, ktera jsou v krajinda prvni
pohled dobé viditelna. Prvni sedlo se nach&ewverré od obce Libotov(1. lokalita) ve
vrcholové partii Libotovského betu a jedna se o snizeninu, kterd na zapedid
snizeni 0 28 meitr a na vychod o piiblizné¢ 16 metti. Pobliz tohoto sedla na jiznim
svahu prameni Libotovsky potok.

DalSi sedlo se vyskytuje také ve vrcholové oblasti Libotovskéhetinivoblasti
jihovychodné od obce Zalesi(2. lokalita) a je je$t mén¢ napadné nez to prvni.
Velikost snizeni je na obstrany velmi nepatrna, ale v magto toto sedlo dolet
rozpoznat.

Posledni popisované sedlo se rozprostiréoblasti mezi VySehradem a
Zvicinou (3. lokalita). Jedna se op® velmi nenapadné sedlo, které &ldge nejvyssi
vrch celého Hietu s vrchem VySehrad, ktery je druhym nejvySSimiebo ZvEinského

hibetu. VySehrad tvérmensSi vystupek v krajin& nasledé se vSe zveda sirem ke

Zvicing.

Obr. 4: Sedlo severngd Libotova Or. 5: Mezi Zvicinou a VySehradem
(foto: T. Slezak, 13. 4. 2009) (foto: T. Slezak, 12. 4. 2009)

Strukturn é-denudati tvary reliéfu maji v zajmovém Uzemi také svoje
zastoupeni. Jedna se o mezoformy a mikroformy reliéfu, které jsoentvckalnimi
horninami. Tyto horniny tvdi pevny skalni podklad, ktery ihe byt tvoen
vyvielinami, zpevnaymi sedimenty nebo metamorfovanymi horninami. Venik
skalnich tvailt je postupné ragenovani sedimentarnich nebo vulkanickych takli
selektivni zvdravani (I. Smolova, J. Vitek, 2007). Typickyniedstavitelem tohoto
tvaru reliéfu jsouskalni s€ny. Jedna se o subvertikadlmebo pikie uklon&ou skalni
plochu, ktera vystupuje z obnazené kompaktni horniny. Pro tento typ reliéfeujecur
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sklon a relativni vyska. Sklon musi bytt$&nez 55 stupna a relativni vyska je3iénez
15 meth. Skalni stna pati mezi strukturnégenudéni tvary reliéfu a vznika
postupnym rozlenovanim sedimentarnich nebo vulkanickych tabuli fho®va, J.
Vitek, 2007).

V krajing tvoii vyznamny bod, ktery je na prvni pohled debiditelny. V dané
oblasti se nachazeji dviézemi se skalnimi &tami. Jedno se vyskytujeedaleko
rybniku Zatluky (1. lokalita). NejvySSi bod d&chto skalnich h ma relativni vySku
piiblizn¢ 16,8 metru. Okraje tohoto tvaru reliéfu jiz nejsalk vysoké a nepsahuji
relativni vySku 15 metr, proto se zde jiZz jedna o skalni sruby. Lokalitajimad délku
325 m a plochu @lizné 0,7 hektaru. Uzemi je zcela zalesoga je orientovano
k vychodu.

Druhé Gzemi se nachazi na severovychodnim svakpdtky (2. lokalita). Tyto
skalni stny piedstavuji délku 160 m a plochuilgizné 0,3 hektaru a jsou mén¢
mohutné nez ty z prvni lokality. Jejich nejvySSi bod mé sice relativni vySku 15,9 metru,
ale pedevSim okrajovéasti této skalni 8hy prechazeji do skalnich srubi, které maji
relativni vySku mensi nez 15 mtrCela lokalita je zalesn&, takze v krajingusobi

velmi nenapadné

e T . TR

Obr. 6:Lokalita u rybniku Zatluky Obr. 7: SV svakerky
(foto: T. Slezék, 6. 8. 2008) (foto: T. Slezak, 13. 8. 2008)

Na vrcholech skalnich vychdzCertovych hradi se také rozprostiraialni
misy, které pé&dstavuji ovalné prohluknvyskytujici se na vodorovnych nebo nd#rn
sklonénych skalnich plochach. Jedna se o tvar vznikajidiisledku zvtravani a

odnosu hornin a jeho vyvoj je ovlivnémechanickymi, chemickymi a biochemickymi
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zvétravacimi procesy. Bkteré skalni misy mohou byt vypimg srdzkovou vodou (.
Smolova, J. Vitek, 2007).
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Obr. 8: Skalni misa Obr. 9: Bkaiini misy
(foto: T. Slezak, 24. 4. 2009) (foto: T. Slezak, 24. 4. 2009)

Kryogenni tvary reliéfu vznikaji v dusledku kryogennich pochodu. Jedna se o
geomorfologicky podmingé piemeny vody z plynného a kapalného skupenstvi ve
skupenstvi pevné. Voda je tak obsaZzena ve &dadu (I. Smolova, J. Vitek, 2007).

Periglacialni tvary reliéfu vznikaji v chladnych oblastech, v nichzube
v puklindch a porech hornin dochézet kmpéné vody v led a to mé za nasledek vznik
nékterych tvafi reliéfu. Zakladnim procesem, ktery se zde ufpli@, je mrazové
zvétravani. To je podmimo stidavym mrznutim a tanim vody v zeminach a puklinach
hornin (I. Smolova, J. Vitek, 2007). V zajmové oblasti jsou typickym tvarem reliéfu
balvanovd moie. Jedna se o shluky ostrohrannych az stedmblenych ulomka hrubé
velikosti, které se vyskytuji na svazich a plochych vrcholovych partiich terénu, a které
jsou na sob&akupeny celou nebo téincelou plochou. Celkem musi zaujimat vice
nez 50 % plochy daného Uzemi aey&daji zde balvany, coZ jsou skalni bloky o
velikosti minimaln¢ 25 cm. Balvanova mei mohou vzniknout dwadi zpuasoby:
mrazovym zv&avanim skalnich vychdz nebo podpovrchovym chemickym
zvétravanim a naslednym odnosem jemného materialuoTigptreliéfu se népsgji
vyskytuje na temenech horskychbbfi a na mirnych svazich. Jeho vznik je datovan
prevazné do starSichctvrtohor, kdy bylo v dané oblasti periglacialni kimVznik
balvanovych mdf zavisi hlavné na geologickych podminkach a sklonu svahu (I.
Smolova, J. Vitek, 2007).
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V zgimovém uUzemi jsem vymezil davéokalit balvanovych mof ktera se
vyskytuji ve Zviinském i Libotovském Hietu. Certovy hrady (1. lokalita) tvoii
nejvétsSi koncentraci balvanového neoiv celé zajmové oblasti, ktera se nachazi
v severozapadnim vybku Zaleského vrchu (459 m n. m.). Uzemi se rozfréost
v nadmogké vysce pblizné 425 m n. m. a od Lipnice je vzdaleno 2 km, Z&leSikin
a Doubravice 2 km (J. Vitek, 2000 ertovy hrady byly vyhladeny 19. listopadu 1949
za pirodni pamatku a celkova rozloha chraékio Uzemi je zhruba jeden hektar.
Hlavnim objektem ochrany pbdni pamatky jsou skalni vychozy a balvahist
svrchnokifdovych piskova (H. Faltysova, P. Mackoud, M. Sedlé&ek, 2002).

Vyskytuji se zde cenomanské piskovce, které vystupujikelikd skalnich
vychozech, v drobnych uftych odkryvech a mdevSim v rozsahlych balvanovych
akumulacich. V uvedeném Uzemi jsou zastoupeny wstvy: perucka a korycanska,
kterd pevazuje. Vznik balvaniSa ostatnich tvar reliéfu byl spjat s tektonickymi
procesy a také s mrazovym 1ré&vanim, které ®lo nejvdSi intenzitu v dobéach
ledovych (J. Vitek, 1990).

Certovy hrady jsou umisty na tzv. zwinské antiklinale, jejiz osa postupné
klesd od zapadu k vychodu. Tato antiklindla na seveeehdizi do kralovédvorské
synklindly a jihu do synklindly miletinské (Z. Pilous, 1973).

Z hlediska geomorfologického vyvoje zde probihaly dt&py. V té prvni doslo
ke vzniku skalnich utvér piedevSim prosédnictvim camberingu a vyvojem reliéfu
diky ticnimu piratstvi. Cambering je grawtd proces trhani a sjizdg ker a bloka
pevné nadlozni horniny vlastni vahou peékikém az plastickém podlozi. V uvedeném
Uzemi je nadlozi tvano tvrdymi cenomanskymi piskovci, které ujigdta mekkém
podlozi, jeZ je tvogno turonskymi slinovci Kralovédvorské kotliny. Casnibg se také
podilel na vzniku severovychodni linigertovych hradi, ktera je tvena nejvyssimi
skalnimi liniemi. Hbet, na ninZz seCertovy hrady rozprostiraji, je pamé Siroky a
vytvéii zde Uzky vybzek, na jehoz temeni se vyskytuji skaly. Toto zUierpiasobené
ficnim piratstvim (n&povanim) prosednictvim pravého iftoku vodniho toku
Netieby. D¥ive se jednalo o potok pramenici ve vrcholéasti hbetu 1 km vychodné
od obce Dehtov a stékal k obci Doubravice do povodi Trotiny. Tento bezejmétoky pi
Netreby protékal génym zlomem a vyzrmval se v&&im sklonem, takZe dochazelo
k vétSi erozi. To mlo za nasledek posouvani svého povodirem proti toku a
naslednému n#povani zdrojnice Zatluckého potoka. Diky tomu bybdti pietat

pricnym Udolim a temeno bétu bylo snizeno o 60 az 100 nietfoto n&epovani
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zrychlilo prohlubovani udoli potoka a diky tomu také doSlo k vygndiizkého Hietu
se skalami @rtovych hradt (K. Dostélova, 2006).

V ramci obou uvedenych prodgskteré probhly v prvni geomorfologické
etap¢g vznikl skalni masiv, ktery &h nejspiSe podobu mohutného skalniho bloku (K.
Dostélova, 2006).

Ve druhé etapdyly jiz existuji skalni Gtvary mmodelovany a daly tak vznik
dnedni podobéCertovych hradi. Postupnélochazelo k periglaciainim proces,

z nichZz nejdalezigjSim bylo mrazové zwéavani v chladnych obdobigaftvrtohor. Take

zde byla v minulosti patrnd kongelifrakce, cozZ je trh&ni horniny mrazem na povrchu.
Piavodné jednolity skalni blok byl rozruSen na kalik izolovanych skalek (K.
Dostalova, 2006).

| pro ostatni lokality balvanovych mipikteré zde budou uvedeny, plati stejny
pavod vzniku, akorét jiz nedochézelo k uplatihkic¢niho piratstvi, to bylo pro uvedenou
oblast specifické.

Dnes se \Sina skalniho masivu rozprostira na severnim shébetu v podob¢
rozsahlého sutviska. To je tvogno ostrohrannymi balvany, které maji vimoeru
kolem 1 az 3 metr(K. Dostalova, 2006).

V sou@snosti se zde v ramciip¥dni pamatky vyskytuje skalnaty a balvanovy
hieben a na severozagase nachazeji skalni vychozy, z nichz nejvygggnje skalni
véz, ktera je pblizné 7 meth vysoka a 5 az 6 métdlouha (Z. Pilous, 1973). V rdmci
lokality, kterou jsem zde vymezil, jsem uvedené Uzemi iibz& 32 hektal, takze
neobsahuje pouze chi&é Uzemi. Rmérny sklon celé lokality je pblizné 34° a
orientace je k severovychodu. Velikost balvanu se pohybuje mezi 35 az 400 cm a jejich
podil na celkové ploSe lokality jeiptizné 50 %. Cela oblast balvanového m@é zcela
zalesn&a.

Oblast kolem rybniku Zatluky (2. lokalita) se nachazi zapadod Zaleského
vrchu nedalek@ ertovych hradi. Rozloha této lokality je 121 hektarptimérny sklon
je 4°. Ztoho je patrné, Ze se nejedna o rdlenité Uzemi. Oblast je orientovana
k jihozadpadu a je zcela zalesia Balvany dosahuiji velikosti 25 az 170 cm ait@® %
rozlohy celé lokality.

Balvanové ma# v dblasti skalnich s€n u Zatluk (3. lokalita) se rozprostiraji
v zalesn&é oblasti pobliz rybniku Zatluky a jeho ploctiai 29 hektail. Pramérny
sklon je zhruba 13° a oblast je orientovana k jihozapadu. Velikost hiajeapiiblizné

35 az 200 cm a zaujimaji 30 % rozlohy lokality.
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Severovychodni svah Libotovskéhoitbetu mezi Bilou TremeSnou a Dvorem
Kralové nad Labem(4. lokalita) ma rozlohu 160 hektaa ptimérny sklon 7°. Stejné
jako cely libet je tato lokalita orientovana k severovychodwajima rozsahlé uzemi,
které vSak neni moc strmé. Velikost balvanu se pohybuje v rozmezi mezi 30 az 170 cm
avyskytuji se piblizné na 10 % Uzemi celé lokality.

Uzemi zahrnujicihorni tok Netieby az Poklad (5. lokalita) je orientovano
k severovychodu a zaujima plochu 60 hekté&timérny sklon je zde 39°, coz ma za
nasledek znén¢ strmé svahy. Velikost zdejSich balvanu je 30 az 300 cm & 3%0%6
rozlohy lokality.

Oblastpramenu Netireby (6. lokalita) zaujima rozlohu 8 hektaa nachazi se
pobliz silnice Bila TemeSna — Horni Dehtov. #nérny sklon je 5° a orientace je na
severni svah. Vodni tok Nigba zde prameni v nadmsk&® vysSce 428 m n. m. Tyto
balvany maji velikost 25 az 100 cm a tivpiiblizné 10 % rozlohy uvedené lokality.

Severni svah ZvEiny (7. lokalita) m& rozlohu 17 hektara ptimérny sklon
presahuje 55°. Jedna se o severni svah, takZze jeépaarorientace svahu je k severu.
Tato lokalita balvanového meise v ramci ostatnich lokalit vyskytuje na nejsgj&ich
svazich. Balvany dosahuiji velikosti 30 az 250 cm a v rdmci lokality zaujimaji 30 %.

KrakonoSova vyhlidka (8. lokalita) se nachéazi jiznéd Dvora Kralové nad
Labem v jihovychodnitasti mapového listu. Zaujima plochu 4 hektary angrny
sklon je 27°. Orientace svahu je k severu a cela oblast je zcela zale3iy¢o balvany
maji velikost 30 az 300 cm a jejich rozloha zaujima 75 % lokality.

Posledni oblasti vyskytu balvanového o zajmovém Uzemi jeeverni a
zapadni svah Ceperky (9. lokalita). Vrch Ceperka (427 m n. m.) se nachazi
v zalesnéém Uzemi mezi obcemi Uhlejov a Zdobin nedaleko rBiist potoka
v jihozapadnicasti mapoveho listu. Rozloha této lokality jebiizné 10 hektah a
pramérny sklon je 18°. Uvedena oblast je orientovanapaeda a severu. Zdejsi balvany
maji velikost pohybuijici se v rozmezi 25 az 300 cm ai pillizné 60 % rozlohy této

lokality.
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Obr. 10: Skalni vychozyCertovych hradi Obr. 11: KrakonoSova vyhlidka
(foto: T. Slezak, 6. 8. 2008) (foto: T. Slezéak, 13. 4. 2009)

Fluvialni tvary reliéfu vznikaji hlavné v dusledkucinnosti vody. Povrchové
tekouci voda je hlavnim odhodovy&mitelem v krajinéa jejim hlavnim zdrojem jsou
atmosférické srazky. Povrchova voda tak srazkovou vodou, ktéea e povrchu
krajiny a vlivem toho vytvé v krajin¢ nékteré dobe viditelné tvary reliéfu (1. Smolova,
J. Vitek, 2007). Z fluvialnich tvdr reliéfu se v zdjmovém Uzemi vyskytujiepievsim
strze. Ty jsou typem Wi&i erozni ryhy (I. Smolova, J. Vitek, 2007). Tavgskytuje na
povrchu svazitého terénu a vznika erozi stékajici vodyrdveéssrazky, které dopadaji
na zemsky povrch, odnéseji uvoh& jemnécastice pudy nebo zwalin. Tento odtok
de¥oveé vody, ktery zpusobuje ploSny splach, se nazyva ron. Jeho intedxits
hlavné na podnebi, velikosti a druhu srazek,éampiizemniho v&ru, padnim typu,
petrografickém charakteru podlozi, charakteru vegphe krytu a sklonu, tvaru a délky
svahu. Pokud dopadne na zemsky povrétsivmnozstvi de®vé vody a sklon daného
svahu je také uSi, tak se stékajici voda satdtuje ptisobenim terénnich nerovnosti ve
sméru nejvadSiho sklonu do jednotlivych struzek, které se nagyronové ryhy. Tyto
tvary reliéfu se nejvice vyskytuji v horniélastech svahu, jsou vSak drobné &k
Smérem po svahu se jejich pesniZuje, avSak rostou jejich ro&m. V ménéodolnych
hornindch postupnévznikaji eroznic¢innosti deSové vody hluboké vymoly. Tyto
vymoly se po kazdém t&m desti nebo tani smé velmi rychle prohlubuji a vznikaji
z nich hluboké strze, které vznikajiquievsim v rskkych usazenych horninach nebo
sope&nych uloZzeninach (J. Demek, 1984).

Pro strz je typické, Ze ma v profilu obvykle tvar pismene V, a Ze je v dadti
ukoncena materialem, ktery tam byl naplaven. Existuji tx@y strzi: balka a ovrag.
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Ovragy jsou vice strmé a maji nestabilni svahy. DalSim vyvojentsena balky, které
maji udoli s mirngimi svahy porostlymi travou a plochym dnem (I. $owé, J. Vitek,
2007). V dané oblasti se nachazeji strze typu balka. Prvni strz tioseverni
zakonéeni skalnich sén nedaleko rybniku Zatluky (1. lokalita). Délka této strze je
zhruba 70 metr a jeji nejv&Si hloubka jsou téust 2,5 metru. Je orientovana ve &m
sever az jih. Je zcela zalesixa tvoi okrajovou severndast uvedenych skalnichést
potazmo skalnich srubu.

Strz v oblasti vychodrg od obce Tebiho® (2. lokalita) ma délku 250 meitr
ae jeji hloubka je velmi nepatrnd, maximaljetien metr. StrZ je orientovana vedsm
severovychod az jihozapad a celd se nachazi v nezatesidasti, ktera je intenzivné
zemedeélsky vyuzivana. Samotna strz je vSak porostla stramydovim a je také
vyuzivana k tréninku motocrossu.

Posledni strz se nachazioblasti severré od obce Bilé Poliany (3. lokalita).
Jeji délka je 270 maetra hloubka je také maximalnjéden metr. Je orientovana ve
sméru sever az jih a vzhledem k intenzivni 2ekiské ¢innosti neni zalesma. V ramci
oblasti, kde se nachazi, pusobi velmi nenapadné

Obr. 12: StrZ pobliz rybniku Zatluky Obr. 13: Strz tebihoSt
(foto: T. Slezak, 19. 8. 2008) (foto: T. Slezak, 11. 8. 2008)

Mezi fluvialni tvary reliéfu také p&tpramen vodniho toku, coz je sougedny
piirozeny vywr podzemni vody na zemsky povrch. Pokud jsou v uvéde mist
piiznivé hydrogeologické podminky, tak je pramen naagia vodniho toku, ktery
naslednéodvadi vyvéajici vodu dale do vodni it

Dva prameny dvou levych Fitoka Zatluckého potoka (1. lokalita) jsou od
sebe vzdalenyijblizné 160 meth a nachazeji se mezi obce Doubravice a Velehradek.
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Jsou podtkem vodnich tokd, jejichz délka je velmi mal4, nedosahuje jen 50 méitr
Tyto vodni toky Usti do Zatluckého potoka, ktery nasledoblasti Velehradku Usti do
Regického potoka.

Pramen Lipnického potoka (2. lokalita) se vyskytuje na severnim
svahu Libotovského bgtu jizné od obce Lipnice v nadmské vySce 355 m n. m.
Lipnicky potok je pravym ptokem Labe a nachazi se nam&iressky rybnik.

By T e A
b@ 15: Pramen Lipnického potoka
(foto: T. Slezak, 19. 8. 2008) (foto: T. Slezak, 11. 8. 2008)

V oblastech vodnich tokd se nachazi dalsSi fluvialni téatoli. Jednd se o
protahlou snizeninu, ktera vznikla v disled&anosti fiéniho toku a je skloma ve
sméru spadu vodniho toku. Tvar udoli je vysledkem Imé&roze vodniho toku a
vyvojem okolnich svahi. Podle tvaru Ize vymezikolik typu udoli. V rdmci tohoto
¢lenéni se v zdjmovém Uzemi nachazejeqwvsSim udoli tvaru pismene V, cozZ je
logické, nebotzde vodni toky prameni a pro horni toky je uvedesy udoli typicky.

V oblasti Zéatluk se také vyskytuje udoli neckovité. Podle morfostruktury jsou zdejSi
adoli konsekventni, jsou tedy zavisla na piavodnim sklonu georeliéfu (I. Smolova, J.
Vitek, 2007).

VSechna duadoli vodnich tokd zajmového Uzemi maji sva zakondve dvou
synklindlach, které se rozprostiraji severovychodkeralovédvorska) a jihozapadné
(miletinsk&) od popisované oblasti.
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Obr. 16: Udoli Bystrého potoka Obr. 17: Udoli Zatluckého potoka
(foto: T. Slezak, 17. 3. 2009) (foto: T. Slezak, 19. 8. 2008)

Krasové tvary reliéfu jsou reprezentovany krasem. Timto pojmem se rozumi
soubor tval reliefu v propustnych a rozpustnych horninach vajdich pomoci
krasovych pochodu. Jednd se o rozp&iSkrasovych hornin srazkovou a tavnou
vodou, zp&é vylwovani rozpudnych latek a nasledny vznik specifickych tvar
reliéfu. Krasovymi horninami jsou horniny karbonatové, evapority, sadrovec a led (I.
Smolova, J. Vitek, 2007).

Endokrasoveé tvary reliéfu jsou podzemni krasoveé tvary, které vznikaji korozi a
erozi podzemngasti krasovych oblasti. Sekundarinnosti je nasledné vyfbvani
téchto podzemnickasti krasovymi nebo nekrasovymi hmotami (I. Smolakayitek,
2007). Typickym pédstavitelem endokrasovych tuarreliéfu jsou jeskyrg.

V zajmovém uzemi se vyskytuji jizrad Bilé TremeSné (J. Vitek, 2001). Jedna se o
podzemni dutinu, ktera je zcela nebo z velkéti omezena materou horninou, v niz
vznikla v ramci endogennich nebo exogennich prfoé¢esmele (1. Smolova, J. Vitek,
2007). Zdejsi jeskyhjsou dvéa maji ndzev Skryse, nebs€ zde v letech 1626 az 1628
skryval Jan Amos Komensky @d svym odchodem do exilu. Pobyval v té dtdke na
zamku v Bilé TemesSné, kde mu utid poskytl sedlak Ji Sadovsky. Komensky se
zde véoval | psani literatury, nebo# tomto Ukrytu dopsal Velkou Didaktiku, ktera
patii mezi jeho vyznamna dila (M. Tomanova, J. HolejgaysM. Elinova, J.
Petra&kova, 1991).

Tyto puklinové pseudokrasové  jeskyn se rozprostiraji  ve
svrchnokifdovych piskovci a nachazeji se pobliz byvalé zataydROH Poklad. #tSi

z nich je dlouha fblizné 28,5 m a vysoka 6 m. V tomto Uzemi se také vyskyh@nsi
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skalni vychozy a s#t V zim¢ zde peckavaji Spatné klimatické podminky netdpgd.
Vitek, 1979).
Jesky®’ se rozprostiraji vlese na severovychodnim svahitdveké horky.

Vchod do dutin obou jeskyneni mozny.

g NG ST e RN
Obr. 18:SkrySe — vi&i jeskyné Obr. 19: SkrySe — menSi jeskyné
(foto: T. Slezak, 14. 8. 2008) (foto: T. Slezak, 14. 8. 2008)

Na vzniku antropogennich tvami reliéfu se hlavni mrou podilel ¢lovek.
Existuje fada staveb, které z&v@& poznenily vzhled celé krajiny. Bkteré stavby
pozitivné a jiné naopak negativravlivnily vzhled krajiny. Kazdopadnge vSak jedna o
znany zasah do celkového fungovani vSech ekosystédanych oblastech.

Antropogenni geomorfologie je diilvéda obecné geomorfologie, ktera studuje,
charakterizuje a vyswtuje morfologii i slozeni antropogenniho reliéfuostatuje a
snazi se wdecky vykladat jeho genezi a studuje geomorfologigkécesy, jimiz
antropogenni reliéf vznika, vyviji se i zanika. Studuje tedy slozky georeliéfu eyigor
¢innosti lidské spolmosti a pochody, které zpasobuiji jejich vznik a vyvoj v prostoru a
case (J. Demek, 1984).

Mezi vodohospodaské antropogenni tvary reliéfu pati rybnik, coz je to
umgla vodni nadrz, kterou tedy postauilovek, slouzici pédevSim k chovu ryb
smoznosti uplného a pravidelného vypeénst(J. Demek, 1984). Rybniky pamezi
vodohospodiéské antropogenni tvary reliéfu a zajima nas u niakir& rybnicni hraz a
rybni¢ni nadrz.Rybniéni hraz je stavba, ktera phrazuje vodni tok a tim zalitge
volnému patoku vody. Hrdz je stavba, jejimZ €lém je vzdouvat vodu, vytigt
prostory pro akumulaci vody, kanaly a koryta pro vedeni vody, zadrZzovat splaveniny
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nebo branit vod v preliti na chrdnda mista.Rybniéni nadrz je soustavnou vodni
pokryvka, ktera shromdiije veSkerou vodu za hrazi a dochazi tak ke vznidniv
nadrze. Nadrz je uéle vytvoieny prostor na povrchu nebo v podzemi, ve kterém se
uskladiuje a udrZuje voda nebo jiné tekuté a plynné hmoty.

Rybnik Zatluky (1. lokalita) se nachazi v zalesd oblasti severndd obce
Doubravice a fistup k nénu je mozny pouze po lesni cesV této oblasti bylo ve
sttedov&ku postaveno hradigtv némz sidlili Keltové (J. Starké 1975). Tento rybnik,

z n¢hoz vytéka Zatlucky potok, ma sypanou kamenitou,jgiZz délka je 110 m, &a
2 m a vySka gblizné 3,7 m a zaujima plochu 1,7 ha. Rybnik proSel \clet2004 az
2005 rozsahlou rekonstrukci, protoze hraz byl&ztiposkozena.

Nasleduji¢ty¥i rybniky na bezejmenném pravém pitoku Netfeby severr
od Zatluk (2. lokalita) neobsahujici Zadny nazev. Ten, ktery je prvni gowstaku, ma
sypanou kamenitou hraz vysokou 1,8 m, dlouhou 21,5 m a Sirokou 2 m. Jeho rozloha je
0,06 ha. Druhy rybnik je novgrekonstruovan a na oswku, ktery je vytvoén pomoci
mosti, se nachazi altdnek. Sypana kamenita hraz ma \&gkm, délku 65 m ai&u
2,7 m a zaujima plochu 0,12 ha. DalSi rybnik vaddf jehoz hraz je sypana zemni,
pfipomin& spiSe moktl zaujimaji plochu 0,07 ha. VySka hraze je 3 mkald9 m a
Sitka 2,5 m. Posledni rybnik na uvedeném vodnim tokiéfgpipomina spiSe moki,
jedna se vSak o rybnik, jehoz hraz je sypana zemni a ma vykingi2,5 m, délku 35
m a Stku 1,5 m. Jeho rozloha jeipiizn¢ 0,18 ha.

TFi rybniky na Netiebé u obce Bild TremeSna (3. lokalita) pedstavuji
vyznamny prvek v krajinéPrvni z &chto rybniki méa nazeCtvrtdk a nachazi se na
zacatku Bilé TremesSné. Hraz, jejiz délka je 95 mikdi3 m a vySka 3 m, je sypana
zemni. Tento rybnik ma plochuipiizné 0,75 ha. Nasleduje rybnik Dubina, ktery je ze
vSech rybnika v zajmovém Uzemi nefik nebd zaujima plochu 4,1 ha. Jeho hraz je
sypana zemni a ma délku 115 nik&i3,5 m a vySku 4 m. Vyskytuji se zde také chaty,
které byly dive ukeny pro rekreaci. ¥Sina z nich je vSak dnes jiz v soukromém
vlastnictvi. DalSim rybnikem je Druhak, ktery ma rozlohu 0,5 ha. Hraz, ktera je sypana
zemni, ma délku 105 m,iE&u 3 m a vySku 3,5 m. Na Neb¢ se jeX nachazeji dalsi
¢tyfi mensSi rybniky, které se rozprostiraji v arealulagické zahrady a jiz nepatdo
mého zajmového Uzemi.

Za zminku stoji jestdva rybniky na Libotovském potoku (4. lokalita). Prvni

Z nich se rozprostira v jizndasti obce Libotov a ten druhy je odjn&dalen 450 m
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smérem po toku Libotovského potoka. Oba maji velmi maléze, které jsou sypané
zemni. Prvni rybnik ma plochuipiizn¢ 0,3 ha a druhy 0,6 ha.

Obr. 20: Hraz na pioku Neteby ©r. 21: Nadrz rybniku Zatluky
(foto: T. Slezéak, 7. 8. 2008) (foto: T. Slezak, 6. 8. 2008)

Mezi téZebni antropogenni tvaryreliéfu pati lom. Jedna se o povrchovy dil,
ktery slouzi k ziskavaniaznych nerogt. Lomy byly a jsou vyuzivany ipdevsim
k ziskavani stavebniho materialué@hie nerostnych surovin. Material, ktery j&zéen,
muze mit fizné sloZeni (J. Demek, 1984).

V uvedeném Uzemi se nachazeji dva lomyehbu piskovce, v obou se vsak jiz
delSi dobu tato hornina ngi. V dblasti Braunova Betlému (1. lokalita) probihala
té¢Zba piskovce, ke které doslo az po vyerdr Betlému. €ba nEéla za nasledek
postupny Ubytek zdejSich soch. Hodpatrné to bylo nagklad pi stavbé pevnosti
v nedalekém Josefoy&ebot'na jeji stavbu byl také pouZzit mistni piskovec. Lora
témef kruhovy tvar a nachazi se pobliz nejvychqgdio sousoSi Betlému, jimz je
Kristus rozmlouvajici se Samaritankou u studny Jakobovy. Jeho vysSkibljgnpil2
metni a délka sin 150 meti.

Lom se nach&zi také v oblasti kralovédvorského viakového néadrg2i
lokalita) a dive také slouZzil k&Zbé¢ piskovce. Znénou vyhodou bylo jeho umisti,
nebot’ se nachazel ¥$né blizkosti Zeleznice. Witeny material tak byl velmi rychle
pripraven k transportu do mist, kde ho byloipbt. Jeho vySka dosahujebtizne 18
metri a délka sin je 75 metit.
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Obr. 22:Lom v BraunovéBetlému Obr. 23: U vlakového nadrazi
(foto: T. Slezak, 3. 8. 2008) (foto: T. Slezék, 14. 8. 2008)

DalSim antropogennim tvarem reliéfu, ktery podle svého vzniku takié pezi
téZebni, jehalda. Tézebni haldy maji konvexni tvary, které vznikaji f{#bé, Upravé
vytéZeného nerostu nebotgkumu. Jednd se t&inou o velké hromady vic# mén¢
sypkého nezéddouciho materialu, ktery je vedlejSim produktemépbe nerostnych
surovin. Halda je tva#na nadlozni a podzemni vrstvou a slouzi kadnému nebo
trvalému ulozZeni neptgbnych hmot, které se i v lomech nebo hlubinnych dolech.

Na haldé¢se mize pozvolna vyskytnout vegetace. U nezpeyot hald niZze dochézet
k sesuvim pudy (J. Demek, 1984).

V popisovaném Uzemi se nachazi pouze jedna halda, a to v navaznosti na lom,
ktery je v oblasti Betlému. Od tohoto lomu se vyskytuje se&verije to velmi mala
halda, kter4 je celd porostla vegetaci. Jednd se o haldsi,vptotoZze se nachazi
v blizkém okoli lokality ¢&zby. Ma protahly vzhled tvaru nepravidelnétreliene, ktery
ma délku 110 metr a nejvasi Stku 50 metd. Halda se s@rem k vychodu zUZuje a
vyskytuje se ve vrcholové partii Libotovskéhobétu. Ztohoto divodu ji nelze
v krajin¢ zietelre rozpoznat, nebot'splyvd s okolnim ¢lenitym terénem. Jeji
nenapadnost potvrzuje také fakt, Ze neni aktivni, protoZze zde nedochazi k Zadnym
sesuvum, jak je tomu u aktivnich hald zvykem.
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Obr. 24: Halda u Braunova Betlému Obr. 25: Halda u Braunova Betlému
(foto: T. Slezak, 3. 8. 2008) (foto: T. Slezak, 3. 8. 2008)

V dané oblasti p&t mezi dopravni antropogenni tvary reliéfu Zelezniéni
nasyp. Jedna se o navrseny podklad vyvysenych komunikaci. Z&féznésyp je
vyznamnouwasti dopravnich staveb, po kterych jsou vedenyiklapkZeleznini trag.
Tento typ reliéfu je u nas velniasty, protozZe je v nasi republice teréncmdalenity.
Jeho délka mze byt az skolik kilometra a vySka takeé fize dosahovatdkolika desitek
metri (J. Demek, 1984).

Pres jizni svah Libotovského étu vede Zelezémi tra’ Pardubice — Liberec, a

proto je mozné téwf na celém Useku trati vid&eleznéni ndsyp, jehoZz vySka se na

jednotlivych Usecich trati &ni.

D, 27: Zeleznéni nasyp Il
(foto: T. Slezak, 14. 8. 2008) (foto: T. Slezak, 14. 8. 2008)

Obr. 26: Zelezni nasyp |.

Mezirekreaéni antropogenni tvary v popisované oblasti patazné, které jsou

reprezentovany laaskymi budovami. Jedna se o mista, v nichz se prgivégkebné
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kary pomoci vodnich zdroj U nas se lazn&ejvice specializuji na ¢éu nemoci
pohybového, okhového, nervového a kozniho Ustrojékieré maji svtovy véhlas.

V zajmovém Uzemi se nachazeji daZeiské budovy, které vSak jiz davno jako
ldznéneslouzi. V obou fwadech vSak neslo o lazmgpravém slova smyslu, byly sice
postaveny u pramenu, ale nikdy nebylo 2ji&t, jestli n&l dany pramen opravdud&é
acinky.

Zapadn¢od obce Bila TemesSna se ve Ziinském hbetu rozprostirajLazné
Pod Zzvi¢inou (1. lokalita). V polovingl9. stoleti byl na tomto misbbjeven pramen a
na zaatku 20. stoleti zde byly postaveny diazeiské budovy. Bvodné se tmto
l&znim fikalo Marianské, nebot/znikly pii stejnojmenném prameni, u m&Zz byla
postavena kamenna kaple. Nikdy nebylo zcékspeovéreno, jestli je zdejSi pramen
l&civy, ale lidé tomu wfili. Dnes se vSak jiz nejedna o lazrgle o hotel, ktery je
v nizozemském vlastnictvi. Otearta je pouze jedna budova, ta druha je vergna
zchatralém stavu.

Miletinské lazné (2. lokalita) byly zalozeny pisoutoku Bystrého potoka s
Trotinkou severnéod obce Miletin a dve se jimtikalo Svatojanské. Laznbyly
postaveny v obdobi baroka poté, co zde hnagAnna Marie z Magni nechala postavit
sochu Jana Nepomuckého a nad ni malou &apliTaké byly v tomto mistzhotoveny
lavicky z kamene a vodopady. Maijitel miletinského panidiuiek Vaclav Falge nechal
v této oblasti postavit hostinec a dam pro né&wsiky. Hostinsky dam neustale &mil

majitele a v sougsnosti je mimo provoz, a to item sezony.

Q. 29: Miletinské lazn¢
(foto: T. Slezéak, 11. 4. 2009) (foto: T. Slezéak, 11. 4. 2009)
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Na severnim svahu Ziny se nachaz§ezdovka a je zde také lyEsky viek.
Sjezdovkou se rozumi svah, ktery je pokryty s a diky tomu je vyuZivan k
rekre&nimu nebo sod¥nimu sjezdovéemu lyZovani, snowboardingalSim zimnim
sportim. ZdejSi sjezdovka ma délku zhruba 600 metmachazi se v Uzemi, které ma

znanou sklonitost, jez mistyipsahuje 55°.

Obr. 30: Sjezdovka na Zsin¢ Obr. 31: LyZarsky vlek na Z2winé
(foto: T. Slezak, 11. 4. 2008) (foto: T. Slezak, 11. 4. 2008)

Oslavné antropogenni tvary jsou zastoupeny v podobéskovcovych soch
Braunova Betlému Tato nérodni kulturni pamétka se nachazi v arealu Nového lesa 2
km jizné od obce Ziré a piblizné 3 km od obce Kuks. Sochy, které se zde nachéazeji,
zaujimaji délku tér&¥ 0,5 km arealu Nového lesa. Braunovy sochy se ratipafi na
severnim svahu skloném snérem k Labi. Dil je vytesanoipmo do skal, coz zaruge
mimoiadné postaveni v ramci evropského séstva 18. stoleti. Z pivodnich soch zde
vSak v soudsnosti astalo pouze torzo.

V roce 1999 byl Betléem #azen na Seznam sta nejohrojginh pamatek sva,
ktery je sestavovan Stavym pamatkovym fondem v New Yorku. V uvedené diblas
byla vIét vroce 2002 oteena nauda stezka, kter4 spojuje Betlém a Kuks (K.
Dostélova, 2006).

Matyas Bernard Braun byl jednim z naSich nejvyznggich baroknich
sochat. Kolem roku 1724 ho vyzval hrali&rantiSek Antonin Spork, pro néZ Braun
vytvéarel sochy v nedalekém Kuksu, aby v Novém lese oprdc@iirodni uGtvary
v plastiky a plastické skupiny. Hral&pork koupil tento les v roce 1717 odsta Dvora
Kralové nad Labem, protoZze vmé&e zem vystupovaly piskovcové skalky a balvany.

Prace na Betléprobihaly v letech 1724 az 1732 a bylo zde vygmorn&olik sochgi
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sousoSi. Do dnesni doby se nam vSak vSechny nedochovaly, bglyoznané
ovlivnény povdrnostnimi podminkami a také se na jejich zaniku ijgbdlovek.

V letech 1780 az 1787 bylo kwlik soch znéeno vlivem budovani pevnosti
v nedalekém JosefowE. Poche, 1986). Sochy vypodobnuji naboZenskou tematiku a
vétSina z nich je inspirovana Biblii€hled soch, které se v Betlém sowtasnosti podle
publikace Brauniv Betlém — Drama krajiny a ¢&mh v prongnach casu (J. Kase, P.
Kotlik, 1999) nachazeji, je nasledujici:

Skala s obrazem Utk do Egypta: &ihla skéla se vyskytuje na zapadnim konci Nového
lesa. Autorem obrazu byl Petr Brandl, avSak jeho obrysy jsou dnés d@in¢ seteny
azniceny.

Socha poustevnika Juana GarinaMotiv této sochy je zalozen naipéhu kajicnika
Juana Garina a je vysledkem starych legend o pdieeich poustevnicich, Kiese
nechali ¢ablem svést ke smilstvu a nasledné vraZde zavrazddi divky si Juan
Garinus, ktery Zil na he& Monsserat, uloZil kruté pokani. Nedmvzhlédnout

k nebefm a jako zvie se plazil po zemi bez od¢ do doby, kdy mu Bh odpusti. Po
nékolika letech ho v jeskyni vyslidila siélea psi otce zavrazd®é divky a nakonec mu
bylo odpus¢no.

Socha sv. Jana Ktitele: Prorok Jan Ktitel Zil v judské pousti a oznamovalighiod
Boziho kralovstvi. V Betlégbyl spodobni jako vyhubly muz s dlouhymi vlasy, ktery
byl obleceny do Sat ze zvfeci srsti. Je zde zobrazen s berankem u nohou 7@k a
modli se.

Socha poustevnika Onufria:Dle legendy Zil 60 let v pousti a byl Ziven havranem. Po
nékolika letech ho objevil poustevnik Pafnutius, ktemp s pomoci Ivi polil.
Onufrius je stary vyzably muz s dlouhym vousem a rozcuchanymi viasy.

Socha sv. Maf Magdalény: Podle legendy se Marie, Marta a Lazar vydalichenu na
moie a pod vedenim anidebezpené pristali v Marseille. Marie zde hlasila evangelia
pohanam. Jako kajicnice ma na sopeosty plaé nebo je zahalena pouze svymi
dlouhymi vlasy a v ruce drzi krucifix a lebku.

Reliéf Vidéni sv. Huberta: Svaty Hubert byl biskupem v Lutychu a v mladi rad
propadaval sstskému pokuseni. Na Velky patek se na lovu stkalysnbjelenem, ktery
mél mezi parohy krucifix. Od té doby Hubertgdiel na kés’anskou viru.

Skupina Narozeni Krista, Klanéni pastyia a Prichod Ti#i krala: Klanéni pastyd
vychazi z Evangelia dle LukaSe a stoji kolem Krista a maji smeknuté klobouky. Ti

nejblize k dikti klec¢i. Prichod T krala vychazi z Evangelia podle MatouSe. Vypravi se,
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Ze mudrci z vychodu objevili v Jeruzal&nkrale Zidi. Weni muzi je poslali do
Betléma, kde uvidédité s Marii. Padli na zem a dali muipgsené dary — zlato, kadidlo
amyrhu.

Kristus rozmlouvajici se Samaritankou u studny JakobovyV Evangeliu podle Jana
je obsazen beh, jak piSel Jezis k poli, které dal Jakob svému synu JuseBgla tam
studna Jakobova, na niz si znaveny Jezi$ sedl. Pro vodalasiQgmaritdnka a Jezis ji
pozadal, aby mu dala napit. Poté&gkl, Ze i ona by ®a jeho o vodu pozadat. Byla
prekvapena, nebodezi§ ner védro a studna byla hluboka. On ji vSak odméze
kazdy, kdo bude pit tuto vodu, bude mit bpizei, ale kdo se napije vody, kterou mu
on sam dé&, nebude jiz ndggziznit.

Sedatko s otevEnou knihou: Toto kamenné sedatko je jedinym pstatkem
poustevny sv. Pavla, ktera beze stopy zanikla. Za sedatkerhkoradni oblast arealu

azainid mohutna navazka odpadu z blizkého lomu.

Rt \ DN St e = TR 4 2ol MR |
Obr. 32: Studna Jakobova Obr. 33: Poustevnik Onufrius
(foto: T. Slezék, 3. 8. 2008) (foto: T. Slezék, 12. 4. 2008)
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7. Typologie vybranych tvam a jejich zakladni charakteristika

V této kapitole budu navzajem porovnavaktegé z vybranych tvarreliéfu,
které se v zajmovém Uzemi vyskytuji na vice lokalitactkdd I1ze rozdily dok# vytist
z tabulky.

V zajmoveé oblasti se, jak jiz bylo uvedeno, vyskytuji dkalni stény. Ty z 1.
lokality jsou vysSi a mohutf&. Pro obélokality je charakteristické, Ze ve svych
okrajovych partiich gpominaji spiSe skalni sruby, nebogdosahuji péebné relativni
vySky 15 meti.

Tab. 2: Charakteristika skalnickérst

skalni s€na max. relativni vySka (m) délka (m) rozloha (ha)
1. lokalita 16,8 325 0,7
2. lokalita 15,9 160 0,3

Z tabulky je tedy patrné, Ze mohuijgi¢skalni stny jsou v 1. lokali, ktera se
nachazi nedaleko rybniku Zatluky. Ve vSech sledovanych charakteristikach vykazuje
vySSi hodnoty nez 2. lokalita, kterd reprezentuje skainusta severovychodnim svahu
Ceperky.

V popisovaném Uzemi jsem podle podobného sklonu danych oblasti vymezil
devd lokalit balvanovych moif. Tim padem jsou zde také patrné velké rozdily
v rozloze vSech lokalit.

Tab. 3: Charakteristika balvanovych niot

balvan. moie | pram. sklon (°) | rozloha (ha) | balvany (cm)[ balvany / rozloha (%)
1. lokalita 34 32 35 - 400 50
2. lokalita 4 121 25-170 25
3. lokalita 13 29 35-200 30
4. lokalita 7 160 30-170 10
5. lokalita 39 60 30 - 300 35
6. lokalita 5 8 25-100 10
7. lokalita 55 17 30 - 250 30
8. lokalita 27 4 30 - 300 75
9. lokalita 18 10 25 -300 60

Nejvétsi koncentrace balvanovych mg v oblastiCertovych hradi, které jsou

reprezentovany 1. lokalitou. Podstattast této lokality spada do Uzemiirptini
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pamatkyCertovy hrady, v niZ maji balvany velikou koncentrata je, jak z tabulky
vyplyva, nejmensi ve 4. lokalit Zde se jedna o oblast balvanovych mtwofici
rozsahly pas, ktery se tahne giverovychodnim svahu Libotovskéhdbéiu mezi
Bilou TfremeSnou a Dvorem Kralové nad Labem. V této lokaj@ sice vyskyt
uvedeneho typu reliéfu ztiay, ovSem neni moc sownmy, proto je podil balvani na
rozloze pondrné maly.

Velikost balvanu je v jednotlivych lokalitachtizna, v kazdé z nich vSak
prevazuji balvany s mensimi roZry. Nejv&si balvany se nachazeji \effovych
hradech, kde dokonce v jednom niiptesly ve skalni vychoz.

Jsou zde obsaZenyitstrze, které jsou pdevSim diky své délce vyraznym
krajinnym prvkem. Jejich zakladni charakteristiky, tedy délka a hloubka, jsou zahrnuty
v nasledujici tabulce.

Tab. €harakteristika strzi

strz délka (m) | hloubka (m)

1. lokalita 70 2,5
2. lokalita 250 1,0
3. lokalita 270 1,0

NejdelSi strzi je ta nachazejici se sevard®bce Bilé Paliany, avSak neni moc
hlubok&. Nejhlubsi strzi je v zajmovém Uzemi ta, ktera se vyskytuje v oblasti severniho
zakon&ni skalnich s, které se rozkladaji nedaleko rybniku Zatluky. lizeelmi
dobie rozpoznat, nebgéji okraje jsou, na rozdil oddh dvou zbylych, tvany skalnim
materialem.

Pro zajmové Uzemi jsou typickéyii lokality, v nichZz se nachazejiybniky a
pIni v nich pedevsim estetickou funkci.dkteré spiSe [pominaji mokady, v nichz
hladina vody kolis4 v zavislosti na mnozZstvi sraZzekles® vSak maji vybudovany
hraze, jejichz délka dosahujekudika desitek meir. Do nasledujici tabulky jsem uved|

zakladni charakteristikytyi nejvdSich rybnika vymezené oblasti.
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Tab. 5Charakteristikatyi nejvdSich rybnika zajmového Uzemi

hraz
rybnik | rozloha (ha) délka (m) Sitka (m) | vyska (m)
Dubina 4,10 115 3,5 4,0
Zétluky 1,70 110 2,0 3,7
Ctvrtak 0,75 95 3,0 3,0
Druhak 0,50 105 3,0 3,5

Ve vSech zvolenych ukazatelich vykazuje nejvySSi hodnoty rybnik Dubina, ktery
je druhym rybnikem postavenym na idt¢ po snéru jejiho toku. Na tomto potoku lezi
taktéZ v tabulce uvedené rybniky DruhakCavrtak, které za Dubinou zaostavaji
predevsSim co se tyka rozlohy. Pouze rybnik Zatlukywyskytuje na stejnojmenném
potoku, ktery z ndo vytéka a vynika hlawnsvoji rozlohou.

V nasledujici tabulce jsou uvedeny zakladni charakteristiky o, které se
zde nachazeji. Je patrné, Ze se nejednili@ pelké lomy a navic se v nich uz dlouho
material, v tomto gpadépiskovec, neti.

Tab. 6: Charakteristikadom

lom délka (m) | vySka (m)
1. lokalita 150 12
2. lokalita 75 18

Jak je ztabulky patrné, tak té¢ délky dosahuje lom v 1. lokaljt ktera se
nachazi v oblasti Braunova Betlému, vySku ma vsakivem ve 2. lokali vyskytujici
se nedaleko kralovédvorského vlakového nadrazi.

V oblasti zajmového Uzemi se vyskytuji dva‘bety, které na sebe ve
vychodni¢asti obce Febiho¥ plynule navazuji. Jedna se dobt Zvitinsky, ktery se
rozprostira na severozapad# hbet Libotovsky zaujimajici jihovychodntast
zgjmoveho uzemi. V rdmci studované oblasti zaujim&idsky hibet mensi Uzemi a
nachazeji se v mi také vyssi kopce. Svij nazev ma tentoethiodvozen od nejvyssiho
vrchu celé oblasti, tedy od &y, ktera se nachazi nedaleko obci Horni a Dolni
Brusnice a jeji vrchol lezi v nadnské vySce 671 m n. m. V Libotovskémbbtu,
majicim stejny nazev jako jedna obec, kterd sem machazi, dosahuje nejvyssi
nadmdské vySky vrchol Dehtovské horky (525 m n. m.) vyskgi se mezi obcemi

Horni Dehtov a Bila iemeSna a na jejim severovychodnim svahu se naclskrgfie.
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Libotovsky Hbet poté zahrnuje sirem na jihovychod zbylodast zajmového Uzemi.
V jeji nejvychodnjSi oblasti je narodni kulturni pamatka Brauntv Betlém, ktera je
turisty hojnénavstvovana.

Pro z4jmové Uzemi je charakteristické, Zze se odid@yismérem na jihovychod
nadmosska vyska postupreniZuje.

Ve studované oblasti jsem popsalsedla, kterd jsou na prvni pohled v krajing
aspon trochu dol& viditelna. V mapge na prvni pohled nejlépe viditelné sedlo, které s
vyskytujeseverg od obce Libotov. Na zapadvoii sniZzeni o 28 maira na vychod o
piiblizn¢ 16 metfi. Toto sedlo se rozprostirA mezi KrakonoSovou v¥olida obci
Libotov ve vrcholové partii Libotovského le#tu a z uvedenych hodnot snizeni je
patrné, Ze tento bt smérem k vychodu, potazmo jihovychodu s nadskoii vySkou
postupné klesa. V krajig vSak na sebe nejvice upoutava pozornost sedlog lser
nachadzi mezi VySehradem a d&wou, tedy mezi duwha nejvysSimi vrcholy
Zvicinského hbetu. Toto sedlo zde vytiid jakousi nahorni ploSinu v oblasti
severovychodniho svahu VySehradu, nelpmté jiz nasleduje neustaly zdvih terénu

smérem Kk vrcholu 2uiny, ktera celé oblasti vyrazrdominuije.
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8. Zawér

Bakaldska prace je za#hena na popsani a zdokumentovani vybranychitvar
reliéfu v jihovychodni¢éasti Zvicinského hbetu. V ramci terénniho vyzkumu bylo
provedena morfometricka analyza ktgrych tvafi reliefu a také jejich
fotodokumentace. Nejvice lokalit zaujimaji balvanova endttera v krajiné tvoii
vyznamné utvary. Vyskytuji se gatevSim na severovychodnim svahu celéhmetif
v mistech, kde je ziay sklon. Pokazdé to ovSem neplati, ale tyto tvatéfu jsou
vétSinou vazany na co nejpf sklon terénu. Balvanova neoijsou v této oblasti
spojovana pedevsim s PRertovy hrady, kde se také nachazi jediny skalni egch
zajmového Uzemi. V ramci skalnich tirare studované oblasti rozprostiraji dskalni
stény, které vSak kvili své malé relativni vySce ve svych okrajovasteth tvdiskalni
sruby. Na prvni pohled velmi nadpadnym tvarem reliéfu je strz vyskytujici se zajmovém
Uzemi hnediikrat. NejvdSi délky dosahuje strz nachazejici se sevedhobce Bilé
Policany a nejv&si hloubku ma strz vyskytujici se v oblasti seveonizakoneni
skalnich stn, které se rozprostiraji nedaleko rybniku Zatluks.celém hbetu prameni
neékolik mensich vodnich toku, které na severni stpaostupnélsti do Labe a na jizni
strané¢ do Bystice. Nejvyznamn&im vodnim tokem je N#&tba a jiz zmiovana
Bystiice, ktera vSak do oblasti zajmoveho Uzemimpr nezasahuje. Na Zatluckém
potoku jsem vytvat sériovy pif¢ny profil ¢itajici pa& profila ukazujici tvar jeho udoli.
Pokazdé se jedna o tvar udoli typu V, coz je logické, nébotd typ udoli je typicky
pravé pro horni ¢asti vodnich toka. Na potoku Neba jsou v zajmovém uzemi
postaveny il rybniky, které svoji rozlohou tvbispolu s rybnikem Zatluky nejt&i
vodni plochu popisované oblasti. V Libotovskénbditi se vyskytuji dva lomy na
jejichz vzniku se v minulosti podilela intenzivaZébnicinnost. V soudsnosti se zde
vSak jiz piskovec né&fi. V navaznosti na lom nachazejici se v oblastiuBoaa
Betlému dosSlo v jeho blizkosti k vytveiii mensi haldy zajimajici prostor ve vrcholové
partii Libotovského Hetu. Svéovym unikatem jsou piskovcové sochy Braunova
Betlému, které byly tesényipito do mistniho piskovce. BohuZel za dnesni Spaaw s
soch niizou pové&rnostni podminky a tak&éoveék. DalSi zajimavosti jsou dyézeaiské
budovy postavené pimineralnich pramenech, jejichz¢lea schopnost nebyla nikdy
potvrzena. LaznéPod Zvtinou dnes funguji alesponcasti jako hotel, kdeZzto
Miletinské lazngsou zavény. Dominantou celého thétu je ZvEina (671 m n. m.), na

jejimz vrcholku se nachazi Raisova turistickd ubytovna a sjezdovka, kterd j€ v zim
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lyZati hojné vyuzivana. Na severovychodnim svahu Dehtovské h(@R$ m n. m.) se
vyskytuji SkrySe, coz je ozteni pro soubor dvou jeskyv nichZ se fed svym (tkem
do exilu ukryval Jan Amos Komensky.

Soud@sny reliéf zajmového Uzemi je vysledkem vyvoje zZerigiry, ktery byl
uplatiovan prostednictvim endogennich i exogennich pochodu. V minulostilatialy
pochody endogenni, kdy dochazelo k pavodnimu vznikuitveiéfu. Ty byly nasledh
rozruSovany fedevsSimcinnosti srazek, mrazu a vegetaci az byly damgido dnesni
podoby. Je to dokervid& napiklad na vzniku balvanovych migikdy nejprve doslo ve
vrcholové partii hbetu ke vzniku skalniho vychozu, ktery byl neustd@eruSovan a
vlivem sesuvu se postupmgzmis’oval v podobdalvanu po svahu strem doti.

Tato bakaléska prace by #la rozsfit literaturu tykajici se m@devSim
geomorfologickych porra zamového UuUzemi, nebotbdborné geomorfologické
publikace o uvedené oblasti prakticky neexistuji. Jedna s&éldely popisujici hlavné
piskovcové Utvary nebo pseudokrasové tvary reliéfu. Dosud senigdto nezabyval
celym Zvicinskym ani Libotovskym Hietem, takze rideré tvary reliéfu byly lidem
prakticky utajeny. V této bakalské praci poukazuji na které vybrané tvary reliéfu a

také se snazim objasnit geomorfologické pona vyvoj v zdjmovem Uzemi.
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9. Shrnuti

Tato bakaléska prace podava podrobnou geomorfologickou charstikel
jihovychodni ¢asti Zviinského hbetu. Oblast z4jmového Uzemi se rozklada
v Podkrkonosi, které spada do Kralovéhradeckého kraje.

Geomorfologicka analyza reliéfu se skladalaiz€dasti, a to ze studia odborné
literatury, podrobné prostudovani podkladovych map a vlastniho terénniho vyzkumu.
Soudsti bakalgské prace jsou takétyii mapové pilohy (Hypsometrické posmy,
Relativni vyskovéclenitost, Sklonové potmy a Vybrané tvary reliéfu v jihovychodni
¢asti Zvicinského Htibetu). V pflohach je obsazeno ppiicnych profili vybranychc¢ésti
zajmoveho Uzemi a také stejnycpd sériovych genych profili Zatluckého potoka.
Nedilnou soudsti pfloh je fotograficka dokumentace, kteréegnézachycuje vybrané
tvary reliéfu.

V ramci geomorfologickéha@lenni Ceské republiky pat zajmové tzemi do
dvou okrsku: ZvEinského a Libotovského bétu. Jejich hranice tvbiptechod mezi
Krkono3skou - jesenickou soustavou a soustaVeska tabule. Na prvni pohled je
hranice mezi ob&a okrsky neietelna, nebotLibotovsky hbet je jihovychodnim
pokratovanim hbetu Zvtinského. Zajmové Uzemi je zme& ¢lenité a pévazuji v nén
ploché aclenité pahorkatiny. Z vybranych tvareliéfu se zde vyskytuji tvary skalni,
kryogenni, fluvialni, krasové a antropogenni, kterych je zd&ing Nejv&Si plochu
vSak zaujimaji tvary kryogenni, které jsou reprezentow@tryymi balvanovymi maor

Ty jsou pro danou zajmovou oblast typické.

Kli éova slova: geomorfologie, kbet, synklinala, antiklinala, balvanové repisochy,

pricny profil, vrch, udoli, skalni 8ha
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9. Summary

In this bachelor thesis | provide a full geomorphologycal characteristic of
southeast part of the Zimsky hibet Ridge. This are placed in PodkrkonoSi which
belongs to Kralovéhradecky kraj region.

Geomorphologycal relief analysis is composed of three pats: review on scientific
literature, detailed study of source maps and own external research. The bachelor thesis
contains four map appendises (Hypsometric conditions , Relative altitude segmentation,
Slope conditions and Selected relief shapes in southeast part of theskdvihibet
Ridge). Appendises contain five transversal profiles of selected parts of disscused area
and the same number of serial transversal profile of Zatlucky potok stream and
photographical documentation recording chosen shapes.

This area belongs to two geomorphologycal districts of Czech Republic:
Zvicinsky hrbet and Libotovsky Moet. Their borders form the gradient between
Krkono3e-jeseniky systém adikska tabule which is hardly visible on the firstwie
because Libotovskyihet ridge is a countinuing part of Zinsky hibet ridge. This area
is very rugged with prevailing flat and broken wold. There are rocky, cryogenic, fluvial,
karstic and mainly anthropogenic relief shapes. But cryogenic shapes are the largest and

are represented by multiple block fields. These are typical for this area.

Key words:
geomorpholohy, ridge, syncline, anticline, block field, statuary, cross-section, nhill,

valley, rock wall
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Priloha ¢ 11: Seznam fotografii
Skalni tvary:
Skalni s¢ny:
skalni giha nedaleko rybniku Zatluky
skalni stha nedaleko rybniku Zatluky
skalni stha nedaleko rybniku Zatluky
skalni giha nedaleko rybniku Zatluky
skalni giha nedaleko rybniku Zatluky
skalni gina na SV svahu &perky
skalni sina na SV svahu &perky
skalni stha na SV svahu &perky
skalni stha na SV svahu &perky
10. skalni stha na SV svahu&perky
Skalni vychoz:

© 0 N O Ok~ W DN P

11. skalni vychoz v €rtovych hradech
12.  skalni vychoz v €rtovych hradech
13.  skalni vychoz v €rtovych hradech
14.  skalni vychoz v €rtovych hradech
15.  skalni vychoz v €rtovych hradech
16.  skalni vychoz v €rtovych hradech
17.  skalni vychoz v €rtovych hradech
18.  skalni vychoz v €rtovych hradech
19. skalni vychoz v €rtovych hradech

20. Luciferovo sedatko

Kryogenni tvary:

Balvanova mag:

21. Certovy hrady
22.  Certovy hrady
23.  Certovy hrady
24. Certovy hrady
25.  Certovy hrady
26. Certovy hrady
27. Certovy hrady
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28. (ertovy hrady

29. Certovy hrady

30. Certovy hrady

31. oblast kolem rybniku Zatluky
32. oblast kolem rybniku Zatluky
33. oblast kolem rybniku Zatluky
34. oblast skalniché&t u Zatluk
35. oblast skalnich&t u Zatluk
36. oblast skalnich&t u Zatluk
37. SV svah Libotovskéholbgtu mezi B. femeSnou a D. K. n. L.
38. SV svah Libotovskeholbgtu mezi B. femeSnou a D. K. n. L.
39. horni tok Neeby az Poklad
40. horni tok Néeby aZz Poklad
41. horni tok Nétby aZz Poklad
42. pramen Nétby

43. pramen Nétby

44. severni svah Ziny

45. severni svah Ziny

46. KrakonoSova vyhlidka

47. KrakonoSova vyhlidka

48. KrakonoSova vyhlidka

49. severni a zapadni svapérky

50. severni a zapadni svabpérky

Fluvialni tvary:

Strze:

51. severni zakordi skalnich $h nedaleko rybniku Zatluky
52. severni zakoedi skalnich $h nedaleko rybniku Zatluky
53. severni zakoedi skalnich $h nedaleko rybniku Zatluky
54. oblast vychodnhod obce Tebiho¥

55. oblast vychodnhod obce Tebiho¥

56. oblast vychodnod obce Tebiho¥

Pramen vodniho toku:

57.  prvni pramen levéhdimku Zatluckého potoka
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58.
59.
60.
61.

prvni pramen levéhoifku Zatluckého potoka
druhy pramen levéhoitku Zatluckého potoka
druhy pramen levehoifmku Zatluckého potoka

pramen Lipnického potoka

Krasové tvary:

Jeskyn:

62. Skryse
63. Skryse
64. SkrySe
65. SkrySe
66. SkrySe

Antropogenni tvary:

Rybniky:

67. rybnik Zatluky

68. rybnik Zatluky

69. rybnik Zatluky

70.  rybnik Zatluky

71. rybnik Zatluky

72. rybnik Zatluky

73.  rybnik Zatluky

74.  prvni rybnik na bezejmenném pravefitogil Neteby
75. prvni rybnik na bezejmenném pravéiinosti Neteby
76. druhy rybnik na bezejmenném praveéitogti Neteby
77. druhy rybnik na bezejmenném pravéitogiti Neteby
78.  druhy rybnik na bezejmenném pravéitogti Neteby
79. druhy rybnik na bezejmenném praveéitogti Neteby
80. druhy rybnik na bezejmenném praveéitogti Neteby
81. feti rybnik na bezejmenném pravénitgku Neteby
82. feti rybnik na bezejmenném pravénitgku Neteby
83. davrty rybnik na bezejmenném praveénitpku Neteby
84. Dubina

85. Dubina
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86. Dubina

87. Dubina
88. Dubina
89. Qvrtak
90. (Givrtak
Lomy:

91. oblast Braunova Betlému
92. oblast Braunova Betlému
93. oblast Braunova Betlému
94. oblast Braunova Betlému
95. oblast Braunova Betlému
96. oblast Braunova Betlému
97. oblast kralovédvorského vlakového nadrazi
98. oblast kradlovédvorského vlakového nadrazi

Halda:

99. halda
100. halda
101. halda
102. halda
103. halda
104. halda
Sjezdovka:

105. sjezdovka

106. sjezdovka

107. sjezdovka

108. sjezdovka

109. lyZzasky viek

110. inform&ni tabule
Lazné

111. L&zn&od ZvEinou
112. L&zn&od ZvEinou
113. Lazn&od ZvEinou
114. Laze Pod ZvEinou
115. Lazn&Pod ZvEinou
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116. Miletinské lazn¢

117. Miletinske lazné

118. Miletinske lazn¢

119. Miletinske lazn¢

120. Miletinske lazné

Sochy Braunova Betlému:

121. skala s obrazemdittdo Egypta
122. poustevnik Juan Garinus
123. sv. Jan Kitel

124. poustevnik Onufrius

125. sv. M& Magdaléna

126. vid&i sv. Huberta

127. narozeni Krista, klané pastya a pgiichod T krali
128. Braunovo sedatko

Ostatni tvary:

Hibet:

129. Zvkina - pohled z vychodu
130. Libotovsky hvet

131. Libotovsky hivet

132. Libotovsky hivet

133. Libotovsky hivet

134. Zvtinsky hibet

135. Zvtinsky hibet

136. Zvtinsky hibet

137. Zviinsky hibet

138. Zviinsky hibet

Sedlo:

139. severndd obce Libotov
140. severndd obce Libotov
141. severndd obce Libotov
142. oblast JV od obce Zalesi
143. oblast mezi VySehradem a &@ubu

144. oblast mezi VySehradem a d@wabu
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145. oblast mezi VySehradem a &@wbu
Zvicina:

146. Raisova turisticka chata

147. stojany radiokomunikaci

148. kostel sv. Jana Nepomuckého
149. Zvtina - pohled od zapadu

150. Zvtina - pohled z jihovychodu

81



