POSUDOK OPONENTA BAKALARSKEJ PRACE

Autor prace: Zdenék Opravil
Studijny odbor: Regionalni geografie
Nazov posudzovanej prace: Komplexni socioekonomicka charakteristika spravniho

obvodu obce s rozsifenou ptisobnosti Kromériz

Formalne splnenie zadania prace:

Bakalarska praca odpoveda zadaniu - obsahovou strankou aj rozsahom, taziskové aj
parcialne ciele boli spinené.

Obsahova uroven prace:

Struktura prace je vyhovujlca, ide o $tandardnud tému a Standardn( pracu zameranu na
komplexnu socioekonomicku charakteristiku regionu. Praca je pomerne detailna, preukazuje
Ze Student zvladol (az na niektoré vyhrady) nektoré zakladné reg. geografické metédy.

Uroven prace s literattrou, citaény aparat:

Uroveri prace s literatdrou aj terminologicko-pojmovy aparat su dobré. Citacie su korektné, je
citovany dostatocny pocet relevantnych zdrojov.

Jazykova a graficka uroven prace:

Jazykova uroven prace je dgbré, gravicka uroven je takisto na vysokej urovni. Hlavne
mapové prilohy vhodne doplnaju textovu Cast prace.

Otazky do diskusie, prip. konkrétne chyby vyzadujtce reakciu uchadzaca:

Uvod mohol byt obsaznejsi, viac odborny, lep$ie mohol pripravit na vstup do prace
(prevladaju udaje o Hanej a hanakoch, ¢o v podstate nie je témou samotnej prace).

Zle su pouzivané terminy pocet a podiel (pomer):
- pri pocitani indexu feminity pracujeme s po¢tami a nie pomermi muzov a zien (s. 3).

- pri syntetickom udaiji vzdelanosti vstupovali do vypoctu podiely a nie podty jednotlivych
urovni vzdelania, inak by nemohol byt vysledok z intervalu 1-4 (s. 3).

Ako mohol v obvode ORP Kroméfiz vyjst nizzsi synteticky ukazovatel vzdelanosti ako
v okrese a kraiji, ked v obvode ORP je v skuto¢nosti vy$si podiel vysokoskolakov aj
stredoskolakov s maturitou. Vo vypoctoch je niekde chyba (s. 24).

V metodike sa spomina vypocet indexu ekonomickej zavislosti a indexov zavislosti | a Il,
v praci zase index ekon. zatizeni a indexy ekon. zatizeni | a Il. Pre€o tam nie je rovnaka
terminolégia?

Kapitola Pfirodni podminky je zbyto€ne natiahnuta, je tam kopa pasazi, ktoré so
socioekonomickou charakteristikou vobec nesuvisia.

Autor pouziva v texte, tabulkach aj mapach takmer vSsade nespravne ORP Kroméfiz
namiesto spravneho obvod ORP Kroméfiz.

Celkové hodnotenie prace:



Domnievam sa, Ze bakalar preukazal napriek pripomienkam pomerne slusnu orientaciu vo
zvolenej problematike a spracoval bakalarsku pracu na dobrej urovni. PouZil jednoduché
analytické metddy, preto v nich mohlo byt trochu menej nepresnosti.

Celkovy navrh posudzovatela pre hodnotiacu komisiu:

Pracu doporuc€ujem k obhajobe, pred obhajobou navrhujem jej hodnotenie znamkou
velmi dobre.
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