UNIVERZITA PALACKEHO V OLOMOUCI

PRIRODOVEDECKA FAKULTA

KATEDRA GEOGRAFIE

Hana ROUBALIKOVA

GEOGRAFIE CASU:
PRISTUPY, METODY, TECHNIKY

Bakal&ska prace

Vedouci prace: Mgr. Pavel Klapka, Ph.D.

Olomouc 2009



Prohlasuji, Ze jsem tuto préci vypracovala samostatvSechny pouzité prameiigdre

citovala a uvedla.

V Olomouci dne 22. dubna 2009



Chela bych podkovat Mgr. Danielu Dostalovi za pomoé gtatistickém zpracovani dat a
PaedDr. Danusi Opletalové za textovou korekturu.

PredevSim bych ale ol podtkovat Mgr. Paviu Klapkovi, Ph.D. za vedeni baksk&
prace, podétné rady, pipominky, trglivost a wenovanycas.



Univerzita Palackého v Olomouci, Pfirodovédecka fakulta, katedra geografie

Akademicky rok 2007/2008

ZADANI BAKALARSKE PRACE

student
Hana ROUBALIKOVA

Obor (studijni kombinace)
Biologie-Geografie

Nazev price:
Geografie ¢asu: pfistupy, metody, techniky

Time geography: approaches, methods, techniques

Zasady pro vypracovini:

Cilem bakalarské prace je zhodnotit vyvo] geografie ¢asu jako diléi behavioralné
geografické discipliny a okomentovat hlavni pfistupy, metody a techniky, které tato
disciplina pouZivd. Souasti prace bude i jednoduchd ptipadova studie, kde budou
vybrané metody a techniky aplikovany.

Struktura price:

Uvod do problematiky behaviordlni geografie (véetné cili prace)
Geografie Casu - reSerse

Soucasny vyzkum v geografii ¢asu (lémata, metody, techniky)

4. Ptipadova studie

4.1 Metoda

4.2 Vysledky

5, Zavér

Summary

Seznam literatury

Lo L



Bakaldiskd price bude zpracovina v téchto kontrolovanijch etapich:

Upiesnéni osnovy zaii 2008

Resersni prace a hodnoceni stavu discipliny leden 2009
Fpracovani ptipadové studie tnor 2009

Finalizace textové édst biezen aZ duben 2009

Rozsah grafickijch praci: dle potieby

Rozsah privodni zprdwvy: 10 000 az 12 000 slov zdkladniho textu + prace véetné viech
priloh v elektronické podobé

Seznam odborné literatury:

Drbohlav, D. (1990): Vnitroméstska  denni mobilita (na piikladé prazskych
sttedogkolaki), Zpravy GgU 27, s. 47-63.

Ellegard, K. (1999): A time-geographical approach to the study of everyday life of
individuals - a challenge of komplexity, CecJournal 48, 5. 167-175.

Higerstrand, T. (1967): Innovation diffusion as a spatial process. Chicago University
Press, Chicago, 334 s,

Higerstrand, T. (1970): What about people in regional science. Papers of the Regional
Science Association, 24, pp. 7 - 21.

Hégerstrand, T. (1975): Survival and Arena. On the life history of individuals in
relation to their geographical environment. The Monadnock, 49

Hégerstrand, T. (1982): Diorama, Pth and Project, Tijdschrift voor Economische en
Sociale Geografie, 73:6, pp. 323 - 339.

Halin, P. O. (1991): New paths for time-geography? Geografiska Annaler B, 73:3, pp.
199 - 207.

Ira. V. (2001): Geografia ¢asu: pristup, zdkladné koncepty a aplikdcie. Geograficky
casopis 53:3, s 221-246,

Johnston, R. J., Gregory, D, Pratt, G,, Watts, M., eds. (2000): The Dictionary of Human
Geography. Blackwell, Oxford, 958 s.

Lenntorp, B. (1999): Time-geography - at the end of its beginning. GeoJournal 49, s.
155-158.

Pred, A., Thrift, N, (1981); Time-Geography: A New Beginning. Progress in Human
Geography, 5, pp. 277 - 286.

Robinson, G. M. (1998): Methods and Techniques in Human Geography. Wiley and
sons, Chichester, 572 .

Vedouci bakaldfské prace: Mgr. Pavel Klapka, Ph.D.

Datum zadani bakaldiské prdce: 1. 6. 2005

Termin odevzdani bakalafské prace: kvéten 2009

: _,;'_algf_. .
= Ik } ALy i
vedouct katedry vedouci bakalafské prace




OBSAH

&islo Kapitola Strana
(@235 A o PRSPPI 2
Y 013 = 1 ST POPPPPP 7
L U1 o USRS 8
N O 1 1= o > Vo =SS 9
TEORETICKA CAST ....oiiiiiiieteee et 10
G T € T=To o [ (= 1 1= 7= LU U 11
3.1. Zé&sadni zemy v geografickém mysleni siifujici ke geografitasu............. 11
3.2.  Vznik a vyvoj behavioralni geografie.... ... ..eeieiiiiieeeeeeeeeeeeeeeeiiiinnne 13
3.3.  Vznik a vyvoj geografi@asU...........ccceeeiiiiiiiiiiiiiiiiii e 16
3.4.  PrinCip ge0grafi@asU..........ccceeiiiiiiiiiiieeiise s eeeeen e e e e 19
3.5.  ZA&Kladni pojmy V geografiBSU ...........ueeeiiiiiiiieeeeeiiiiiiiiiiieereee e e 23
3.6. Soudasny vyzkum v geografiasu............cccceeeiiieeiieiiiiiiiiiiii e 31
PRAKTICKA CAST ..ottt 33
S = To T T= = W 0 [= ] (o To (0] (oo | [ 34
o S |V = o o = LU UURPUPPPPPPRRRN 34
.2, VZOTEK ittt ettt a e e a e 35
5. DISKUSE ...ttt ettt e e e e e e e e e e aaeae e e e eeeetrranna 36
5.1. Lokalizace a kategorizace StanicC.......ccceeeereeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeieiiiinnee e 36
5.2.  Stanoveni endaiho NADOJe StanIC...........cociiiiviiiiiiicceeemeee e 42
5.3. Zména gepravni doby v zavislosti na disperzi fakultnicldow................... 45
B.  ZAVEI .oiii ittt ————————t e e e e et et e e e e e a it it e e e e e anreaasaanrrraaaas 49
S 10 1141010 = U2 PP UPPR 50
8. SeZNAM ILEIAtUNY ..o e e e e 51
PRILOHY ..ttt enes 53



ABSTRAKT

The thesis, dealing with the time geography, has awms. First of all it tries to
document development of time geography as a gpbgrapproach, to describe its basic
principles and methods as well as to explain thstrfrequently used terms. Secondly it
uses time-geographic methods on three simple exewphich are a part of the practical
part. The results achieved in the theoretical parould serve as a simple and
comprehensible frame for further research in tigklf The results of the practical part are

more or less demonstrative.

Key words: time-geograpgy, time-space budgets, Olanstudents' behaviour

Tato prace, zabyvajici se geografésu, si klade dvoji cil. V prvéack se pokousi
zdokumentovat vyvoj geografiéasu jako geografickéhoriptupu, popsat jeho zakladni
principy a metody a objasnit @epstji pouzivané terminy. Za druhé aplikuj@asow-
geografické postupy naech jednoduchychifkladech, které jsou soéasti praktick&asti.
Poznatky obsazené v teoretick@sti prace, maji slouzit jako jednoduchy a snadno
pochopitelny ramec pro dalSi prace zabyvajici séotproblematikou. Vysledky praktické

¢asti maji pak spiSe demonsmacharakter.

Kli¢ova slova: geografigasu,casoprostorovy harmonogram, Olomouc, chovani stident



1. UvVOD

Jiz od usvitu djin si je ¢lovek védom, Ze veSkeréedi se odehrava v prostoru a
v ¢ase. Po dlouhyas vSak byly tyto dva faktory lidského byti pflovéka nespojitelné.
Lidé si udomovali, Ze jejich existence je vymezena mistykigoych se pohybuji — tedy
prostorem, a dny, v nichZ vykonavaji posloupn&iahosti spojenou prévs misty.Cas
plynul a touha lidstva po prostoru vyustila v tiEitou expanzi, na jejimz konci stoji

dnesniclovek, ktery je steji nedilnou soéasti prostoru dasu jako nasi davniedkove.

Dnesniclovek je vSak jiz vybaven poznanim @&domostmi, které nashromazdily
celé generace jehorgdki, a stoji tak snad o krok blize k pochopeni Ulathgveka

v prostoru a&ase nebo snad ulohy prostortieau v zZivot ¢loveka.

Neuchopitelnost kontinualniht@soprostoru, jehoz existence vyplyva z Einsteinovy
teorie relativity, protlovéka prava@podobré vedla ke strikinimu oddkeni casu a prostoru
ve Wdeckém poznani. Existovaly a dodnes existyjdlyy které se zabyvaji lidskou
existenci,Ci existenci obea¥) spiSe z hlediskaasoveho, mezi tytoédy pati nagiklad
historie ¢i geologie. A tyto wdy zachycuji i vyvoj prostorovy, je proénvzdy klicovy
faktor ¢asu. Oprotidmto wdam ,fasovym* stoji geografie,fpdevsim ve své rané podob
jako wda ,prostorova“. Jak uz vyplyva z ndzgeographie,byla ve svych pgatcich
piedevSim nastrojem k popisu Z&ntedy prostoru (#ectiny geos— Zeng, graphein—
psat). Tyto d¥ skupiny jakychsi &d ,¢asovych” a ,prostorovych” se tedy v podstési
svym pg@istupem ke skutmosti. Zatimco ¥dy ,casové voli pistup vertikalni, wdy

~prostorové” voli gistup horizontalni.

Pro hlubSi zkoumani vztatdas — prostor €lovék se nam ¥dy ,casové” uzaviraji,
a to gedevsSim pro jejich kokeou oblast vyzkumu. Naopak rozvoj geografie spojeny
s kvantitativni revoluci v 50. letech 20. stolepadji i s revoluci kvalitativni nam nabizi
nové moznosti, jak chapat prostor cas. Timto problémem se zabyv&egevSim

behavioralni geografie a time-geography.



2. CILE PRACE

Tato prace, zabyvajici se teoreticky a aplika geografii casu (time-geography),
vyuziva dotaznikového Feni, které prokhlo v ramci gedmétu Metody geografického
vyzkumu. Vysledky této prace poslouzi jako podkpad dalSi vyzkum v daném oboru,
kuptikladu jako vychozi studie pro diplomovou pracitofoto divodu ma tato prace spiSe
charakter teoretické studie, zabyvajici se hodniotelscipliny, jejimi pistupy, metodami
a technikami. Satasti prace je i1 jednoduchéafipadova studie vychazejici z vySe
uvedeného dotaznikového i&eti, na které je demonstrovano praktické vyuZitieti

geography.

Lze tedy definovat dvoji cil, prvnim je teoretick®jasini pojmu geografieasu,

druhym pak praktické Seni ve kterém si kladem# vyzkumné cile. €mito cily jsou:

= lokalizovat a kategorizovat stanice (definice uveal@ize) a analyzovat jejich
vyvoj béhem dne na ifklade populace olomouckych vysokoSkolskych
student;

= stanovit zda existuji obe&nplatné vzorce ovlivdné emdénim nabojem

lokalizovanych stanic a jeho vyvojendiem dne;

= OWit, zda ma izny stupé disperze jednotlivych fakultnich budov vliv tas
straveny studenty jednotlivych fakult cestovanighdm pracovnich dn

Cilem prace tedy bylo zmonitorovat vyvoj time-geaqgry jako geografického s,
shrnout jeho finos geografii jako &dé¢ a zmapovat s@asné moznosti praktického vyuziti.
Dale se tato prace zabyvala objasm pouZzivanych termina pojmi. V neposlednfad
jsme se pokusili aplikovat vybrané metody a technila jiz vySe zmigné Fipadoveé

studii.



TEORETICKA CAST
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3. GEOGRAFIECASU

Time-geography neboli geografiasd je vysledkem celéady zn#n v geografickém
mysSleni v oblasti socioekonomické geografie. Temjooj by se dal jednoduSe shrnout
jako od popisu k prostoru a od prostordasoprostoru. Toto pojeti vyvoje je vSak velmi
schematické a négsné, neld geografické mysSleni se nevyvijelotalow smerem
k casoprostorovému chapani lidskeha@tay ale je vysledkemugobeni Sirokého spektra
raiznych faktofi. Nasledujici kapitola se nesnazi Wi slozity vyvoj geografického
mysleni, ale spiSe poukazat nacemv pohledwloveéka na geografii, které jsou pro vznik

geografietasu kltové.

3.1. Zasadni zrdny v geografickém mysleni sffujici ke
geografii ¢asu

Patatky geografie se nesly v duchu objevovariasvgicemz jedinou metodou té doby
byl popis no¥ objevenych mist. Ratek této ,popisné* geografie je kladaetzmé hluboko
do minulosti, &ktefi jej vidi jiz v antice, jini az v zaoceanskychydach. Jisté vsak je, ze
krize geografie jako ady popisné fiSla na konci 19. stoleti. iIod Ize vidt ve
skute&nosti, Ze dosavadni popis si vSimaegevsim fyzické sféry, s koncem 19. stoleti

tedy zmizel objekt zkoumani, vSe jiz bylo objevenpopsano (duseket al. 2008).

V této chvili se od sebe od&dji dva zakladni pilie geografie, geografie fyzicka a
humanni. Geografie tedy hleda novy koncept a objekt stuliachazi jej ve vztahu
¢lovéka a progedi a v konceptuifrodniho determinismu. Tento koncepgéegpoklada, ze

¢lovek je ovlivren prostedim ve kterém Zzije. Soasré vznika i americka Skola kulturni

1V této praci budeme nadéle pouzivaského ekvivalentu k pojmu time-geography, tedyggafie casu.
V literature se nizeme jedt setkat s pojmentasoprostorova geografie, ktery je s pojmem geagtasu

v podstat totozny.

2 \/ gestirt se pro humanni geografigkdy pouZiva termin socioekonomick& geografie, tganiny Ize

povaZovat za synonyma@USEK et al. 2008:9)

11



geografie, ktera vztatlovéka a prostedi chape zcela opag, tedy Zetlovék svou kulturou
pusobi na progedi (TOUSEK et al. 2008:14) Toto obdobi, které trva az do dretétové

valky, Ize povazovat zarechod k ,prostorové” geografii.

Geografie jako $da o prostoru se pirrozviji po druhé sstové valce. Do poloviny 20.
stoleti se geografie zatiovala na popis jedigaych mist. Tento postup neunio¥al
vytvoreni jakéhokoliv pojmového a metodického aparatu namoznil dalSi vyuZiti
ziskanych poznatk Popisem proto kaiil proces zkoumani. Doslo tedy k dalSi &
objektu studia, tim se staly podobné jevy s obecngmaky, jednalo se o prostorové
struktury. Tato zréna objektu zkoumani #stupnila geografii matematickym a fyzikalnim
modehlim a statistice. Howdme o kvantitativni revoluci v geografii. Kvantitati revoluce
se &fila geografickou difuZiz nskolika center, zniime gredevsim jedno, které se pejid
stalo kolébkou geografigasu, byla jim Univerzita v Lundu. S touto univeszitna jihu
Svédska je spojeno jméno Torstena Hégerstrandater@nk se podrokin zmiiujeme

v kapitole 3.3.

Prostorova ¥da se dostala do krize v 70. letech 20. stoletie asgojena s krizi
hospodéskou. Mnoho prostorovych udalosti té doby nebyl@mnéovys¥tlit uznavanymi
postupy a metodami. S kritikou kvantitativnich pgétse na scé&nobjevuje novy prvek,
je jim ¢lovék chépany jako subjektivni lidska bytost, kterasghopna se samostatn
rozhodovat a myslet a kterou nelze dokonale postihnmatematickymi modely.
Prostorové geografii bylo vytykano, Ze néfad se spoksenskymi vztahy a problémy,
nezabyvéa se etikou, nigpousti kreativitu, ale figdevsim & je schopna odhalit a popsat
problémy, nezabyvé se hledanieseni (DUSEK et al. 2008:20).

Z této kritiky vze$la humanisticka geogréfiktera odmitla pohled ndoveka, jako na
prednet, nebo jakousi t&ku na map, ktera se fesunuje z bodu A do bodu B. Toto pojeti
bylo chapano jako ,dehumanizace” humanni geogréfieuSEk et al. 2008:24). Ze
stejného zakladu, Zgovek nemize byt chpén jakorednet piné sefidici matematickymi

z&kony, vychazi i behavioralni geografie, kterégeovana nasledujici kapitola.

® Prikladem zavéghi fyzikalnich a matematickych modedo geografie rize byt pra¥ zmirtna geograficka

difuze.

4 Za autora pojmu humanisticka geografie je povaot. Thuan.
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3.2. Vznik a vyvoj behavioralni geografie

Humanistick4 geografie se stala ¥nét nejednotnym proudem, pouZivajicim mnoho
koncepti a pistupi, vychazejicich najklad z psychologie, sociologie, ale i z teologie,
piicemz jedinym sjednocujicim prvkemistalo odmitnuti fisné racionalnihocloveka,
jehoz chovani je odvozeno od jasnych matematickifynich zakon. Za sodast
humanistické geografie je povaZovana i behaviorgémigrafié, ktera studuje vztah mezi

prostorovymi aspekty a vzorci lidského chovani.

Behavioralni geografie se tedy zabyva lidskym vmimméa poznanim afguzuje velky
vyznam takovym aspelkm lidského Zivota, jako jsou n#glad pocity, emoce, hodnoty
stereotypy. Déle dochazi ke &m vnimani prosedi, neosobniprostor, vymezeny
zemepisnymi sowiadnicemi, se #ni v mistg kterym jednotlivi lidé fisuzuji tizny vyznam
(TOUSEK et al. 2008:25) a vyt¥& si k nim ugity vztatf. Tyto zmeny tedy vyustily
v odmitnuti kvantitativnich modél (nag. Christaletiv, Loschiv ¢i Thineriv), které
piedpokladaly kroré racional@ uvaZzujicihoclovéka také izomorfni progedi. Odmitnuti
kvantitativnich postup vedlo zékonit k hledani novych koncepta postup kvalitativni
povahy, takové postupy vSak geografie nemohla malitd Dochazi tak pra¥godobré
k historicky prvnimu propojeni geografie s psyclyilo Psychologie poskytla geografii
.pochopeni* ¢lovéka a geografie zase umoZznila psychélog ,opustit* laboratorni
podminky a prostudovat zakonitostirpzeného progedicloveka (JoHNSTON et al. 2000).

Behavioralni geografie se glmozvijela od poatku 60. let 20. stoleti, s timto obdobim
je spjat vyzkum v oblasti vnimani estetiky krajinyzkum v oblasti vy#rového chovani a
vyzkum gistupi k enviromentalnim hazaiich. V 80. letech 20. stoleti dochazi k odklonu
individualniho pojeti behavioralni geografie a oasie pojeti socialni, které oslabuje
psychologicky pohled a otvira behavioralni geogsaftiologii (JoHNSTONet al. 2000).

® Krom& pojmu behaviorélni geografie seiheme setkat s m&npouZivanym synonymem percep

geografie.

® Ve vztahucloveka k mistm se niizeme setkat s pojmy topofilie (pozitivni vztah kstmj a topofobie
negativni vztah k mistu), tyto pojmy definovaHdaN (1976, in TOUSEK et al. 2008) ve svénilanku

Humanistic Geography.
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Duraz kladeny na individualni chovanflovéka znemoznil vyuziti vté deéb
dostupnych dat, nebose jednalo o agregovana data, jejichZz vypovidacinbta Wi
jednotlivci byla v podst&tnulova. Bylo tedy nutné nalézt novéispby sksru dat, které by
byly vyuZitelné pro vyzkum v oblasti behavioralnéagrafie. Vzhledem kigtazu na
individualitu jednotlivce byl sé&r dat, bez ohledu na &gob, iniciovan progédnictvim
osobniho kontaktu se subjektem. Pr@rsprimérnich dat byly pouzivany jak zavedené
zpiusoby (dotaznik, rozhovor), tak ugoby nové (né&tky map) ¢i prevzaté z jinych

védnich disciplin (odhad intenzity emoci, sémantidkgrencial — viz Box. 1).

Box 1: Sémanticky diferencial

Sémanticky diferencial je metoda slouZici k zachjckonotativniho vyznamu &itého
pojmu. Konotativni vyznam (narozdil od vyznamu detieniho, ktery je relativh pevny a
viem lidem spolmy) predstavuje unikétni soubor posiog asociaci witého clovéka ci

skupiny lidi k danému objektu, udalosti konceptu oznévanému timto pojmem. Tedy

—_

napiklad denotativni vyznam slova Olomouc je patrnyurdverzalni, zatimco konotativn]
vyznam tohoto slova fize byt diametrakodliSny proclovéka, ktery v tomto résté studoval a

pro turistu, ktery zde byl okraden.

Sémanticky diferencidl chape konotativni vyznakojarostor, ve kterém jsou jednotliyé
pojmy umiskny. V tradénim pojeti formulovaném americkym psychologem Gismin
Osgoodem ma tento prostdgr dimenze: hodnotici dimenzi (Ize vyjétdnagp. slovy ,dobry —
Spatny"), dimenzi potence (napmaly — velky“) a dimenzi aktivity ( nap,rychly — pomaly").
Zkoumanému jedinci jsou pakgqukladany dvojice adjektiv opaého vyznamu, kterd pouziya

k ohodnoceni daného pojmu.

o7
-

Sémanticky diferencial brzyrgkratil hranice psychologie a naSel si své misto v dal
spole&enskych ¥dach, kde byva v ndjznéjSich modifikacich hoj& uzivan. (SIIDER, OSGOOD
1969, in ERJIENCIK, 2000)

Z ¢eho vlasts behaviorélni geografie vychazi a co jegmetem jejiho studia? Jak
jsme uvedli jiz vySe, behavioralni geografie seyxabstudiem prostorového chovani,
nedoSlo tedy ke zémé¢ objektu studia, ale ke zm¢ pristupu k objektu. Behavioralni
geografie vychazi zipdpokladu, zeloveék je ovlivién svym vnimanim, které nasledn
ovliviiuje jeho poznani. iRemz vnimani kazdéholovéka je subjektivni a selektivni.
Selekce lidského vnimani se pak odviji od pemigh prali. Vnimani se uskutéuje

pomoci smysl, Ize tak rozliSit percefmi prahy fyziologicke, nellosmysly nejsou schopny
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zachytit veskeré podty piichazejici z vijsiho swta’, dale rozliSujeme percepi prahy
socialni, ekonomické nebo kulturni. Kazdy jedinetedy vytv&i jakysi vnitni pohled na
swt jako prostor, ktery si dle svych zkuSenosti, haida pociti pretvai v mista, jimz
prisuzuje fizny ema@ni naboj. Behavioralni geografie ve vztahu k pmsttefinuje pojem
opera&ni prostedi. Jedna se o podmnozinu predt, ktera se skladacasti prostoru, které
bezprostedre zasahujtlovéka a ovliviuji jeho chovani. Dale je mozné setkat se s pojmem

perceptualni progdi, jde se o prasdi, které séloveék bezprostedre uvedomuje.

Z mySlenky a teorie behavioralni geografie vychammoho dalSich vyzkuin a
geografickych fistupi, jako je feba prostorové chovani specialnich skupiejimani a
Sireni inovaci, kognitivni mapovani (viz. Box 2), geafig casu, ale i mnoho dalSich.

Box 2: Kognitivni mapovani

Kognitivni mapovani je jednim z behaviorégeografickych postup ktery je
neodmyslitel& spjat s pojmem mentalni mapy. Mentalni mapu Izéndeat jako obraz
geografického prostoru v mysli lidského jedincemekupiny jeding (VOZENILEK 1997), tento|
obraz pak byva reprezentovan kartografickym vigadm. Mentaini mapa je tedy produktem

kognitivniho mapovani.

—_

Studium mentalnich map musi byt jiz ze své podstafyimé, FicemzZ existuji dva zakladr]
postupy penosu individualniho obrazu jedince do grafické ginyd Jedna se o #pob
dotazovani a zhotoveni &réku (GeTIS 1998). Metodou dotazovani vznika tzv. Gouldovsky |t
mentélnich map, tyto mapy pak vypovidajegevSim o prostorovych preferencich jedince.
Metodou zhotoveni rétku vznika Lynchovsky typ mentalni mapy, ktery eyjida o percepc

prostoru (\OZENILEK 1997).

VOZENILEK (1997) mentalni mapy dalesldl na komparativni, jeZz jdou srovnat s obecnym
statistickym trendem (n&pmentalni mapy nezafstnanosti) a nekomparativni jeZ jsou pro
charakter zjiSované skuténosti nesrovnatelné s objektivni skinesti (nap. mentalni mapy

preferenci pro trvaly Zivot).

" Naopak gkteré podsty jsou natolik silné a obvyklé, Ze je naSe smysghycuji naprosto automaticky
(jako jakési pozadi) bez toho, aniz by je jedinémsryhledaval, takovymto po#im fikame exformace,
je-li urcitd exformace vlastni vice lidem, zjednoduSujecfejkomunikaci, neld plné chapou povahu
komunika&niho pozadi @A 2001).
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3.3. Vznik a vyvoj geografi¢asu

Jak jsme zminili jiz vySe, pro patky geografiecasu byla dlezitd kvantitativni
revoluce v 50. letech 20. stoleti. V této ddlyly poloZeny zaklady tzv. Lundské Skoly,
ktera je spojena se jménem Torstena Hagerstrand#). \a 60. letech 20. stoleti se
Hagerstrand zabyval vyzkumem v oblastiesi inovaci ve Svédsku, vysledky tohoto

vyzkumu shrnuje ve svém dillenovation diffusion as a spatial processoku 1967.

V pribéhu 60. let 20. stoleti si Hagerstrand a jeho spakgwnici u¢domili
konceptualni slabost za&teni geografie pouze na prostor a silicifgmi zohlednitas,
lidsky faktor, konénost a limitovanost (BrTIMER 1976, in IRA 2001). Jak jsme jiZ
zminovali, geografietas nevnimala jakouteZitou dimenzi lidského chovéani a pokud jiz
scasem pracovala, pouZivala ho pouze k abstrakaneirarovnani. Lidské aktivity byly
chapany jako primarniinitelé prostorové diferenciace, mapy pak byly @ygiim vyuziti
prostoru (RA 2001:232). Vysledkem této organizace bylgné prostorové systémy, které
se staly v podstatnesrovnatelnymi. Ze snahy odstranit tento problé@mikl vyzkumny

projektVyuZziticasu a ekologicka organizadeery gredznamenava rozvoj geograt@&su.

Co to tedy geografi€asu je,cim se zabyva a co se stalo objektem jejiho studia?
Tousek et al.(2008:31) uvadi, Ze:

,Geografie casu je pistup, ktery chapeas a prostor jako zdroje, které jsou
primou sodasti utvaeni spoléenského Zivota. (...) Vychaziregedceni, Zzecas a
prostor spoléné vytvaweji ramec, ktery poskytuje lidenrilgzitost vstupovat do

kontaktu s jinymi lidmi a institucemi.”

TaktéZ RA (2001:232) hovii o pristupu integrujicim geografické informace o prastor

acase. Geografigasu podle & pojednava:

. ... 0 tom, jak produkce a reprodukce sp@eského Zivota zavisi na
ucenlivych lidskych subjektech, které vybjacesty v prostoru dase a uskut@iuji

projekty, jejichz realizace je ohraf@na ugitymi strukturami.”

Lze tedytici, Ze geografi€asu je pistupem v humanni geografii. Nejedna se proto
o diki disciplinu humanni geografie, ale myslenkovy pkoktery prostor &as povazuje
za zdroje, které ovliwiji spol&nost, ktera je tvieena lidskymi jedinci. Tentoifstup je pak

vyuzitelny napi¢ geografickym spektrem.
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Patétky geografiecasu klademe do 60. let 20. stoleti, prvotni impeak vychazi
z Hagerstrandovych projektz pazatku 40. let 20. stoleti, které se tykaly poguoiah
vyzkumi v jiznim Svédsku. Sam Hagerstrand tento vyzkumadizjako ,populani
archeologif“. Jednalo se o prvni zobrazeni individualnich cesiase a prostoru
(JoHNSTON et al. 2000), jak je znd dneSni geografsu. Na tento vyzkum navazoval
model prostorové difuze a Hagerstramdkkonceptmean information fieldktery pouZil
Vv jiz vySe zmigné studii o difuzi inovaci.

Patatky geografigasu byly silg ovlivnény Hagerstrandovym obdivenii&i biologii a
snahou povysit geografiiasu na ,situéni ekologii“ (JOHNSTON et al. 2000). Z tohoto
faktu vyplyva i nazev five zmirného projektuvyuziti casu a ekologicka organizace.
V tomto pojeti jeclovék chapan jako jakysi stavebni prvek a nositel im@ace,clovek je
tedy zakladnim atomem geogradi@su. Z tohoto faktu Hagerstrand vyvozuje, Ze poghod
v huménni geografii Ize zrekonstruovat na zakladystematického iphravani
¢asoprostorovych udalosti v krajifdloHnsTON et al. 2000).

V prab¢hu 60. a 70. let 20. stoleti doslo k integréasow-geografickych postupdo
geografické praxe. Pro §vcharakter, pedevsim pro komplikovany &bdat, nasla v té
doke geografietasu spiSe regionalni uplétn. Slouzila pedevsim g tzemnim planovani
afeSeni dopravni gita dopravnich spojeni ENNTORP1999).

Na paéatku 70. let 20. stoleti se objevuje protiprouarktkritizuje geograficasu za
jeji mechanické nakladani s objektyfili@nou fyzikalnost a nastajici ,socialni
inZenyrstvi* (LENNTORP 1999). Praw tento fakt, tedy Ze geografiasu ve svém postoji
k ¢lovéku preferuje jakysi modelastic, kterym neniifsuzovano vlastni rozhodovani, city

a nadje, se stal jednim z hlavnich pilikritiky tohoto geografickéhoifstupu.

Reakci na tuto kritiku byla snaha o ,polig$it geografie¢asu“. V tomto duchu
pokraioval vyvoj geografiecasu v piibéhu 80. let 20. stoleti. Z této doby pochazg dv
prace Hagerstrandova zaka Allana Preda oédélskych a mistskych zminach ve
Svédsku, jejichz cilem bylo navrhnout restruktuati ekonomického a spéknského

8 Toto oznaeni Ize povaZovat za velmi trefné, nébdochazi ke spojeni&d ¢asovych (vertikélnich),
reprezentovanych n&phistorii a ¥d prostorovych (horizontalnich) reprezentovanycoggafii tak, jak bylo

uvedeno jiz v Gvodu této préace.

17



Zivota. Jde o jednu z prvnich praci, ktera se sspdijit geografiicasu s teorii strukturace
(viz Box 3), o toto spojeni se snaZzi i prace |. Pyopaiatku 90. let 20. stoleti, ktera se
vénuje mateéstvi (OHNSTONet al. 2000).

Box 3: Teorie strukturace

Jedna se offstup, ktery hledd kompromis mezi radikdlnim a hoistickym gistupem
v geografii. Neb6 radikalni gistup ignoruje lidskou tuivost a humanisticky ifistup zcela
vylucuje ekonomické, politické a kulturni vlivy. Hlavnifaktorem radikalni geografie jsqu
socialni struktury, humanisticka geografigizaiuje roli lidské aktivity. Autorem této teorie je

britsky sociolog Anthony Giddens. Struktura je podEj tvoiena pravidly a zdroji, ifixemz

—_

jednéani jednotlivce omezuiji, ale i unioifi. Tato teorie klade velkyiglaz na prostor a vychaz

z tvrzeni, Ze se jednd o produkt sgeleskych vztat (TOUSEK et al. 2008).

GIDDENS (1984, in OUSEK et al. 2008) také zaved| pojefasoprostorova distanciaceskdy
i ¢asoprostorova komprese), jedna se o foréni interakci v prostoru a jejich swwSani

v ¢ase.

S rozvojem techniky @@devsim systému GPS) na konci 20. stoleti se zkuglii
podminky pro ¢asow-geograficky vyzkum. MoZnost zisku geografickyegnych dat
zpristupnila geografitasu geografickym inforngaim systémim, coz znané rozsfilo jeji

MoZnosti.

Oproti tomu také sili kritika geografigasu, je ji vytykdno, Ze zobrazuje prostor
transparent®y neproblematicky a pochopitélfJoHNSTON et al. 2000). NejsikjSi kritika
geografiecasu gichazi ze strany feministické geografieod® (1993, in HHNSTON et al.
2000) odmita pojettloveéka jako univerzalnéastice, které je umysinodnata jeji kulturni
specifénost dana rasou, genderem a sexualitou. Podletmiutyiverzalnicastice tvai

.imaginarni spoléenstva“, ktera ve skuteosti nikdy neexistovala.

Vratme se nyni na konec kapitoly 3.2., kde uvadimez behavioralni geografie
vychazi mnoho geografickychtiptupi, mimo jiné i geografietasu. Toto tvrzeni vSak
v nasledujici kapitole &anované vyvoji geografi€¢asu nenachazi hlubsi podpory. VZdy
behavioralni geografie bezezbytku odmitlavéka jako nemyslicicastici bez pocit a
emoci. Oproti tomu zaklad geogratiasu vychazi préavz kvantitativni revoluce achem
sveho vyvoje muselac¢kolikrat celit kritice za odlidSovani ¢lovéka a vymazani jeho

socialnich charakteristik. Kde je tedy onen ziminvztah &chto dvou odliSnychijstupi?
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Tento vztah samdejmeé plyne z jizZ zmigné snahy o polid&hi geografietasu a zarove

Z teorie strukturace, ktera hleda kompromis memndmistickou a radikalni geografii. Jak
jsme jiz uvedli teorie strukturacdiklada velky vyznam prostoru jako produktu sociémi
vztahi a pra¢ tato mySlenka vychazi z geografiasu. Smirem op&nym pak teorie
strukturace integruje v geografitasu rkteré behaviorakkrgeografické postupy a

mysSlenky.

3.4. Princip geografiecasu

V piedchozi kapitole jsme nastinili stny prehled vyvoje geografiéasu. Pafme si
nyni objasnit zakladni principy na nichz geografesu funguje HAGERSTRAND (1976,
1984, in dHNSTONet al. 2000:830) ve své koncepci geogradist klade diraz na:

.--- Kontinuitu a propojenost sekvenci udalosti, &ee podili na situacich
vazanych naas a prostor, jejichZigsledky jsou tudiz vzajestmodifikovany jejich

spole’nym umismnim.*”

Princip geografiecasu se pokusimefiplizit na pikladu mapy. Mapa je jednim
z nefastjSich prostedki k zaznamenani skuteosti v geografii a neni tomu jinak ani
v geografii casu. Mapy v geografii obeérzachycuji witou strukturu prostoru vazanou
k jednomu ¢asovému okamziku. Pro postihnuti¢itého prostorového vyvoje je proto
nutné pouzit &olik map pro stejné Gzemi uznych ¢asovych okamzicich. A i v tomto
piipadt jsou nam pedkladany jen jakési absolutni a komplexni inforejakteré ve
skute&nosti nemusi odpovidat vyvoji reality v prostordase, zname totiz jen pr&wch
n¢kolik okamzilki, ale nevime, jak probihal vyvoj dasovych intervalech mezi nimi.
Takovyto pohled na skutrost se pak fiZe jevit jako malo dynamicky az stacionarni. Je
téz aividné, Ze z klasické mapy nelze®st nic o prostorovémgsobeni individualniho
jedince, nebt) tyto mapy pracuji vzdy s &itymi skupinami, které jsou roztbvany do
raznych kategorii (fize se jednat o obyvateleciiého kraje, obyvatele titého vyznani

nebo obyvatele s &itym vzd&lanim).

® Hagerstranilv 74k A. Pred pouziva pojem choreografie existéReeD 1977)
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Oproti tomu wasow-prostorové map lze vysledovat pohyb kazdého jedince
v prostoru acase, neb jeho pohyb se zobrazuje jako trajektorigtyfrozmsrném
prostoru. Kazdy jedinec se tedy do mapy promitnefore¢ spojité ¢ary s p@atkem
v mis€ narozeni a koncem v mdstimrti. Tyto lidské drahy mohou byt pozorovany po
razré dlouhou dobu, I1ze mluvit néixlad o dennich, nich ¢i celoZivotnich drahachgh
2001). Pro kazdyasovy okamzik Ize tedy zjistit polohu jedince v gtaru.

Tento rozdil je mozné graficky vyjétinagiklad i nasledujicim grafem (Obr.1), ktery
vyjadiuje vyuziti casu jednimc¢lovékem kEhem 24 hodin. Prvni sloupec je tré&aim
vyjadienim a jednd se o prostou kvantifikaci jednotlivghnosti &hem dne, druhy
sloupec je pakiasog-prostorovym vyjatenim, ze kterého lze zjistit dan@innost pro

kazdycasovy okamzik.

Obr. 1: Srovnani vyvuizt éasu klasickon a éasové-geografickon metodou

#T24 #Tw24.00

v,

12.00 =X

Clatatni Sinnoety

] Cinnosti spojent 5

LREEEEEHEHE] HEG 28] ]mm
Spangk a hymena

00.00

(Pramen: Ellegard 1999)

Jak jsme jiz zminili, geografiéasu pracuje vétyirozmérném prostoru oproti klasické
geografii, ktera vyuzivad maximalrtrojrozmérného prostoru. Pro p@by geografiecasu
bylo nutné zahrnout do klasického eukleidovskébgdemérného prostoru rozém étvrty,

a to cas. Toho bylo dosaZzeno redukciivpdniho trojrozrdrného prostoru na

dvouroznérny a gidanimc¢asového rozgru.

Ve vysledku pak proti sa@bstoji klasicka mapa, reprezentujici komplexniaitudané
oblasti v danéntasovém okamZziku &asoprostorova mapa, kterd se stava podkladem pro
Hagerstrantlv sitovy model, v 8mz je kazdy jedinec reprezentovan celistvou drakou
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celd populace se pak jevi jako slozitél sést, které mezi sebouzrné interaguji (RA
2001), jak Ize vidt na Obr. 2.

Ohbr. 2: Caso-prostorové schéma pohybu élenn étyiélenné bratislavské
domacnosti héhem pracovniho dne v roce 2000

(Pramen: Ira 2001)

Zakladnim konceptem geograftasu se tedy stavatevy model (Obr. 3), ktery se

podle Hagerstranda (1973, 1975, aHdsTON et al. 2000¥idi ttmito pravidly:

Cas a prostor jsou zdroji, které jedinci vyuZivap pealizaci svych projekt

Realizace projekt je podizena tem omezenim, a to omezenim danym

schopnostmi, vazbourademéi mocenskou strukturou.

Tato omezeni jsou interaktivniho charakteru a vyujigarostor pro cesty vedouci

k naplreni jednotlivych projek.

Mezi jednotlivymi projekty existuje konkurence.

21



Obr. 3: Hagerstrandiy sit' ovy model
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(Pramen: Fobinson 199E)

HAGERSTRAND (1975, in RA 2001) také vymezuje soubor zakladnich podminekékt

vytvéareji limity a ovliviwyji lidskou spolénost. Jedna se o:
= nedclitelnost lidské bytosti a jakychkoliv Zivych a negch entit;
= omezenou délku lidského Zivota a ostatnich ZivyebZivych entit;
= omezenou schopnost lidské bytostéashovat se vice nez jedné Ulohyase;
= skute&nost, Ze kazdéinnost ma sve trvani;
= skute&nost, Ze pohyb mezi body v prostoru $pbbvav&ias;
= omezenou schopnost prostoru pojmout jefityipocet lidi;
= skut&nost, Ze kazda situace je nevyhnutelakotvena v minulych situacich.

Geografiecasu je tedy fistupem, ktery propojuje jeditieost mista s jedigaosti

casového okamziku a umiadie zkoumat dynamiku kazdodenniho predi, které je
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tvofeno pra¥ individualnimi rozhodnutimi jedince, neb&azdé takové rozhodnuti ma

¢asoprostorovy dopad.

3.5. Zakladni pojmy v geografiasu

V geografii ¢éasu existuje podle HNNTORPA (1999) padesat dvaikZitych koncept,
které jsou dlezité pro pochopeni projevuditych udalosti a socialnich interakci, z nichz
IRA (2001:234 — 240) blize specifikuje jedenactchito jedenact koncept spolu
s rekterymi dalSimi pojmy dlezitymi pro geograficasu, z nichz &teré byly zmigny jiz

diive, uvadime v této kapitole i s jejich anglickyekivivalenty.

Populace (population)

Klasicka definice populacéikd, Ze za populaci povazujeme skupinu konkrétnich
jedinai nalezicich k jednomu druhu, Zijicich spwie na jednom migtv urcitém ¢casovém
okamziku (SORCH, MIHULKA 2000:27). Tento vyznamugtava v podstat neznénén,
podle Ry (2001) se populace skladatzmych jedind ptitomnych na specifickych
mistech. RozliSuje také¢kolik typu populaci, a to populace lidské, biologické (hap
populace ovci v Beskydech) a pro fetty humanni geografie vznikl i pojem populace
¢lovékem vyrobenych &ci, nebd mnohdy se sledujéasoprostorové rozmisti a cesty
vyrobkia (nag. populace aut ziy Volkswagen). Hslusnici jednotlivych populaci
pocinaji svou existenci narozenidh vyrobenim a uko&uji ji smrti ¢i znicenim, rekteri

piislusnici populacelovékem vyrobenych &i mohou byt recyklovani.

Stanice (stations)

Stanice jsou podlerk (2001) mista, v nichz jedinci travi §véas, a mezi nimiz se
pohybuji a posilaji si zpravy. Stanici séza stat jakékoliv misto, na&mz se po uiitou
dobu zdrzime. Mezi typické stanice fladamozejmé misto bydlis¢, prace, Skola nebo
obchody (viz. Obr. 4). Stanice jsou v prostorurdisiovany fiznou ngrou, gicemz zalezi
na sidelni strukite (mésta vykazuji ¥tSi koncentraci stanic neZz venkowasovém
horizontu (Rkteré stanice, ndjklad misto prace, na noc zanikajikteré stanice pak
nabyvaji vice sezonniho charakteru. Jedna isglepSim o mista slouzici k rekreaci,
napiklad malé horské #disko, jakym je ieba Klepéov v Nizkém Jeseniku, se stava
stanici s pichodem zimni sezony, oproti tomu kempiehyady Plumlov se stanici stava

s prichodem letni sezony). Zalezi také néritku pohledu, naiklad z pohledu celozZivotni
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cesty je misto jednou ze stanicfipkratkodol&jSim pohledu se ale #sto stavd doménou
obsahujici bezp®t dalSich stanic @&D 1977).

Za variaci tohoto konceptu lze povazovaétorii mist ukotveni pouzivanou
v behavioralni geografii. Tato teorie vychazi zmaki ziskanych kognitivnim
mapovanim. Timto postupem bylatano rékolik primarnich uzl, ve kterych se odehrava
podstatn&ast lidskych aktivit, jedna se o misto bydij§racovis& a misto opakujicich se
nakup (IRA Ustni sdleni).

Obr. 4: Hlavni stamce na piikladu studenta

Slanwce

Cesta

i(Upraveno podle: Schanfelder, Axbuszen 2003)

Cesty (paths)

Jak jsme uvedli jiz vySe lidsky jedinec je ze swégiaty neditelny, a proto se rive
nachazet vzdy jen na jednom miistprostoru atase. Také jsme jiz uvedli, Ze Zivot je
kontinualnim procesemrh 2001). Z toho plyne, Ze Zivot jedince se promtoeprostoru
jako trajektorie s ptatkem v mist narozeni (vyrobeni) a koncem v ndiskonu (znieni¢i

recyklace). Emto trajektoriim pakikame cesty (Obr. 5).

24



Obr. 5: Casoprostorove vvjadieni cesty (path)

/ ] prostor

(Prammen: Iviller 20050

Cinnosti (activities)

s 2

Veskeré lidské konani je vazané na prostéas jednotlivécasti tohoto konani jsou
pak povazovany zainnosti. Clovék subjektivié rozeznav&innosti fizného vyznamu.
Existuji ¢innosti samoiejmé, kterécloveék vykonava z fyziologickych pégb, jedna se
napiklad o dychanti spanek.Clovék tyto Ukony vnima spide jako Zivotni nutnost, nez
jako ¢innosti. Dale lidé rozeznavatinnosti, jez jsou pro &dilezité (nap. prace) az po
¢innosti, které subjektivhpovazuji za migni casu (nap postavani vadk na po&t nebo
koukani z okna), ale i tytocas zabijejici* aktivity jsou z pohledu geogratesu chapany
jako ¢innosti, a to mnohdy velkého vyznamu, nélpostavanim vadach trdvime nemalou
¢ast naSehoasu.PrReD (1977) uvadi, Ze zé&innosti Ize povazovat pouze aktivity mpou

lidskou Easti.
Podle ELEGARD (1996, in RA 2001) existujii rizné socialni typginnosti, a to:

Cinnosti vykonavané v totélni izolagiinnost je vykonavéna jedincem izolovanym od

ostatni populace v prostoru¢ase. MiZze jit napiklad o ¢innost vykonavanou raim

hlidatem pocas jeho pracovni doby.

Cinnosti_vykonévané v sociélni izolagkupina jediné na ugitém mist vykonava

¢innost, ktera nevyZaduje socialni interakci. Takde@&innosti nize byt napiklad cesta
noc¢niho hlid&e tramvaji do prace.
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Cinnosti_vykonavané spala¢ s ostatnimi jedincijedna se oginnosti vykonavané

uréitou skupinou jedint na stejném mistve stejnéntase, picemz tytocinnosti vyZaduji
socialni interakce. MZe se jednat najklad o gijimaci pohovor, v 8mz do socialniho

kontaktu vstupuje za#stnavatel a Zadatel o mistocného hlid&e.

Projekty (projects)

IRA (2006:59) projekty definuje nasledavn

, Cinnosti sngrujici k napleni urcitych ciki vytv&i projekty. Projekt je
analyticky koncept, ktery obsahuje aktivity, ktes@ uskutenily, které prav
probihaji a ty, které jsou zatim jen planované.dwhci projektu jednotlivéinnosti

nemusi na sebe nuétnavazovat.“

Projekt je tedy posloupnosginnosti, které na sebe mnohdy nenavazuiji, ovSechuye
tyto cinnosti vedou k naplmi uritého cile. Projekty se liSi svymasovym trvanim,
existuji projekty kratkodobé (n&apkoupit si nové boty) a projekty dlouhodobé (habskat
vysokoskolské vz&ani), dale rozliSujeme projekty individualni a pkwove.

Razné projekty si mezi sebou mnohdy konkuruji, azvgeicuji, nagiklad projekt
splnit veSkeré zkouSky a postoupit tak do dalSdsaiku vysokoSkolského studia siiie
konkurovat s projektem travit viégasu na brigatla vyctlat si tak vice petz. Konkurence
mezi projekty plyne fedevsim z faktu, Ze veSket@nosti spotebovavajicas a toho se
nam dostava jen omezené mnozstvi. Dal&kgwgku v dosazeni projektu mohou

piedstavovatizna omezeni (viz. dale).

Kontexty (contexts)

ELLEGARD (1999) rozliSujestyti zakladni kontexty dlezité pro geografitasu, jsou to:

projektovy, kazdodenni, socialni a geograficky lkeait

Projektovy kontext (project contextjednd se o souhrginnosti, které swiuji

k naplreni dlouhodobého ciletienym pdtem aktéh. Cinnosti ukitého projektového
kontextu na sebe nemuseji navazovat a mohou bBstugovany jinymi aktivitami.
K projektovému kontextu studenta riéqiad nélezi veSkeréinnosti spojené se ziskanim
vzaelani.

Kazdodenni kontext (everyday contexgdna se o souhrn veskeryéimnosti, které

tvori kontinualni tok vramci daného obdobigtdinou 24 hodin. Jednotlivéinnosti
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kazdodenniho kontexturiglusi iznym projektovym kontexim. Kazdodenni kontext je
zasazen do rédmce, ktery tvopredevsSim fyziologické poZzadavky jednotlivcesidt
vyZzaduje spanek nebo jidlo) a socialni pravidl&kpav obchod za rohem lze uskutrit
od 8.00 do 18.00).

Socialni_kontext (social contextyahrnuje vSechny jednotlivce, jejickinnosti jsou

néjakym zpisobem spojeny s aktivitou zkoumaného jedince. Kadmienu kontextu
dochéazi napklad v giipack, kdy se nas na ulici turista zepta na cestu, aatioky dochazi
k naSemu zahrnuti do jeho socialniho kontextu, admbme-li se na jeho otazku jakkoliv

reagovat, zahrnujeme naopak my zéniho turistu do nasSeho socialniho kontextu.

Geograficky kontext (geographical contextyskyt jedince je vzdy vztazen kditému

mistu. Sledovanim geografického kontextu je mozdbBabt ukité vzorce vyskytu ve
vztahu kéasu (nap sledovanim geografického kontextu jednice Izstizjinejen Ze kazdou
sttedu nav&vuje kurz kresleni, ale i kazdam® navstvuje ten samy festival, kazdou
zimu jezdi pravidel&ilyZovat nebo Ze pravideimavstvuje zubde).

Svazky (bundles)

IRA (2001) uvadi, Ze svazky jsou reprezentovany situaly se d¢ nebo vice drah
reprezentujici jednotlivce v titém bod setkaji a patase opt rozdli. Svazky maji pro
rizné socialni skupinytiené geometrické struktury. Typickym svazkem je domadt,
jedna o jednotlivce, kié travi noc pravideld v urité stanici. Domacnosti se stava

nagiklad i pokoj na vysokosSkolské kolejic aeni obyvan fislusniky jedné rodiny.

Oblast mistniho pédku (pocket of local order)

Jedna se o koncept, ktery se vztahuje k méstsl a socialni organizaci navzajern |
(2001:237) o am doslovaiika toto:

,Oblast mistniho pgadku je mistem, v kterém socialni organizécomosti
sleduje utita pravidla, ktera jsou vysledkem shody lidielpyvajicich v ufitém
case na uditém mist.”

Pokud se mezi jednotlivci objevi n#jy které souvisi s oblasti mistnihor@dku, pak
nasledné konflikty mohou vést ke &mam oblasti mistniho padku. Oblast mistniho
poradku si Ize pedstavit nafiklad jako souhrn pravidel, ktera plati na akadésipide
urtité fakulty. Tato pravidla jsou platna pro dané tmis danémcéase a zavazuji jak
univerzitni zamistnance, tak studenty. Pokud dojde k formalnim gston proti
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pravidlim, Ize jejich zrénu projednat v rdmci akademického senatu, jethedy jsou jak

zanmgstnanci univerzity, tak studenti.

Prizma (prism)

Prizma obecth ukazuje moznosti budouciho vyskytu jedince v pmst které
vychazeji ze znalosti sdasného mista vyskytugasového okamziku, rychlosti
premig’ovani a struktury prostoru. Koncept prizmatu jedevsim vyjatenim fyzikalnich
omezeni moznosti pohybu jednotlivce v prostoréase. Jednoduchy model prizmatu je

demonstrovan obrazkem 6.

Obr. 6: Jednoduchy model prizimatu
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Pravidelné postupy (routines)

Jedna se dinnosti opakujici se v pravidelnych periodacki¢egmz jejich pravidelnost
vyustila v navyk. Navyk se vyviji bez jakékoliv lexfe a stava se santemmosti (RA
2001). Pravidelné postupy nevyzaduji planovaniipravu ¢innosti, jedna se ¢innosti
vice mégr bezdc¢né. S pravidelnymi postupy souvisi i infordnateorie a exformace, které

jsme zmiovali jiz v kapitole 3.2.
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Omezeni (constrains)

Omezenim se stava kazdé&ekézka, ktera nam brani v usktriéni daného cile. ®ED
(1977) dale uvadi, Ze jednou z podminek pro realizeazku je pekonani omezeni. Podle

ROBINSONA (1998) rozliSujemeriitypy omezeni:

Omezeni dané schopnostmi (capability constrajesiha se o omezeni dané fyziologii

¢lovéka (poteba spankui jidla), dale pak jde o omezenitgobilosti (opravani fidit
automobil od 18 let) a omezeni dané kapacitou,ekts vztahuje k populacim lidmi
vytvoienych gedmeéta (maximalni jizdni rychlost automobilu, maximalmi¢pt cestujicich

v autobuse nebo maximalni rychlosipejeni internetu).

Omezeni dané schopnosti setkat se (coupling comstrayplyva ze skuténosti, Zze

jedinci ukité populace jsou rozmisti v prostoru. Aby mohlo dojit k jejich interakciusi
se sejit v ufitou dobu na uitém mis€, coz vyZzaduje jistou miru koordinace (hap
vysledek pracovni sdlzky zavisi mimo jiné také na schopnosttastrenych sejit se ve

smluvenou dobu v dané restauraci).

Vyznam tohoto omezenidase mirg zeslabl, a to fedevsim diky masovému rosii
mobilnich telefol a internetu, jest pied fticeti lety nebylo samdejmosti domluvit
setkdni Bhem rtkolika minut po telefonu. Paradoxndiky rozvoji komuniké&nich
technologii je pro nds mnohem jednodussi realizeaabu nafiklad s kamaradem, ktery
Zije na druhém konci republiky, nez s pratean, ktery Zije 40 kilomeidr od nasSeho

bydlist v mistech bez internetovéhéigmjeni a Spatnym mobilnim signalem.

NaSi schopnost setkadvat se s ostatnimi omezuo@aSe socialni role a povaha
zanestnani. Nafiklad student $edni Skoly nemize chodit na datovani k studentovi
vysoké Skoly v pondli v deset hodin dopoledne, nebmu to nedovoluje jeho studijni

rozvrh.

Omezeni dané tpdpisy (authority constrainsjednad se o pravidla @&dy dané

spol&nosti, miZe jit o pravidla psana (zakonyjepravnitad, obecni vyhlaSka) nebo
pravidla nepsana, ktera plynou z etického kodexweédspolénosti. Redpisy vyl@uii,

nebo @imo zakazuji vyskyt jedince naditem mise v urcitém case.
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Casoprostorovy harmonogram (time-space budgets)

/////

pievzata ze sociologie a pro pelty geografie byla roZz&na o geograficky kontextRA
2001), nebt pro poteby sociologickych vyzkuin nebylo zji¥ovano misto vyskytu

jedince.

Casoprostorové harmonogramy slouZi k zaznamenaweétinkialnichéinnosti daného
jedince po utité casové obdobi @iSinou se jedna o krat&sové Useky, den, tyden). Tyto
harmonogramy vypovidaji o #pobu, jakym jednotlivci vyuzZivaji a sgebovavaji sij
¢as, gicemz srovnanim harmonogréamriznych jedind nebo skupin jeding lze

postihnout jednotlivé rozdily a vzorce chovani.

Kazdy ¢asoprostorovy harmonogram obsahuje dotazéasové obdobi, ve kterém
probihala dan&innost, gicemz v ramci kazdodenniho kontextu se jedna o koakm
fadu ¢innosti Bhem 24 hodin, dale obsahuje dotaz¢mmost, na misto vyskytu, tedy na
geograficky kontext, a na kontext socialni, tedytadona skut&nost, zdacinnost
provadime sami nebo v interakci s ostatnimi jedidoome téchto nezbytnych komponent
muze harmonogram obsahovat ti&fad dotazy na pocity jedince, vnimani prostorbame
soulEznécinnosti.

Jednou z komplikaci zhotovetasoprostoroveého harmonogramu je faktéeppavy.
Existuje rekolik zpasohi, jak se v harmonogramu dotazovat rappavu. Uvadime dva
hlavni, nebé dalSi zfisoby jsou jen jejich variacemi. TaZzeme-li se naggaficky kontext
urcité ¢innosti, ktera je ukotvena v prostoru, stava sedamé lokalita zarove stanici,

Vv niz jedinec setrvava po dobu vykonavdirinosti. Reprava jakoc¢innost je ovSem
prostoro¥ mobilni a dopravni prosgdek se tedy nestava stanici. Prvnisgh sestaveni
casoprostorového harmonogramuiegravu klasifikuje jako specialnicinnost a
zaznamenava se jako samostatna kategdiigemz se dotazujeme naigob gepravy a
dobu trvani. Tento Zfsob je pehledny co do identifikace stanic a zjednoduSujaapvani
dat, ktera se tykaji prédwpiepravy, na druhou stranu nelze zjistit zda jedirestoval sdm
nebo spoléné s dalSimi osobami a kudy vedla trasa jeho cestyhy zpisob povazuje
piepravu za standardginnost a pro zji%ni druhu pepravy zavadi kontext dopravnich
prostedki, ktery lze roz&it i na kontext prosedki obecw. Jedna se o otazku na
pouzivané pedmety, jimiz se kron¢ dopravnich prosgedki casto stavaji prostdky

komunika&ni (nag. ¢innost telefonovani je uskutivana prosednictvim telefonniho
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piistroje). Tento zfisob umo#uje zjistit trasu cesty a socialni kontexepravy, ovsem
¢ini negehlednym samotné vyhodnoceni celého harmonogramouziBkani dat k této
praci byl pouzittasoprostorovy harmonogram zhotoveny prvnirisppem.

Z povahy harmonograin a jejich obsahu plyne jiz vySe zmiida problematika
subjekfi na WtSim Gzemi pro uité ¢asové obdobi (den, tyden) je velice komplikované,

proto setasoprostorovy ifistup pouziva spisSe pro mensi Uzemi a mensi papulac

Vyhodoucasoprostorovych harmonograrne bezesporu objem a pestrosttgi&nych
informaci. Diky tomuto faktu séasoprostorové harmonogramy stavaji cennym zdrojem

dat pro dalSi déi analyzy.

3.6. Sowfasny vyzkum v geografiiasu

Casow-geograficky pistup nasel uplatmi predevsim fi feSeni otazek na regionalni
arovni. Usgsre bylo ¢asow-geografickych postupvyuzito napiklad pi restrukturalizaci
regionalnich dopravnich systémuzemnim planovani nebadipgeSeni otazek regionélni
politiky. V této kapitole zmiujeme jen skteré z mnoha projektvyuzivajicich postupa

metod geografiéasu.

IRA (Gstni sdleni) zmiuje rekolik oblasti, které aplikujtasow-geograficky pistup.
Jedna se néjklad o vyzkum v oblasti globalizacecasoprostorové komprese &azem
na jeji nerovnorfrné socialni dopady. Touto problematikou se zabyeasvé praci nap
D. Harvey (TOUSEK et al. 2008). Existuji také analyzy, které s&nuji interakcim
v praimyslu a sluzbach. Touto problematikou se ve svéojektu zabyvala K. Ellegard,
projekt probihal v automobilovém zauwo¥olvo a byl zandfen na alternativni organizaci
prace (RA 2001). Mezi dalSi projekty patnagiklad analyza komplexity rozhodovani
v kazdodennim Zivéts naslednym vyuzitimipimplementaci konceptu trvale udrzitelného
rozvoje. Tuto problematiku zpracovaRA (2006) ve své studii, kterd se zabyvala
hodnocenim kazdodennictinnosti v prostoru aase obyvateli Bratislavy z hlediska
udrzitelnosti. Problematikou udrZitelnosti se zaddypaké HLIN (1991) v ramci vyzkumu
o udrzitelném vyuzivani energii. Posiugeografiecasu vyuzivaji také analyzy zabyvajici
se pouzivanim inforngaé¢ komunik&nich technologii. V oblasti socialni problematiky

nasSla geografiéasu uplaténi nagiklad i feSeni otazek socialni spravedinosti, blahobytu

31



a zdravi (RA 2001). Socialni tematikou se zabyvaiildad prace o socialnim vyléani S.

SCHONFELDERA @ K. W. AXHAUSENA (2003).
V ceské geografii neni prozatim vyuzivani predki geografiecasu iliS rozsfené.
Jednou z mala studii integrujici¢asow-geograficky pistup je prace D. Drbohlava, ktera

se zabyva vnitrogstskou denni mobilitou obyvatelstva natikfadu prazskych
stredoskolak (DRBOHLAV 1990).
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4. TEORIE A METODOLOGIE

4.1. Metoda

Pro skér dat k této praci byla zvolena metodasoprostorového harmonogramu (viz

kapitola 3.5.), ktery monitoroval posloupnéstnosti khem jednoho tydne.

Casoprostorovy harmonogram pouZity pro ziskani desaboval otdzku n#&asové
obdobi (od kdy do kdy byla darénnost provadna?),cinnost (co pra¥ délate?), lokalitu
(kde se p tom nachazite?), Zigob Fepravy (jak jste se tam dostali?), dolfegravy (jak
dlouho cesta trvala?), pet piitomnych (provadit€innost sami nebo skym?) a aktualni
rozpolozeni vyjatené hodnotou 1 — 5 (1 = je mi sk, 5 = je mi hroz#), grafickou

podobu dotazniku uvadime yilphach (viz. Obr. 14 a 15).

Skér dat byl komplikovan fedevsim povahou harmonogramu. Jak jsme uvedliyge v
casoprostorové harmonogramy jsou mnohem dméf® na vypl@ni nez nafiklad
dotaznik.Casoprostorovy harmonogram vyzaduje pozornost stibjsustavés po cely
tyden. Zapisované udalosti navic vyZaduji veliigigmé uteni, coz se ukazalo &kterych
piipadech jako problém. Respondenti veli¢asto zapominali na f@sné uteni
geografického kontextu, bezéhoZ jsou data nepouzitelndastym fenoménem bylo
uvacni lokalizace centrum #&sta, vzhledem k rozloZengtginy stanic pra¥ v centru je

tato informace pro dalSi zpracovani bezcenna.

Vzhledem k charakteru vyzkumnych Gilkteré monitoruji vyvoj stanic a jejich
charakteristik Bhem dne, bylo nutné roZit den na ®kolik ¢asovych intervai.
Naslednym srovnanimédhto intervalh bylo mozné odhalit¢asoprostorové zémy
Vv rozmiséni stanic a zeny v jejich vyznamu. Pro piby této prace jsme zvoliléchto
sedmé¢asovych interva:

= 00:00 - 06:00 jakoiedpokladanyas spanku;

= 06:00 - 08:00 jakoas probouzeni, snidaa ranni hygieny;
= 08:00 - 11:00 jakoas dopoledniclinnosti;

= 11:00 - 13:00 jakoas olgda;

= 13:00 - 18:00 jakoas odpolednichinnosti;

34



= 18:00 - 20:00 jakoas vyhrazeny od@inku nebo zabay
= 20:00 - 24:00 jakoas veéernich¢innosti, hygieny a usinani.

Kazdy ze sedmi dnv casovém harmonogramu byl tedy &mnen na sedm diich
intervali. Ne kazda lokalita se vSak stava stanici ve viédfto ¢casovych intervalech.
Proto kazdy vyskyt @ité lokality v ugitém intervalu znamena pro danou stanici bod.
S rostoucim pi&tem bodh v urcitém casovém intervalu roste i vyznam stanice, mghatet

bodi odpovida pétu student, kiei se ve stanici nachazeli v dataesové obdobi.

Ziskana data byla nasletlapracovana klasickymi statistickymi postupy v peogu
Statistica 8.0 (vyptet aritmetického a vaZzenéhaipéru, sneérodatné odchylky, stanoveni
modu a medianu) a poté&gvedena do grafické podoby pomoci programu ArcVaew
ArcGIS.

Pfi zpracovani grafické podoby dat jsme se potykaédpvSim s problémem, jak
zachovat pesnost a zaroviepiehlednost dat. Z tohotaidodu jsou stanice leZickipokraji
meésta zobrazeny v kontextu intravilanu Olomouce aaliglaci stanic v centru &sta

upresiuje vytez v pravém hornim rohu kazdé z map.

4.2. VVzorek

Casoprostorovy harmonogram byl vippban studenty Univerzity Palackého
v ¢asovém obdobi od poéldl 14. 4. 2008 do nete 20. 4. 2008. Jedinou dalSi podminkou,
krome studia na UniverzitPalackého, bylo alesp@@ét dni stravenych v intravilanu d¢sta

Olomouce.

Datovy soubokita 53 nalezit vyplnénych harmonogram Vyzkumu se zéastnilo 53
student ve wku 19 az 26 let (fmér 21,38; smirodatna odchylka 1,47), z toho 24 mMw&
29 Zen. Jednalo se o studendyi piznych fakult (pirodowdecké, pedagogické, pravnické,
lekaské a filozofické fakulty a fakultykesné kultury).
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5. DISKUSE

Na paéatku prace jsme si stanovili vyzkumné cile, v této kapitole se pokusime na

nich aplikovattasow-geografické postupy.

5.1. Lokalizace a kategorizace stanic

V kapitole 3.5. jsme stanice definovali jako mistajichZ jedinci travi s§ ¢as, z toho

vyplyva, Ze stanici se e stat jakékoliv misto, na&mz se po ufitou dobu zdrzime.

Na piklade olomouckych vysokoskoldkse pokusime identifikovat a kategorizovat
jednotlivé stanice a jejich vyvojéhem dne. Vychazime zgudpokladu, Ze jako stanice
bude identifikovano misto bydliS{vétSinou koleje), misto vyuky a praggpodobr i misto
stravovani (v naSemtipac vysokoSkolskd menza). Misto byd#Sbude nabyvat na
vyznamu pedevsim rano a wer, misto vyuky pes den a misto stravovani mezi dvanéctou
a druhou hodinou odpoledni. NasSim ukolem tedy kmjidét, zda mezi studenty neexistuji
jese dalSi vyznamné kategorie stanic, a pokud existjifitit o jaké stanice a kategorie se
jedna.

Pomocic¢asoprostorovych harmonogranbylo identifikovano celkem 74 lokalit, na
nichz se Bhem tydne vyskytoval alespojeden student (jejich seznam uvadime
v prilohach viz. Tab. 3). VSechny tyto lokality tak lgevazovat za stanice. NaSim cilem je
vSak identifikovat stanice, které jsou typické pedou populaci studeint Z tohoto dvodu
nebudeme déle pracovat se stanicemi, které &l pouze jeden student. Tomuto
kritériu odpovida 55 stanic (v Tab. 3 vilphach vyznaéeny cerverg). Timto zgisobem

byly vylou¢eny gredevsim stanice slouzici ke stravovani a z&bav

Zbyvajicich 55 stanic Ize rolenit do rekolika kategorii podle charakteru aktivit zde
vykonavanych. Vyhodnocenim harmonogtajsme stanovili sedm kategorii stanic podle
jejich funkce (viz. také Obr. 7). Sezna#ehto stanic a jejich funkci uvadime ¥ilphach

(viz. Tab. 4)gisla stanic odpovidagiisim v ma.
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Stanice s obytnou funkci

Spadaji sem vysokoskolské koleje, privatni ubytdévanmista bydlig mistnich
student. Z povahy vyzkumu je jasné, Ze pouze vysokoSkolsiéje odpovidaji vySe

zmintnému kritériu navévnosti.

Stanice se vzflavaci funkci

Zahrnuji veSkeré univerzitni budovy, v nichz prdbikiyuka, ale také knihovny.
V ramci Olomouce se jedna a¥eckou knihovnu a Univerzitni knihovnu na Biskupské
namesti.

Stanice se stravovaci funkci

Zahrnuji vysokoskolské menzy gkbera restaurai zaizeni v centru rgsta.

Stanice se sportovni funkci

V ramci Olomouce se jedna o plavecky bazén, akigtstadion a halu Univerzity
PalackéhoCasténg Ize do této skupinyadit i msstské parky, které oviem nabyvaji i
dalSich funkci.

Stanice se zabavni a kulturni funkci

Jedna se o kina, divadlaskteré kluby a restautai za&izeni. Do této kategorie spadaji

také nestské parky a zoologicka zahrada.

Stanice s nakupni funkcf

Této kategorii jashdominuji nakupni centra a supermarkety v centéstan

Stanice se zdravotnickou funkci

Do této kategorie spadaji veSkera zdravotnickédstka a ordinace jednotlivych
lekar.

Je Zejmé, Ze wkteré stanice spadaji do vice neZ jedné z kategwikieri studenti
nagiklad vyuzivaji ndstské parky ke sportovnimu vyZziti, jini zde hledajbavu. Stejh
tak néktera restaugai zdizeni se mni predevsim k v&eru z mist stravovani na mista

zébavy.
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Tak, jak se studentithem dne pohybuji po &te, méni se i vyznam &kterych stanic.
Malo ktera lokalita je stanici 24 hodin deéndednotlivé stanice v fiochu dne vznikaji a
zanikaji (viz. Obr. 8, kde kazdy sloupec reprezenjeden ze sedniiasovych intervdi,
vySka sloupce pak odpovida g studeni ve stanici). Podle denni doby, kdy se ve
stanicich vyskytuje nejvice jedifclze stanice roztlit na nskolik typu. Paiet student
piitomnych ve stanici v danésasovém intervalu uvadime v tabulce 5ritghach.

Stanice s celodenni aktivitou

Jedna se o stanice, které vykazuji vyskyt alkgpdnoho jedince v kazdém ze sedmi
¢asovych intervadl. Z podstaty omezeni danéhteg@pisy je ¥ejmé, Ze do této kategorie
nemohou spadat stanice&@sow omezenou fistupnosti. ¥tSina identifikovanych stanic
ma svou zaviraci dobu. Jedinou vyjimkou je provezolic Donald's v arealu obchodniho

centra Hana s celotwim provozem.

Stanici s celodenni aktivitou sefirpzeré stava misto bydlit v naSem fipadc
vysokoskolské koleje. Mista, kde studenti realizganek, maji typickou symetrii. Od

pulnoci sneérem k poledni vyznantthto stanic klesa a po poledniaa ot naristat.

Stanice s denni aktivitou

Radime sem takové stanice, které maji lokalizovékytyjedind pies den, ale jako
stanice zanikaji od 20:00 do 06:0@f3mou oviem az do 08:00. Typickyrfikpadem jsou
stanice se vatlavaci funkci. Tyto lokality maji proti stanicimobytnou funkci inverzni
symetrii, jejich vyznam sgmem k poledni roste a poté pomalu klesa. Ke stamgdenni
aktivitou Ize také&adit wtSinu stanic s nakupni funkci, stanice se sportemkci wetrg
mestskych park a rektera restaurmi zaizeni u nichZ se vyskytuje i funkce stravovaci.

Stanice poledni aktivitou

Jedna se vykiné o stanice se stravovaci funkci, u kterych se kopeedne prudce
zvysi pa&et pitomnych. V naSem ffpact do této kategorie spadaji ®lvysokoskolské

menzy.

Stanice s odpoledni azds¥ni aktivitou

Tento typ stanic vznika az ptirtacté hodig odpoledni a vedtSin¢ piipadi se jedna o
stanice s kulturni nebo zabavni funkci. Spadaji deradla, kina a &Sina restaukaich

zaizeni. Pouze v jedinéntipad se jednalo o stanici s nakupni funkci, a to o odaln
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centrum Hana. Podle povahy informaci ziskany¢hsoprostorovych harmonogramma
vSak i tato stanice praitSinu subjeki zdbavni charakter.

Stanice s néni aktivitou

Jedna se o stanice, které vznikaji kolem osmnamténir veeerni a jejich vyznam se
smerem k pilnoci zvySuje a i po {noci si svij vyznam uchovavaji. Povah&chto stanic
je opst urtovana pedevsim omezenim danyneppisy, a to fedevsim dobou provozu. Do

této kategorie spadaji vyin¢ stanice se zabavni funkci.

Pro nedostatek dat, |ze pouze hypoteticky stankaiégorii stanic s nepravidelnou

aktivitou, kam by spadaly n&glad stanice se zdravotnickou funkci.

NasS @edpoklad, ze kterého vychazime nacqtu této kapitoly, se ukazal jako
spravny, je ovSem nutné ho ra#sod dalSi aspekty. Ukazalo se, Ze keostanic s obytnou,
vzklavaci a stravovaci funkci, vysokoskolsti studerdividelr® vyuzivaji jeSE dalSictyri
typy stanic. Jedna se o stanice se sportovni, makagdravotnickou a zabavni a kulturni
funkci. RicemZ stanicemi se stravovaci funkci se kfomenzy stavaji i &ktera
restauréni zaizeni v centru rsta. Z vyzkumu také vyplynulo, Z&kieré stanice mohou
plnit vice funkci. Stanice plini tyto funkce dwe stejnémcéasovém okamziku nebo se

jejich funkce n&ni v ¢ase.

Vyslovili jsme také doménku, Ze vyznam stanic secase méni. Fredpokladali jsme
existenci stanic s denni, poledni a&amecerni aktivitou. Existence prvnich dvou kategorii
byla potvrzena, kategorigeti byla pro sij charakter pehodnocena a Fazena mezi
stanice s celodenni aktivitou. Krertechto ti kategorii byly identifikovany je&tdvé dalSi
kategorie, a to stanice s odpoledni aZevei aktivitou a stanice s &l aktivitou.

Na zaklad analyzy casoprostorovych harmonogram bylo na pgiklad
vysokoskolskych studeitstanoveno dvoji deni stanic, dleni podle funkce stanice a
déleni podle aktivity stanice, které odrazi vyznaniitarstanice Wase, potazmo dobu ve
které stanice reatnexistuje. Jeiezjmé, Ze pro jiné populace, by vznikly odliSné katée
stanic, Ize se ale domnivat, zZ&které z kategorii bytstaly zachovany.
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5.2. Stanoveni eméiho naboje stanic

Casoprostorové harmonogramy, pouZité jako datovip@opro tuto praci, obsahovaly
otazku tykajici se nalad a pacitKazdé ze stanic bylaipazena hodnota od jedné déip
Tyto hodnoty reprezentuji aktualni pocity kazdéhdotazovanych (1 = je mi skle, 5 = je
mi hrozre). Lze tedy stanovit okamzity e naboj dané stanice pro kazdého studenta
zvla¥. Ackoliv jsme si ¥domi, Ze pocity a nalady jsou vysoce subjektiviizea je jen
tézko kvantifikovat, pokusime se zjistit, zda neaxestnijaky obecny trend pro jejich

Zménu Vv prostoru &ase.

Pro kazdou stanici v sedniasovych intervalech postihujicich 24 hodin bylaena
absolutni hodnota enminiho ndboje. Tato hodnota byla stanovena jakonpma hodnota
vSech eménich nabaj studeni pritomnych v uéitém ¢asovém intervalu ve stanici. Ve
vysledku je tedy stanice reprezentovana souboretmiskodnot, které vyjadji emani
naboj a jeho ziémy beéhem dne. Hodnota 3 byla stanovena jako neutralmceimaboj,
hodnoty niZSi nez 3 jako kladny naboj a hodnotysiy&z 3 jako naboj zaporny. Hodnoty
absolutnich emimich nabaj byly zaokrouhleny na @dvdesetinna mista. Seznam stanic a

jejich ema@nich nabaj uvadime v gilohach (viz. Tab.6).

Ziskané hodnoty byly naslediipievedeny do grafické podoby (viz. Obr. 9). Kazda
stanice je zobrazena jako graf o sedmi sloupcieutfdini emoni naboj (tedy hodnota 3)
je zde reprezentovan hodnotou nula, neutralni¢emoaboj se tedy v grafu nezobrazi.
Hodnota eméniho naboje je vyjd@na vyskou sloupcé&im vysSi sloupec, tim kladjsi
emani naboj (hodnoty se blizi 1), stejné pravidlo iplggro negativni emoce, pouze s tim
rozdilem, Zze hodnoty vy3Si nez 3 (3,01 — 5) seaaljpko zaporné hodnoty pod osou X
(¢im zaporwjSich hodnot sloupec dosahuje, tim se hodnota:eino naboje blizi 5).

Analyzou dat Zasoprostorovych harmonograraylo zjiS€no, Ze studenti své aktualni
rozpolozeni hodnoti fpvazr jako kladné. Neutrath az negativé byly hodnoceny
piedevsim stanice, v nichz studenti travilijsas brigadnimi pracemi (nagVvic Donald's,
herna Garrigue, Kaufland). Obe&cmizSi emoni naboj studenti ffisuzuji stanicim se
vzklavaci funkci. Vyrazé negativié hodnoti své studijni povinnosti spojené senim a
pohybem studenti fakultghesné kultury v rannich a dopolednich hodinach.ugakani je

studenty hodnoceno vesmneutrals.

Vyvoj ema:niho naboje je velméasto ovlivien z&kladni podminkou geografi@su,
kterou zmhujeme v teoretickécasti, jedna se o skuteost, Ze kazda situace je
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nevyhnutelg zakotvena v minulych situacich. Toto tvrzeni Izdikevat t€Z na vyvoj
emainiho naboje. Nagklad pobyt na kolejich je studenty hodnocen nejia v intervalu
od 0:00 — 6:00. #¢emz uvadné hodnoty se mnohdy odvijely od délky a kvalitarsgu.

spojovali se studijnimi povinnostmi.

Pro gehlednost byl stanoven obecny eémionaboj pro kazdou kategorii stanic podle
funkce (viz Obr. 10). Zadna #dhto kategorii nebyla studenty hodnocena z&porn
NejkladrgjSiho em@niho naboje dosahly stanice s kulturni a zabavwmkdij shodg byly
hodnoceny stanice stravovaci a obytné, nasledostamicemi nakupnimi, sportovnimi a
vzklavacimi. NejnizSich hodnot dosahly stanice se\amtrackou funkci, které studenti

spojuji s neutralnim endaim nabojem.
Obr. 10: Emaeni naboj jednotlivych funkénich typa stanic

1,4
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1.8

2,0

2,2

24

Emocni naboj

2,6

28

3,0

3,2
kulturni a stravovaci obytna nakupni sportovni vzdélavaci zdravotnicka
zabavni

Funkce stanice
(Pramen: vlastni vypet)

Lze tedyrict, Ze emoni naboj, ktery studenti spojuji s jednotlivymirgtzemi, nabyva
ve &tSirg pripadi kladnych hodnot. Zapo&nsou hodnocenyipdevsim mista, ktera jsou
spojena s fyzickou a psychickou namahou (studiunteai, brigady). Obeennejlepsich
hodnot emoniho naboje dosahuji stanice s kulturni a zabawnkdi, hodnot nejnizSich

pak stanice se zdravotnickou funkci.
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Obr. 9: Vyvoj Emo¢niho naboje stanic
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5.3. Zména prepravni doby v zavislosti na disperzi fakultnich

budov

Casoprostorovy harmonogram se gond detailré vénuje otazce dopravy. Vznikly
datovy soubor umdilije napiklad zji¥ovat miru vyuZivani jednotlivych dopravnich
prostedki, prepravni charakteristiky pro jednotlivé dny neboydgiden, dobu fepravy a
podobré. Tato prace se dale zabyva &mu gepravni doby v zavislosti na disperzi
fakultnich budov. NaSim ukolem bylo zjistit, zdarggkym zpisobem liSi pepravni doba
u student, jejichz vyuka se uskuteuje na vice mistech a jsou tedy nucethidm dne vice
cestovat od f@pravni doby studeintjejichz vyuka se odehravadiua jednom migt nebo
na mistech prostorgvne [ilis vzdalenych. Rozmi&hi jednotlivych fakultnich budov

reprezentuje obrazek 11.

Studenti byli rozdleni do gti skupin podle fisluSnosti k fakultdm, fakulta lékské a
pravnicka byla pro nizky get student slowtena do jedné kategorie. Tyto &dfakulty
vykazuji velice podobné prostorové charakterist{kyuka v ramci jednoho komplexu
budov), a proto by toto sléani nenglo piilis zkreslit vysledky. Byla sledovana celkova
doba pepravy (v minutach), realizovana v ramci intravilamésta Olomouce, dhem gt
pracovnich dni. Rmérné hodnoty fipadajici na jeden pracovni den uvadime v tabulce 1
Kromé celkovych hodnot uvadime i dilhodnoty pro jednotlivé typyippravy (MHD,
peSky, na kole) a jejich s#énodatné odchylky. Grafickym znaz@émim vySe zmi#né
tabulky je pak obrazek 12.

Tab. 1: Pramérny poéet minut straveny pirepravou pro studenty jednotlivych fakult

MHD Pé&Sky Na kole Celkem

Fakulta| n | pramér | sm. odch.| pramér | sm. odch.] pramér | sm. odch.| pramér | sm. odch.

PrF 17 24,31| 23,66 47,61 24,02 6,94 12,44 78,86 28,39

PdF 9| 13,24] 14,96 49,18 44,53 3,78 11,33 66,19 39,32

FTK 10| 35,07| 16,50 39,58 19,56 0,30 0,95 74,95 20,52

FF 10| 20,80] 27,73 52,58 28,24 0,00 0,00 73,38 34,21

Ostatni| 7] 14,91 11,90 62,15 23,90 0,00 0,00 77,06 22,32

Celkem| 53| 22,27| 21,48 47,20 27,43 2,92 8,78 72,40 29,55

(Pramen: vlastni vypet)

45



Obr. 12: Primérny poéet minut straveny piepravou pro studenty jednotlivych fakult
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(Pramen: vlastni navrh)

Z tabulky i grafu jaséivyplyva, ze rozmighi jednotlivych fakultnich budov v podstat
neovliviiuje dobu stravenouippravou. Tato doba se pohybuje od 66 minut u stiden
pedagogické fakulty do 79 minut u studengfirodowdecké fakulty. Typicky student
Univerzity Palackého stravi cestovanim 72 mintitop dw tretiny prepravy gipadaji na
pési chizi a zbyvajici ftetina na mistskou hromadnou dopravu a kolo. Ze neexistuje
pricinny vztah mezi dobouitppravy a disperzi fakultnich budov, lze Wtiv jednak
velikosti datového souboru, kter§ital pouze 53 studeint ale gedevSim velikosti
sledovaného Uzemi. Olomouc neni dostatevelkym méstem, aby doba stravena

cestovanim do a ze Skoly ovlivnila celkovaepravni dobu.

Z vySe uvedeneho grafu vSak lze vysledovat drolmaglily ve vyuzivani iznych
druhi dopravnich prosédki studenty jednotlivych fakult. VysSi vyuZziti MHD siudent
fakulty télesné kultury Ize spojit s dobrym dopravnim spajenédnotlivych fakultnich
budov gedevsim tramvajovou linkou 2 a 7. Podobny trend Vysledovat u studeint
piirodowdecké fakulty. Jednotlivé budovy jsou propojenyoausovymi linkami 13, 20 a
22. Pom&rn¢ vysoka hodnota vyuzivani MHD u studiertlozofické fakulty je spojena
pravéEpodobré s umisénim fakultnich budov v rdmci historického centrao@buce, které

je velmi dolie dostupné &Sinou tramvajovych linek. Naopak delSi dobu strée @ESi
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chizi u student |ékaské fakulty lze spojovat s horSi dopravni dostufinogstskou
hromadnou dopravou. Cesta do Skoly je tak spojeaiessupy mezi jednotlivymi linkami a
piechazenim mezi zastavkami, coz zvySuje uhtsi grepravy. U studeiit pravnicke
fakulty tento trend souvisi pragplodobr s umistnim fakulty v dochazkové vzdalenosti

vysokoskolskych koleji.

Pro zajimavost uvadime tytéZ vysledky aplikované pruze a Zeny. Tabulka 2 a

obrazek 13 demonstruji jonérné gepravni doby a jejich rozlozeni v ramci jednotlikiyc

typa prepravy.

Tab. 2: Pramérny poéet minut straveny pfepravou pro muze a zeny

MHD Pésky Na kole Celkem
Pohlavi| N | pramér | sm. odch.|] primér | sm. odch.| pramér | sm. odch.] primér | sm. odch.
Iyluii 241 20,67| 18,59 43,53 25,27 3,04 8,58 67,24 27,26
Zeny 29| 23,59 23,86 50,25 29,19 2,83 9,08 76,67 31,13
Celkem| 53 | 22,27 21,48 47,20 27,43 2,92 8,78 72,40 29,55
(Pramen: vlastni vypet)
Obr. 13: Primérny poéet minut straveny piepravou pro muze a zeny
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6. ZAVER

Geografii casu lze povazovat za geografickyisiup s velkym potenciadlem, nebo
nabizi novy pohled na prostor jako objekt geogkétho zkoumani. Kéiovou novinkou
tohoto fFistupu je integracéasu jako dynamickéhdnitele a také moznost zkoumat vliv

kaZzdého jedince na utkeni sledovaného jevu.

Geografiecasu umo#uje zkoumat Siroké spektrum geografickych prohigroz je
umozreéno flexibilitou hlavni vyzkumné metody. Jedna seametodu casoprostorového
harmonogramu. Tento harmonogram vzdy obsahuje d@i&sové obdobiinnost, misto
vyskytu a na socialni kontext, Ize ho oviem libowahodifikovat podle povahy vyzkumu.
Harmonogram zachycuje kontinudlni protidnosti jedince, fi¢emz jednotlivé aktivity

ukotvuje v prostoru dase.

Kritika tohoto gistupu vychazejici z tvrzeni, Ze jedinec se stdjékbem bez poait a
vlastni vile, je podle nas jiz igkonana. A to fedevSim proto, Ze dokaze integrovat
mySlenky a postupy humanistické geografie. Z tohditeodu Ize tento fistup pouzit fi
zjiStovani subjektivni reality jedince. Jedinou nevyhodgeografieéasu tedy #stava
omezeny akni radius vyzkumu, ktery vyplyva z povabgsoprostorovych harmonogram
Z tohoto divodu nachazi geografi@asu uplatani predevsim na regionalni Urovni. Naopak
nespornou vyhodou je fakt, Ze datovy soubor zisk&sp\&-prostorovymi postupy se

stava nositelem velkého mnozstvi sekundarnich nméaf.
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/. SUMMARY

The quantitative revolution in the 50ties of thd2@entury was a key event for the
beginning of the time geography. Foundation of lthed school dates back to that time
and is linked with the name of Torsten Hagerstrarte time geography is a world of
ideas considering space and time to be sourceemdfing the society which is created by
human beings. A person is considered to be a basionation upholder. In the beginning
the time geography was mainly used regionally @uiéstcharacter and a complicated data

collection; this restriction has lasted so far.

The time geography emphasizes continuity and iaterection of events which are
linked with time and space. Such events are inftedrwith their placement. Unlike classic
geography this approach works in four-dimensionphce as it integrates time.
Héagerstrand's web model has become a base contdpe dime geography. Basic
concepts of the time geography comprise populatstetjons, paths, activities, projects,
contexts, bundles, pockets of local order, prisoytines and constrains. Time-space

budgets is the most widespread research method.
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Tab. 3: Seznam stanic

Priloha 3.

Nazev stanice Adresa Nazev stanice Adresa
1. | 9a bar T. 1. maje, 44 38.| LF Teoret. Ustavy Hnevotinska, 3
2. | Albert Tt. Svobody, 31 | 39.| LF — ctkanat Tt. Svobody, 8
3. | Atleticky stadion Tt. 17. listopadu, J 40. | Lingua centrum U stadiénu, 10
4. | Belmondo T. Svobody 41.| Maroko Palackého, 8
5. | Bezritovy sady 42.| Mc Donald's Kafkova, 2
6. | Billa Hynaisova, 11 43.| Menza — hlavni  Tt. 17. list., 54
7. | Caesar Horni nandsti 44.| Menza — Neéedin ~ Tt. Miru, 113
8. | Café 87" Denisova, 47 45. | Moravskeé divadlo Ti. Svobody, 33
9. | CMTF Univerzitni, 22 46. | Morgan Mlynska, 3
10.| DDM Olomouc Tt. 17. list., 47 47.| Narodni dim 8. kwtna, 21
11. | Dobrac¢ajovna Havelkova, 7 48.1 No.46 Masarykova, 46
12.| Doga Smeralova, 10 | 49.| OC Hana Kafkova, 8
13. | Envelopa Tt. 17. list., 8a 50. | Olympia Olomoucka, 90
14. | FF Kiizkovského Ktizkovského, 10| 51.| OSA Mahlerova, 15
15.| FF Na Hrad Na Hrad 52 | PdF Purkrabska Purkrabska, 2
16. | FF Vodarni Vodarni, 6 53. | PdF Zizkovo nam. Zizkovo nam., 5
17.| FTK Hynaisova Hynaisova, 9 54.| Plavecky bazén Legion&ska, 11
18. | FTK Netedin T¥. Miru, 115 55. | Poliklinika Tt. Svobody, 32
19. | Globus, Olomouc city Prazska, 41 56. | Ponorka Tida 1. mgje
20. | Hala UP U Sport. haly, 2 | 57.| PrF Envelopa Ti. 17. list., 8
21.| Hanacka restaurace Dolni nam., 38 58. | Prior 8. kwtna, 24
22.| Herna Garrigue Masarykova, 11 | 59.| PiF Slechtitel Slechtiteti, 11
23. | Irish Pub TF. 1. maje, 19 60. | PfF Tomkova Tomkova, 40
24.1 Kamenny mlyn Mlynska, 4 61. | PiF t*.Svobody Tt.Svobody, 26
25. | Kaufland Stursova, 3 62.| Smetanovy sady ---
26. | Kavarna Opera Horni nam., 21 63. | Sportcentr. Best Dolni H&nska, 36
27.| Kino Metropol Sokolska, 25 64.| Sv.vacl. pivovar  Riegrova, 22
28. | Klub 15 minut Biskupské nam. 1 65. | U Kaplicky Bretislavova, 29
29.| Kolej 17. listopadu Tt 17. list., 54 66.| U Klub Smeralova, 12
30. | Kolej Marianska Maridnska, 9 67.]| U Kudkje Krapkova, 20
31. | Kolej Smeralova Smeralova, 6 68. | U Netopyra Lafayetova, 6
32.| Koleje B. Vaclavka Smeralova, 8 69. | Varna Riegrova, 6
33.| Koleje E. RoSického U Sport. haly, 4 | 70.| Védecka knih. Bezruwova, 3
34.| Koleje Neredin U Letist, 786 71.| Kastanek Kosinova, 2
35. | Konvikt Univerzitni, 3 72.| Vinarna U Dé6mu  Komenského, 3
36.| Panna Maria Sfzna  Nam. Republiky | 73.| Xerox Tt. 1. maje, 25
37.| Kratochvile Sokolskd, 36 74.| Zbrojnice Biskupské nam., 11

(Pramen: vlastni navrh)



Tab. 4: Funkce stanic

Priloha 4.

Nazev stanice Funkce Nazev stanice Funkce
1. | Kolej Marianska obytna 29. | Albert nakupni
2. | Kolej 17. listopadu  obytna 30. | Billa nakupni
3. | Kolej Smeralova obytna 31. | Kaufland nakupni
4. | Koleje Needin obytna 32.| Olympia nakupni
5. | Koleje B. Vaclavka obytna 33. | Moravské divadlo kulturni a zdbavni
Koleje E. .  emiv 2 ..
6. Rogického obytna 34.| Panna Maria Sizna kulturni a zdbavn
7. | FF Vodarni vzdlavaci 35. | Kino Metropol kulturni a zdbavn
8. | FF Na Hrad vzcklavaci 36. | Smetanovy sady kulturni a zabavpi
9. | FF Ktizkovského vzdavaci 37.| Bezruwtovy sady kulturni a zabavnj
10. | PtF Tt. Svobody vzdlavaci 38.| DDM Olomouc kulturni a zdbavn
11. | PtF Slechtite vzaklavaci 39.| U Klub kulturni a z&bavni
12.| CMTF Univerzitni  vzdlavaci 40. Poliklinika Tr. zdravotnick&
Svobody
13.| PitF Tomkova vzdlavaci 41. | Kamenny mlyn stravovaci
14. Lla:t;\;eyoretlcke vzaelavaci 42.| Herna Garrigue kulturni a zabavii
15. | FTK Nefedin vzalavaci 43 | Mc Donald's kulturni a zdbavnji
16. PgIFVZ|,zkovo vzaelavaci 44.| Kratochvile kulturni a zabavn
namesti
17.| PrF Envelopa vztavaci 45.| Morgan kulturni a zdbavn
18. | LF — dtkanat vzdlavaci 46. | Dobracajovna kulturni a zabavn|
19.| FTK Hynaisova vzdavaci 47.| Kavarna Opera kulturni a zdbavpi
20. | PdF Purkrabska vethvaci 48. | Hanacka restaurace kulturni a zabayni
21.| Menza — hlavni stravovaci 49. | Caesar kulturni a zabavrji
22.| Menza Néedin stravovaci 50. Si\\//%t\?a\l/raclavsky kulturni a zabavni
23.| Zbrojnice vzalavaci 51.| OSA kulturni a zabavn
24.| Védecka knihovna  vadavaci 52.| Envelopa kulturni a zdbavnji
25. | Konvikt kulturni a zadbavni | 53. | Hala UP sportovni
26. | Prior nakupni 54. | Plavecky bazén sportovni
27. gi;bus, Olomouc nakupni 55. | Atleticky stadion sportovni
28.] OC Hana nakupni

(Pramen: vlastni navrh)



Tab. 5: NavS#vnost stanic iEhem dne

Priloha 5.

Pocet pritomnych

Nazev stanice | 0-00] 6.00 [ 8.00 [ 11.00] 13.00] 18.00] 20.00]  Aktivita
= = = = = = = stanice
6.00] 8.00 | 11.00] 13.00] 18.00| 20.00] 24.00

1. | Kolej Marianska 6 6 7 5 7 6 6 celodenni
2. | Kolej 17. listopadu 23 21 15 5 19 16 21 celodenni
3. | Kolej Smeralova 43 43 35 18 35 41 44 celodenni
4. | Koleje Neredin 22 22 12 11 20 19 22 celodenni
5. | Koleje B. Vaclavka 15 15 12 8 15 14 12 celodenni
6. | Koleje E. RoSického 31 31 23 10 21 20 2] celodenni
7. | FF Vodarni 0 1 10 7 8 2 0 denni
8. | FF Na Hrad 0 0 2 7 5 1 0 denni
9. | FF Ktizkovského 0 0 21 21 20 6 0 denni
10. | PiF Tt. Svobody 0 6 39 33 37 10 0 denni
11. | PF Slechtiteh 0 7 16 11 14 1 1 denni
12. | CMTF Univerzitni 0 0 2 3 5 2 0 denni
13. | PiF Tomkova 0 0 5 5 4 1 0 denni
14. | LF Teoretické Ustavy 0 9 12 13 11 0 0 denni
15. | FTK Nefedin 0 0 14 16 18 3 0 denni
16. | PdF Zizkovo namsti 0 0 25 25 23 4 0 denni
17. | PrF Envelopa 0 0 7 7 6 1 0 denni
18. | LF — d®kanét 0 1 6 4 3 1 0 denni
19. | FTK Hynaisova 0 0 12 5 2 3 1 denni
20. | PdF Purkrabska 0 0 4 1 0 0 0 denni
21. | Menza - hlavni 0 0 2 34 42 3 0 poledni
22. | Menza Néedin 0 0 2 11 7 0 0 poledni
23. | Zbrojnice 0 0 11 14 20 4 1 denni
24. | Védecka knihovna 0 0 0 1 5 2 0 denni
25. | Konvikt 0 0 2 2 4 7 6 denni
26. | Prior 0 0 2 3 15 3 2 denni
27. | Globus, Olomouc city 0 1 1 2 5 4 3 denni
28. | OC Hana 0 0 0 0 4 1 3 odpolednigemi
29. | Albert 0 0 1 2 1 1 0 denni
30. | Billa 0 0 0 0 3 0 0 denni
31. | Kaufland 0 0 3 2 4 2 1 denni
32. | Olympia 0 0 0 2 6 2 0 denni
33. | Moravské divadlo 0 0 0 0 0 3 3 odpoledni¢cemi
34. | Panna Maria StZna 0 1 1 1 2 0 denni
35. | Kino Metropol 0 0 0 6 odpoledni,ceeni
36. | Smetanovy sady 1 0 1 2 8 3 1 denni
37. | Bezrwovy sady 0 0 1 1 5 6 2 denni
38. | DDM Olomouc 0 0 0 0 4 1 0 denni
39. | UKlub 6 0 0 0 0 1 7 nmi
40. | Poliklinika Tt. Svob. 0 0 2 0 0 0 0 Lnepravidelna"
41. | Kamenny mlyn 0 0 0 3 5 0 0 poledni
42. | Herna Garrigue 0 3 3 3 3 3 1 denni
43 | Mc Donald's 3 1 2 5 11 13 9 celodenni
44 | Kratochvile 0 0 0 1 5 5 5 odpoledni geeni
45. | Morgan 0 0 0 0 1 1 2 odpoledni ceeni
46. | Dobracajovna 0 0 0 0 1 1 1 odpoledni geeni
47. | Kavéarna Opera 0 0 0 0 1 1 1 odpolednéevai
48. | Hanéacka restaurace 0 0 0 0 1 3 3 odpoleddgmé
49. | Caesar 0 0 0 0 1 3 2 odpoledni¢emi
50. | Svatovéaclavsky pivovar 1 0 0 0 3 1 3 odpolednéewvei
51. | OSA 1 0 0 0 0 0 2 o
52. | Envelopa 1 0 0 0 1 3 1 toi
53. | Hala UP 0 1 3 4 3 1 3 denni
54. | Plavecky bazén 0 0 0 1 10 6 1 denni
55. | Atleticky stadion 0 1 9 8 4 4 0 denni

(Pramen: vlastni navrh)



Tab. 6: Absolutni emani n4boj stanic

Priloha 6.

Absolutni emaéni naboj
Nazev stanice 0.00 ] 6.00 8.00 | 11.00| 13.00| 18.00| 20.00
6.00]| 8.00 | 11.00| 13.00] 18.00| 20.00| 24.00

1. | Kolej Marianska 1,30 1,50 1,58 1,16 1,29 1,30 1,05
2. | Kolej 17. listopadu 1,94 2,05 1,85 2,20 2,22 2,16 ,222
3. | Kolej Smeralova 1,34 1,48 1,78 1,72 1,88 2,04 1,B2
4. | Koleje Needin 1,70 2,09 1,92 1,82 2,10 2,18 1,97
5. | Koleje B. Vaclavka 1,39 1,46 2,18 1,50 2,29 2,03 51,8
6. | Koleje E. RoSického 1,46 1,45 1,69 1,75 1,67 1,78 851
7. | FF Vodarni X 2,00 2,36 2,50 2,50 3,00 X
8. | FF Na Hrad X X 3,50 2,43 2,30 4,00 X
9. | FF Ktizkovského X X 2,37 2,27 2,19 2,50 X
10. | PiF t. Svobody X 2,50 2,54 2,50 2,59 2,10 X
11. | PiF Slechtitel X 2,29 2,20 1,91 2,36 1,00 1,00
12. | CMTF Univerzitni X X 2,00 2,00 2,13 2,00 X
13. | PfF Tomkova X X 3,12 2,90 2,45 X X
14. | LF Teoretické Ustavy X 2,44 2,71 2,43 2,70 2,00
15. | FTK Nefedin X X 2,50 2,59 2,50 3,00 X
16. | PdF Zizkovo namsti X X 2,62 2,56 2,65 1,75 X
17. | PrF Envelopa X X 2,57 2,71 3,00 3,00 X
18. | LF — d&kanat X 2,00 2,20 2,25 2,66 4,00 X
19. | FTK Hynaisova X X 2,71 2,00 1,50 1,66 2,0p
20. | PdF Purkrabska X X X X X X X
21. | Menza — hlavni X X 3,00 1,82 1,93 2,33 X
22. | Menza Néedin X X 1,50 1,55 1,55 X X
23. | Zbrojnice X X 2,27 2,21 2,08 1,33 4,00
24. | Védecka knihovna X X X 3,00 2,00 2,00 X
25. | Konvikt X X 1,50 1,50 1,88 1,71 1,2¢
26. | Prior X X 2,50 2,00 1,93 1,66 2,00
27. | Globus, Olomouc city X 2,00 2,00 3,00 2,16 1,80 31,8
28. | OC Hana X X X X 2,00 3,00 1,50
29. | Albert X X 3,00 2,50 2,00 3,00 X
30. | Billa X X X X 2,00 X X
31. | Kaufland X X 1,00 1,00 1,75 3,00 3,00
32. | Olympia X X X 1,00 2,16 2,50 X
33. | Moravské divadlo X X X X X 1,00 1,00
34. | Kostel Panny Marie Siiné X 1,00 1,00 1,00 1,00 1,00 X
35. | Kino Metropol X X X X X X 1,40
36. | Smetanovy sady 1,00 X 1,00 1,50 1,50 2,00 1,00
37. | Bezruwiovy sady X X 1,00 1,00 1,00 1,40 1,0p
38. | DDM Olomouc X X X X 1,63 2,00 X
39. | UKlub 1,20 X X X X X 2,00
40. | Poliklinika Tr. Svobody X X 3,00 X X X X
41. | Kamenny mlyn X X X 2,33 1,50 X X
42. | Herna Garrigue X 3,00 3,00 3,00 3,00 3,00 3,90
43 | Mc Donald's 3,00 3,00 3,50 3,20 3,55 3,46 3,11
44. | Kratochvile X X X 3,00 2,00 1,80 1,60
45, | Morgan X X X X 1,00 1,00 1,00
46. | Dobragajovna X X X X 1,00 1,00 1,00
47. | Kavarna Opera X X X X 1,00 1,00 1,09
48. | Hanacka restaurace X X X X 2,00 1,00 1,00
49, | Caesar X X X X 2,00 1,00 1,0(
50. | Svatovaclavsky pivovar 1,00 X X X 2,33 1,00 1,33
51. | OSA 1,00 X X X X X 2,00
52. | Envelopa X X X X X X X
53. | Hala UP X 5,00 3,66 2,00 2,33 2,00 1,00
54. | Plavecky bazén X X X 2,00 1,88 1,80 2,qo
55. | Atleticky stadion X 2,00 2,75 3,00 2,00 2,00 X

(Pramen: vlastni navrh)



