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1 UvVOD

Po r. 1989 se celéeska spolénost musela transformovat z centralp&novaného
hospodé#stvi na trzni systém. Stejriak i zengd¢lstvi. To bylo postaveno pdl zcela jinou
Glohu nez péd r. 1989. Po zém¢ politického systému nastaly 2Zmy i ve vlastnictvi
zemedélské pudy, ktera byla zprivatizovana, dalSiény se tykaly podpory zegdélstvi
v podobé dotaci, neméh duleZitou sloZkou transformace bylo i vztghské spolénosti
k zentd¢lstvi a k zemidélcaim samotnym.

Ceské zerdélstvi si musi zvykat na novou Glohu v ramci integralo EU, kdy jeho
nejdalezigjSi funkci jiz neni solstainost (diky vysoké a neekonomické i neekologickeé
intenzig vyroby), ale v blizké budoucnosti byéh vytvoiit udrzitelny a vyvazeny stav

venkovskeé krajiny.

1.1 CILE PRACE

Cilem této bakatdké prace je sledovat, analyzovat a zhodnotit vybigeografické
aspekty transformace zédelstvi v okrese dar nad Sazavou po roce 1990, komparovat je
s obecng piijimanymi tezemi o prbéhu transformace zefdélstvi v CR (jejiz pribéh je
nastiné v kap. 2.2).

Sledované geografické aspekty transformace ¢zglstvi byly voleny zejména
sohledem na jejich vliv na zény vzhledu krajiny, tj. zrénu struktury jak zerdélske, tak
i nezemddélské pudy (za pomoci analyzy 2mland use). DalSim sledovanym geografickym
aspektem je analyza rozé#&i Uzemi na vyrobni oblasti a podoblasti a analysaribuce
Uzemi do tzv. ménpiiznivych oblasti (LFA), se kterymi Uzce souvisi rdpg&ni dotaci na
plochu zenddélské puady (resp. trvalych travnich ponbst Dale jsou zkoumany dotace
poskytované zeguélskym subjekim v Uzemi (tj. SAPS, LFA, AEO). Sledovanym geo-
grafickym aspektem je pak i cena z&tdské pady, zde by o jit o interpretaci z hlediska
zavislosti pfrodnich podminek, polohy, osidlenifazeni do vyrobnich podoblasti atd., bude
vyjadien i finanhi potencial zerdélské pady v jednotlivych katastrech analyzovaného
Uzemi. Poslednim zkoumanym aspektem je zevrubny popis transformaca¢izérn
v okrese &ar nad Sazavou, a to nalpadé na vyvoje potu hospodéského zvfectva, znin

struktury osevnich ploch, popkvantitativni znény produkce.



Jednim ze zakladnich tiltéto prace je stanoveni zakladnich vychodisek pro
diplomovou praci, ktera se bude tykat transformacecseistvi ve sledovaném okrese. To
znamena, ze mderé vyznamné geografické aspekty transformacecéddstvi jsou v této
praci opomenuty (socialrgkonomické souvislosti transformace atd.), aby mdijt plne
sedovany a zkoumany praw diplomové praci, a to za pouziti poznatki a vychodisek
ziskanych pracemi na této bakialiéé praci. Jedna se zejména tlgh transformace ve sledo-
vaném Gzemi v porovnani s jinymi oblastmi (Kraj \&is@, Ceskéa republika), kdy by &y
byt objasgny regionalni diference ve vyvoji transforémého procesu ze&délstvi prave
v okrese &ar nad Sazavou. Daldim dialeZitym aspektem, jenZ nenéstiuéto prace (a&h
by byt piedmétem zamu v diplomové praci), je vztah z@¥stvi a venkovské krajiny,
tj. zkoumani nejen produké otazkyceského zewrdéstvi. Tento aspekt je v této bakelke
praci Uzeji zpracovan v rovinéztahu k dotacim, avSak k rozpracovani v rozsahu a do

vétSi hloubky by bylo zapégbi vdSiho prostoru, nez je vymezen této préci.

1.2 RESERSE LITERATURY

Tato pedkladana reSerSe je stmym souhrnnym pmhledem nejvyznamigich praci
(zejména geograj, které se wduji nejen samotné transformaci Z&fistvi, ale téz geografii
zemedelstvi (agricultural geography) jakozto jedné ze adklich humanngeografickych
disciplin.

Transformace zellstvi (viz kap. 2.2) v €ské republice (potazmo v tehdefSSFR)
zapoala v r. 1990 KICIK, JANCAK 2005) v souvislosti s ggchodem od centralnglanované
ekonomiky k ekonomice trzni. Z literatury poskytujici souhrnniyghted o obdobi ed
r. 1990 (ktera byla vyti@na pravépied r. 1990) jeieba upozornit zejména na monografie,
ucebnice a terminologické slovniky pro vysokoSkolskdédgim (napi BICIK 1982; VEZNIK
1987; EZNIK 1989). Dale jsou vyznamnym pramenem pro studium geografickych dispekt
socialistického zerdélstvi naptklad prace zegdelskych ekonom, zangtujici se zejména
na problematiku vyuzivani pudy s lepSi bonit®AERHEL a kol. 1980; SCHULZ a kol. 1984
Pricinou tohoto z&mu byly vyznamné dotace do &e#stvi podhorskych oblasti za
minulého rezimu. Tyto dotace byly i zde &mvany do zvySovani produkce, a to epéasto
nevhodné grodni podminky a z#&kujici vliv na Zivotni prosedi. Z dalSich publikaci je
mozné zminit prace zabyvajici se interakci e#stvi a Zivotniho progedi v souvislosti
s koncentraci a mechanizaci z&tdské velkovyroby 60Tz 1975; GOTZ, KRUGLOVA 1976



Predtransforménim zengdélstvim (z retrospektivniho pohledu po r. 1990) déeokaby-
vaji zejména publikace@anky vénujici se transformaci zemélstvi jako takové (viz nize).

Vétsina vyznamnych studii tykajicich se transformaeexdéstvi v CR po r. 1990
vychazela viSinou az v druhé polovin®0. let 20. stoleti, kdy se tyttlanky vé&Sinou
v renomovanych geografickych periodikdch pokousi zejména o analyzu regiondlnicli aspekt
pribéhu transformace zesdélstvi (BICIK, GOTZ 1996; PTAEK 199¢. Metodickymi otdzkami
vyzkumu a prvnim nastinem fazi transformac&stmé prognoz do nejblizSich let, se zabyval
napiiklad VEZNIK (1995).

Transformani procesy v éském zerdélstvi a od 2004 pak zejména dopady vstupu
Ceské republiky do Evropské unie jsou nasétlu 21. stoleti analyzovany ekonomy,
zemede¢lci, sociology RIHA 2002; HLAVACEK 2002, ale samaozjng jsou také v pomdi zajmu
ceské geografieVEZNIK 1995; HAMPL a kol. 2001; BCIK, JANCAK 2002; HAMPL 2009, a CO je
podstatné, riteré prace definuji a v novych podminkacheguiji zakladni pojmy jako je
geografie zer&délstvi (agricultural geography), ruralni geografieur@d geography),
agrokomplex, venkovsky prostor at@UANCAK 2003). Dale vznikaji prace wujici se
komplexnimu vyzkumu transformace, a to jednak na celostatni GmiiK,(JANCAK 2005),
jednak na regiondlni az topické urovni — tyto prace zkoumaji. majpioprodukéi funkce
zemedélstvi (BICIK, PERLIN, SEFRNA 200).

Geografii zeradélstvi v horském prosedi (nebo v proggdi vymezeném v této praci,
tj. okresu £'ar nad Sazavou, resp. Vysug) se zabyvaji téZ diplomové a doktorské prace
vypracovavané na Masarykowhiverzig¢ v Brné (VESELSKY 2009, Univerzi€ Komenského
v Bratislavé(MARTINAT 2007) nebo Univerzit Karlové v Praze KABRDA 2004).

1.3 POUZITA METODIKA VYZKUMU

P¥i analyze jakéhokoliv geografického aspektu tramsare zerddélstvi jsou stejndako
v ostatnich oborech socioekonomické geografie nejdgjgézkvalitni statisticka data. Jelikoz
je sledovana z#ma stavu po r. 1990, iphazeji jako vychozi bod analyzy v tvahu vysledky
statistickych Saeni o zemdélstvi probéla praveé tésné pied r. 1990, kdy diky zraé
byrokratizaci a centralizaci tehdejSich JZD, statnich statka byla k dispozici kvalitni data, viz
napiiklad Statisticka réenka ministerstva zefdélstvi, vychazejici kazdoro& v obdobi
1962-1982) BICIK, JANCAK 2005). AvSak po r. 1990 je zefdelska statistika porikud zaned-

bavana — neni jiz anovano tolik prostoru mikroregionalni, ale ani megponalni Urovni
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(z davodu velkého podilu nestétnich, tj. soukromych pkiirs obtizn§i dostupnymi daty,
které Zadaji o dodrzovani zakona101/2001 Sb., o ochrar@sobnich ad#j agrumentuji
obchodnim tajemstvi) — tj. napbkresim, ORP atd. Nejmensi Uzemni jednotkou jsou pak
zpravidla oblasti odpovidajici Grovni kigj které vydavaCesky statisticky @d v edici
snazvem Statistické informacafla 12 — zeguélstvi). Zde jsou k dispozici informace riap

o sklizni zengdélskych plodin, o soupisech po¢ hospodgskych zvfat, mechanizai
prostedcich v zergdélstvi apod.

Nejvyznamniim zengdelskym statistickym Séenim transforméniho obdobi bylo
stitani nazvanéAgrocenzus(a to v letech 1995 a 2000), tzn. veSket@asi prvovyroby
(definice prvovyroby — viz kap. 2.1). Bylo provéms z rozdilnych davoda: v r. 1995 kvali
zjisteéni dopadu |. faze transformace a privatizace&ktatvi, kdezto v r. 2000 kvili pprave
vstupu CR do EU (dle doporwni FAO, které mlo za cil zajistit srovnatelné statistické
Setreni v celé EU). Dale se mezi zakladni statistickérimace o zerud¢lstvi radi vysledky
pravidelnych Strukturalnich &eni v zemdddlstvi (2005, 2007), Statistické rexiky CR,
Rocenka Zivotniho progedi CR apod. BICIK, JANCAK 2005).

Jinak v &ském statistickém prdetli nejsou dostupna plnohodnotna data pro mensi
tzemni jednotky (okresy, ORP, SUJ, k. u., ...), proto vyznamnym metodickym postupem je
ptimé prace v terénu — terénniigel, respondence, dale reSerSe z oficialnich ini@rgieh
prezentaci farem (ty maji ale pouzdsi&zentdélské subjekty, problém je zde i s aktualnosti
Udaji), webt zainteresovanych instituci (SZIF, VUZE, Mze atrd.pkalniho denniho tisku,
odbornych periodik. V této bakdtké praci je hojn&yuZzito citaci nkterych dat z webovych
stranek zemdélskych podnika (viz dale kap. 5.1; 6.1; 6.2). DalSim zdrojem datedo-
dickych rad byla Zewudélska agentura &ar nad Sazavou.

K nejvyznamni{Sim aspekim, které jsou sowmsnou geografii ze¥délstvi (a touto
bakal&skou praci nevyjimaje) zkoumany, faproblematika vyuziti pudy a jejich zm —
land use(BICIK, PERLIN, SEFRNA 2001BICIK, KUPKOVA 2002; KABRDA 2004. Data k hrnnym
hodnotam druht pozemku (tzn. rozloha jednotlivych druha vyuZiti ploch — tzn. orné puada,
chmelnice, vinice, zahrady, sady, louky a pastviny (od r. 2002 dohromady klasifikovany jako
trvalé travni porosty), lesni ptda, vodni plochy, zastay@locha, ostatni pada) jsou pénme
snadno dostupna na kazdém katastralniaatiifpro okres 2’ar nad Sazavou na katastralnim
Uradé Zdar nad Sézavou), centrdlnaCUZK v Praze. Uhrnné hodnoty druhi pozemku jsou
od r. 1993 v elektronické podobdata péd rokem 1993 jsou pouze na papirovych arsich.

Tyto hodnoty z roku 1989 byly s ohledem na dostupnost (na katastratiiive Zdare

nad Sézavou) zvoleny jako vychozi rok transformace a byly porovnavany s uhrnnymi
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hodnotami druh pozemkt zr. 2005 (na Urovni katastralnich Gzemi; poskytQigskym
Ustavem katastralnim a zémetiéskym, Praha), z tohoto srovnani vznikly mapové vyygtu
které jsou komentovany dale (viz kap. 4.2)iléZzitym metodickym poznatkem ke studiu
zmén land use @d 1989 je fakt, Ze tato data z minulého rezimu raohgt zavadjici,
protoZze nkteré zemidélské podniky vykazovaly totiz v obdobi gt rokem 1989 mensi
sklizinové plochy, nez ve skuteosti obhospodavaly, ¢imzZ si ungle zvySovaly hektarové
vynosy jednotlivych plodingICiK, JANCAK 2005). Toto se dib zejména za @em spinéi,
popi. piekroceni planu ptiletky. Z dlouhodobého hlediska (tj. v obdobe@di30 a vice lety) je
znané nepesné porovnavat zZinu uhrnnych hodnot druhu pozemkd, a to z toho davodu, Ze
se oproti soudsnosti vyraznéliSi rozlohou nktera jednotliva k. U., coZz je zptasobeno
nejcastji chybou ve vyndrovani k. 0. BICIK 1998). AvSak v sledovaném obdobi, tj. 1989-
2005 dochazi k minimalnim rozdi v rozlohach jednotlivych k. G. (zpravidla &du
nekolika nf). Teoretické metodické vystupy land use jsou poelgpipraktickou ukézkou a
vykladem v kap. 4.

Vyznamnou soudsti této bakaldké prace je analyza dotaci zeliskym subjekiim,
cemuz se wiuje kap. 5. Dotace ulhvané jednotlivym zegu¢lskym subjekim (a to 4 jiz
osobam pravnickym nebo i fyzickym) jsou lolany pies rozpoét Evropské unie v ramci
Spoleiné zenddelské politiky EU (CAP), kdy vyuZivani zemdélské pady podle pgnanych
dotaci eviduje LPIS (blize kap. 5.1). Dotace jsou tedy byrokratickyedadmitrolovany, avsak
kvili zakonu zakona. 101/2001 Sb., o ochran®ésobnich Ud& se vyskytuji problémy
s zveaejnovanim jednotlivych dotaci. Jedinymi pouzitelnymiiejaymi databdzemi, které
zverejnuji informace o dotacich zemilcum (jejich vySi, poé&t Zadosti, na jakou plochu byly
udéleny atd.) jsou servery MZe — www.farmar.eu (popivw.szif.cz). Pro zajemce o celkové
studium dotaci je vSakasovévelmi naro®ia, protoze se zde musi zadat nazeveégeéiskeho
subjektu, ktery dotace€erpa. Navic zde neni dostupna databaze podpory ehkplogicky
hospodaicich zengd¢lca.

Mnohem snazsi je prace s vyhlaSkami vliady, které stanovuji lesdd&dnotlivych
k. 0. do vymezenych vyrobnich podoblasti (vyhlaska MZR ¢. 215/1995 Sb.), méng
ptiznivych oblasti LFA (nézeni vlady ¢. 241/2004 Sb.), nebo stanovujiedhi cenu
zenedelské pudy (piloha k vyhlaSce:. 463/2002 Sb.), ktera je velmi dobrym ukazatelem
BPEJ vdaném Kkatastrdlnim uUzemi (tj. jednotka vzniklam@i z syntézy fyzicko-
geografickych disciplin). Vymezeni LFA maipty vliv na vzhled krajiny (diky systému
dotaci, které se mohoderpat diky pitomnosti typu LFA v k.(.), je téZ zajimavym

socioekonomickym faktorem (vliv ziskanych financi na reasi farem, ochranu pbdy
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apod.). VSechny dotace (tzn. typ dotace, vySe dotosa@st&y) do zergdelskych subjeki pak
byly ¢erpany prav&e serveru farmar.eu, postup zpracovani viz. kap. 5

P¥i zpracovani této bakalkské prace byl téZz nezbytnym metodicky navod proiprac
s LFA, cenou zewudelské pudy atd. uvady v broZurach vydavanych MZe, které jsou
k dostani na kazdé ZA-PU. Zde jsou citovany zakony navic jsou podany velmi srozumitelnym
stylem. Podklady pro praktickotAst bakalgské prace jsoderpany z dodatkt jednotlivych
zakont, ndizeni vliady, vyhlasek Mze, které byly poskytnutynzépa pracovniky ZA-PU ve
Zd'are nad Sazavou.

Pti zpracovani dat byl pouzit program MS Office Exqal, tvorbé mapovych pitoh
program ArcGIS 9.0 a ArcView 3.2 ipKatedie geoinformatiky Hrodovedecké fakulty
UPOL, nutna aprava jiz hotovych map pomoci Corel 9.0. Samotna prace sepsana v MS Office
Word, jednotlivé schémata voln@ipravena pomoci MS Office PowerPoint. Vlastni

fotografické pilohy byly poizeny fotoaparatem Canon A-520.

13



2  VYMEZENI GEOGRAFICKE DISCIPLINY

Zemedélstvi je jednou z nejstarSich organizovanych lidsk§imnosti, pi které ¢lovek
vyuziva pfrodu (i kdyz zpoétku pouzecast), a to jiz v dob&eolitu, tj. ped 10 000 lety
(BICIK 1982). Zened¢lstvi je tedy definovano jako ¢jnnost, pt niz je jednak cile&
obhospodiovana zerddélskd puda za (®&em produkce plodin, jednak je provozovan chov
hospodéského zufectva“ JANCAK 2003) (pozn.: existuje mnoho definic zeédelstvi, mnohé
jsou slozité na pochopeni, ale drtivdSwda z nich popisuje zefdélstvi jako vySe uvedena
definice). Souasné zerdélstvi je vysledkem dlouhého vyvoje jak ve Slectitjednotlivych
kultur i hospod#skych zvfat, ale zarovgje i vysledkem dlouhodobého prostorového vyvoje,
kdy vyraznézmenilo pavodni pirodni prostedi krajiny @ICIK 1982). Funkce zerdgélstvi
vSak nejsou pouze produki¢ vyznamne jsou i jeho mimoprodukicaspekty (p& o krajinu,
ochrana Zivotniho pro&di, socialni funkce atd.)

Zemedélstvim jakozto jednim ze z&kladnich hosp@tigich odvevi se zabyva
i geografie, a to jak fyzicka (tj. pedologicky d@du, dale geografie popisuje v regionalnim
metitku nadmogkou vysku, sklonitost svahu, klimatické podminky, v globalniritku
i vliv zemepisné Siky a kontinentalnosti oblasti), tak i geografie s@éonomicka (geografie
zemedélstvi cerpa z celého spektra humargeorafickych subdiscipliniANCAK 2003, s.189,
viz kap. 2.1) BICIK 1982; VEZNIK 1989; JANCAK 2003).

2.1 GEOGRAFIE ZEMEDELSTVI, ZAKLADNI POJMY

.Geografie zerdd¢lstvi je soudsti ekonomické geografie zabyvajici se teritomaini
zenedelské vyroby a zakonitostmi jejiho vyvoje v prostaacase” EEMEJEVSKIJ 1976 In:
BICIK 1982). Dv¢ zéakladni slozky zewsuélské vyroby (rostlinnd a Zivignd) zabezpwji
potraviny jednak pro pimou spotebu lidi, jednak produkuji suroviny pro dalSi zpnzao
v pramyslu. Velkacast zemid¢lské produkce fitom piipada na tzv. meziprodukty (krmivo
pro hospod#ské zvtectvo, osivo apod.). Pro zakladni produkci plodichav hospod&kého
zvitectva je pouzivan termin zédelska prvovyroba — tj. produkce zeédglskych komodit na
arovni zentdelskych farem do doby, nez jsouggidny k dalSimu zpracovanANCAK 2003).

Zemedeélska vyroba na sebe vazasti zpracovatelskéeho tpnyslu, dopravy, sluzeb,
které tvof soustavu propojenych jednotek, ktera se &ajea pojmem agrokomplex.

Agrokomplex je tedy celek zafifeny na vyrobu zeduélskych produki, na zajiStni
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zemédélské produkce stroji, sluzbami, chemickymiigsavky a zahrnujici i navazujici
zpracovatelské vyroby potra-vin, pochutin, textilii, zpracovani vinyzi ka mnohé dalSi
¢innosti BICIK 1982, JANCAK 2003).

V posledni dobé&aujima v geografii ze&d¢lstvi stale vyznamnsi roli jedna z jejich
subdisciplin — rurdIni geografie (tzn. geografie venkova). Ta studuje geografické aspekty
lidskych aktivit a prostorové organizace v neurbanizovanych, resp. malo urbanizovanych,
tedy venkovskych oblastech. Terminem venkovsky prostor nebo venkov jsaiowamaty
oblasti s malym pd&m obyvatel, resp. s malou hustotou zalidn&e kterych pgvliadaji
extenzivni formy hospodani, extenzivni formy vyuzivani puady, tj. zéddlstvi a lesnictvi
(PACCIONE 1984 In: JARIAK 2003; PERLIN 2003.

Ve vySe zmindych definicich nebyla z&mé uvedena mimoproduké funkce zeny
délstvi. Ta nema zatim ve&ské republice dlouhou tradici, nebbyla za minulého rezimu
zcela opomijena, kdy byla snaha pouze o co t&j\&isk z pady, nikoli o padu gevat jako
o zaklad krajiny BICIK, JANCAK 2002; BICIK 2005). Toto téma ale neni jednim zicitéto
bakal&ské prace, proto je zdarmpomijeno, by je v transforménim obdobi velmi aktualni

(JANCAK 2003).

2.2 TRANSFORMACE ZEMEDELSTVI, ETAPY TRANSFORMACE

Transformace zetélstvi v CR je stale neukafeny proces, tudiz jeji zevrubny popis se
v ¢ase niZze cast&né zmenit. Vyznamn§i se geografickym aspekin transformace
zenmed¢lstvi jako takové wiuji zejmeénaclanky a vyzkumné projekty (viz reSerSe, avSak
zejména:VEZNIK 1995; BICIK, GOTZ 1996; PTAEK 1996; BLIK, JANCAK 2002), ale téZ neméng¢
podstatné jsou i publikace (zdroj pro popsani transformacedestvi v této bakaléské
praci: BICIK, JANCAK 2005; HAMPL a kol. 2001, HAMPL 2005

Na pilomu 80. a 90. let minulého stoleti doslo v tehidejSeskoslovensku ke zmg
politické situace. Zakladnimi politickymi z¢nami byly vytvoeny pidpoklady k zahajeni
transformaceieské a slovenské spoétmsti. Tim byla nastartovanada proces v hospod-
darstvi, ve spolénosti a pozvolna i v mysSleni obyvatelstva. Tyto @®g spojené
s piechodem od centralngizeného hospodstvi k trznimu prosgedi, souhrnnénazyvané
transformaci, mdstavuji ve vyvoji (nejenjeskoslovenské spaieosti mimo#adné zajimave
obdobi. Jde totiz o jevy a procesgsow i Uzemnézcela unikatni. Proto vediady dalSich
obori se jimi zabyva i geografie, @devsim ekonomicka a socialni (ta v uzSim slova kyys
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ale i geografie fyzicka, nebomnohé dopady transformace zasadnim zpusobem postihuji
vyuziti zen® a krajinny pokryv, resp. ptv&i krajinu jako celek.

Transformani procesy velmi vyraznéovlivnily také stav ceského zewdélstvi
avenkovskeé krajiny, analyza viz obr. 1 na str. 19.

Transformace fedstavuje v €sku novy, jinde nezndmy procesegtiodu spoknosti
ahospod#stvi od centralnéplanovaného k trznimu. Transformace nejen hossbdaje
v Zivoté statu a jeho obyvatel mimadnéslozitym obdobim, a to z viceipin.

PredevSim jde o zasadni #ny organizace hospoitkého a spotenského Zivota,
dotykajici se kazdehoclena dfvejsi totalitni spolénosti. Transformaci GZeme
z ekonomického pohledu vnimat jako dynamicky proces modernizace hestpoda
aspole&nosti proti strnulému a malo dynamickému vyvoji tatdnim obdobi. Tato moder-
nizace probihala v zemich zapadni Evropy a dalSich nejeySiph zemich sva v podstat
kontinualn¢ jako reakce na hlavni impulzy iphazejici ze sw& (ropna krize, inter-
nacionalizace a globalizace ekonomiky atd.). V totalitnich zemich probihaly tyto mezinarodni
a globalni vlivy v dasledku uzaehosti hospodatvi a spolénosti v arovni statu, resp.
RVHP, ale jen omezendroto nizeme vnimat probihajici proces transformace hosptua
a spoleénosti byvalych totalitnich stattaké jako proces internacionalizace a vyrghod
uplatnéni vlivii na stav, struktury a dynamiku, jednak v hospstlé, jednak ve spotaosti.

Ceské zersdélstvi proslo po 2. sudvé vélce (resp. po r. 1948) radikalnimi&mami.
Krom¢ nastupu socializace na venkov se tyto radikalniergmodehraly pg#devsSim
v pohranénich oblasteciCeskych zemi (odsuteskych Nmci) — avsak v okresed&r nad
Sazavou nebyl po r. 1945 vyrazgipodilceskych Nmci. Samotna socializace venkova byla
kvalitu, strukturu, socialni klima i zpasob Zivotaédevsim rozorani mezi, vystavba velkych
objekti, stediskova soustava osidleni, vyklidnovani a starnuti venkova, vyrazné ekologické
problémy, ztrata z&kladnich prvkia souZiti venkovské komunity atd.). Rok 1989 aujisied
roky ptechodu od socialistického k trznimu z&téstvi piinesly do venkova dalSi nové, zcela
zasadni prvky.

Byt se zdanlivémohlo ,navazovat® na stav z patku roku 1948, mnohé se vréatit
nezddilo ¢i to dokonce bylo zcela nemozné (to je nggfpad zceleni poli rozoranim mezi
avytvoieni velkych lanu, likvidace mnoha objékipiipadnéjejich piengna na druhé bydleni,
jina arove ochrany pirody atd.). Vliv politickych impul# na znény vyuZziti krajiny byl tedy

znany.
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Na paatku transforméniho obdobi doSlo k zasadni &mé zenedélské politiky.
Vyznamnou celoploSnou podporu z&téiské produkce ze strany statu v totalitnim obdobi
vystitidala politika omezené podpory neproduoich funkci zerddélstvi (neprodukai funkce
zemedélstvi — napt ochrana vodnich toka, adrzba krajiny, cest, Zalgani, zatraviovani,
ochrana zelef apod.) cestou cilenych projéksmetujicich k podpog nejen zerdeélskych
podnikia. Velmi nizky zisk farem je zpisoben nadbytkem sbttiské produkce a do ¢ité
miry prameni i z konkurence ¢giife dotovanych produit zentdelstvi EU a koncentraci
velkého podilu na zisku z prodeje z&iiské produkce do vykupnich zpracovatelskych
aobchodnich firem (viz kap. 5.1).

Procesy transforntaiho obdobi probihaly ve venkovském prostoruizaném case
aodlisné dlouho. Cast transforménich proces v zeneddstvi jiz byla ukon&na, cast jest
probiha, nkteré Ize oékavat je&t v budoucnu. Z tohoto pohledu vnimaigri zakladni vice
méné&po sobgdouci etapy transformace z&ddstvi v Ceské republiceB|CiK, JANCAK, 2005).

Prvni etapa probihala v letech 1989-1995, kdy byla dé&oa podstatnéast privati-
zace a restituci. DoSlo k zasadni restrukturalizaci agrokomplexu a Keézforem
zenmedelskych podniki. Podstatnge snizila intenzita zefuglstvi a celkovy objem produkce
(viz dale, zejm. kap. 4.2 a kap. 6). To vedlo k celk§etrn§Simu zenddélskému hospodani
predevSim podstatnym snizenim pouzivanych objamglych hnojiv (zde se vyskytuje i do
té doby neznamy ekologicky faktor).

Druha etapa transformacéeského zerdélstvi je datovana lety 1996-2004. V tomto
obdobi doslo k ukoreni vdSiny restituci a k nastani rozdik mezi strukturou vlastniki
zenedelské pudy a jejich uzivateli. Naprosta tSiha restituerit nez&ala totiz sama
hospodé#it (a to napt z davodu vku, vzdalenosti bydligt od mist restituce, nezajmu
o zentd¢lské podnikani atd.), ale navracenouwptdala k dispozici gZivajicim zerédéls-
kym podnikam v mist, kde pudu restituovali. V tomto obdobi dochazi Si&u prosazeni
diferencialni renty (diferencialni renta — trvalyepitek zisku nad gmérnym ziskem),
zavislé na poloze a pbdnich podminkach. V okoli t&ich sidel se objevuje fenomén zaboru
zenmedelské pady z duvodu vystavby obsluznych a skladovych center, \psteadinnych
domku atd. (v pipads okresu &'ar nad Sazavou zejména k. G. Velké Niiezj k. (. Z'ar nad
Sazavou). V tomto obdobi jeetelny nastup novych jeva, ovliviwijicich strukturu ploch, resp.
kvalitu krajiny (za minulého reZimu téth neznamy uhor, vzestup rozlohy zatraweh
ploch, nafist lesnich ploch — viz land-use, kap. 4.2, str. B®ni se téz struktura rostlinné

vyroby, zenddéIstvi se pizpiasobuje novym pozadavkim na biozelEstvi, vyznamné je
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péstovani technickych plodin — napgilocha i sklizé fepky se v obdobi let 1990 a 2007 vice
jak ztrojnasobilaviww.czso.c2).

Treti etaparansformace€eského venkova a zeklstvi za&ina rokem 2004, tedy datem
piipojeni Ceska do EU, a bude kah&olem roku 2012, kdy bude teprve uvaintfth s ptidou
i pro zahranini zajemce. Po roce 2012 se srovnaji (podle vgjéidtainteresovanych zém
délca a ZA-PU sesnad srovnaji) dotace z EU do z&milstvi (vice o dotacich viz kap. 5.1).
Diky globaliza&nim a internacionalizaim vlivim poroste pitozené konkuremdi prostedi,
coz bude mit za nasledek zanikterych zemid¢lskych podnika. Z hlediska struktury vyuziti
ploch miZeme o&kavat dalsi Ubytky orné a z&dslské pady, nebolesko (a okres &ar nad
S4dzavou neni vyjimkou) m& ve srovnani se sousednimi¢rmémpodobnych grodnich
podminek stale vyssi podil obou kategorii. Poroste také podil lesnich a zagavmpioch,
ato mj. i diky podpée tiznymi programy éskée viady.

Ctvrta faze transforméniho obdobi z&ina rokem 2012, kdy bude uvomérh se
zemsdélskou pudou.Cesti farmé budou moci éekavat plnou podporu na Grovni ostatnich
zemi EU. Po tomto roce by seéla stabilizovat krajina i cely agrokomplex. Novy agr
komplex by nél predstavovat nikoliv uzaehy, ale otekeny dynamicky systém pruzné

reagujici na globalizai impulzy, zejména impulsz EU.
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Schéma transformace zemédélstvi Ceska (upraveno dle BIGIK, JANCAK 2005)

Obr. 1:
LEGENDA
procesy
1990 statni stathy JZD sarnostatné anrokomplei
hios podafici ralnic :l
AT ¥
;E.S - Zmena dotaci == ekologizace Zemeadélsty
i - privatizace & restituce
- Zmeny struktury krajiny dand use)
- pokles intenzity Zemadélstd, pokles spotfely zem: produkid
/ “ \ \
10995 statni podniky ohchadni spolet, zemedelska samostatné
sroo i oas druzstea hios podafici ralnici
- pokratujicl restituce
% - presuny (nekdy Fradikalnh wznamu jednotlivech forem zemedélste
Bt - regionalni diferentiac e struktury a specializace zemedélskych podnilkd (to diky dotacim)
: - hévrat dhard
5 - st podil trealich travnich porostd ve strukiufe zemedéls. pldniho fondu == dotace LFA, AED
- programy podpory Mze, MZFP, MR
- suburbanizace, promyslove zany a skladove budowy
- Zvatsovani vivy diferencialni renty
2004 spalednosti gkciove Zemedeélska samostatné
5 rao. spoledénost druzstva hios podafici farman
@ - nardst viivy diferencigini rents
r -wuliv dotaci EL
i - pokles rozlohy orne a zemadelske phdy (asi 0 10%): nardst rozlohy trealich traxnich porostd
[t - nowe vazhy mezi farmarni, mez farmarmi o wkupen, mezi farmami 8 Zpracovateliimi. ohchod)
-wlivy internacionalizace 2 glohalizace
2012 spolecnosti akciove zemedelska samostatne
5 ra. spoletnost druzstea hos podafici farmaf
§ \ \ / /
>
2 7 - uvnlnéni trhu se zemédélskou pldou frzickym osobdm, vietné zahraniénich
=k - ylivy internacionalizace a globalizace
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3 VYMEZENi ZAJMOVEHO UZEMI

Okres &'ar nad Séazavou je rozlohou ndgitn z 5 okres kraje Vysa@ina, nachazejici
se v severovychodnim cipu tohoto kraje, sousedici s okresyckavliBrod a Jihlava na
zapad¢ s okresem febk na jihu, s okresem Brno-venkov na jihovychosi®kresem Blansko
na vychodéa s okresy Svitavy a Chrudim na severu.

Okres 4rar nad Sazavou prold poslednichiech letech jisté tzemni 2my. Jednak
od ng preSlo k 1.1. 2005 dle zakorka 387/2004 Sb. dohromady 24 obci, tj. celkem 38.k. U
do Jihomoravského kraje (tj. do okresu Brno-venkov, obr. 2), jednaknk pibyly k 1.1
2007 dvek. 0. z okresu flebié (Oslavitka a Tasov) a k.u. Mazéko z okresu Jihlava (tab. 1).

Byvalych 24 obci okresud&r nad Sazavou (celkowoiilo ptes 7,7 % rozlohy okresu
Zdar nad Sazavou) se od jnedtrhlo na zakladévlastniho rozhodnuti, zejména kvili
vyznamneé dojidce jejich obyvatel za praci do TiSnova nebo Brnaotienohli z&it naplno
vyuzivat sluzeb IDS JMK, navic proénbylo zn&né nepohodinéreSit administrativni
problémy ve vzdaleném okresnim, resp. krajské&sthijejich seznam viz jpioha ¢ 2).

Obr.2  Uzemni zmény hranice okresu Zdar nad Sazavou k 1.1.2005 (pfevzato z VESELSKY 2006)

[ ] okres Zdar nad Sazavou

dzermi ad 1.1.2005 pod spravou
|:| Jihomaravskeho kraje
(okres Brno-venkoy)

e whrana sidla

Fdar nad Sazavou Mowva Meésto
. na Moravé
L

Bystfice nad Pemstejnem

Yelke Mezifici

Yelks Bites
L]
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Téchto 24 obci o odliSnou strukturu ptdniho fondu, jak jgepmé z obr. 3 (&&st&né

i z piilohy ¢. 2), navic ndlo i odliSnou strukturu zeddélské puady, kde vyznami& procento

z celkové zerxdélské pudy zaujimaly sady a zahrady. Tato oblast nEnp&jSi klimaticke
podminky (niz8i nadmeka vyska, orientace svaht na jih) nez zbytek okredér Aad
S4zavou, a i diky tomu je tragiim producentem sadbového ovoce. Sady zde maji m;.
i vyznamny krajinotvorny raz. V této oblasti neprobihala transformaceédstvi po r. 1990
stejnymi procesy jako u zbytku okresd’@r nad SazavowESELSKY 2009, proto nebyla tato
oblast o rozloze @is 11 580 ha zahrnuta do Uzemi, které je v téta pcanoceno. DalSim
neménédilezitym faktorem, pro& obcemi (dnes jiz patimi do okresu Brno-venkov) dale
nepracovat vramci okresudAr nad Séazavou (tzn. vramci zdmového Uzemi) byla
kompatibilita jednotlivych dat, kdy se do celkového land ugedpl.1. 2005 tyto obce

nezapoéavaly.

Obr.3  Rozdil ve slozeni struktury pddniho fondu odpojenych obcich a zbytku okresu

Zdar nad Sazavou k roku 1989 (pramen: Udaje katastru nemovitosti Zd'ar nad Sazavou)

Ooarnd plda W lesni poz ermek

Oz ahrads Wzastavéns plocha

O ovacny Sad W vodni plocha

OTTP O ostatni plocha
24 obci pipojenych k okresu 171 zbylich obci okresu
Broo-venkay 1.4, 2004 Zodr nad Sazavou

Podobna je situace i vipadénove piibylych obci z okresu fEbi a Jihlava, které tvor
zanedbatelné procento (konkrétrmecelych 1,7%) z celkové rozlohy okresu, a proto
i zdavodu moznych komplikaci (napstruktura pady p#d r. 1993 neni elektronicky
zpracovanda, proto se tyto Udaje nachazi pouze na katastralnim pracovigbicy Tesp.
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v Jihlaw) nejsou zahrnuty do zajmového Uzemi. Strukturahepiudniho fondu viz tab. 1
aobr. 4.

Tab.1  Struktura pddniho fondu nové pAipojenych k. U. k okresu Zdar nad Sazavou k 1.1. 2007

orna zahrady lesni vodni | zastavéna| ostatni Celkemn
lnazevk. .| | puada a sady TTP ada (%) plocha plocha plocha (ha)
(%) (%) @) |P (%) (%) (%)
MeziFicko u 31,37 0,69 9,91 49,10 0,90 0,70 7,34 | 884,7351
Jihlavy
Oslavi ¢ka 44,31 0,67 11,28 33,22 3,53 0,88 6,10 419,4053
Tasov 55,82 1,79 6,79 26,32 1,22 1,12 6,95 1370,8462

(pramen: Udaje katastru nemovitosti Velké Mezifié)

Obr. 4  Struktura pddniho fondu nové pfApojenych k. G. k okresu Zdar nad Sazavou k 1.1. 2007

(pramen: Udaje katastru nemovitosti Velké Mezifici)

O orna puda

O zahrada + sad
OTTP

B lesni pozemek
B vodni plocha

B zastavéna plocha

O ostatni plocha

Uzemi, kterym se dale zabyva tato prace je tedy vymezeno jako akiendd Sazavou
s hranicemi k 1.1. 2005, bez obci Miézko u Jihlavy, Oslawika a Tasov.

V zajmoveém Uzemi, jemuz sene tato bakai&ka prace je tedy dohromady:

171 obciv 298 k. (. na celkem 155 594 ha (= 1 559,£kpiidy.
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4  ZMENA STRUKTURY PUDNIHO FONDU (LAND USE)

Vyuziti pady, struktura pudniho fondu, je dulezitym ukazatelem ekonomického
aekologickéeho potencialu daného uzemi.éagve struktug padniho fondu jsou vysledkem
vzajemneho pusobeniipddy a spolénosti, nicméndve sledovaném transfordrdm obdobi
jde spiSe nez o zmu fyzicko-geografickych podminek o vliv prém spol€nosti
aekonomiky na vyuzivani padniho fondu. Nejde jen o samotny vliv n&d#skou prvo-
vyrobu, ale zejména o vliv na raz celé krajiny, jejiz management dbybyn cilerg tizen
(pomoci legislativy, dotaci) kjejimu trvale udrzitelnému vyuzZivamamMpPL 2001;
JANCAK 2003; KABRDA 2004; BLIK, JANCAK 2005).

Jak bylo jiz uvedeno v kapitole 2.1, celkova struktura pudniho fondu zaznamenala vyraznou
proménu prag v transformanim obdobi. Za poslednich 18 let se struktura pudniho fondu
zmeénila tak vyrazng jak jeSt nikdy v takto kratkéntasovém obdobi necelych dvou dekad —
snad pouze s vyjimkou situace v pov#dém pohrarii (KABRDA 2004; BICIK, JANCAK 2005)).
Jednim z nejviditelrj8ich projeva &chto pronén jsou zmdny ve vyuZiti ploch (land use).

Na zaklad¢analyzy stavu a zén land use se pak mohou vymezit, regionalizovatiBple€

oblasti s peévladajici strukturou puadniho fondi oblasti, kde doSlo v gbéhu transformace

u tohoto hlediska k obdobnym prodes.

4.1 ZEMEDELSKE VYROBNI OBLASTI A PODOBLASTI

Veskera puda v €ské republice je evidovana, nebpéntddstvi ma v &skych zemich
tisiciletou tradici a jiz odpradavna se postupievuji snahy registrovat pudu zejména pro
Gcely vypodu dani, odvodu, evidence majetku atd. (dnes — katastr nemovitesd je
vyuzivadna celou spaleosti k nejizngsSim aelim (hospodgeni, zastavba atd). Paklize je
pida lokalizovana wiznych pfrodnich podminkach (ma lepSi/horSiegpoklady pro
zemedelské vyuzivani), které ji zvyhodnuji nebo naopak handicapuji oproti ostatnim tzemim,
je nutné veSkerou zewkilskou padu rozdét do podobnych regiond, kde jsou podminky pro
zemedélské hospodani relativnéstejné (a umatuji péstovani obdobnych plodin). Za minu-
lého rezimu byla ze#délska pida rozdéna podle mnoha kritériiGOTZ, NOVOTNA 1995;
BICIK, JANCAK 2005):

« dor. 1952 (jiz z dob 1. republiky) byla zédglska pudatlenéna doétyt vyrobnich oblasti

(fepdaskd, obilnéskda, obilnésko-bramboréskd a picnin&gka), zakladni jednotkou byly
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tehdejSi soudni okresy. Regionalizace byla provedena pédéeimpich podminek, méné
se vSak bral fetel na ekonomické hledisko pudy (poloha Uzemiiwigznamnym
strediskam spageby),

« Vletech 1952-1958 byly vytvefiy na zaklad&omplexniho vyzkumu ptodnich, ale

casténé i ekonomickych podminek pro zeédelstvi ¢tyti tzv. vyrobni typy— zde byla
sledovana kritéria klimaticka, fenologicka (tj. sledovéasového pibéhu periodicky
opakujicich se Zivotnich projevu u vegetaceyedevsim pudni (padni typy i druhy), dale

I ekonomické aspekty — zastoupeni orné puady atd. Vyrobni typy proto nemusely kopirovat
vyrobni oblasti (byly i jinak nazvany: kukighy, repasky, bramborésky a horsky). Dle
téchto vyrobnich typa byly w&inou utovany plodiny vhodné kgstovani,

+ Vvletech 1959-1967 seiahto vyrobnich typa pouzilo na vymezenitipgakladnich

vyrobnich oblasti(kukufi¢cnd, fepaska, bramboi&gka, brambori&ko-ovesna a horskda)
ajedenacti podoblasti. Nicméng téchto tech vySe uvedenych soustavach byly vysoce
generalizovany prodni podminky,

« proto byl koncem 60. let zpracovan novy systém &kifakych pifrodnich oblasti (dle
dlouhodobych ekologickych charakteristik, zejména pak k vhodnostoyéni hlavnich

zenmedelskych plodin), a to ve 14 zefelskych pirodnich oblastecfzentdélské pfrodni

oblasti nizinné teplé, nizinné, pahorkatinné, vrchovinné),

+ v 80. letech doSlo k vymezeni novych zeliskych vyrobnich oblasti dle BPEJ. Tato
soustava upravuje (nikoliv nahrazuje, tzn. vSechny zde popsané klasifikace jsou pro tuto
dulezité) difvejSi vyrobni podoblasti, zachycuje klimatické, puadni, reliéfové podminky
zemsdélské vyroby, dba téz ekonomickych charakteristik.etz jsou zEazena do
produkénich tid zeneddlské pudy Nejlepsi pila méa index 100 (CR n&teré k. U.

okredi v Podyji a v Hornomoravském a Dolnomoravském uvallg zaklad&oho bylo

vyclenéno 42 bonitnich ifd, kdy I. ¥ida ma index 96, dalsi se snizuji vzdy o 2.

Pojmenovani zerdélskych vyrobnich oblasti vychazi z jiz vzitého néewi (viz vyse).

Kazda vyrobni oblast séleni do ti az Sesti podoblasti na zaklabédového hodnoceni

produkii schopnosti pad.

Noveé zengd¢lské vyrobni oblasti a podoblasti nahrazuji starénéilské vyrobni

oblasti z roku 1959, byly zpracovany VUZE v roce 1996 na zakigdiedka bonitace
zemsdélskych padCR (v 80. letech), jejich ocené podle vyhlasky M. 178/1994 Sb.,
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a vyhlasky MZeCR ¢&. 215/1995 Sh. P vymezeni ZVO bylo ghlizeno i k transformenim
zmeénam, ke kterym doslo v zewmkIstvi v obdobi 1991 — 1995.

.Zemedeélské vyrobni oblasti (ZVO) a podoblasti charaktejiizayrobni podminky
a vyuziti zentddského padniho fond€R z hlediska pudnklimatickych podminek Gzemi
bez ohledu na administrativni hranice vysSich Uzemnich celki (gkregiond). Tato
kategorizace Uzemi vytkatiidici zakladnu katastralnich Gzemi a 2diskych podnika
v nich hospodadcich. Slouzi pro ly zengdélské statistiky pro srovnavaci hodnoceni
podnikatelskych subjelt analyzy jejich produtnich a ekonomickych vysledka a k tvorbé
aovétovani Giznych cenovych a jinych ekonomickych digaii, jakozZ i praeSeni zakladnich
opafteni regionalni politiky v zesuélstvi“ (zakon 334/1992 Sb., o ochram&nedélského
padniho fondu).

Soustava novych ze¥délskych vyrobnich oblasti a podoblastieni zengdélsky

vyuzivané tzemi €ské republiky do givyrobnich oblasti a do 21 podoblasti.
Z hlediska agroekologickych a ekonomickyclegipokladi Uzemi jsou vymezeny nasledujici
zemedelskeé vyrobni oblastiqOTz, NOVOTNA 1995:
zentdélska vyrobni oblaskukufiéna (s ozngenimK), typ kukuiéno+epdasko-obiln&sky,
vyskytujici se na rovinach a mira¥lnénych terénia do 200 m n. m.,
zerédélska vyrobni oblastepaiska (s ozngenimR), typ fepasko-obilndsky, tento se vy-
skytuje podobngako kukuiéné na rovinach a zvimgch terénech (zpravidla do 350 m n. m.),
zenedélska vyrobni oblasbbilna¥ska (s ozngenim O), v CR nejroz&iendsi (pies 25 %
vymery zemedeské puady), vhodna pro obilovinyiepku, pechod mezi oblastepaskou R)
aoblasti brambot&kou (B),
zentdélska vyrobni oblasbramborarska (s ozn&enim B), typ bramborgsko-obiln&sky,
vyskytujici se na pahorkatinach,
zentdélska vyrobni oblaspicninarska (s ozngenim P), typ picnindésky s vyskytem na
vrchovinach s rozhodujicim za&enim na chov skotu.

ProtoZe ne vSechny vyrobni podoblasti jsou v okredér shad Sazavou zastoupeny,
budou v podrobn&im popise (viz niZze) objasmg¢ pouze ty zewrdélské vyrobni podoblasti,
které se nachazi ve vymezeném Gzemi okre$ér fiad Sazavou. Z obr. 5 je patrné, Ze
zenedelské vyrobni podoblasti kopiruji fyzickogeografikobarakteristickou skladbu reliéfu
vymezeného Uzemi, tedy Ze picrisi@® podoblasti jsou pvaznév severnicasti okresu,
naopak podoblasti brambdské (B1l) se nachazi v rovinatém reliéfu na jihovgkhatd.

(podrobna regionalizace v kap. 4.2)
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Pozn.: obiln&ska vyrobni podoblast je vymezena ki@fych k. G. byvalych obci okresu
Zdar nad Sazavou, které se ov3eripgifly k okresu Brno-venkov, nejsou proto séstf

vymezeného Uzemi (kap. 3), nejsou tudiZz v dané&tugahrnuty.

Agroekologicka a ekonomick& charakteristika zerédélskych vyrobnich podoblasti
nachazejicich se v okresedar nad Sazavou yymezeni upraveno deJzE 1996

Zemédélské vyrobni podoblasti bramboraiské

B1 — zahrnuje Uzemi v mirnteplém a vihim klimatu, pgvaznév nadmogké vysce 400 az
550 m. Terén je if@vazné mirn¢ zvinény s malou horizontalni a vertikalrilenitosti
(sklonitost do 8). Prevazuji pady s gmeérnou produkai schopnosti, vhodnych progtévani
obilnin, krmnych plodin atrepky olejné, avSak nejvhodgé pro p&tovani konzumnich
brambor. Jsou v ni zastoupenyepdzné k. U. s pamérnou Uidni cenou ze#uaélskych
pozemkii vy$&i nez 5,-#m?. Produkai schopnost pad je pmérna nad 50 bodi. Na celkové
vymeie zengdelské pudy (R se podili 1,9 %.

B2 — zahrnuje Uzemi p¥azné v mirné teplém, vihkém a mirnéchladném Kklimatu
v nadmoské vySce 400 a 550 m. Terén jeeydzné mirng zvinény a clenity, s pomdrné
nizkym zastoupenim ¢l svazitych (do 7 sklonitosti). Rstebni podminky jsou jeSt
nadpiimérné pro ps&tovani konzumnich a sadbovych brambor a slpbdpfimérnymi
podminkami pro pstovani obilnin, krmnych plodinigpky olejné. Jsou v ni zastoupeny k. U.
s praimérnou Giedni cenou zetddlskych pozemka v rozmezi 4,- aZ 5,M?. Produkéi
schopnost pud je v rozmezi 44 az 50 bodu. Je vyraastoupena v okresech BeneSov
u Prahy, Pelhimov, Jindichav Hradec, Tabor, Hawkav Brod, Uherské Hradigta Zi'ar nad
Sazavou. Na celkové vyire zenéddlské pady VCR se podili 6,0 %.

B3 — zahrnuje Uzemi pkazné v mirn¢ teplém, vihkém a mirnéchladném klimatu,
v nadmoské vySce 400 az 600 m. Terén je vyraZiahity, s vySSim zastoupenim vyrazné
svazitych ptd (do 12sklonitosti). Rstebni podminky progstovani brambor jeStdobré. Pro
péstovani obilnin, krmnych plodin &pky jsou podminky az podpnérné, ve vysSich
polohach vhodné i pro len. Jsou v ni zastoupeny k. Guasdonou Gedni cenou zetd
dalskych pozemkii v rozmezi 3,- aZ 4,&M?. Produk#i schopnost pud je v rozmezi 36-44
bodu. Je zastoupena v okresedtibRam, Strakonice, Pelinitov, Klatovy, Jihlava, Tebi
aZdar nad Sazavou. Na celkové wim zentdaské pudy (R se podili 6,2 %.
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Zemédélska vyrobni podoblast picninaska

P1 — zahrnuje nejproduktivigi cast picninéské oblasti v mirnéchladném az chladném
klimatu, v nadmagké vysce nad 600 m. Teréncjenity se stedni svazitosti (sklonitost az do
12°). Jsou v ni powrrné piiznivé pstitelské podminky pro stovani sadbovych brambor
alnu. Jsou v ni Zazeny k. 0. s @imérnou Uidni cenou zeddélskych pozemku wvSi nez
1,50 K&/m?. Produk&i schopnost pud je % neZ? 34 bodd. #vazné je zastoupena
v okresechCesky Krumlov, Klatovy, Usti nad Orlici, Bruntal, Sperk a Frydek-Mistek. Na
celkové vynire zenkdélské pady (R se podili 5,4 %.

P2 — zahrnuje Uzemi pkvdZznév mirné chladném a chladném klimatu, v nadsi@ vySce nad
600 m. Terén je zpravidla seatini vertikalni a horizontalrenitosti (sklonitost az do 2y
Pestitelské podminky pro inu zenddélskych plodin jsou pod@mérné az nevhodné. Jsou
v ni z&azeny k. U. s gimérnou U&dni cenou zesd¢lskych pozemki v rozmezi 1,- az 1,50
K&/m?. Produk#i schopnost pid je v rozmezi 26 - 34 bodi.. Na celkovéskgmentddls-
kych pad (R se podili 3,4 %.

Obr.5 Zemédélské vyrobni podoblasti v okrese Zdar nad Sazavou dle metodiky VUZE 1996
(Pramen: ahrnné hodnoty druhu pozemku k 1.1. 2007)

Vyrobni podoblasti
I bramboraiska B1
- bramborarska B2
I bramboraiska B3
|:| picninarska P1
- picninnaiska P2
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4.2 CELKOVA CHARAKTERISTIKA ZM ENY PUDNIHO FONDU

Padni fond je definovan jako ,plocha zemského povrantité jednotky“ (statu, kraje,
atd.) (BICIK 1982). Podle zpusobu vyuZiti se ld®a padu plodnou, kterou tviozenedélska
pada, lesni plocha a vodni plocha, a pudu neplodnou, kterol Zzastavéa plocha, skaly,
poust a ostatni. Zewud¢lska pada tvaoi tzv. zengdélsky pudni fond. Do zewu¢lské pudy
jsou pak z&azeny orna fda, chmelnice, vinice, zahrady, ovocné sady, trirakni porosty.
Chmelnice,vinice, zahrady a ovocné sady jsdkdpdéez spojovany do skupin trvalych kultur
(BICIK, JANCAK 2005). JelikoZz chmelnice ani vinice nejsou v okresBaZ nad Sazavou vibec
zastoupeny, v nasledujicich definicich nebudou uvedeny. V8echny druhy padniho fondu (tzn.
zemedelského i nezerdélského) jsou porrné slozit definovany v zakongvyhlaskou
zakonad. 344/1992 Sb. o katastru nemovito6R a normouCSN 73 0401), proto jsou
uvedena zkracenou formu:

Orna puda — zengdélsky obhospod@vana pidla, na které se ptuji v pravidelném
dedu zenddelské plodiny a ktera neni travnim porostem.

Zahrada - ohrazeny pozemek pro gi®vani fiznych rostlin, a to jak pro vyZivu, tak pro
estetickou uzitkovost.

Ovocny sad -zahrada osazena stromovim nebdéi kespodéského nebo estetického
vyznamu (aleje atd.),

Trvaly travni porost (TTP) — souvisly porost s pizahou travin uweny k spasani nebo
vyrobé sena, ppadnétravni senaze, fiiemz mize byt nejvySe po uplynuti 5 let na obdobi
jednoho roku rozoran zaéleém zurodnii. (pozn.: TTP byly p#d rokem 2001 rozliSeny na
louky a pastviny).

Lesni pozemek— pozemek s lesnim porostem a pozemek,hohdyly lesni porosty
odstran&y za U&lem jejich obnovy, lesni fisek a nezpevmé lesni cesta a pozemek, na
némz byly lesni porosty dasnéodstranély na zaklad¢ozhodnuti organu statni spravyies

Vodni plocha— pozemek na kterém se nachazi stojatd nebo tekouci voda, zaokf
plochy

Zastavba— Zasta¥nou plochou se rozumi plocha ohr@ma ortogonélnimi gmety
(tzn. pravouhlé, kolmé na sebe) j&ibo lice svislych konstrukci vSech nadzemnich qutidl
do vodorovné roviny (pozn.: etnédvor a stavenit)

Ostatni plochy — vSechny ostatni plochy, které zahrnuji silnice a ostatni komunikace,
zela, manipul&ni plochy, neplodnou pudu.

(dle www.agroporadenstvi.com; www.vugtk.cz/slovnik; www.mzg.cz
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P¥i sledovani regionalnich rozditransformanich zngn ve struktu¢ zengdelské pudy
je nutné vychazet z faktu, Zem mensi tzemni jednotky pro takové srovnani pomngjetim
veétSi regionalni rozdily budeme registrovat. To jeladiki geograficka zakonitost, ale v tomto
ptipad¢i fakt, Ze vyvoj jednotlivych kategorii ploch jevagély na cel&ad faktori (prirodni,
ekonomické, socialni atd.), které jsou v tak rozlehlém tzemi, jako je oli&@srnad Sazavou,
siin¢ odliSné. Vysledky budou proto vipadé hodnoceni za okres, obce a katastralni tuzemi
vykazovat mezi d&mito Uzemnimi jednotkami ztaou miru diferenciace B(CiK,
JANCAK 2005). V okrese @'ar nad Séazavou proto byla jako zakladni sledovatadigckeé)
jednotky zvolena katastralni uzemi, protoZe jsou to nejmensi Uzemni jednotky, pro které jsou
dostupna komparativni data. JelikoZ se rozloha kazdého k. U. za sledované obdobi (tj. let 1989
a 2005) nize vlivem uplatované metodiky geni mirnézmenit, ale v pouzéadech desitek
m? (napt k. 0. o rozloze 100 ha je 100°mpouze 0,01 %), jedna se o jednotky srovnatelné.
Navic v sledovanémcasovém obdoni nedoSlo kgstinim Uzemi mezi jednotlivymi
katastralnimi Uzemimi ve sledovaném Gzemi.

Jestlize postupujeme metodou absolutiiskl, I1ze sledovat zémy na. pii zastoupeni
plosné¢ nejrozlehlejSiho typu vyuzivani pozemku (tj. ktéyg vyuzivani pozemku je v daném
K. U. nejvice zastoupen, ten je v mapazorné). ProtoZze ve u8in¢ z k. U. n&l jeden typ
vyuziti pozemku jak v r. 1989, tak v r. 2005 zastoupeni z vice jak 50 #hilarse tato cha-

rakteristika pouze minimaln& celkovych 298 k. U. doslo ke Zn€ pouze v 7 k. U (obr. 6).

Obr.6  Nejvyuzivanéjsi druhy puodniho fondu v jednotlivych k. G. v okrese Zdar nad Sazavou

(pramen: uhrnné druhy pozemkd z r. 1989 a 2007)
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Bylo tudiz vhodné zvolit pro analyzu jinou metodu, kdy jako nejvijgdrse ukazala
byt kartograficka metoda vyuZivajici kartodiagramy (tj. vygdicelé struktury padniho
fondu v jednotlivych Uzemnich jednotkach vjednom konkrétri@asovém horizontu).

V mapovém vyjateni by bylo nesmysiné pouzit kartodiagramy pro jédréok. U. (na mapu
by se neveslo vSech 298 kartodiagigmudiz byla pouzita metoda regionalizace Uzemi do
vétSich tzemnich celkua (celkem 12).

Pfi regionalizaci byla pouzita dvkritéria. Prvni, podstatj@ bylo rozdéeni dle
vyrobnich podoblasti (kap. 4.1, obr. 5), &itmu mirou generalizace. Druhé kritérium bylo
zvoleno tam, kde byly identifikovany stejné vyrobni podoblasti. Zde byl uplatkétérium
krajinn¢ ekologické (zejména kritérium rozdilnych krajinnyahnozaik). Tato kritéria
regionalizace byla zvolena jednak s ohledem na sloZzemvahijici druh pozemka, ktera se
za poslednich 18 let nezmila, a jednak s ohledem na charakter krajiny (rzaitcod dalSich
uvazovanych kritérii regionalizace, jako napelikost a rozsah jednotlivych zeédglskych
subjekt, rozddeni okresu dle velikosti sidel apod.). Na mapkagtvatenych dle této
metodiky je tedy znazo#ma relativni struktura miniho fondu.

Z mapek na obr. 7 a na obr. 8 pakaz@me odvodit nkolik zakladnich zrén, které jsou
typické pro celkovou zemu struktury pudniho fondu v obdobi let 1989 a 2005 (a to jak pro
okres ZT'ar nad Sazavou, tak pro celoR)- vice viz kap. 4.2.1 a kap. 4.2.2:

. vyrazny ubytek orné ply, v 11 z 12 sledovanych uzemi (krom jihovychodistt okolo

Velké BiteSe), a to na ukor:

. zalegiovani pozemkjia to jak v oblastech nevhodnych pro 2déiskou vyrobu (ve

vySe poloZzenych lokalitdch, i kdyZ zde to neni razantnim jevem), tak zejména

v oblastech dire podporovanych pro zeiklskou vyrobu (zejména na vychod&resu,

tj. v okoli obci Vir a Bygice nad Pernstejnem, viz kap. 4.2.2),

. zatraviovani zejména orné pudy, k tomuto novému fenoménu vyuZziti krajiny §esti
zemedélci motivovani pomoci dotaci (napdle Agroenviromentélnich ogani - AEO),

. vzrist zastagnych ploch zejména v suburbani@ai zonévétSich obci, v pimyslovych
zO6nach (£&'ar nad Sazavou, Velké Méii, Svratka, ...),

. zme¢na zastoupeni ostatnich ploghak kladna, tak zaporna, souvisejici s vystavbou
novych dopravnich tahu (silnice) a maniguiéch ploch (soudsti paimyslovych zén),

. narast ploch zahradeky absolutnim n¥itku témei zanedbatelné, ale na vzhled krajiny

maji vyznamny vliv.
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Obr. 7  Struktura Ghrnnych druhd pozemkd v okrese Zdar nad Sazavou v r. 1989

pramen: Uhrnné hodnoty druhd pozemkd r. 1989)
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Obr. 8  Struktura uhrnnych druhd pozemkd v okrese Zdar nad Sazavou v r. 2005

(pramen: uhrnné druhy pozemkd r. 2005)
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4.2.1 Dynamicky land use jednotlivych drula zemédélskych pozemki
Jednou z nejvystizigich a nejkvalitngSich metod pro vyjadini relativni znmny ve
struktufe pady je analyza dynamiky prém land use. ,Redstavuje mapové nebo tabelarni
hodnoceni vyuZziti pudy ve dvodi vice ¢asovych horizontech”B(CiK, JANCAK 2005).
Dynamicky land use ma kélik cilu:
. hodnoceni zrn rozlohy utitych konkrétnich kategorii (v ffadé této kapitoly druhi
puadniho fondu, ktery je roztgn na zeradélsky a nezergdélsky — kap. 4.2.2),
. analyzu zmin celkové struktury ploch a z toho vyplyvajici progn vyvoje vyme-
zenych kategorii land use
. prostorove vyjad#ni znén a geografické zhodnoceni vyvoje danych kategorii
Pro analyzu dynamiky zén land use byla stanovena jednotna metoda, poulaadata
Z let 1989 a 2005 (pramen: uhrnné druhy pozemki), z r. 1989 pouzéne figtdobée
Prvnim krokem bylo zpracovani dat zr. 1989 do elektronické podoby (taheld@né
ptiloha¢. 1 — zpracovano MS Office Excel), poté nasledovgdoget (pro obéskupiny dat,
. zr.1989 i zr. 2005), kolik zaujima (procentudlmany druh puadniho fondu z celkove
vymeéry pozemku (pouze u kategorii z&diské pady, tzn. orné pudy, zahrad, sadi a TTP se
pocitaji z celkové vyniry zemédélské puady — tudiz se zde pracuje s dynamickou rozlohou
(vyméra zenddelské pidy se ndni, kdezto vyndra celkova nikoliv), takto jsou vysledky
presngsSi). DalSi krok spa&al ve vypodtani podilu ziskanych procent, a to r. 2005 / 89
Rok 1989 byl tedy zaklad, k tomuto roku se porovnaval rok 2005, takze r. 1989 byl vzdy
sindexem 100. Zgma k roku 2005 je tedy procentudlnim vyjdii zmény rozlohy
jednotlivych k. 0. s daty z r. 1989. Prokbéd: vypoet orné pudy v k. U. Rodia v tab.2:

Tab. 2: Priklad dynamického land use na vyvoje rozlohy lesni plochy a orné pddy v k. U. Rosicka

rok 1989 rok 2005
vym éra orné p tdy v k. 0. Rosi €ka 200,5082 ha 194,0244 ha
vym éra zemédélské p ady v k. 0. Rosi €ka 226,0262 ha 227,7136 ha
% zastoupeni orné p ady na zem éd. padé 88,71 % 85,20 %
hodnota indexu orné p Gdy kr. 1989 100 96,62
vym éra lesni p Gdy v k. 0. Rosi ¢ka 27,7382 ha 27,8335 ha
celkova vym éra v k. U. Rosi ¢ka 269,6400 ha 269,6071 ha
% zastoupeni orné p ddy na celk. vym ére 10,29 % 10,32 %
hodnota indexu lesni p ady k r. 1989 100 100,29

(pramen: uhrnné druhy pozemkd r. 1989 a r.2005)
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Intervaly byly zvoleny dle metodiky pouzivan&hé v metodice vaujici se podobnym
tématim dynamického land us@Ifik, KUPKOVA 2002; DOUCHA 2002; BLiK, JANCAK 2005),
kdy se obecngovazuji 3% zrény pudy za tér& nenenny stav (proto byla snaha ve vSech

dedovanych kategorii o interval pr&a8%).

Vyvoj rozlohy orné pady v letech 1989 a 2005

Obr. 9 Vyvoj rozlohy orné pddy v letech 1989-2005. Rok 1989 = index 100 (Pramen: uhrnné druhy
pozemkd r. 1989)
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Na mapce vyvoje rozlohy orné pady (obr. 9) fejmy ubytek tohoto typu land use,
ato celkem na 255 k. ., v celém sledovaném Gzemi je to pak ubytek na 95,11 % (stav k 1.1.
2007) ze stavu vr. 1989. Orna pida sety#ela v obdobi transformace na TTP (v okoli
Bystiice nad Pern3tejnem), pop# mensi niie na lesni plochy (na sever odrétu nad
Sazavou). Naopak menSi it je zaznamenan v jihovychodnim cipu v okoli VeliteSe.
Zde jsou vyborné podminky pro zéddlskou vyrobu (v porovnani s ostatnimi oblastmi
okresu). TTP jsou hojn¥yuzivané (ped r. 1989 nezndmé) paste¥ci, skotu atd. AvSak do
této struktury se zagdava i puda, které lezi ladem (8ihou zatravrda), takze skutmy
rozdil mezi vyndrou orné pudy v r.1989 a vr.2005 je ve skutssti jeSE veétSi BICIK,
JANCAK 2005).
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Vyvoj rozlohy zahrad v letech 1989 a 2005
Zahradni plochy jsou v transfortdrdm obdobi hojng zakladany, stavajici roz&i-

vany a nejsou ve ¥ mie ruseny. Jak je vyjadho na mapce (obr. 10), zahrady jsou &ojn
zakladany v okoli viSich sidel, coz souvisi s suburbanizaci, kdy lt&jicmit u svého domu
velké zahradni plochy. Samovyrobni funkce zahrad je ovSem miltié€ovana (je levn&i
aproto i lepSi nakoupit zeleninu, ovoce v obchodiétizci, nez si je vypstovat doma) na

ukor rekre&ni funkce zahrad.

Obr. 10 Vyvoj rozlohy zahrad v letech 1989-2005. Rok 1989 = index 100 (Pramen: Uhrnné druhy
pozemkd r. 1989)

Vyvoj rozlohy ovocnych sadi v letech 1989 a 2005

Ve vice jak v poloving. G. (konkrétnév 187 k. U.) nejsou sady vibec zastoupeny,
atak tvoif pomsrné zanedbatelnogast rozlohy okresu &ar nad Séazavou (iizné 0,1%
k 1.1.2007; blize jsou zastoupeny ve vychagsti okresu), proto nema vyznam se jimi blize
zabyvat. Z celkového vyvoje Ize konstatovat, Ze jejich rozloha ubyva (na ukor TTP anebo
ostatnich ploch). V nejblizSi dolse da ale akavat zvySeni, a to z davodu podpory jak sadua
jako vyrobnich pozemkitak z divodt podpory AEO (Agroekonomickych deat), kdy se
v podhorskych oblastech (kam podle metodiky AEGigabkres 4Far nad Séazavou) budou

podporovat ekologickeé sady.
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Vyvoj rozlohy trvalych travnich porostua v letech 1989 a 2005

Z piemeny orné pudy na trvalé travni porosty se stal v transfonina obdobi
fenomén — tento jev je sice sledovany v celkem 126 k. u. (obr. 11), av8ak na celkové
rozloze sledovaného GUzemi je TTP vr. 2007 o 0,8 % vice nez vr. 1989. Navic je nutné
piipocist neobdivanou ornou pudu, kterd se zatravni sama (zde je ale otazkolik s
tyto TTP hospod&ky vyznamné), také pudu ornou, kterd je sice TTP, ale jeji nedbali
vlastnici stale jestnenahlasili zranu ve struktug zengdélského fondu). Celkovése vice
zatraviuje v okoli vtSich sidel (rekreace formou prochazek, ruSeni ZDvé&&ich sidlech)

av oblastech s vy35i nadnséidu vySkou (tj. tam, kde ubyva ptda ornd).

Obr. 11 Vyvoj rozlohy trvalych travnich porostd v letech 1989-2005. Rok 1989 = index 100 (Pramen:
Uhrnné druhy pozemkd r. 1989)
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4.2.1 Dynamicky land use jednotlivych drulia nezenédélskych pozemki

Vyvoj rozlohy lesnich pozemla v letech 1989 a 2005

Zalesiovani pozemki neni jiz tak vyraznym fenoménem v strekpitiniho fondu,
avSak i zde je podstatné, Ze lesybgiaji i tam, kde die vibec nebyly, takze &ni vyrazré
tva krajiny. Celkovébylo zalesndo o v obdobi 1989-2007 o 0,6 % vice plochy z &gm
piadniho fondu celého okresu. Zalesaébyla puda (de ornd) zejména v okoli Velkého
Meziici a tzv. ostatni plochy v okoli Byste nad PernStejnem byly tézepedeny pod lesni
pozemky. Ve vi&in¢ okresi byla vSak situace t&finenenna (rozloha v 97 k. 0. v r. 2005 se

zvétSila pouze 0 1% ze stavu v r.1989; viz obr. 12).

Obr. 12 Vyvoj rozlohy lesnich pozemkd v letech 1989-2005. Rok 1989 = index 100 (Pramen: Ghrnné
druhy pozemkd r. 1989)
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Vyvoj rozlohy zastawnych pozemki v letech 1989 a 2005

Suburbanizace je jevem, ktery se véSvdnie vyskytuje az po r. 2000, tzn. neni §est
zcela ukonén, a proto zatim nepromitl ve t¥Em nefitku do zmény struktury
nezentdélského padniho fondu. AvSak paklize je realizovana nova déastadde se to na

ukor orné pudy. Nejvice fi¥ylo zastavby v okoli w&ich sidel a v k. 4. mensSich obci, které
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jsou v blizkosti ¥tSich sidel. Naopak vyrazgé ubytek zastawdych ploch je pozorovan
pouze v 20 k. U (obr. 13).

Obr. 13 Vyvoj rozlohy zastavenych pozemkd v letech 1989-2005. Rok 1989 = index 100
(Pramen: ahrnné druhy pozemkd r. 1989)
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Vyvoj rozlohy ostatnich ploch v letech 1989 a 2005
Ostatni plochy vi&inou pibyly (bylo jich v r.2007 o 7,1 % vice nez vr. 1984 to
z vySe popisovanych dbdu (kap.4.2.1), ale zejména v souvislosti s&mm paramefr a

kritérii, co miZze a nesmi byt povaZzovano za ostatni plochy. Dal§znamnym faktorem je
absence kontroly po r.1990, kdy se jiz tolik nekontrolovalo, kter4 plocha je a neni
klasifikovana jako ostatni. Nejt& Ubytek byl v okoli Bysice nad PernStejnem, nejvice

piibyla v okoli vaSich sidel, naopak tam, kde je pozemek hapi&sn#, se registruje spiSe
stagnace ostatni ploch.
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5 DOTACNI POLITIKA V OKRESE Z DAR N. S. PO R. 1990

Dnes si jiz nelze gidstavit zersd¢lstvi bez podpory statu a EU, protoZe v dneSnim
zglobalizovaném sué by ceské zersdélstvi nebylo konkurenceschopné (i kdyz to je dosud
nevyreSena otazka, ktera jeggiirétem diskuzi zejména politikia eéevsim v obdobi bliZzicich
se voleb). Diky této podper je cilenéovliviovano jak zerdélstvi samotné, tak jeho
prostednictvim i celkovy raz krajiny.

Po vstupu do EU seéeské zeradélstvi (ale icesky trh) otewlo ¢lenskym zemim,
musely se tedy najit — a stale se hledaji — cesty, jakt wspérotié konkurenci. V ramci
Spoletné zenddelske politiky (CAP) se v EU uplatu;i tii zasady ww.szif.c2):

. spoleny trh pro zermadélské produkty p spole&nych cenéch,
. zvyhodreéni produkce ze zemi Unie na ukor jgi&konkurence,
. finanéni solidarita - financovani ze spoteho fondu, do ritoZ vSichni pispivaji.

Jak je tato Spotma zenddeélska politika spoléna a stejnévyhodnéa a otewdna pro
vdechny¢lenské staty EU, bylo na k¥egnostifeteno mnoho, av3ak plati, Zze do vstupR
(a dalSich 9 zemi) do EU v r. 2004 by§ynto zemim poskytovany dotace na 25 % zrise
doto-vanych fonda, kazdy nasledujici rok byly navySovany o 5 %,a& @o r. 2007 (tzn. na
40 %), od r. 2008 se ,mlava“ po 10 %, takze v r. 2012 dosahnou dotaceed@delstvi EU
celkem 100 % z prosdku, které maji k dispozici staty pavodni EU-15. Jak bude ranoa
v kap. 5.1, mezi r. 2005-2007 nedoslo k 10w, nybrz k piblizné 18-20 % fistu platby.

Veskeré penize, které mohéerpat zemsdélci jsou poskytovany @s Statni zesuelsky
intervendi fond (SZIF), zjednoduSeneé to celostatni instituce, jejimZizovatelem je MZe,
aktera zabezpelje, aby kazdy subjekt, ktery si pozada o dotade, dptace obdrzel podle
ptislusnych podminek. SZIF roZd¢e jak dotace z CAP (pEU), ale i z ndrodnich dataich
programi.

5.1 DOTACE DLE SZIF

Dotace dateskéeho zewdélstvi (resp. do rostlinné vyroby) jsou v zasatkbjiho druhu.
Jednak jsou to platby za plochu (vSechny rostlinné komodity krom cukepxg, jednak za
mnoZstvi (pouze cukrovidepa). Dle kap. 4.1 (Vyrobni podoblasti) se okrd&iZnad Sazavou
nenachazi vapdaské oblasti, proto zde budou rozebirany pouze plzdbyiochu.

Kazdy zemidélsky subjekt hospod&i na ugitém Uzemi ma pravderpat dotace na

obhospodovani pra¢ tohoto Uzemi. Kritéria pr@&erpani &chto dotaci (které, jak bylo
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uvedeno vyse jsourerozddovany SZIF) jsou porrné slozita a nema smysl se jimi detajiné

zabyvat. AvSak je dulezité zdaraznit, Ze existuji 3 zakladni typy podpor vztattuge k pad

(dle PRIRUCKY PRO ZADATELE 2007:

« Jednotna platba na plochu (SAPS) a na ni navazujici Narodiikdeplplatby (Top-Up),

« Podpora ménpiiznivych oblasti (LFA), resp. Podpora oblasti Na0ao0,

+ Platba na pstovani energetickych plodin (EP) — tento typ dotaleeneni pistupny ve
verejné dostupné databazi, proto neni dale zming

Dotace typu SAPS je poskytovana EU a dle CAP (pro EU-10) &% wzrist z 25 %

v roce 2005 na 40 % v r. 2007 (z celkové vySe poskytované piuvodniharitn EU), ale jak
vyplyva z pilohy ¢.3, zenédélské subjektycerpajici podporu SAPS maji navySeni ne o0 5 %,
de vésinou o 10 %. Dle vyjaeni kompetentnich pracovnika ZA-PU ve’de nad Sazavou
to je zpuasobeno vysi platby za 1 ha plochy, kt@énda v r. 20072791,50 K¢/ha, kdezto v r.
2006 dnila tato sazba®212,50 K/ha, o0z je navyseni o 10%.

Dalsi instituci, kterd dopomaha z&slcim k snadngimu ziskani dotaci, a kter4 m;.
spolupracuje s SZIF je projek€esky LPIS (Land Parcel Identification Systém). Tento
geograficky informani systém je vlastngednou velkou centralni databazi, kde ma
zaregistrovany zetuélec (a paklize neni zaregistrovany, ngm dosdhnout na které
dotace) pozemek registrovany v bloku (tj. pozemek, ktegdstavuje souvislou plochu
zenmedelské pady). Kazdy tento blok je tmzen do t&i oné podpory a ze&delec (resp.
zenmedelsky subjekt) nize ihned znat vySi dotaci pro dany blok. Tyto blgkgu ugovany
geograficky, a to jednak pomoci DPZ, jedndkopym mapovanimwww.lpis.c2).

Asi 60 % zemd&ského padniho fondu vIR se nachazi (dle norem EU) \irpiing
znevyhodnéych oblastech. Proto se dlefizani viady¢. 75/2007 Sb. platba zaipidni
znevyhodnéi v horskych oblastech, oblastech s jinymi znevyldotni (dale jen ,LFA®)
poskytuje pouze na travni porosty evidované v LPIS které se nachazeji v které
z ndsledujicich oblasti (konkrétnitaaeni vymezeného Uzemi okresu - vighia ¢ 1):

— horsk& oblast typu HA (obce nebo k. U. s nadnséibu vyskou nad 600 m n. m. nebo
svysSkou 500 az 600 m n.m. a zard\ee svazitosti vySSi nez 15 % na 50 % Uzemi téte obc
nebo k. U., vySe platby v oblasti typu HA je stanovena 157 EUR na 1 ha travnicliporost

— horska oblast typu HB (obce nebo k. U. nespljici kritéria pro oblast typu HA, které vSak
byly za G&lem zachovani celistvosti horské oblasti do tétasibzaazeny, vySe platby

v oblasti typu HB je stanovena 134 EUR na 1 ha travnich igrost

— ostatni mérg prizniva oblast typu OA (obce nebo k. U. s vynosnosti zgltiské pudy

nizSi nez 34 bodu, které se nachazeji na Uzemi kraje, kterfgnwqr sphuje demograficka
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kritéria — hustota obyvatel niz3i neZz 75 obyvatef/lanpodil pracujicich v ze¥d&stvi na
celkovém potu praceschopného obyvatelstva vysSi nez 8 %, ugdleyps oblasti typu OA je
stanovena 117 EUR na 1 ha travnich pdnost

— ostatni mér€ piizniva oblast typu OB (obce s vynosnosti zewklské pidy 34 az 38 bodd,
které se nachazi na Uzemi kraje, ktery &mp@ru sphuje demograficka kritéria — hustota
obyvatel niz8i nez 75 obyv./Kma podil pracujicich v zetddstvi na celkovém pai
praceschopného obyvatelstva vysSi nez 8 %. Tyto obce nebo k. U. tahema do ostatni
meéng piiznivé oblasti za (@lem zachovani celistvosti této oblasti, vySe platmplasti typu
OB je stanovena 94 EUR na 1 ha travnich pdjost

— specifick& oblast typu S, $— tyto oblasti se v okresedAr nad Sazavou nevyskytuiji, proto

dale neni nespecifikovana.

Vsechny k. 0. v okresudZr nad Sazavou jsou zahrnuty do prvndtlt oblasti. Dale
plati, Ze do jedné oblasti dotované LFA spada pjad&o k.a., tzn., Ze veSkera z&ska
v kazdém katastralnim Gzemi v okres#a¥ nad Séazavou spada pod dotaci LFA (konkrétni
ciselné vyjadéni okresu viz tab. 3, mapowebr. 14).

Seznam Kkatastralnich Uzemitazeny do LFA je v ploze ¢. 20 k ndizeni viady
¢. 505/2000 Sb., ve zné naizeni vlady¢. 500/2001 Sb. Toto mizeni vlady se téz tyka
dotovanych oblasti Natura 2000 (pod spadovosti AOP — Organu ochriaogypi které se

oviem nenachazeji v okreséat nad Sazavouv{vw.natura2000.dz

Tab.3: Roz¢lenéni okresu Zdar nad Sazavou dle plateb LFA v r. 2005

Tvp Potet k. 0. Vyméra k. 0. Pocet k. Vvméra
HA 107 30 846,761 36 35
HB 29 4 869,022 1C 6
OA 64 17 279,802 21 20
OB 98 34 082,586 33 39
celkenr 29¢ 87 078,173 10C 10C

(Pramen: nafizeni vlady ¢. 500/2001 Sb.)

Z tab. 3 a obr. 14 vyplyva, Ze nejgévymeru v okrese dar nad Sazavou dle metodiky LFA
zaujimaji tzv. Ostatni méngiiznivé oblasti typu OB a horské mépiznivé oblasti typu HA
(tj. diky nadmogké vysce msahujici 600 m n. m. v severni poloviokresu — &'arské vrchy,

Hornosvratecka vrchovina). Tyto oblasti nejsou vhodné proéddaskou vyrobu na orné
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pude, takZze se doporuge jejich zatravinovani. Dotaci LFA e ¢erpat ale pouze ten subjekt,
ktery alespon dvakrat do roka zajisti p&m@ travy nebo alespon jednou mgcje tento
pozemek spasen. Pro zémdiské subjekty je pak nanejvys zajimava moznost yainghovu
hospod#skych zvfat, které by pak dle koncepce MZe a MZRIyntvoiit nedilnou ¢ast
charakteristického razu kulturni krajiny podhorského typu (serfadiei picninéské oblasti

na Vysodng).

Obr. 14  Vymezeni podoblasti LFA v okrese Zdar nad Sazavou (pramen: pfiloha ¢. 2
k nafizeni vlady ¢. 505/2000 Sbh.)
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Pro zlepSeni a udrZeni kulturniho rdzu podhorskych oblasti jsotndttaly pi AEO
(ti. Agroenviromentélni op#&tni). Pokud chce zemélsky subjektcerpat tyto dotace, musi
uzaviit pétilety zavazek, které se santepr¢ v piipact nespln&i podminek danych
v zavazku ruSi. NejdulezjSim organem AEO je Evropsky zeédglsky fond pro rozvoj
venkova EAFRD), pod n&oz spada SZIF, jehoZz poslanim je zejména udrZenbdru
venkovské kulturni krajiny. Této dotace ovSem vyuzivaji &iteké subjekty zejména
v pohranénich oblastech, kde neni traditeského zewud¢lstvi tak dlouhd JANCAK 2003),
nikoliv ve v&Sim metitku v okrese Z'ar nad Sazavou, ktery si stale zachovava svij agrarni

raz, by zmeny ve vzhledu krajiny jsou ztiaé (kap. 4).

5.2 UREDNI CENA ZEM EDELSKE PUDY

Jako dalSi z mnoha geografickych asfiekta jejichz zakladdze zkoumat prostorové
rozloZeni a specifika transformace zeiéstvi Ceské republiky, ale mj. i zevrubrkvalitu
pady, je Gedni cena zeddélské pady. Vybornou metodickou ipickou pro studium stavu
ceny zenddélské puady jsou publikace MZe DA — Situa&ni a vyhledova zprava“, tato
ptirucka vychézi za obdobi 3-4 let, naposledy v listop2@6 (vww.mze.c3.

Utedni cena zetéské pady je dana zakoria 155/1997 Sb. o ogevani majetku, kdy
v piiloze ¢. 19 se uvadi zakladni ceny z&skych pozemku pro 2199 BPEJ. Cena na
jednotlivych k. 0. se pak vypta vazenym pmeérem vSech BPEJ v k. 0., takZze kazdy k. (.
ma svou specifickou éiini cenu ZP. Tato cena z&iské pudy se pouziva k wisleni dan¢
z pozemku popt k stanoveni vySe sazby namu za padu a je aktualizovana kazdy rok
(MZe: PUDA — SITUACNI A VYHLEDOVA ZPRAVA ZA ROK 2006).

Pri studiu ceny zewuélské pudy je teba odliSovat mezi é&lni a trzni cenou zem
delské puady — edni cena je tvaha jednak pro vySe uvedené administrativnigiot a Ize ji
pouZit jako indikator pro srovnanfipodnich podminek (jeji fmérna cena je 5,24 #m? za
celouCR), kdeZto trzni cena je zahrnuje naipgéxponovanost k sidlu a zejména poptavku po
pidé v dané lokalit atd. (jeji ptmé&rna cena je 18,43 #m? za celouCR, co? je rozdil s
13 K&/m?). Dotace se takédi Giedni cenou a plati, Ze jakmile jeedhi cena pod 4 #m?, je
tato pada zpravidla dotovansiZe: PUDA — SITUACNI A VYHLEDOVA ZPRAVA ZA ROK 2006).

Regionalizace okresu z hlediskaedii ceny pdy odpovida v podstatrozddeni pi
vymezovani BPEJ, resp. vyrobnich podoblasti nebo LFA (porovnani obr. 5; obr. 14 a obr. 15.)
Pozn.: Ceny tedni pudy pro jednotliva k. 0. vizipgha ¢ 1
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Obr. 15: Stanovena Uredni cena zemédélské pudy za jednotliva k. U. v okrese Zd4r nad Sazavou

(pramen: priloha k vyhlasce ¢. 463/2002 Sh., o pfifazenych hodnotach zemédélské pddy)
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6 ZMENA STRUKTURY ZEM EDELSTVI V OKRESE
ZDAR N. S.V 90. LETECH 20. STOLETI

Zmeéna vyuziti pady (land use), systému dotaciedini i trzni ceny zedaélské pudy
v transform@nim obdobi s sebouip&sla i zcela nové, konkrétni 2ny do celkové struktury
zemsdélstvi v okrese @dar nad Sazavou. Vess) tyto znény obecnéodpovidaji charak-
teristikdm transformace zealstvi v Ceské republice (kap. 2.2), kdy dochazi k Gtlumu
zenedelské vyroby z mnohaieznych davodi, zejména pak z divodu uvaih&hu, importu
potravin ze zahragi, zmény poptavky, @istu konkurence atd. i3ledkem je nasledny odliv
pracovnich sil z primarniho sektoru (ij. také ze Zed#stvi) a ist miry nezargstnanosti na
venkove

Studium zrén strukturyéeského zerdélstvi v 90. letech 20. stoleti je mozné diky stati-
stickému celoplodnému zemidskému sitani, které provad Cesky statisticky fad (CSU)
pod soubornym nazvem Agrocenzus, a to v letech 1995 a 2000. &it#toi snaji vyhodu
oproti ostatnim kazdoraim <itanim, a to, Ze jdou do Urovrakredi, kdezto kazdoro®
stitani (provadné taktézCSU) po r. 2000 pouze do Urovriaji. Daldim vyznamnym
zdrojem informaci o stavu zesmstvi jsou Saeni provadda CSU kazdé 2 roky (2003, 2005,
2007) podle metodiky EUROSTATU, nazvana Strukturalnfefetv zendd¢lstvi, které na
provedené Agrocenzy navazuji (vysledky za rok 2005 byly publikovany zaiiobvest).

6.1 ZEMEDELSKA PRODUKCE

Jak je jiz uvedeno v kap. 4.2, dochéazelo v transfonina obdobi v okresedr nad Sé-
zavou k zmenSovani rozlohy orné puidy, a to ve praspeTP a nezewuélské pudy. AvSak
ve struktué vyuzivani samotné orné pudy, jakoZzto i vtpoghovanych hospotekych zviat,
doSlo k vyraznym zrinam, zejména v traghich komoditach. Paklize budeme porovnavat
zmény v letech 1995-2005 (tj¢gani Agrocenzu v r. 1995 a Strukturdini vysledkyzeare-
délstvi CR v roce 2005 podle tzemnikienéni, dleCSU — tyto data jsou souhrniz& okres
Zdar nad Sazavou ed 1.1. 2005, viz kap. 3), pak je vhodné zgenenadizgednotlivé druhy
osevnich ploch a po¢ zvitat, resp. porovnavat pouze nejvyznajahkomodity.

Rozdil mezi r. 1990 a 2005 by byl jgstatrndSi, avSak jednak nebyla dostupna data,
jednak byl tento proces zachycen v jinych pracich, zabyvajici se okre@mad Sazaovu

(VESELOVSKY 2009
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6.1.1 ROSTLINNA VYROBA

V rostlinné vyrok nastal v obdobi let 1995-2005 utlum zejménast@gni nkterych
»tradicnich” plodin, hojnépéstovanych i pgd r. 1989 (luskoviny, brambory) — souvisi to se
skutetnosti, Ze naopak obiloviny (jejichZ produkce vyrakiesla v prvni polovin®0. let 20.
stoleti), zaznamenaly mirny vzestup, zpusobeny i kvgtni, vysokovynosnymi oddami,
které se vyplati mtovat, navic na zatku 21. stol. stoupl zajem ogiévani j€mene, by na
Ukor Zita (j&men se pouziva k potravifskym (Eelaim, kdeZto zito na vykrm). Hypoteticky
(dle n&terych klimatolog) by mohlo byt za vArstem pudy osazené obilovinami teplejsi
klima projevujici se pravod 90. let.

Brambory se jiz (by v tradicni brambor#&ské oblasti) nevyplati gtovat, diky bezcelni
politice EU je vyhodngi brambory dovazet ani ne za vyrobni cenuinafPolska (a to i pro
krmné U&ly). D& se tedy akavat, Ze vyrra jak brambor, tak luskovin bude &du rékolika
dalSich let neustéle klesat. Souvisi to i s Gtlumem v Bwécvyrob&kap. 6.1.2).

Ruast zaznamenaly i dotované olejniny (pouzivané jalergické plodiny), z nicliepka
zaznamenala dity pokles, nicméngepka se nefize p&tovat dva roky na stejném n#gio
sobé. Proto sifepka zachovava své nezanedbatelné oulivkiajiny na konci jara, prakticky
neznamé pd r. 1989.

Obr. 16 Graf zmény vyméry vybranych zemédélskych komodit v okrese Zdar nad Sazavou
v r. 1995 a 2005
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(pramen: Agrocenzus 1995; Strukturalni vysledky za zemédélstvi Ceské republiky v roce 2005 podle
tuzemniho ¢élenéni)
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Tab. 4 Vyméra vybranych zemédélskych komodit v okrese Zdar nad Séz. v r. 1995 a 2005 (v ha)

obiloviny psenice zito jeémen luskoviny | brambory olejniny Fepka
celkem ozima | celkem jarni celkem
rok 1995 29 249 10 241 3640 9 380 1758 3072 5738 5166
rok 2005 31 486 11117 2361 | 11883 797 2435 5955 3995
index 1,08 1,00 | 065 | 127 | 045 0,79 104 | 077
zmény

(pramen: Agrocenzus 1995; Strukturalni vysledky za zemédélistvi Ceské republiky v roce 2005 podle
Uzemniho ¢&lenéni)

6.1.2  ZIVOCISNA VYROBA
Jestlize se bezcelni a d&né zentdelska politika EU dotyka produkce rostlinnych

komodit, u Zivo&né vyroby plati, Ze jefpmo un®rna pozadavkam trhu. Maso a dalSi Zivo-
¢iSné produkty (mléko, vejce atd.) se dovazi za cdaere ¢eSti zemidélci mohou sEzi
konkurovat. U ZivoiSné vyroby je duleZity faktor dotace Evropského ze¢tského fondu
pro rozvoj venkova (EAFRD), kteryipdpokladd omezeni intenzivniho chovu stajovych
zvirat na ukor extenzivniho spasani zatraajwh ploch. Dotace na spasani zatrawjoh
ploch jsou vyrazn&ysSi nez kdyby tyto plochyuagtaly ladem. 1 ha TTP musi byt spasan
0,2 - 1,5 VDJ (velka dob¥t jednotka) — VDJ je statisticka jednotka, kdy najiispéa krava

je kategorizovana 1 VDJ, kdeZto ovce je pouze 0,15 \FRIRWCKA PRO ZADATELE LFA
2007). Skot je mnohem naragjSi na udrzbu pipastvénez ovce (vzhledem k & nachylnosti
skotu k tiznym epidemiim — slintavka, kulhavka, BSE, apodq. vis\wtluje nadst podu

ovci, chovanych ves#s extenzivnim zpasobem (tab. 5).

Tab. 5 Pocty hospodarskych zvifat v okrese Zdar nad Sazavou v r. 1995 a 2005 (v ks)
skot prasata ovce dr tGbez

rok 1995 59 997 92 850 1064 213 990

rok 2005 57 526 87 322 2 283 175 154

index zm ény 0,96 0,94 2,15 0,82

(pramen: Agrocenzus 1995; Strukturalni vysledky za zemédélstvi Ceské republiky v roce 2005 podle
tuzemniho ¢élenéni)
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7 ZAVER

Po roce 1990 byla v tehdejSieskoslovenském hospadévi nastartovanarada
transformanich znén, které pgmenily centralnéplanovanou ekonomiku na ekonomiku trzni.
Tyto zasadni procesy vyrazatenily i primarni sektor ekonomiky (tj. zeddélstvi) — jednalo
se zejména o z#mu podu ekonomicky aktivniho obyvatelstva v zé&stvi, zmeénu
zemedélské produkce, ale také k odlisSnémuispupu k formovani a udrZovani krajiny
¢lovekem.

Tato bakaléska prace se zabyvala vice nez ekonomickymi proeesgnsformaci
zemedélstvi enviromentélnimi aspekty transformace, a tpngea znénou vzhledu krajiny
aprostedky, které by k této zémé mely dopomoci. Naslednym Senim znén jednotlivych
druht puadniho fondu (na drovni k.0.) v letech 1989 a 20016 kjisteno, Ze transformani
procesy v okrese Jar nad Sazavou vtiskly a v budoucnu praattobné vtisknou zcela
odliSny charakter krajiny.

Jednim z cil prace bylo provedeni $ehi krajiny pomoci metody land use, které
prokazalo ve w¥tSin¢ katastralnich uzemi (pdevSim v oblastech s podhorskym charakterem,
tj. v picnin&ské vyrobni podoblasti) novy fenomén zatraviiovani orrdy pue sledovaném
obdobi 0 0,8 % na celkové rozloze okresu. Vedle tohoto fenoménu je ovp&zhy jev
preneny zengédélské pidy na padu neze#délskou (formou napt zalesiovani, novou
zastavbou, nebo pro ostatniely lidské ¢innosti) — nezerdélské pidy piibylo 15 ha
(z celkové rozlohy okresu @ 1 500 ha), tj. 1 %. DalSi nemémdjimavym procesem
zvySovani vymdry zahradnich pozemku (jakoZzto imy dusledek suburbanizace v okoli
vétSich sidel) a snizovani rozlohy ovocnych sadu.

Zatraviovani orné puady na Vy&aé je zadanym ekologickym procesem, jednak
z davodu puvodni biodiverzity, jednak z davodu neekonmosti hospodi@éni ve vysSSich
nadmoskych vySkach a na padach s horsi kvalitou. Proto jsowd#aon v téchto oblastech
motivovani k zatravinovani pomoci ddétdch tituli, které vychazeji z zetdélské politiky
Evropské unie (CAP) , to se jdépiedevsim formou podpory méipeiznivych oblasti (LFA).
DalSi z forem dotaci, které zeédelské subjekty mohowerpat, jsou programy na rozvoj
venkova. Zemdglstvi je pak v okrese dar nad Sézavou (podobriak, jako v ostatnich
podhorskych oblastech) stiovano k mimoproduini funkci. Otdzkou ovSemigtava, jestli je
vynuceny utlum (diky dotacim z EU) vyhodny pro zelistvi a prvovyrobu. Mnozi

zemede¢lci povazuji mimoprodukdi funkci, kterou by réi plnit za ne tolik vyznamnou, jako
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samotnou prvovyrobu. Tyto nazory vychazeji zejména z &hkosti, Ze ve vyrobgakladnich
zemddskych komodit bylaCR (resp. tehdejdiSSR) sobstaina, av3ak jiz se nebere ohled

na fakt, Ze tato sols¢anost byla mozna pouze dikyedtému pilivu financi (na rozdil od
dnesSnich — které jsou poskytovany na hektar pudy — byly dotace v socialistickéoheiztvn
poskytovany na vynos komodit). Navic krajina byla Zddstvim niéena (rozoravani poli,
péstovani nevhodnych plodin, atd.), coz byl dalSi z dusledkt snahy staoimst v produkci
zakladnich zerdélskych komodit. NejlepSim dikazem neekologického &bitstvi

v podhorskych oblastech je zvySeni diferencialni renty v privatizovanych pozemcich po
r. 1990 (kap. 2.2, str. 17).

V bakal&ské préaci je dale zpracovano porovnamidinich cen zedaglské pudy, ktera je
nizsi ve vyssich nadmskych vyskach. VSeobegémplati, Ze paklize ma jednotlivy k. U.adni
cenu zemdélské pudy pod 4 K, je tato pada nekvalitni pro zommi¢a n€la by byt zatravrga
a dotovana (obr. 15). Vymezeniaginich cen ze#d¢lskych piad Gzce koreluje s vymezenim
zenmedelskych vyrobnich podoblasti. Trzni ceny puady jsou dany pozadavky trhu, proto se
mnohdy od cen @dnich liSi, ve &Siné piipadut jsou vysSi (az kélikanasobng

V okrese &'ar nad Sazavou transformace zeifstvi zmsnila raz krajiny, coz je
dokumentovano za#ienim rostlinné vyroby na olejniny a technické plgdilNag. repka
vyraznédominuje krajinnému rdzu nagdmu kvdna acervna, kdy se mnoha pole zbarvi do
Zluté barvy. Orn& puda jiz neni vyuzivana tasto k pstovani brambor, tatéast Vysoty
tak piestava byt tradni bramboréskou oblasti.

Bakald&ska prace by #la byt pojata jako vychodisko k praci diplomové, tpror ni
nebyly zahrnuty rikteré jiné aspekty geografie z&ddIstvi, které budou blize specifikovany
v diplomové praci — napikorelace transformace zéddlstvi v okrese dar nad Sazavou
av okolnich okresech, historie, s@shost a budoucnost agroturistiky na \Wyse,

geografické porovnani dotaci v r. 1989 a v smme dobgekologickeé zerdélstvi aj.
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SUMMARY, KEY WORDS

This bachelor thesis deals with selected geographical aspects of the agricultural
transformation which was carried out in the district dfa% nad Sazavou after 1990 (in this
year the centrally planned economy was replaced by the free market economy). From the
selected geographical aspects | evaluate the method of land use, the characterization of grants
politics (including the definition of Less Favoured Areas (LFA)), the official cost of farmland,
a shorter passage is concerned with total changing the structure of agricultural commodities.
The attention is also paid to recherche and methodology. This thesis should be a resource of
further works (e.g. graduation theses etc.). The thesis is engaged in the specifics of the
agricultural transformation in the district ofddr nad Sazavou, mainly land-ecological
aspects of the transformation, and from the geographical aspect it evaluates to what degree
agriculture has participated on the creation of landscape after 1990. The result of the
discussion is the opinion that agriculture in the district@Znad Sazavou continually stops
being an object of the basic industry, but it starts to have strong extra-production functions

which will further increase due to the non-productive function of the countryside.

KEY WORDS: agriculture — agricultural geography — agricultural transformation’ar fiad
Sazavou district — land use — land resources — Common Agricultural Policy (CAP) — Less

Favoured Areas (LFA) — official cost of farmland
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V bakal&ské praci jsou na fladé okresu &ar nad Sazavou diskutovany vybrané
geografické aspekty transformace zeiistvi po r. 1990 (kdy doSlo k pthodu od centratn
planovaného hospo#ktvi k trzné kapitalistickému hospodstvi). Hodnoceny jsou vybrané
geografické aspekty jako metoda land use, popisé¢ddfaolitiky (véetreé vymezeni LFA),
Gredni cena zewdélské pady, kratSi pasaz se zabyva celkovémnstruktury zemdélskych
komodit. Pozornost je také mgvana reSersSnim a metodickym pasazim, tato prao&laybyt
vychodiskem pro nasledujici prace (diplomova atd.). Prace se zabyva specifiky transformaci
zemidélstvi v okrese Zar nad Séazavou, zejména pak krajiehkdlogickym aspektem
transformace, hodnoti geografickym hlediskem jakou mirou seédtstvi podilelo na tvor®
krajiny po r. 1990. Vysledkem diskuze je néazor, Ze&gtstvi v okrese d'ar nad Sazavou se
prestava byt objektem prvovyroby, ale¢® mit vyrazné mimoproduké funkce, které

budou (diky podpa neprodukxi funkce venkova) dale ipivat.

KLi COVA SLOVA: zenedélstvi — geografie zewmuéstvi — transformace zefdélstvi — okres
Zdar nad Séazavou — vyuziti pady — padni fond — jednotnasdeiska politika — podpora

meng piiznivych oblasti (LFA) — tedni cena ze#aélské pudy.
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Albrechtice u Rozsoch HA 3,51 94,74 118,07 99,64 101,30 209,6121
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Bystfice nad Pernstejnem
BySovec

Cikh3j

Cerna

Ceska Cikanka

Ceska Mez

Ceské Krizanky

Ceské Milovy

Cesky Herélec

Ctyfi Dvory

Dalegin

Dankovice

Dédkov

DiviSov

Dlouhé na Moraveé

Dobréa Voda u Kfizanova
Dolni Bobrova

Dolni Bory

Dolni Cepi

Dolni Hefmanice

Dolni Libochova

Dolni Radslavice

Dolni Rozsicka

Dolni Rozinka

Domanin u Bystfice nad Pernstejnem
Domaninek

Dvofisté u Bystfice nad PernStejnem
Frankav Zhofec

FrySava pod Zakovou horou
GersSov

Habfi

Hamry nad Sazavou
Heréalec na Moravé
Hefmanov u Kfizanova
Hlinné

HA
HA
OA
OB
HB
HA
HA
HA
HA
HB
HA
HA
HA
HB
HA
HA
OB
HA
HA
HA
HA
HA
HA
HB
OB
HA
HA
HB
OA
HA
HA
HA
HA
HA
OA

1,99
3,60
3,34
1,27
4,38
1,44
1,64
1,77
1,86
1,46
1,48
0,98
2,23
1,45
3,34
3,76
4,00
3,10
1,33
3,93
3,65
2,19
3,60
4,29
3,05
3,17
3,35
2,55
1,38
2,65
1,93
4,26
1,44
3,08
2,14

100,05
97,02
89,98
84,46
95,82

100,13
97,11
96,24

2388,32

100,38
68,70
56,73
85,43
89,44
77,52

124,90
98,87
63,14

113,15
99,11
99,91

100,03
86,07
29,47
99,10

100,61

108,58
91,14
89,53
71,12
76,62
99,69

100,99
94,56
84,16

91,39
114,78
86,61
127,39
115,59
96,55
112,20
97,26
29,07
97,47
95,30
116,93
102,46
156,94
120,67
136,28
100,55
128,26
78,61
102,17
99,58
88,82
127,39
251,58
101,60
95,44
79,27
112,74
120,60
140,15
141,20
91,51
85,17
115,38
149,56

99,10
98,93
92,07
100,11
99,69
98,91
99,96
97,10
94,55
98,58
91,32
85,47
100,16
98,95
97,30
99,17
100,18
92,66
98,91
99,62
99,87
98,44
96,72
96,47
99,87
98,82
89,94
97,76
98,61
99,38
95,87
99,01
98,09
99,48
98,87

99,71

99,79
107,99
101,03
103,46
100,29
100,00
100,24

99,12
100,65
103,24
115,31
100,00
102,49
103,10
101,44
100,00
102,63
101,13
101,08

99,57
100,76
106,86
102,99
100,12
105,51
105,44
103,05
100,92
100,83
102,09

99,93
105,77
101,13
100,80

199,8836
202,7804

69,7913
213,1641
140,4316
233,4119

72,9456
724,7195

43,4001
180,9875
309,6672
198,2974
136,6372

352,304
344,9434
625,8207
115,1937
270,8912
193,1876
604,4856
218,0839
236,0443
317,3788
229,5076
333,2872
338,1581
209,8179
657,9002
561,9439
421,1391
813,0215
395,7737
321,1983
981,3796
472,9731




Hluboké u Dale¢ina
HodiSkov

Holubi Zhor

Horni Bobrova

Horni Bory

Horni Cepi

Horni Libochova

Horni Radslavice

Horni Rozsicka

Horni Rozinka

Hrda Ves

Chlébské

Chlum

Chlumek

Chlumétin

Chroustov u Bohdalova
Jablofov

Jabloriov u Velkého Mezifici
Jamy

Janovi¢ky u Bohunova
Javorek

Jemnice u Moravce
Jestrabi u Velké BiteSe
Jimramov
Jimramovské Pavlovice
Jindfichov u Velké BiteSe
Jifikovice u Nového Mésta na Moravé
Jivovi

Josefov u Rozné
Kadolec

Kadov u Snézného
Karasin

Karlov

Knézeves nad Oslavou

HA
HA
HA
HA
HA
HA
HA
HA
OB
HB
HA
OB
HA
HA
OB
HA
HA
OB
HA
HA
OB
HA
HA
HA
HA
OB
HA
OB
HB
HA
HA
HA
HB
HA
OB

0,75
3,53
3,87
3,93
3,11
1,31
4,15
2,75
3,63
3,38
3,11
2,49
1,36
1,82
2,71
1,55
1,55
1,64
3,13
2,29
2,22
0,98
2,85
4,07
1,60
1,58
4,53
1,50
3,60
1,78
3,05
1,41
1,38
1,67
3,72

96,97
91,76
95,69
103,22
90,53
106,41
97,55
79,62
95,25
90,14
99,36
87,52
94,69
106,01
99,48
88,24
93,65
97,06
98,88
86,28
75,99
90,99
97,05
98,61
92,19
72,81
93,97
98,90
95,30
68,93
99,63
99,49
99,18
96,35
97,66

109,97
109,21
131,87
95,57
109,25
94,07
100,77
124,91
112,28
92,32
95,51
111,88
106,07
92,96
104,38
132,89
123,61
102,64
97,55
132,27
151,34
104,02
99,70
91,44
119,87
124,88
122,50
89,45
101,36
145,86
91,06
86,01
98,71
120,15
113,87

99,41
96,22
99,69
96,08
98,59
99,92
98,42
92,19
99,96
95,96
95,80
98,20
94,51
99,42
100,15
99,15
99,84
100,30
98,27
99,96
97,87
97,54
98,48
96,94
99,53
99,94
98,31
97,56
97,36
100,08
98,41
97,83
99,01
99,44
99,77

101,07

96,31
100,10
100,67

99,66
100,06
100,41
105,53

99,94
100,66

99,33
102,51
101,43
101,11
100,35
107,09

99,52
101,45
100,14
100,06
102,17

99,55
102,63
108,68
100,01
103,06
108,58
117,92
109,85
100,07
105,17
101,16
102,07
101,03
100,45

634,7271
798,8839
549,1244
416,9521
268,4659

289,335
908,9062
583,3657
432,9692
538,2677
273,1335
277,4848
428,8732
382,9248

681,219
345,7667
277,4441
410,8977
241,8289
192,0635
654,6639
461,1981
255,9903
241,56892
931,0135
264,0661
416,3243
908,0186
441,5274
488,8541
219,0596
846,0535
164,0542
450,5225
568,0227




Kobylnice nad Svratkou
Kocanda

Kochanov u Stranecké Zhore
Konikov

Korouhvice

Korouzné

KosSikov

Kotlasy

Kovéarova

Kozlov u Kfizanova
Kozlov u Lesoriovic
Krasné nad Svratkou
Krasnéves

Kratka

Kridla

Kfizanov

Krovi

Kuklik

Kundratice u Kfizanova
Kundratice u Rozsoch
Kasky

Kyjov u Cerné

Lavicky

Lesonovice

Lhota u Lisku

Lhotka u Velkého Meziti¢i
Lhotka u Zdaru nad Sazavou
Lhotky u Velkého Mezifici
Lisek

Liskovec u Nedvédice
LiSna

Ludvikov u Velké BiteSe
Mala Losenice

Malé Tresné

MarSovice u Nového Mésta na Moravé

HA
HA
OB
OA
OB
HA
HA
HB
OA
HA
OB
OA
OB
HB
OB
HA
OA
HB
HA
OB
HA
OA
OA
HB
OA
OB
HB
OB
HA
OB
OA
OB
HA
OA
OB

1,09
1,53
4,08
1,01
1,21
1,75
4,97
4,03
1,00
3,75
1,43
1,20
2,95
1,70
1,72
3,81
4,68
1,53
4,17
2,34
1,85
1,76
3,38
1,94
2,00
2,85
2,20
2,01
1,69
1,44
1,22
3,68
2,61
1,11
1,61

96,44
96,93
99,67
96,70
106,08
99,02
86,37
96,13
97,36
95,23
99,07
120,24
96,00
100,08
85,38
98,38
98,35
100,90
94,47
99,80
99,75
94,90
80,09
100,73
97,92
99,33
98,71
100,02
99,46
80,79
98,21
95,96
92,22
99,79
96,52

88,17
114,16
97,71
115,87
94,42
100,85
146,14
100,94
113,60
116,50
101,30
84,94
65,90
83,43
156,65
106,72
105,26
96,40
116,68
100,83
91,87
115,35
129,75
86,40
97,98
91,15
100,42
95,48
100,62
187,80
92,68
118,56
120,10
100,21
108,83

95,65
99,20
99,26
99,50
99,16
99,44
100,34
97,09
99,65
99,62
99,65
99,76
92,38
98,88
98,55
99,51
99,57
99,91
97,57
99,90
98,81
99,54
97,91
99,43
98,25
98,25
99,00
99,52
100,06
99,26
97,23
97,41
98,06
99,89
98,88

108,73
100,30
101,24
100,02
101,35
100,31

99,92
103,11
102,63
102,18

99,86

99,96
121,12
100,71
100,26
101,20
100,37

99,43
106,49
100,01

99,98
100,89
100,92
100,05
100,06
101,27
102,68

99,91
103,70
108,99
105,11
103,19
104,50
100,00
101,14

395,0839
679,4519
656,7192
775,0022
497,6329
828,8452
1055,3439
1162,8386
409,5218
308,3006
222,8717
98,7481
537,9888
610,5337
591,2509
460,4651
467,1949
341,2797
884,4958
277,1094
685,1801
766,9304
607,5662
485,6997
618,3876
407,3908
1198,3621
704,4502
419,3127
136,8336
474,984
263,6147
255,9113
184,0577
603,8618




Martinice u Velkého Mezifici
Matéjov

Mé&fin

Mésto Zdar

Mezibofi

Michov

Milasin

MileSin

Milikov

MiroSov u Bobrové

Mitrov

Moravec

Moravecké Janovice
Moravecké Pavlovice
Moravska Cikanka
Moravska Svratka
Moravské KFizanky
Mostisté u Velkého Mezifici
Na Poustich

Najdek na Moravé

Netin

Nizkov

Nova Ves u Hefmanova
Nova Ves u Nového Mésta na Moraveé
Nova Zhor

Nové Dvory u Velké Losenice
Nové Mésto na Moraveé
Nové Sady u Velké Bitese
Nové Veseli

Novy Jimramov

Nyklovice

Obyctov

Odranec

OleSinky

OleSna na Moravé

OA
OB
OA
OA
OB
HA
HB
OA
OB
OB
HB
HB
OA
HA
OB
OA
OB
OB
HA
OB
OA
OB
HA
HB
OA
OB
OB
HB
OA
HA
HA
HA
OB
OB
OB

3,05
3,57
3,18
2,89
2,19
1,25
2,51
3,74
2,70
3,16
3,06
4,04
1,78
1,95
1,37
1,24
1,49
3,15
1,61
3,05
4,16
3,96
3,72
2,50
3,79
3,84
1,85
3,97
4,21
0,84
1,23
3,64
1,31
3,79
1,95

98,04
98,78
92,12
98,93
92,76
99,57
98,64
93,08
98,95
99,68
99,84
99,26
100,30
79,55
87,55
99,70
100,71
91,34
94,53
100,00
93,10
75,22
100,08
96,55
99,69
94,53
99,50
97,67
97,61
91,04
95,32
99,88
99,64
98,31
97,57

103,73
99,80
116,91
93,09
114,84
99,82
94,80
136,70
107,72
101,28
97,91
100,37
99,40
175,62
112,28
97,05
96,88
135,86
87,78
101,06
123,02
185,70
94,84
106,83
101,82
123,13
97,06
110,27
108,60
108,96
113,46
100,02
97,88
102,42
106,33

99,11
98,87
99,36
98,09
98,74
99,78
98,16
99,54
100,33
99,97
99,57
99,96
100,18
99,46
93,72
99,62
100,09
99,10
93,33
100,18
98,32
97,44
98,59
99,26
99,98
99,38
98,94
99,45
98,83
93,69
99,46
99,88
99,25
98,93
98,29

100,55
114,31
100,36
105,32

99,55
100,01
104,01
100,27

98,99
100,84

99,94

99,94
101,81
101,76
110,01
100,08

99,79
101,07
128,00
100,00
101,15
107,67
100,22
102,49

99,03
100,01
103,47
100,07
110,31
116,36

99,99

99,89

99,76

99,73
102,88

1516,5946
292,5118
269,7271
551,1932
415,4082

97,2777

688,443
415,2042
137,0531
365,2414
891,8128

58,8215
533,6796
252,3133
708,4853
672,0743
358,2094
324,5142
253,7079
198,4701
656,1255
368,2079

845,638
202,1793
270,4777

674,266
273,1183
542,6417
201,8609
1039,604

649,689
898,1031
346,0471
231,6267
371,4118




OlesSnicka

OISi nad Oslavou
Ondrusky

Orechov u Kfizanova
Oslava

Oslavice

Osova

Osova Bityska

Osové

Ostrov nad Oslavou
Otin u Méfina

Panov

Pavlinov

Pavlov

Petraved

Petrovice u Nového Mésta na Moravé
Pikarec

Pise¢né

Pivonice u Lesonovic
Pocitky

Podésin

Podlesi u Snézného
Podoli nad Bobravkou
Pohledec

Pohofilky u Otina
Pokojov

Polnicka

Polom u Sulkovce
Porezin

Prosetin u Bystfice nad Pernstejnem
Pustina u Méfina
Racice u Dlouhého
Racin u Polnicky
Radenice

Radesin nad Bobrivkou

OB
HA
OB
OB
OA
OA
OA
OB
HA
OB
HB
HA
OA
OB
OB
HB
OB
HA
OA
HB
OB
OA
OB
OA
HA
HA
HB
OA
OB
HB
OA
OA
HB
OB
OA

1,67
3,91
4,52
3,35
3,35
1,90
3,81
3,86
2,28
4,03
3,11
3,94
2,59
3,12
2,85
2,50
3,40
2,11
2,39
2,06
3,99
1,43
3,17
1,60
2,38
4,09
2,39
0,95
3,25
1,82
3,42
3,57
2,21
3,67
3,10

95,69
99,48
98,88
88,27
98,26
94,93
99,60
98,57
99,16
98,05
102,35
80,75
100,42
102,87
97,85
94,79
99,56
93,49
99,21
78,62
92,84
96,09
90,44
101,86
99,98
99,55
91,95
99,35
97,91
95,15
76,76
97,23
99,10
96,56
98,21

113,71
101,16
93,14
105,71
101,62
136,48
101,40
83,85
97,48
91,65
78,39
102,92
90,78
79,43
97,22
99,86
98,19
124,84
103,79
110,93
114,49
69,40
99,58
66,40
99,54
99,36
104,32
98,33
107,07
113,06
140,49
98,64
96,12
99,35
102,08

99,61
100,13
98,04
93,33
98,79
99,76
99,98
96,41
98,89
97,22
98,06
99,86
97,95
99,68
97,78
97,16
99,30
99,14
99,89
97,20
98,36
87,19
99,67
100,25
99,64
99,48
98,04
98,84
99,08
98,12
98,90
98,30
98,04
97,42
98,76

101,88
99,21
99,92

104,02

103,73
99,99
99,90

108,41

101,27
99,33

116,09

100,03

101,40

100,04

100,34

100,35
99,62

101,00

100,56

102,68
99,56

100,79
99,86

100,02

100,47

100,38

101,21

101,06

100,53

105,20

100,18

102,03

100,47

107,04

100,15

169,6934
452,4431
1543,4681
1412,3251
783,7979
325,4399
569,3638
412,9509
414,0968
90,9838
98,0616
492,4393
779,26
828,4753
1290,2925
907,1265
615,4174
539,1135
320,6331
664,7258
327,4405
2146,4644
301,7946
37,3928
268,3391
288,0467
1267,7544
301,8208
842,4127
738,842
1252,8645
442,8503
1004,5237
483,4739
513,9517




RadesSinska Svratka
Radkov u Moravce
Radnoves

Radnovice

Radostin nad Oslavou
Radostin u Vojnova Méstce
Rodkov

Rokytno na Moravé
Rosicka

Rousmérov

Rovecéné

Rovné

Rozsec

Rozsochy

Rozenecké Paseky
RozZna

Ruda u Velkého Mezifi¢i
Rudolec

Regice nad Bobr(ivkou
Samotin

Sazava u Zd'aru nad Sazavou
Sazomin

Sedlisté u Jimramova
Sejiek

Sirakov

Sklené nad Oslavou
Sklené u Zd'aru nad Sazavou
Skorotice

Skfinarov

Slavkovice

Smréek

Snézné na Moravé
Spélkov

Stary Teleckov
Strachujov

HA
OA
HA
OB
HA
OA
OA
HA
OB
OB
OB
OB
HA
OB
OB
OA
OB
HA
OB
OA
OA
OB
OB
HB
OA
OB
OB
OB
OB
OB
OA
OB
OB
OB
OA

2,75
3,37
3,19
1,81
3,58
1,08
2,63
3,71
1,53
3,02
3,78
1,55
1,68
0,96
2,15
3,54
3,36
3,16
1,81
1,43
3,64
4,23
3,07
1,69
1,79
3,57
3,09
1,22
111
2,19
3,64
2,11
1,40
1,55
0,95

92,22
102,24
99,23
85,53
81,58
105,82
89,42
99,65
98,69
110,16
99,57
90,34
81,92
91,37
99,87
96,18
97,47
98,90
95,99
96,21
99,41
93,11
102,67
95,71
97,93
92,15
99,97
100,17
99,49
88,57
99,62
95,64
93,84
96,32
98,77

125,90
88,63
99,68

114,17

131,46
79,67

129,59
99,05

103,18

105,44
98,15

139,75

138,48

121,76
98,58
92,98

104,00
89,23

107,56

104,02
99,78

114,87
76,46
99,14

100,49

102,31
99,45
96,93
97,82

135,34
99,22

112,63

112,27

102,78
96,54

99,39
99,31
99,43
98,68
98,46
97,42
99,36
99,67
99,79
106,82
98,92
99,11
99,64
98,20
99,17
96,08
100,54
96,59
98,91
99,12
99,48
99,25
97,05
96,51
99,18
93,59
99,57
99,06
98,78
97,36
99,57
98,96
97,13
98,19
98,59

103,61
100,87
102,03
100,51
106,23
109,98
101,08

99,70
100,43

97,23
100,16
100,45
100,01
102,06
106,44
112,28
100,52
104,30
101,53
100,26
101,45
102,25
101,08

98,56
104,75
104,19
100,05

99,84
100,39
102,35

99,74
102,77
111,17
100,57
101,89

680,8929
1242,2428
390,0097
782,0714
349,1104
391,3963
538,7224
303,7596
770,6743
108,8519
303,7062
439,3494
852,9811
413,3517
86,7346
454,5123
785,2894
174,6007
642,3704
574,1353
764,5716
402,4652
986,1485
1966,8315
348,0476
684,6789
267,0129
379,811
641,113
263,6058
1234,4843
632,0569
552,2635
1352,688
951,3639




Stranecka Zhor
Strazek

Strzanov

Stfitez u Bukova
Studnice u Rokytna
Suky

Sulkovec

Svarenov

Svétnov

Sviny u Kfizanova
Svratka

Seborov

Skrdlovice

Spinov

Stépanov nad Svratkou
Svarec

Trhonice

TFi Studné

Ubusin

Ubusinek

Ujcov

Ujezd u Zdaru nad Sazavou
Unéin

Vatin

Vécov

Véchnov

Velka BiteS

Velka Losenice
Velké Janovice
Velké Mezifici
Velké Tresné
Veprova

Veseli u Dale¢ina
Veseli¢ko u Zdaru nad Sazavou

OB
HA
OA
OB
OB
OB
OB
OA
OA
OB
OA
HA
OB
OA
OA
OA
OA
HA
HA
OB
OA
HA
HB
HB
HB
OA
OA
OB
OA
OA
OA
OA
HA
OA
OA

4,13
1,86
1,80
1,48
3,71
2,91
1,93
2,25
1,51
3,73
1,12
2,18
3,76
2,01
4,15
1,67
1,76
1,58
1,41
1,00
2,52
3,16
4,54
1,56
4,68
1,22
3,57
4,11
4,46
1,82
2,41
1,48
2,29
0,93
2,19

38,47
92,11
95,49
108,98
93,84
95,66
100,78
88,50
99,07
75,92
103,43
81,36
100,04
97,96
95,60
96,33
108,49
99,83
99,78
98,72
95,13
100,84
75,46
96,78
94,87
98,35
100,52
58,09
98,66
97,81
97,80
99,58
65,28
91,01
97,01

120,59
122,20
105,53
44,75
127,29
109,62
91,95
159,47
101,56
104,77
87,94
151,49
98,11
86,58
115,14
120,37
77,69
104,15
93,66
95,76
111,37
97,23
145,17
132,02
94,05
99,30
92,92
113,38
98,20
101,77
89,36
98,19
167,45
116,94
105,54

97,65
98,30
98,74
95,62
99,04
99,01
99,07
98,26
99,03
98,68
99,71
99,49
99,64
94,85
100,19
99,74
100,40
100,78
98,32
98,02
98,05
100,09
96,98
100,54
94,61
98,63
99,38
95,35
98,57
98,77
94,52
99,07
96,45
98,16
99,44

100,03
100,79
102,76
104,76

99,93
100,11
102,08
104,46
101,86
102,74

99,94
100,41
100,14
101,81

99,65
100,51

99,97

99,54
100,46
102,05
100,46
100,15
101,12
100,32
117,83
100,17
100,89
102,15
101,40
100,46
111,73
103,00
101,28
111,40

99,93

424,4668
775,8821
256,8016
752,731
771,9528
861,6228
431,547
564,0628
686,5578
136,3828
250,5965
635,6503
318,2419
1990,0868
286,1112
268,0408
798,563
374,9281
699,3147
387,7154
1077,3849
1068,1818
601,4893
269,64
180,541
937,0858
846,6852
338,8509
719,4163
528,6169
442,026
699,3108
845,505
477,0187
1210,058




Véstin OA 1,91 99,82 100,00 99,91 100,10 258,0337
Véstinek HA 1,29 99,83 94,44 97,46 100,27 301,7459
Vézna na Moravé OA 1,63 94,62 107,16 97,43 117,13 408,08
Viden OB 4,00 86,55 242,77 95,73 101,51 576,0985
Vidonin OB 3,71 99,72 98,71 99,71 100,11 161,1425
Vir OA 1,81 90,91 104,29 94,55 104,75 1084,9729
Vitochov OA 1,65 99,85 99,81 100,06 102,90 502,1131
Vlachovice u Rokytna OB 1,40 100,86 91,75 97,81 106,58 573,4559
VIkov u Osové BitySky OB 4,02 100,04 100,66 100,08 100,01 277,1519
Vojetin u Rozsoch OB 3,01 97,58 99,45 98,23 101,60 458,5553
Vojnav Méstec OB 1,26 67,05 143,67 97,65 100,10 443,337
Vojtéchov u Lisku OB 1,91 92,83 105,86 97,69 104,23 516,9179
Vrtézif OB 0,98 94,40 135,63 98,79 99,82 866,5533
Viist OA 1,60 98,50 106,84 99,89 100,94 485,5598
Vysoké OB 2,33 84,51 123,58 97,91 107,52 415,4951
Zéblati u Osové Bitysky OB 3,99 94,84 129,54 99,71 100,45 1204,7493
Zadni Zhotec OB 3,08 97,91 95,20 97,46 101,25 1042,5756
Zahradisté OB 3,47 99,93 94,05 98,75 101,77 307,5732
Zamek Zdar OB 2,58 76,70 144,77 96,10 104,76 361,8386
Zaseka OB 4,08 96,40 99,24 97,61 101,62 1646,8996
Zavist u Velkého Mezifici OB 4,08 78,53 109,71 99,88 99,82 80,9531
Zlatkov OB 2,40 92,46 96,85 93,71 110,97 708,8721
Znétinek OB 2,45 99,56 83,60 96,14 100,72 470,9876
Zubfi u Nového Mésta na Moravée OB 4,00 96,72 87,78 95,24 100,22 1007,2214
Zvole nad PernStejnem OB 1,85 98,92 96,10 98,61 100,96 430,4105
Zdanice u Bystfice nad Pernstejnem OB 4,39 94,46 112,61 97,57 101,91 845,4842

V piiloze ¢ 1 jsou uvedena vSechna k. U. ve vymezeném Uzemi, u jednotlivycli vgetmjhy drutii pad byly zvoleny ty druhy, které zaujimaji
na rozloze okresu neji&i plochu.
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Blahonov 59,7055 46,1302 105,8357 Nedvédice 161,0934  346,6094 507,7028
Prosatin 107,1346 54,1985 161,3331 Pernstejn 20,7949  125,4004 146,1953
Bora¢ 146,344 254,517 400,861 OISi u Tidnova 127,5857 59,5569 187,1426
Podoli u Borace 47,9039 144,7816 192,6855 Klokoci u OISi 167,6775 81,6129 249,2904
Borovnik 229,0357 42,7878 271,8235 Litava 168,5849  145,7967 314,3816
Cernvir 54,1678 82,2654 136,4332 Rakové 54,8602 65,8373 120,6975
Dolni Loucky 200,9918 416,2328 617,2246 Pernstejnské Jetfabi 106,3971 35,7568 142,1539
Stfemohovi 137,7296 57,0823 194,8119 Husle 81,2599 66,0192 147,2791
Doubravnik 320,3605 625,3758 945,7363 Jilmovi 154,0491  126,1895 280,2386
Drahonin 345,7616 323,0984 668,86 Manova 125,0689 56,0809 181,1498
Horni Loucky 215,7923 193,744 409,5363 Rojetin 301,2704  126,4155 427,6859
Ujezd u Tisnova 162,6402 197,7132 360,3534 Rikonin 113,9786  147,3932 261,3718
Skryje 98,1103 122,9157 221,026 TiSnoska Nova Ves 236,4906  190,5293 427,0199
Kaly 158,4057 79,1667 237,5724 KFizinkov 260,5291 28,5797 289,1088
Zahrada 96,6731 106,4733 203,1464 Katov 231,2067 68,9446 300,1513
KFizovice 96,4842 105,1649 201,6491 Nihov 285,6823  206,9624  492,6447
Kufimské Novéa Ves 183,3079 143,2811 326,589 Vratislavka 252,3252 97,3381 349,6633
Kufimské Jestfabi 208,4533 213,9759 422,4292 Zdarec 377,2156 212,577 589,7926
Lubné 155,2075 147,2892 302,4967 Vickov 111,9908 102,1474 214,1382
soucet 6362,2704 5645,941 12008,2114

S00Z "T'T 'ZeS "U JgpZ NSan0 Po 8S YIISAIIOAPO ‘N " A PAA AYNIP YdJUPEEZ AJOUPOY duuiyn L "gel

¢ ) VHORId

P

<



NDNNDNMNNNMNNNNRERERERERERERPRPRP PR
© O NOUIEWNO©O©®NDOM®NEDO

© ©No O wDdPRE

Nazev instituce

AGRA Zdanice, a.s.
AGRAS Bohdalov, a.s.
AGRIA Ujcov, a.s.

AGRO - Méfin, a.s.
AGRO - Méfin, obchodni spole¢nost, s.r.o.
AGRO Rozsochy, a.s.
AGRO Skalka, spol. s r.o.
AGRO SAZAVA, a.s.
AGRO ZVOLE, a.s.

Agro Zablati, a.s.

. AGROMERAN a.s. (Jimramov)

AGROSKAL s.r.o0. (KFizanky)

AP StfiteZ s.r.o0.

AZ Holding a.s. (Véstin)

AGROS Vysocina, a.s. (Kundratice)

B I KO S spol. s r.o. (Velka Bites)

Bobrovska, a.s.

DS AGROS, a.s. (Netin)

DruZstvo "Hefmanov"

Marie Svobodova (Cerné - Milikov)

HUSAK, spol. s r.0. (Ubusinek)

Hospodarské obchodni druzstvo Vidonin
Hospodarské obchodni druzstvo Brezejc
Hospodarské obchodni druzstvo Dolni Hefmanice
Hospodarské obchodni druzstvo Jablofov - Ruda

. JHYB s.r.o. (Kfizanov)

Kréma - Novy Dvdr, s.r.o. (Strazek)
Vladimir Zich rostlinna a Zivo¢iSna vyroba (Svétnov)

vym éra
dotovaného
pozemku

970.24 ha
1303.47 ha
759.6 ha
9584.59 ha
27.44 ha
1187.62 ha
755.69 ha
800.03 ha
1274.66 ha
1940.83 ha
967.27 ha
292.02 ha
131.12 ha
874.49 ha
650.57 ha
955.37 ha
853.1 ha
1592.37 ha
404.04 ha
12.32 ha
183.1 ha
704.1 ha
663.67 ha
749.93 ha
639.81 ha
496.52 ha
240.67 ha
32.24 ha

SAPS
2708 425 K¢
3638637 K&
2133544 K¢

26 742 098 K&

155 263 K¢
3313595 Ké&
2135665 K¢
2 268 653 K&
3547 132 K¢
5452 749 K&
2724 282 K¢

820 478 K&

366 022 K&
2441 921 K&
1814084 K&
2 669 875 K¢&
2367 536 K&
4 460 064 K&
1188 398 K&

34 559 K¢

511 124 K¢&
1965 830 K&
1 865 588 K&
1381932 K¢
1776 902 K&
1495 798 K&

665 112 K&

89 998 K&

LFA
1443 575 K&
1156 872 K&
1493 542 K&
8 143 325 K&

868 247 K&
167 134 K¢
617 521 K&
720 476 K&
1022 113 K&
1603 027 K&
1 015 666 K&
209 033 K¢&
1332 700 K&
260 416 K&
315 188 K&
592 978 K¢&
1061 908 K&
314 539 K&
22 092 K&
621 588 K¢&
505 344 K¢&
507 118 K¢&
246 878 K&
340 882 K&
54 812 K&
169 550 K¢
25 669 K&

TOPUP
2 405 958 K¢
4780 091 K¢&
1382216 K&
27 306 233 K&
95 039 K¢
3239970 K&
1685 641 K&
2165 151 K&
3529 530 K&
5321 623 K&
2893 755 K¢
328 171 K&

2132 149 K&

4 592 548 K¢&
898 210 K¢&

449 386 K&
1463 702 K&
1876 909 K&
1459 181 K&

1303561 K&

% narust SAPS

2007/2006

10,32%
13,52%

9,61%
10,94%
31,54%
14,09%
10,73%
10,68%
10,80%
10,70%
10,63%
10,87%
21,13%

5,01%
15,15%
10,00%

9,50%

9,54%
15,81%
10,87%

8,73%

7,23%
11,14%
14,48%
10,11%

1,25%

7,95%
10,87%
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30.
31.
32.
33.
35.
36.
37.
38.
39.
40.
42.
43.
45,
46.
47.
48.
50.
51.
52.
53.
55.
56.
57.
58.
59.
60.
61.
62.
63.
64.

MVDr. Radoslav Kinsky

NIROS, spol. s r.0. (Nizkov)

NIVA, a.s. (Vlkov)

NYK,s.r.o. (Nyklovice)

PROAGRO RadesSinska Svratka, a.s.
Jaroslav Pytlik (Mé&Fin)

RUBELIT, s.r.o. (Roznd)

STAGRO spol. s r.o (Ruda)

SULPO, s.r.o. (Sulkovec)
SVRATECKO, a.s.

Spole€nost Bohuriov, a.s.

"Stavisté" zemédélské obchodni druzstvo (Lhotka)
Zemédélské druzstvo Velka Losenice
Zemédélské druzstvo UJEZD

Zemédélské druzstvo vlastnik pidy se sidlem v Horni L.

ZEMAS AG,a.s. (Mostisté)

ZERAS a.s. (Radostin n/O.)

ZP Ostrov,a.s.

Zemédélska spole¢nost Prosetin, a.s.
Zemédélské druzstvo Korouzné

Zemédélské druzstvo Nizkov

Zemédélské druzstvo Oslavice

Zemédélské druzstvo Snézné

Zemédélské druzstvo Svétnov

Zemédélské druzstvo Vrchy

Zemédélské druzstvo vlastnikl HodiSkov
Zemédélské druzstvo vlastnikl Novoveselsko
Zemédélské druzstvo vlastnikl Podésin
Zemédélské druzstvo vlastnikl Sirakov
Zemédélské druzstvo Nové Mésto na Moravé

0 ha
142.48 ha
954.15 ha
288.75 ha
2663.63 ha
43.95 ha
1312.19 ha
418.12 ha
414.42 ha
618.41 ha
1134.83 ha
276.14 ha
2095.28 ha
303.33 ha
144.05 ha
3276.46 ha
1966.3 ha
1193.45 ha
678.83 ha
46.67 ha
834.42 ha
546.25 ha
1456.12 ha
1235.25 ha
860.29 ha
318.96 ha
917.64 ha
264.4 ha
307.3 ha
4099.31 ha

343 550 K¢&
396 924 K&
2663 510 K&
805 739 K¢&
7 501 124 K&
122 686 K&
3662 281 K&
1166 903 K&
1156 854 K&
1710576 K&
3195 151 K&
770 789 K&
5963 538 K&
847 332 K&
401 390 K¢&
7 897 378 K&
5457 299 K&
3324 621 K&
1895373 K¢
130 279 K&
2327 162 K&
1526 923 K&
4 067 300 K&
3513885 K¢
2 400 300 K¢&
862 518 K¢&
2531779 K&
659 799 K&
864 332 K&
11 456 541 K&

74 588 K&
138 380 K¢
351 415 K&
507 011 K¢&

1706 328 K&

44 474 K&

1837825 K¢

67 436 K&

850 069 K&
1433 462 K&
1426 365 K&

344 677 K&
1462 115 K&

153 186 K&

70 721 K&

2361 369 K&
1597 208 K&

832 569 K¢&
1129 346 K&

155 943 K¢

584 196 K&

809 160 K¢&
3346 775 K&
1663 405 K&
2 147 103 K&

181 373 K¢

427 387 K&

190 644 K¢

349 763 K&
6 477 649 K&

2 298 056 K¢&
821 883 K¢
7 840 942 K&

3054 219 K&

877 887 K&
1055012 K&
1382872 Ke

640 969 K&
5912 798 K&
926 381 K&

6 744 433 K&

1668 710 K&
68 369 K&
2749 250 K&
1430512 K&
3466 500 K&
4 245 504 K¢
2 239 886 K&
1285620 K&
3815 846 K&
688 750 K&
1107 054 K&
9 085 861 K&

16,87%
10,87%
10,87%
10,58%
14,84%
10,87%
10,42%
10,09%
9,55%
14,59%
9,68%
11,32%
9,95%
8,54%
9,19%
12,58%
11,05%
11,21%
10,76%
8,62%
9,57%
9,95%
9,43%
3,35%
11,04%
13,94%
13,19%
10,82%
13,09%
11,10%




PRILOHA C. 4

Foto 1 JZD ve Zdafe nad
Sazavou — v obdobi pred r. 1989
jesté prosperovalo, avSak
v l.viné transformace doplatilo
na zménu vlastnictvi. Jesté pred
tim, neZz zcela ukoncilo provoz,
vr. 1996 (jiz jako ZD Zdar nad
Séazavou) vném bylo ustjeno
na 200 dojnic, chovala se v ném
i telata (cca 50 ks).

Foto asi zr. 1992 (pramen:

soukromy archiv).

Foto 2 TataZ budova Zzdarského
JZzD (bila budova vzadu je
zrekonstruovana nezemédélskou
firmou). Utlum zemé&délIské vyro-
by ssebou pfindsSi také ruseni
farem. Jisté je, Ze zekono-
mického ani  spole¢enského
hlediska neni nejvhodnéjSi mit
chov krav v blizkosti mésta s
24 000 obyvateli. AvSak takovéto
plochy jsou kvidéni i na
venkove.

Foto z jara 2008

(pramen: soukromy archiv).



Foto 3 Pasouci se skot. Za-
traviiovani orné pudy s sebou
pfindSi otadzku co s rostouci
travou. Jednim z nabizenych
feSeni je nechat |i spast
vySlechténym skotem, popf. ji-
nym dobytkem (ovce, kong,...).
Tento obrdzek neni na
Vysociné ni¢im neobvyklym.
Foto z léta 2007, okoli Doma-
nina na Bystficku.

(pramen: soukromy archiv)

Foto 4 Repka olejka ménici tvar krajiny. Repka se zagala hojné pé&stovat v druhé poloving 90. let 20.

stol., na Vysociné na polich, kde se pfed r. 1990 péstovali brambory. Na pfelomu kvétna a ¢ervna (a

pak viceméné po cely &erven) se krajina zbarvi do Zluté barvy. Repka je téZ jednou z technickych

plodin, ktera je podporovana dotacemi. (pramen: Jifi Chromy)



