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Nazev posuzované prace: Kategorizace vybranych vodnich toki podle stupné
prirozenosti v CHKO Jeseniky.

Formalni splnéni zadani prace:

Po formalni strance prace splfuje pozadavky kladené na bakalarské prace. Cilem prace byla
kategorizace vybranych vodnich tokd podle stupné pfirozenosti v zajmovém Uzemi CHKO
Jeseniky. Vybranym vodnim tokem byl levostranny pfitok Desné - feka Merta. Pro potreby
bakalarské prace byl vodni tok rozdélen na dil¢i Useky. Souc¢ésti analyzy bylo vedle
hodnoceni hlavniho toku i kategorizace pfitokd.

Obsahova uroveii prace:

Obsahova Uroven prace je dobra a plné odpovida zadani prace. Struktura prace je logicka a
vSechny podstatné vysledky jsou shrunuty v zavéru prace. Domnivam se, Ze vysledky
terénniho vyzkumu mohly byt podrobnéji sumarné zhodnoceny za dil¢i ¢asti povodi, pfipadné
srovnavajici hlavni tok a pfitoky.

Uroveri prace s literaturou, citaéni aparat:

Uroven prace s disponibilni literaturou je na dobré Grovni. Sougasti prace je bohaty seznam
literatury vcetné internetovych odkazu. Ocefiuji, ze autorka spolupracovala se Spravou
CHKO Jeseniky. Pouze vyjimetné se objevuji drobné nepfesnosti, napf. u citaci
geologickych map (str. 13).

Jazykova a graficka uroven prace:

Jazykova i grafickd droven prace je dobra. Sestrojend mapa vychazi z vlastniho terénniho
vyzkumu. Soucdsti interaktivni mapy je kvalitni fotodokumentace.

Soupis konkrétnich chyb vyzadujicich reakci uchazece

Domnivam se, Ze soucasti Uvodni metodické ¢asti mélo byt podrobné popsani vyzkum, na
ktery prace navazuje (v kapitole cile prace je uvedeno, Zze prace navazuje na vyzkumy
provadéné v zajmovém regionu v 90. letech 20. stoleti).

Geologickéa charakteristika je zpracovana s vyuzitim geologickych map (neprené citovanych),
vhodnéj8i by bylo vyuzit také vysvétlivky k souboru geologickych a ucelovych map a
odbornou geologickou literaturu.

Pfipominku mam k interaktivni mapé, ktera je velmi pékné provedena, jasnéa a prehledna, ale
mohl byt jako pfiloZzena informace pfiloZzen alespori zakladni popis dokumentacénich lokalit, tj.
napr. zda se jedna o jez a jaké jsou jeho zakladni morfometrické charakteristiky.

Byla pfi vlastnim terénnim vyzkumu mapovana i biehova vegetace? Pfipadné byly zjiStovany
i Useky s nezpevnénymi biehy s rizikem vyskytu bfehovych nétrzi?

Zajimavé by bylo jisté zjisténi, jaky podil Cinily regulace a uUpravy koryt realizované po
povodnich v roce 1997.

V zajmovém Uzemi byla realizovana stavba pouze jediné malé vodni elektrarny? Pocita se

v zajmovém povodi s vystavbou dalsi malé vodni elektrarny? Jaké je stanovisko Spravy
CHKO Jeseniky ke stavbé malych vodnich elektraren na tzemi CHKO?



Celkové hodnoceni prace:

Celkové hodnotim bakalafskou praci jako kvalitné zpracovanou, splfiujici naroky kladené na
bakalarské prace. Cenné je zejména to, ze vychazi z vlastniho terénniho vyzkumu a pfi jejim
zpracovani autorka spolupracovala se Spravou CHKO Jeseniky.

Celkovy navrh posuzovatele pro hodnotici komisi:

Praci doporuéuiji k obhajobé, pfed obhajobou navrhuiji jeji hodnoceni zndmkou vyborné.
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