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1. Uvod

Tématem této bakalaiské prace jsou problémové introdukované rostliny Ceské
republiky. Toto téma jsem si vybrala z diivodu svého zajmu o nasi i cizokrajnou floéru a
ochranu pfirody, a také proto, Ze mi jeho zpracovani pomuze vice prohloubit mé doposud
nabyté znalosti. Ve vybéru jsem byla motivovana také tim, ze pti praci budu moci uplatnit
ruzné poznatky z biologie a geografie, tedy z obou mnou studovanych ptirodnich véd.

Introdukované rostliny a ptredevSim ty, jeZ se v novém aredlu intenzivné S§ifi, jsou
aktudlnim tématem celosvétového meétitka. Tato prace je zaméfena predevSim na
introdukované rostliny v Ceské republice, avSak povazuji za dileZité objasnit i Sirsi
souvislosti tykajici se neplivodnich druhi. Pfedev§im je mym cilem provést analyzu
soucasné situace a na zaklad€ charakteristiky vybranych problémovych druht ji vhodné
priblizit. K tomu mi poslouzi nejen odbornd knizni a Casopiseckd literatura, ale také
konzultace s organizacemi a odborniky zabyvajicimi se touto problematikou. Prace bude
doplnéna mapami zachycujicimi soucasny vyskyt téchto druhti, pozornost bude vénovana
také moznému budoucimu vyvoji rozsifeni zvolenych taxond.

Cilem této prace je vyhledat informace o tom, jakym zpiisobem probihaji rostlinné
invaze a jak lze zabranit jejich nepfiznivym néasledkiim. Na zaklad¢ téchto poznatkti bych

se v budoucnu rada podilela na feSeni této problematiky na mistni trovni.



2. Vymezeni pojmu, terminologie

Se zavleCenymi (introdukovanymi) druhy rostlin je v odborné literatuie spojena
pomérné slozitd terminologie. Velmi propracovanou, avSak ponékud slozitou klasifikaci
navrhli Holub a Jirasek,' jeji pouziti oviem ziistalo omezeno pouze na stiedoevropskou
sféru, viz tab. 1.

Nasledujici vycet dilezitych pojml vychazi z terminologie navrhnuté Richardsonem a
kol., tyto zékladni definice jsou v sou¢asnosti uzivané ve védecké literatute, ptijala je za
své rovnéz mezivladni organizace EPPO.> V ramci Umluvy o biologické rozmanitosti
(CBD) byla vytvorena terminologie tykajici se biologickych invazi, k niz bude rovnéz

ptihlédnuto.

2.1. Piivodni vs. neptvodni druh

Pivodni druh (autochtonni) vznikl v dané oblasti v pribéhu evoluce bez prispéni
clovéka nebo se do ni dostal pfirozenou cestou (nezavisle na ¢innosti ¢loveéka) z tzemi,
kde je pavodni. Zpiisob prenosu diaspor (zda urcity druh byl, ¢i nebyl pfenesen ¢lovékem)
se zpétné obtizné zjistuje, je vSak nutné s touto klasifikaci pracovat. Ve stiedni Evropé
jsou povazovany za puvodni druhy ty, jez zde rostly od konce doby ledové do pocatku

.4
neolitu.

Nepuvodni druhy (zavlecené, allochtonni, introdukované, adventivni, exotické) jsou
rostliny,” které se v iizemi vyskytuji v dasledku zdm&mé & nezdmémné lidské &innosti
nebo se do n¢j dostaly pfirozenou cestou z uzemi, ve kterém jsou nepivodni. Pocatek
lidské Cinnosti u nas se v této souvislosti datuje do zacatku neolitu, nebot’ do t¢ doby mél
¢loveék na zavlékani rostlinnych druht stejny vliv jako jini velci savei. Oblast, ve které se

nepuvodni druh vyskytuje pak oznacujeme jako sekundarni neboli adventivni areal.

"Holub, J., Jirasek, V. (1967): Zur Vereinheitlichung der Terminologie in der Phytogeographie. Folia
Geobotanica et Phytotaxonomica 2: 69-113.

2 Richardson, D. M., Pysek, P., Rejmanek, M., Barbour, M. G., Panetta, F. D., West C. J. (2000): Naturalization

and invasion of alien plants: concepts and definitions. Diversity Distribution 6: 93-107.
3 European and Mediteran Plant Protection Organization (1951), coZ je regionalni organizace (48 ¢lenskych
statll) pro ochranu rostlin v ramci IPPC (viz kapitola 9.1. Mezinarodni tmluvy).

* Pysek, P., Sadlo, J. (2004): Zeleni cizinci a nové krajiny 2. Zavle¢ené rostliny — jak je to u nas doma? Vesmir

83: 83-85.
> Podle definice CBD zahrnuje jakoukoli ¢ast, gamety, semena nebo propagule takového druhu, které jsou
schopny pfezit a nasledné se rozmnozit.



Klasifikace taxonti vzniklych hybridizaci, na niz se podilely zavlecené druhy by, podle
Pyska® mé&la podléhat rovnéz tomuto kritériu - nikoli povaZovat nové kiizence za pivodni,
protoze v daném Uizemi vznikly, ale za neplivodni, nebot’ k hybridizaci doslo proto, ze ji

umoznil ¢lovék.

2.2. Archeofyty vs. neofyty

Podle obdobi, kdy doslo k introdukci rozdélujeme nepiivodni druhy na archeofyty a
neofyty.

Archeofyty jsou nazyvany zavleCené rostliny, které se na nase uzemi dostaly od
pocatku neolitu do konce stfedoveéku (ca roku 1500).

Neofyty jsou naproti tomu zavle¢ené rostliny, které se na naSe tizemi dostaly od konce
sttedoveéku do soucasnosti. Hranice mezi témito dvémi skupinami je vymezena objevenim
Ameriky a touto udalosti odstartovanym obdobim objevnych plaveb, jez mélo zasadni vliv
na globalizaci obchodu a znamenalo kvalitativni predél v moznostech, jez ¢loveék poskytl
organismim, které ho doprovazeji. S riistem celosvétového obchodu rostlo i mnozstvi
druhti dovazenych do Evropy zejména z Ameriky, ale také Afriky a vychodni Asie a
samoziejme i mnozstvi druhti dovazenych do téchto oblasti z Evropy.

VétSina archeofytli pochazi ze Stfedozemi, neofyty maji sviij pavod prevazné
v ostatnich &astech Evropy (39,8 %) a Asie (27,6 %) a v Severni Americe (15,1 %).”

Procentudlni vyjadieni poctu introdukovanych druhti podle jejich ptivodniho aredlu na

ur¢itém kontinentu je znazornén v grafu €. 1.

2.3. Dalsi klasifikace

Dalsim klasifikacnim kritériem je, jakého postaveni druh dosahl v invaznim procesu,
podle toho délime druhy na:
a) piechodné zavlefené® — zavleCené rostliny, které se vyskytuji, nebo dokonce

ptilezitostné rozmnozuji mimo kultury, ale po urcité dobé vymizi, protoZe nevytvéaieji

® Pysek P. (2005): Zavle¢ené a invazni druhy jako indikatory zmén biodiverzity. In: Vaékat, D. (ed.): Ukazatele
zmén biodiverzity. Academia, Praha. 298 s.

" Pysek, P., Sadlo, J., Mandak, B. (2002): Catalogue of alien plants of the Czech Republic. Preslia, Praha 74: 97-
186.

¥ Anglicky: casual.



dlouhodobé¢ zivotaschopné populace. Trvalejsi vyskyt v izemi je podminén opakovanym
piisunem diaspor lidskou ¢innosti.

b) naturalizované (zdomacn¢lé, etablované) — zavlecené rostliny, které dlouhodobé
vytvafeji v piirodé Zivotaschopné populace bez pfimého piispéni Clovéka. Casté a
dlouhodobé péstovani druhii pro zahradnické a lesnické ucely zvySuje jejich Sanci
uniknout z kultury a naturalizovat se v ¢lovékem ovlivnénych i pfirozenych porostech.

¢) invazni — podskupina naturalizovanych rostlin, kterd v izemi produkuje potomstvo
(Casto ve zna¢ném mnozstvi), které se dostava do velké vzdalenosti od matetské rostliny,
coz umoziuje Sifit se na rozlehlém uzemi.

Invazni neptvodni druh je podle definice CBD® “neptivodni druh, jehoZ introdukce
a/nebo Sifeni ohroZzuje biologickou diversitu.” Omezeni definice invazniho druhu pouze na
druhy vyskytujici se na stanovistich s pfirozenou a polopfirozenou vegetaci, je podle
Pyska'® zavadgjici. “Naprostd vétsina druht invadujicich v soudasnosti pfirozena
stanoviste totiz v minulosti, bezprostiedné po svém zavleceni, prosla fazi naturalizace na
¢lovékem vytvorenych ¢i narusovanych stanovistich. Vyloucime-li z definice druhy, které
se na takovych mistech v rdmci probihajici naturalizace vyskytuji dnes, vystavujeme se
nebezpeci, Ze jim nebude vénovéana dostatecnd pozornost z hlediska managementu, a v
okamziku, kdy nékteré z nich zdomécni v polopfirozené vegetaci, zptisobi vétsi problémy,

nezje nezbytné nutné.” Principtim rostlinnych invazi bude vénovéna 5. kapitola.

Invazni druhy lze dale rozdélit dle rtizného aspektu jejich mozného dopadu. Vedle
invaznich druhti bez vyraznéjs$iho negativniho dopadu, jsou to tzv.:

»lransformers® — invazni rostliny, které svym pusobenim méni charakter
invadovanych ekosystému (napf. intenzivnim vyuzivanim zdroji, jako je voda, svétlo,
kyslik, obohacovanim ekosystému o limitni zdroje, napt. dusik, zménou pozarového
rezimu, podporou eroze, ¢i naopak stabilizaci substratii, akumulaci odpadu nebo soli
v pude).

»Weeds“ (pets, harmful species, problem plants, noxious plants) — rostliny, které
svym vyskytem interferuji s lidskymi zdjmy a maji zjevny enviromentalni, ptfipadné

ekonomicky dopad. V obou ptipadech se nemusi nutn¢ jednat o zavlecené rostliny.

’ Convention on Biological Diversity: Decision VI/23 Alien species that threaten ecosystems, habitats or species.
http://www.biodiv.org/decisions/default.aspx?m=COP-06&id=7197&1g=0 Aktualizace 2007 (cit. 11.2. 2007)

pysek, P. (2005): Zavledené a invazni druhy jako indikatory zmén biodiverzity. In: Vackat, D. (ed.): Ukazatele
zmén biodiverzity. Academia, Praha. 298 s.


http://www.biodiv.org/decisions/default.aspx?m=COP-06&id=7197&lg=0

Pro uplnost terminologického oddilu je nutno zminit také expanzni rostliny. Jsou to
intenzivné se S§ifici pivodni druhy (v na$i krajiné v soucasnosti napt. Calamagrostis
epigejos). K nim se vztahuje pojem apofyt, coz je druh doméciho pivodu, vyskytujici se

na &lovékem vytvofenych stanovistich, a apofytizace krajiny. "’

3. Nepiivodni druhy na izemi CR

3.1. Introdukce

Definice Mezinarodni umluvy o biologické rozmanitosti: ,Introdukce je piesun
neptvodniho druhu mimo jeho diivéjsi nebo soucasny aredl pfimou nebo nepiimou
lidskou €innosti. K tomuto pfesunu mize dojit v ramci jedné zemé, nebo mezi zemémi
nebo do tzemi mimo statni jurisdikci.*"?

Podle zpasobu zavleCeni rozliSujeme druhy zavlecené timysin¢ (uzitkové a okrasné
rostliny) a neimysIné (nejcastéji prenosem diaspor s riznymi komoditami ¢i dopravou).
Podle studie Pyska a kol."” se 49,9 % viech taxonii na uzemi CR dostalo bez imyslného
prispéni Cloveka, 42,7 % bylo zavleCeno timysIné (viz tab. 2); na zavleceni zbyvajicich 7,4
% se podilely oba zptisoby. U neofytii hodnocenych samostatné je tento pomér posunut ve
prospéch zamérnych introdukci (54,5 %). Z druhlt timysIné€ zavle€enych se rekrutuje vice
druhil naturalizovanych a invaznich, rostliny introdukované zdmérné se objevuji Castéji
v pfirozené vegetaci nez druhy zavle¢ené neumysing.

Problematika neptvodnich druhti, které se na naSe uzemi dostaly netimysiné¢ napft.
spolecné s dovazenym osivem je podrobné rozpracovana v editorském dile Jehlika (1998):
Cizi expanzivni plevele Ceské republiky a Slovenské republiky. Prace je vysledkem
dlouholetého soustavného vyzkumu adventivni flory na tzemi Ceské a Slovenské
republiky. Terminem cizi expanzivni plevele jsou minény: ,rostliny ciziho pivodu,'
které jsou knam soustavné a opétovné zavlékdny a které maji schopnost trvalé

samoreprodukce a vynikaji v novych podminkach znac¢nou ekologickou adaptibilitou a

" Pysek, P., Kubat, K., Prach, K. (ed.) 2003: Expanzni druhy doméci flory a apofytizace krajiny. Zpravy Ceské
botanické spolecnosti, Materialy 19, Praha.

2Convention on Biological Diversity: Decision VI/23 Alien species that threaten ecosystems, habitats or species.
http://www.biodiv.org/decisions/default.aspx?m=COP-06&id=7197&1g=0 Aktualizace 2007 (cit. 11.2. 2007)

13 Pysek, P., Sadlo, J., Mandak, B. (2002): Catalogue of alien plants of the Czech Republic. Preslia, Praha 74:
97-186.

' Coz se neslucuje se sou¢asnou terminologii — termin expanzni je vyhrazen pro intenzivné se §itici domaci
druhy, viz. kap. 2


http://www.biodiv.org/decisions/default.aspx?m=COP-06&id=7197&lg=0%20

plasticitou, projevujici se osidlovanim dal§ich novych synantropnich ekotopti v obvodu
komunikaci a sidel a nakonec i obdélavanych pud, jejichz urodnost mohou diky svym
biologickym vlastnostem v budoucnu podstatné snizit.” Podle zptisobu zavleceni na uzemi
CR a SR jsou rozlieny rostliny zavleCené Zelezniéni dopravou, s osivem, obilim,
olejninami, vlnou, bavlnou, rudou, jiznim ovocem, sidelnimi odpady (druhy nalézané

nejcastéji na méstskych skladkach), transporty dobytka, krmivem pro driibez apod.
3.2. Migracni cesty

Pokud je o nase uzemi mame pomérn¢ jasnou piedstavu, kudy k nam rostliny byly a
jsou zavlékany. Podle studii Jehlika,” bylo prokazano, Ze specifické zakonitosti tii
hlavnich migracnich cest, cesty vychodni, labské a panonské, plati nejméné pro uzemi
celé stfedni Evropy. Tyto cesty maji svou dynamiku, kterd se méni v Case.

V soucasné dobé se pii §ifeni adventivnich druhti uplatituje na tizemi Ceské republiky
zejména fenomén Labské cesty adventivii. Labskou cestou je minéno Sifeni adventiva
lodni dopravou z Hamburku do labskych pfistavii (nejcastéji olejninové a obilni
severoamerické adventivy). Vychodni cesta se zacala vyrazné uplatiiovat az po roce 1946,
kdy mnohonéasobné vzrostl dovoz obili z byvalého SSSR, ktery ovSem ustal v letech
1979-1980. Panonskou cestou adventivii se na izemi CR a SR dostavaji zonaln& druhy
(v€etné apofytl) z Mad’arska, Rumunska a vibec z Balkanu, a to zejména Podunajim a
Pomoravim. ¢

Vstupni cestou neptivodnich druht na naSe Gzemi jsou zejména veSkeré hranicni
piechody, mezinarodni letiSté, ptistavy a prekladisté, které otviraji cestu jak umysiné tak
netmyslné introdukci prostiednictvim lidské ¢innosti. Uzemim nasi republiky vedou
nejen umélé cesty, ale i pfirodni, otevirajici moznosti kolonizace (z pfirodnich jsou to
napi. Moravska a Tiebovickd brana ¢i moravské uvaly). Mnoho druhii z jihovychodnich
oblasti Evropy dosahuje severozapadni meze rozsiteni pomérné blizko u naSich hranic a z

téchto mist k ndm mohou byt snadno zavlékany.

15 Jehlik, V. (ed.) 1998: Cizi expanzivni plevele @eské republiky a Slovenské republiky. 506 s.
'® Jehlik, V. (ed.) 1998: Cizi expanzivni plevele Ceské republiky a Slovenské republiky. 506 s.



3.3. SloZeni nepiivodni flory CR

Katalog nepivodnich druhti Geské flory,'” z n&hoZ jsou &erpany nésledujici tidaje o
slozeni adventivni flory Ceské republiky, je prvni praci tohoto druhu pro nase uzemi.
Prace je pokusem podat kompletni piehled neptvodnich (Elovékem zavlecenych,
adventivnich) druhti ¢eské flory, které se vyskytuji ¢i v minulosti vyskytovaly ve volné
ptirod¢, nezahrnuje tedy druhy péstované, jez nezplanuyji.

Neptivodni fléra CR zahrnuje podle sou¢asnych znalosti 1378 taxont patiicich do 542
roda a 99 celedi (z toho je 184 kiizencii nebo hybridogennich taxont), podil zavleCenych
taxon na fléte CR ¢&ini 33,4 %.'°

Zavlecena flora obsahuje 332 archeofytd a 1046 neofytil, 892 taxont je povaZzovano za
nahodné se vyskytujici, 397 za naturalizované a 90 za invazni. Z celkového poctu 1046
neofytd doslo k naturalizaci u 229 druhti (21,9 %) a z nich je 69 invaznich (tj. 6,6 % z
celkového poctu introdukci). Naopak 231 ndhodné se vyskytnuvSich neofytd z flory
vymizelo. Rozdéleni nepiivodni flory CR podle obdobi introdukce a stupng, kterého druhy
doséhly v invaznim procesu je zndzornéno v grafu €. 2.

Z celedi jsou nejzastoupenéjsi Compositae, Gramineae a Brassicaceae. Objevuji se v
tomto ohledu i urcité rozdily mezi archeofyty a neofyty: Chenopodiaceae, Apiaceae,
Scrophulariaceae a Caryophyllaceae maji vice archeofytl, zatimco Fabaceae,
Solanaceae, Polygonaceae, Onagraceae a Amaranthaceae piedstavuji typické neofytni
celedi. Mezi rody s nejvétSich poctem neplivodnich taxond patiti Chenopodium (27),
Amaranthus (24), Oenothera (23), Bromus (21) a Vicia (18).

Archeofyty se objevuji ve vegetaci patiici do 66 svazii curySsko-montpellierského
systému, neofyty v 83 svazech. Sisymbrion officinalis, Dauco-Melilotion a Arction lappae
hosti stejné Casto druhy obou skupin; Adegopodion, Arrhenatherion a Balloto-Sambucion
jsou svazy typické vyskytem neofytl; archeofyty jsou soustfedény predevsim ve vegetaci
svazi Caucalidion lappulae, Onopordion acanthii, Aphanion a Sherardion.

Jednoleté druhy tvoii 57,8 % vSech archeofytl, zatimco vytrvalé bylinné druhy a
dfeviny jsou cast¢ji zastoupené mezi neofyty. Celkem cCeska adventivni flora sestava z
44,0 % jednoletych, 9,3 % dvouletych, 34,4 % vytrvalych bylin, 7,7 % ket a 4,5 %

stromu.

17 Pysek, P., Sadlo, J., Mandak, B. (2002): Catalogue of alien plants of the Czech Republic. Preslia, Praha 74:
97-186.
'8 Celkovy poéet druhii, poddruhd, kiizenct a apomiktickych taxonti v Ceské flofe je 4 132.



Vétsina druhti (62,8 %) je vazana na antropogenni stanovisté, 26,2 % se vyskytuje jak
na ¢lovékem vytvofenych, tak na pfirozenych ¢i polopfirozenych stanovistich a 11,0 %
(151 druhit) bylo zaznamenéno pouze na (polo) pfirozenych typech stanovist’.

KfiZenci a hybridogenni taxony tvoii 13,3 % celkového poc¢tu neplvodnich taxont,
ktizenci archeofytd (18,7 %) jsou pfitom castéjsSi nez kiizenci neofytd (11,7 %). Bylo
zaznamenano 66 kiizencii nepiivodnich druhti se zéastupci domaci flory. Vyloucenim
hybridii dospéjeme k celkovému poctu 1194 taxont (270 archeofytil, 924 neofytil). Dvacet

dva archeofyti je na Cerveném seznamu ceské flory.

4. Charakteristika vyvbranych nepivodnich druhi rostlin CR

V této kapitole budou podrobné analyzovany vybrané druhy vyssich rostlin, jez patii
mezi nejproblémovéjsi invazni druhy vyskytujici se na uzemi Ceské republiky. Kazda
rostlina je taxonomicky zafazena, nasleduje popis druhu, rozSifeni v primarnim a
sekundarnim aredlu a rozsiteni druhu v Ceské republice. V zavéru jsou uvedeny
vyznamné vlastnosti a dal$i charakteristiky dané¢ho taxonu, vcetné ptibuznych invaznich
druhii. Nasledujici druhy byly vybrany na zaklad¢ prostudovani zdroji hodnoticich stupen
nebezpetnosti introdukovanych druht.' Jedna se o druhy ze skupiny invaznich neofyt,
jez v soucasnosti podléhaji monitoringu a prizkumu podle zdkon ¢. 326/2004 Sb., o

rostlinolékarské péci (viz kapitola 9).

4.1. Problémové introdukované druhy dfevin

Vyuzivani introdukovanych druhti dfevin v lesnictvi ma v Ceské republice jiz
dlouholetou tradici. V Ceské republice v soucasné dobé zaujimaji geograficky neptivodni
dfeviny 35 000 ha, dosahuji ptiblizné 1,5 % zastoupeni v lesnich porostech. Nejvétsi podil
vSak pfipadd na druhy, které z hlediska produkce dieva nejsou nejperspektivnéjsi —
nejvetsi vymeéru zaujimaji smrk pichlavy a trnovnik akét (ob€ dieviny rostou pfiblizn€ na

13 000 ha).?® V Ceské republice je 128 druhti dievin v riizné fazi zplandni, 17 z nich je

1 Napt. Mlikovsky, J., Styblo, S. (eds.) 2006: Neptvodni druhy fauny a flory Ceské republiky. Také WRA
model (Ktivanek, M. (2006): Biologické invaze a moznosti jejich predpovédi. s. 42) a dalsi.

2 Remes, J., Hart, V. (2004): Rist douglasky tisolisté na uzemi SLP v Kostelci nad Cernymi lesy. In:
Neuhéferova, P. (ed.): Introdukované dieviny a jejich produkéni a ekologicky vyznam. Ceskd zemédélska
univerzita v Praze — Fakulta lesnickd a enviromentalni, Praha. 192 s.
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invaznich a 11 ztéchto plsobi velmi negativné na vegetaci do niz pronikaji.
Z nebezpec¢nych invaznich ketti 1ze jmenovat napt. kustovnici cizi (Lycium barbarum),

ktera je nebezpecim pro lokality stepnich travniki, které rozriistinim nevratné likviduje.

4.1.1. Borovice vejmutovka
Pinus strobus L.

Ttida: Pinopsida (jehli¢nany)
Rad: Pinales (borovicotvaré)

Celed’: Pinaceae (borovicovité)

Popis druhu

Strom u nas dortstajici vysky az 40 m, s korunou v mladi kuzelovitou, pozd¢ji Siroce
rozlozenou az nepravidelnou. Kmen je rovny, s borkou Sedavé zelenou, lesklou, hladkou,
pozdéji podélné ryhovanou. VEtve rovnovazné odstalé. Jehlice vyriistaji po péti ve
svazetcich obvykle 6-12 cm dlouhé, velmi tenké, vytrvavajici 2-3 roky. Sisky jsou
obloukovité zakiivené v mladi fialové, za zralosti hnédé, dosahuji obvykle délky 10-15
cm a Sitky 2-4 cm, jsou siln¢ pryskyfi¢naté, na vétvickach jednotlivé ¢i po 2-3 previslé,

dozravajici druhym rokem.*

Primarni aredl

Vychodni ¢ast Severni Ameriky, rozsifeni v pivodnim aredlu viz mapa ¢. 1. V Kanad¢
a USA tvoii rozséhlé lesy (velmi dulezitd hospodaiska dievina). Na severu je to strom
nizin, na jihu, jde az do nadmoiské vySky 1200 m. Roste zde ptfedevSim na vlhkych
piscito-hlinitych az pis€itych ptidach. Pfedev§im v Kanad€ v oblasti New Founlandu a
Velkych jezer tvofi rozsahlé porosty na hlinitych ptidach. Roste zde v podminkach, které

odpovidaji nasemu prechodnému a mirn& kontinentalnimu klimatu.?

2! K¥ivanek, M. (2004): Moznosti predikce invaze dievin. In: Neuhdferova, P. (ed.): Introdukované deviny a
jejich produkéni a ekologicky vyznam. Ceska zemé&délska univerzita v Praze — Fakulta lesnicka a
enviromentalni, Praha. 192 s.

2 Hejny, S., Slavik, B. (eds.) 1988: Kvétena Ceské socialistické republiky 1. Academia, Praha. 557 s.
 Hadincova, V. a kol. (1997): Invazni druh Pinus strobus v Labskych Piskovcich. In: Pysek, P., Prach, K.
(eds.): Invazni rostliny v &eské flote. Zpravy Ceské botanické spoleénosti, Materialy 14, Ceska botanicka
spole¢nost, Praha.



Sekundéarni areél

Prvni udaj o péstovani v Evropé je zroku 1705 z Anglie. Zfejm¢ ale byla jiz
v poloviné 16. stol. dovezena do Francie. Dnes je péstovana po celé Evropé pouze
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omezen¢, protoze trpi rzi vejmutovkovou (cronartium ribicola).

Vyskyt v Ceské republice

Introdukce druhti rodu Pinus do CR zadala pied vice nez 200 lety, zpo&atku z diivodu
okrasnych (parky), pozdéji ekonomickych (zvyseni produkce, odolnosti apod.).

Borovice vejmutovka je velmi hojné péstovana jako pfimés v lesnich kulturach,
zejména v mezofytiku, méné v termofytiku. Vyznamnd lesni a dekorativni dievina
(vyuzivana v zahradni architektufe, hojnd v parcich a zameckych zahradach).”® Prvni
zdaznam o péstovani je zroku 1785 (zdmecka zahrada v Lanech). Dnes je péstovana
v lesich jako ptimés v kultute, zejména ve stfedné teplych a omezené i v teplych oblastech
(od nizin az do podhorskych oblasti s optimem do 500 m n. m.), na celkové plose 3090 ha.

Celkové je v CR mistn& hojna.

Vlastnosti druhu

Borovice vejmutovka neni naro¢na na obsah zivin a je také povazovéana za dievinu
nenaronou na cistotu zivotniho prostfedi (je odolna vac¢i koufovym plyntim). Je
zafazovana mezi rychle rostouci dfeviny — intenzivni vyskové i tloustkové pfirtistky ma
hlavné v mladi.”® Zaroven na lokalitach, ve kterych pievladne méni vlastnosti ptivodniho
stanoviste (fadi se k tzv. ,,transformers®, viz kap. 2), povrch pidy je pokryt silnou vrstvou
vejmutovkového jehlici, pod kterym se udrzuje vysSi vlhkost pltidy a brani rozvoji
podrostovych druhli. Je druhem, jez tvoii rozsdhlé porosty piedev§im v severnich
Cechéch, méa obrovskou kolonizaéni schopnost, pronika zejména do pfirozenych porosti
do spolecenstev kyselych doubrav a boreokontinentalnich bor.

Invazi a kolonizaci pfirozenych ekosystému borovici vejmutovkou miizeme sledovat

v Labskych piskovcich, kde vytlatuje plvodni populaci borovice lesni, jednd se o

2:‘ Kfivanek, M. (2006): Pinus strobus L. In: Mlikovsky, J., Styblo, S. (eds.): Nepivodni druhy fauny a flory
Ceské republiky. CSOP, Praha. 496 s. 5
3 Hejny, S., Slavik, B. (eds.) 1988: Kvétena Ceské socialistické republiky 1. Academia, Praha. 557 s.

%% Hadincova, V. a kol. (1997): Invazni druh Pinus strobu v Labskych Piskovcich. In: Pysek, P., Prach, K. (ed.):

Invazni rostliny v &eské flofe. Zpravy Ceské botanické spole¢nosti, Materialy 14, Ceské botanické spole¢nost,
Praha.
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v soucasnosti nejdramati¢téjsi invazi neptivodniho druhu do pfirozenych spolecenstev na

nasem Gizemi. Situace v NP Ceské Svycarsko bude podrobngji popsana v 7. kapitole.

4.1.2. Pajasan Zlaznaty

Ailanthus altissima (Mill.) Single
Ttida: Magnoliopsida (dvoudélozné)
Rad: Rutales (routokvété)

Celed’: Simaroubaceae (simarubovité)

Popis druhu

Dvoudomy opadavy strom dortstajici vysky az 25 m, s rovnym kmenem a hladkou
borkou. Koruna je Siroce vej¢ita, fidce vétvena, spodni vétve jsou casto obloukem
ptevislé. Listy jsou lichozpetfené, 5-13jafmé (pii rozemuti nepiijemné pachnouci), 30-100
cm dlouhé, kopinaté listky jsou 5-15 cm dlouhé a 2-4 cm Siroké, celokrajné, na podzim se
odlamuji od vietene listu.?” Zlutozelené kvéty jsou uspofadany v koncovych latach, 10-40
cm dlouhych. Kvete v €ervnu, jeho pyl je alergenem. Plodem je podlouhld dvoukiidla
nazka, kterd béhem zrani piechdzi od cervenozelené barvy pres hnédookrovou po
Sedohnédou. Kofenova soustava je mohutnd, kofeny jsou ulozeny mélce pod povrchem

pudy. Cela rostlina je slab¢ jedovata.

Primarni aredl

Ailanthus altissima roste ptivodné v mirné az subtropickém pasmu holoarktické oblasti
s pfesahem do indomalajské podoblasti Paleotropis. Ze vSech druhG rodu Ailanthus
zasahuje nejsevern&ji. Pochéazi z vychodni Asie: severovychodni a vychodni Cina a Korea

v nadmoiskych vyskach do 1000 m n.m.*®

Sekundarni areal

Celéd Evropa kromé¢ severnich ¢asti, severni Afrika, Severni, Stfedni a Jizni Amerika,
Australie, Novy Zéland, Tichomotské a Atlantické ostrovy. V oblastech Australie, Severni

a Stfedni Ameriky se chova invazné, pronikd zde zejména do travinnych a skalnich

T Kubat, K. (ed.) 2002: Kli& ke kvétené Ceské republiky. Academia, Praha. 928 .
2 K¥ivanek, M. (2006): Biologické invaze a moznosti jejich predpovédi. Vyzkumny ustav Silva Taroucy pro
krajinu a okrasné zahradnictvi, Prithonice. 73 s.
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porostt, luht, lesnich svétlin a rumist. Do Evropy byl dovezen pravdépodobné jiz ve 40.

letech 18. stol. jezuity.”’

Vyskyt v Ceské republice

Prvni pisemné doklady o introdukci do ¢eskych zemi pochazeji z roku 1799, neni vsak
jednoznaény. Ur¢ité byl druh do CR introdukovan v roce 1803, kdy byl vysazen v lesnich
Skolkach Lichtensteinského panstvi v Lednici na Moravé. Nésledovala fada introdukci do
parkii celé CR. Prvni zplanéni byla zaznamenana jiz roku 1874.

Vroce 2004 bylo znamo 202 lokalit tohoto druhu v ruderdlni, polopfirozené i
prirozené vegetaci CR.* Druh se vyskytuje zejména v teplych oblastech s centrem na
jizni Moravé a v Polabi cca do 350 m n.m. Viz mapa ¢&. 2. V Ceské republice se druh
vyskytuje na Sirokém spektru piid od piscitych po jilovité, sndsi vysychavé i podmacené
pudy. M4 roztrouSeny, mistn¢ hojny vyskyt na ptirozenych, poloptirozenych i ruderalnich
stanovistich. Pronikd, zejména na jizni Moravé, i do velmi hodnotnych biotopd, jeho

invaze je v ramci CR fesena v NP Podyji a CHKO Palava.

Vlastnosti druhu

Pajasan zlaznaty je fazen mezi 40 nejnebezpecnéjsich invaznich dfevin svéta. Jedna se
o intenzivné zmlazujici a dobfe se Sifici dievinu. V prvnim roce jsou semenacky schopny
vyrlst aZ 2 metry. V reakci na poskozeni vytvaii kofenové a patezové vymladky. Je
schopen alelopatického plsobeni kofeny a listy, ¢imz omezuje riust a kliceni okolni
vegetace. Teplomilna a vysoce svétlomilna dfevina nesnasejici zastin, vi¢i emisim velmi
odolna. Prestoze jeho semena brzy straceji kliivost jsou schopna Sifit se na velké
vzdalenosti vodou a vétrem. V souCasné dobé je druh sice omezen klimatickymi
podminkami, ale 1ze pfedpokladat, Ze s pokracujicim oteplovanim klimatu bude jeho vliv
nartistat. Kratkovéky druh dozivajici se obvykle jen 30-50 let. V lesnictvi neni vyznamnéji
vyuzivan (dfevo vyuzivano spiSe okrajové na vyrobu papiru), je cenén jako medonosna

v .31
dfevina.

¥ Ktivanek, M. (2006): Biologické invaze a moznosti jejich piedpovédi. Vyzkumny ustav Silva Taroucy pro
krajinu a okrasné zahradnictvi, Prithonice. 73 s.
30 Ktivanek, M. (2006): Biologické invaze a moznosti jejich piedpovédi. Vyzkumny tstav Silva Taroucy pro
krajinu a okrasné zahradnictvi, Prithonice. 73 s.

3 Kiivanek, M. (2006): Ailanthus altissima. In: Mlikovsky, J., Styblo, S. (eds.): Neptivodni druhy fauny a flory

Ceské republiky. CSOP, Praha. 496 s.
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4.1.3. Trnovnik akat

Robinia pseudacacia L.

Tiida: Magnoliopsida (dvoudélozné)
Rad: Fabales (bobokvété)

Celed’: Fabaceae (bobovité)

Popis druhu

Opadavy 2-30 m vysoky strom nebo ketf. Vyznacuje se kratkym kiilovitym kofenem
s cetnymi kofenovymi vybézky, které jsou dlouhé, plazivé, mélce podpovrchové. Kmen
s hluboce brazditou borkou, vétve v mladi lysé. Lichozpetené listy jsou slozené z 4-10
parti ovalnych listkli, jsou dlouze tapikaté, tapiky pyfité, palisty pieménény v trny.
Kvétenstvi previslé hrozny 10-20 cm dlouhé s 5-20 kvéty, jez jsou silné vonné. Plodem je
lusk. Cela rostlina kromé kvéta je jedovata, zvlasté kiira a lusky obsahuji bilkovinné jedy

(tzv. lektiny).*

Primarni aredl

Stfedni a vychodni ¢ast Severni Ameriky, Apalacské hory, Pennsylvania az Georgia,
na zapad do Montany a Oklahomy. Pievazuje ve smiSenych listnatych lesich, hlavné
v rozvolnénych porostech, kde si ¢asto zajistuje dominanci hojnym odnoZovanim. Obecné

) . 12 ro1w - 33
se chové jako pionyrska dievina.

Sekundarni areal

Péstuje se a zplanuje v mirném pasmu celého svéta. Byl dovezen do severni Afriky,
stitedni Asie, na Novy Zéland a do zapadni ¢asti Severni Ameriky a Kanady. Do Evropy se

se dostal v roce 1601 (Francie).**

Vyskyt v Ceské republice

Prvni udaje o p&stovani v CR jsou z roku 1710, je hojné péstovan jako okrasna dievina
(je nabizen v 35 kultivarech). Prvni zplanéni bylo zaznamenano v roce 1874, vysadbami
byl rozSifen po celém uzemi hlavné v teplych oblastech. Velmi casty je tedy

v termofytiku, méné v mezofytiku, v oreofytiku pouze ojedinéle, v plandrnim az

32 Novak, J. (2007): Jedovaté rostliny kolem nés. Grada Publishing, a.s., Praha. 176 s.

3 Kiivanek, M. (2006): Robnia pseudacacia L. In: Mlikovsky, J., Styblo, S. (eds.): Neptivodni druhy fauny a
flory Ceské republiky. CSOP, Praha. 496 s.

** Slavik, B. (ed.) 1995: Kvétena Ceské republiky 4. Academia, Praha. 529 s.
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submontannim stupni. Snasi Siroké spektrum podminek, pidy bohaté i chudé, suché i
vlh¢i. Preferuje pisCité a hlinité substraty s optimem do 500 m n.m. Roste v lesich, na

okrajich cest, na naspech trati, v zahradach, parcich, ulicich apod.

Vlastnosti druhu

V soucasné dobé se trnovnik akat $ifi do pfirozenych spolecenstev svétlych lest a
kfovinatych strani, kde podmiiiuje zmény druhové skladby. Jeho pfitomnost vyznamné
snizuje biodiverzitu pfi sou¢asném zvySeni podilu béznych synantropnich druhti. Zejména
lesni a lesostepni, ale i bézné lu¢ni druhy velmi brzy po zacatku invaze ustupuji, protoze
dochazi k zastinéni stanovist¢ a jeho silné eutrofizaci (symbioticka vazba akatu
s bakteriemi v kotfenovych hlizkéch, jez jsou schopny fixovat vzdusny dusik). Navic jsou
v akatinach z listového opadu do pidy uvolnovany fenolkarboxylové kyseliny inhibujici
kli¢eni viech ostatnich rostlin.”> Kratka reprodukéni doba, schopnost rychlého $iteni a
velkd ekologicka plasticita jsou hlavnimi divody jeho snadné migrace. Snadno se $ifi
podél komunikaci, okraji poli, mezi a lesnich pozemkl. Trnovnik akat je fazen mezi 40
nejinvazivngjsich dfevin svéta.’® Vyuziva se jako medonosna dievina, poskytuje dobré

dfevo. Vyuzivan je pfi ozelenovani chudych a suchych pid.

4.2. Problémové introdukované druhy bylin

Pro podrobné&jsi popis jsem vybrala nejproblémovéjsi druhy bylin invazné se Sificich
na naSem uUzemi a zasluhujici si tim naSi zvySenou pozornost, jsou to: bolSevnik
velkolepy, ktidlatky (Reynoutria spp.), netykavka zlaznata a sluneCnice hliznatd. Mezi
dalsi invazni druhy patii severoamerické druhy hvézdnic (Aster spp.), zlatobyl kanadsky

(Solidago canadensis), zlatobyl obrovsky (Solidago gigantea) a dalsi.

4.2.1. BolSevnik velkolepy

Heracleum mantegazzianum Sommier et Levier
Ttida: Magnoliopsida (dvoudélozné)

Rad: Cornales (dfinotvaré)

Celed’: Apiaceae (mitikovité)

* Tichy, L. (2001): Trnovnik akat. In: Pysek, P., Tichy, L. (eds.): Rostlinné invaze. Rezekvitek, Brno. 40 s.
36 Kfivanek, M. (2006): Robnia pseudacacia L. In: Mlikovsky, J., Styblo, S. (eds.): Neptivodni druhy fauny a
flory Ceskeé republiky. CSOP, Praha. 496 s.
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Popis druhu

Rostlina je dvouleta nebo vytrvala, az 5 m vysokd, neptijemné aromaticka. Lodyha je
silnd, dole 2-10 cm v priiméru, brazdité Zebernatd, roztrousené Stétinaté chlupata, cervené
skvrnita. Listy jsou trojcetné nebo zpefené slozené, na lici lysé, na rubu roztrousené
chlupaté, dlouhé az 150 cm.’’ Lodyhy nesou jeden vrcholovy okolik (az 75 cm
v pruméru) a 20-30 boc¢nich okolikli bilych péticetnych, oboupohlavnich kvéti. Kvete
v Gervnu az zat. Plodem je dvounazka.’® Cel4 rostlina, zvla§té §tava, chlupy a plody
obsahuji fotosenzibilni latky furanokumariny, které pod vlivem svétla zplisobuji na lidské

pokozce vyrazky obtizné se hojici.
Primarni aredl
Plvodni vyskyt je znam ze zapadniho Kavkazu, roste zde ve stfedné horském stupni

v horskych nivéach, na okrajich horskych lesti a podél vodnich toku. >

Sekundarni areal

Zapadni, stiedni a severni Evropa, Severni Amerika (Kanada, USA). Heracleum
mantegazzianum je z invaznich bolievnika*® nejvice rozsifeny druh. Prvni zaznam o
introdukci pochazi z roku 1817 z botanické zahrady Kew Gardens v Londyné. Jiz v roce
1828 byla zaznamenana prvni plané rostouci populace v hrabstvi Cambridgeshire.
Nedlouho poté se bolSevnik zacal rychle §ifit Evropou. Sou€asné rozsiteni druhu v Evropé
viz mapa ¢. 4. Atraktivni vzhled bolSevniku velkolepého byl hlavnim spoustécim
mechanismem invaze na vétSin€ uzemi zapadni, severni a sttedni Evropy, diky nému byl
uspéSn¢ Sifen a péstovan v botanickych a okrasnych zahradach. Moda péstovani
bolSevniku trvala az do poloviny 20. stoleti, kdy se zacaly v zédpadoevropské literatuie

objevovat varovné zpravy o rizicich spojenych s timto druhem.

" Holub, J. (1997): Heracleum L., bolsevnik. In: Slavik, B., Chrtek, J., TomSovié, P. (eds.): Kvétena Ceské
republiky 5. Academia, Praha.
** Pygek, P. (2001): Bolsevnik velkolepy. In: Pysek, P., Tichy, L. (eds.): Rostlinné invaze. Rezekvitek, Brno. 40

S

3% Mandak, B (2006): Heracleum mantegazzianum Somm. Et. Lev. In: Mlikovsky, J., Styblo, S. (eds.):
Neptvodni druhy fauny a flory Ceské republiky. CSOP, Praha. 496 s.
% Radime k nim H. sosnowskyi Manden. a H. persicum Desf., vyskytujici se také v Evropé nikoli viak v CR
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Vyskyt v Ceské republice

V Ceské republice byl poprvé vysazen roku 1862 v zameckém parku Lazni KynZvart
v zapadnich Cechach. Odtud byl jako okrasnd solitéra dovezen do nékolika oblasti, z
nichz se pozdé¢ji dale $ifil. Historie Sifeni druhu je znazornéna na mapé €. 5. Jeho soucasny
vyskyt vznikl z nékolika center péstovani a zavleCeni. Nejhojnéji je druh zastoupen
v zapadnich Cechach a intenzita jeho vyskytu klesd smérem na vychod. Lokéalng je druh
velmi hojny, §ifi se podél silnic, fek, zeleznic. Jeho vyskyt byl zaznamenan v lesnich
lemech, na okrajich kfovin, vlhkych loukach, v silni¢nich ptikopech atp. Vzacnéji pronika

i do lesnich spolecenstev.

Vlastnosti druhu

BolSevnik velkolepy je siln¢ invazivni, stdle se, zejména v teplych oblastech Sitici
uspésnym invaznim druhem: kli¢eni brzy na jare, diive nez se objevuje ptivodni vegetace,
nizka mortalita vzrostlych rostlin, rychly rist listovych rtzic a jejich schopnost tvorit
husty porost a zastinit ostatni rostlinné druhy, schopnost v neptiznivych podminkéach
odlozit kveteni na pozd¢€jsi dobu, dokud si nevytvoii dostate¢né mnozstvi zasobnich latek,
kveteni dostateCn¢ brzy ve vegetani sezdn€, umoznujici rostlindm uspésné dokoncit
zivotni cyklus a vytvorit zrala semena, vysokd plodnost a schopnost samoopyleni, diky
nimz 1 jedind rostlina miiZze zacit invazi, vysoké hustota semen v piidni bance a prezivani
nékterych semen po dobu miniméalné¢ dvou let, velmi vysokd kliivost semen.Tyto
vlastnosti, spolu s u¢innym Sifenim semen lidskou ¢innosti, vodou a vzduchem, davaji
bolSevniku velkolepému obrovsky invazni potencidl. Znacna, pro bylinny druh
mimofadnd listova plocha a vyska umoziuje invaznim bolSevniklim pfertist a zastinit
ostatni rostliny, a pfipravit je tak o dostate¢né mnozstvi slune¢niho zafeni. V zapojenych
porostech je bolSevniky absorbovano az 80 % dopadajiciho slune¢niho zatreni, takze
ostatni na svétlo naroéné druhy jsou potlateny. Cim je porost bolSevniku hustsi, tim
vyraznéji je druhova diverzita sniZzena; v zapojenych porostech ve Slavkovském lese se
pocet ostatnich druhl snizuje zhruba na polovinu a dochazi i k vyrazné zméné druhového
slozeni.*' Postup invaze bolsevniku velkolepého na vybrané plose v CHKO Slavkovsky

les, kde jeho invaze ptisobi vyrazné Skody, je zndzornén na mapé¢ €. 6.

I Nielsen, C., Ravn, H.P., Nentwig, W., Wade, M. (eds.) 2005: Bolsevnik velkolepy. Prakticka p¥irucka o
biologii a kontrole invazniho druhu. Forest & Landscape Denmark, Hoersholm. 44 s.
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4.2.2. Kridlatka japonska

Reynoutria japonica Houtt. var. japonica
Ttida: Magnoliopsida (dvoud¢lozné)
Rad: Polygonales (rdesnotvaré)

Celed’: Polygonaceae (rdesnovité)

Popis druhu

Vytrvala bylina. Lodyhy jsou pfimé az 2,5 m vysoké, v horni ¢asti vétvené, duté oblé,
lysé nebo jemné& papilkaté, Gervené skvrnité, kiehké. Cepel listl je vejéita az 15 cm
dlouha, 4-10 cm S$iroka, na vrcholu zuZena v dlouhou $picku, na bazi nejcastéji kolmo
utata nebo tupé klinovité zizend, tuha, s vyniklou Zilnatinou. Rapik je az 4 cm dlouhy.
Kvétenstvim je lata mnohokvétych lichoklast dlouhd 5-10 cm, za plného kvétu delsi nez
fapiky podpirnych listd. Kvéty jsou malé bilé, vzacnéji slabé nartizovélé, 7-10 mm

v priméru. Viz fotograficka ptiloha. Kvete v ¢ervenci az zafi. Plodem jsou nazky.

Priméarni areal

Pivodni areal zahrnuje Japonsko, Severni a Jizni Koreu, Taiwan a Cinu.*

Sekundarni areal

Severni Amerika, Evropa, Australie, Novy Zéland. Do Evropy a pravdépodobné do
celého sekundérniho areédlu byl zavle¢en pouze jediny samici kolon, pochazejici z kolekce
rostlin ptivezené do Evropy z Japonska holandskym zahradnikem a badatelem Philippem

von Sieboldem. Od té doby byla hojn& prodavéana do zahrad a parki po celém svéts.*

Vyskyt v Ceské republice

Kfidlatka japonskd se vyskytuje na celém tizemi CR od nizin az do podhorského
vyskytuje i v termofytiku, v oreofytiku zplafiuje jen v niz§ich polohach. Poprvé byla v CR
sbirana roku 1883 pé&stovana v parku v Netolicich v jiznich Cechach. Spontanni vyskyt

byl poprvé hlasen v roce 1892 a pocatek invaze 1ze datovat do 30. az 50. let dvacatého

2 Mandék, B, Pysek, P. (1997): Druhy rodu Reynoutria na izemi CR. Zpravy Ceské bot. spol., Praha, Materialy
14: 45-57.

43 Mandak, B. (2006): Reynoutria japonica. In: Mlikovsky, J., Styblo, S. (eds.): Nepivodni druhy fauny a flory
Ceské republiky. CSOP, Praha. 496 s.
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stoleti, kdy byl znam vyskyt jen na nékolika méalo mistech.** Do roku 2000 bylo

v

uzemi. Vyskytuje se zejména na synantropnich stanovistich a podél vodnich tokl a

o .45
komunikaci.

Vlastnosti druhu

Vzhledem k tomu, Ze se v sekunddrnim aredlu vyskytuje pouze jeden sami¢i klon
ktidlatky japonské, nedochazi ke generativnimu rozmnozovani. RozSifovani probiha
fragmentaci oddenkového systému, jeho zandSenim na velké vzdalenosti a néslednou
regeneraci novych rostlin zoddenki ¢i casti lodyh. Rostliny maji velmi vysokou
regeneracni schopnost a dokéazi regenerovat i z velmi malych ulomka oddenku (5g). Tato
schopnost Sifeni je vlastni i ostatnim druhim kiidlatek vyskytujicich se na naSem tzemi.

Rod Reynoutria je v Ceské republice zastoupen dal§imi dvémi invaznimi druhy -
ktidlatka sachalinskd (Reynoutria sachalinensis (F. Schmidt) Nakai) a kiidlatka ceska
(Reynoutria x bohemica Chrtek et Chrtkovd) a druhem Reynoutria japonica var.
compacta jez se vyskytuje vzacn&. Nejbéznéjsim zastupcem rodu na uzemi CR je viak
ktidlatka japonska. Kfidlatka ¢eské (poprvé byla popséna z naseho tizemi) je kiizencem R.
Jjaponica var. japonica a R. sachalinensis.*® K hybridizaci dochazi velice pravdépodobng
v ramci primarniho 1 sekundarniho aredlu. Konkurencné je kiidlatka ceska schopnéjsi nez
rodiCe a casto je zlokalit spoleéného vyskytu vytlacuje. Kumulativni pocet lokalit
kiiZence naristd ve srovnani s rodiovskymi druhy dvojnasobnou rychlosti.*’” Piestoze
prvni doklad o vyskytu hybrida je pomérné nedavného data (1950) jedna se o taxon v CR
velmi bézny (381 lokalit). Vzhledové jsou si jednotlivé druhy kiidlatek dosti podobné a
jejich rozliSovani vyzaduje jistou zkuSenost. Ktidlatka sachalinska dosahuje vysky az 4 m.

Porosty kiidlatek zcela potlacuji plvodni rostlinnd spolecenstva zastinénim a
prorustanim pudy pomoci hustého oddenkového a kotfenového systému. Domaci vegetaci
nahrazuji zejména podél vodnich toki, a také porosty neudrZzovanych ruderalnich
stanovist’ predstavuji zdroj jejich dalSiho Sifeni. Doporucuje se tedy likvidovat veSkeré

v

porosty kiidlatek (viz kapitola 6) a zabranit tim jest¢ masovéjsi invazi.

44 Pysek, P., Mandak, B. (2001): Kiidlatka japonska, k. sachalinska a k. ¢eska. In: Pysek, P., Tichy, L. (eds.):
Rostlinné invaze. Rezekvitek, Brno. 40 s.

# Mandak, B., Pysek, P., Bimova, K. (2004): History of the invasion and distribution of Reynoturia taxa in the
Czech Republic: a hybrid spreading faster than its parents. Preslia, Praha, 76: 15-64.

 R. sachalinensis se na rozdil od R. japonica rozmnoZuje na naem tzemi jak vegetativnd tak generativng.

47 Mandék, B., Pysek, P., Bimova, K. (2004): History of the invasion and distribution of Reynoturia taxa in the
Czech Republic: a hybrid spreading faster than its parents. Preslia, Praha, 76: 15-64.
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4.2.3. Netykavka Zlaznata
Impatiens glandulifera Royale
Ttida: Magnoliopsida (dvoud¢lozné)
Rad: Geraniales (kakostotvaré)

Celed’: Balsaminaceae (netykavkovité)

Popis druhu

Jednoleta bylina s lodyhou ptimou, lysou, odzdola vétvenou, az 3 m vysokou. Lodyha
je ma pfi bazi az 5 cm v priméru, je dutd, tupé hranatd, svétle zelend az tmavé nachova.
Dolni lodyzni listy jsou stifidavé nebo vstiicné, horni jsou vstficné nebo v trojcetnych
ptreslenech, fapikaté, Siroce vejCité az kopinaté, az 30 cm dlouhé a 2-10 cm Siroké, Spicaté,
na bazi klinovité, ostfe pilovité s vyniklou Zilnatinou. Kvétenstvi je tvofeno 2-20kvétymi
hrozny v 0zlabi listent. Kvéty jsou 2,6-4,4 cm velké, svétle az tmavé Cervenofialové,
rizové az témer bilé. Tobolky jsou vietenovité, 22-32 mm dlouhé, lesklé, tmavé zelené

s aZ 20 semeny, pukaji p&ti zkrucujicimi se chlopndmi.*® Viz fotograficka piiloha.
Primarni aredl
Primarni aredl je v temperatnim regionu zapadni Himalaje, kde roste ve vyskach 1800-

3000 m.*

Sekundarni areél

Netykavka zlaznata byla zavlecena do Evropy a Severni Ameriky. V Evropé byl druh
poprvé péstovan vroce 1839 v Anglii.”® Dale byl §ifen jako okrasna a nektarodarna

rostlina do ostatnich zemi Evropy, kromé chladnych severnich a suchych jiznich oblasti.”*

Vyskyt v Ceské republice

ey e

datovano do roku 1896. Plosnéjsi Sifeni podél fek je udavano z pocatku 20. stoleti (Jizera,
Svitava, Morava nad Olomouci). Pfiblizné od 60. let je hlaSen prudky nartst lokalit a

v soucasnosti druh obsadil témét vSechny vétsi toky. Netykavka zlaznatd se vyskytuje

* Slavik, B. (1997): Impatiens L., netykavka. In: Slavik, B., Chrtek, J., TomSovic¢, P. (eds.): Kvétena Ceské
republiky 5. Academia, Praha. 568 s.

* Slavik, B. (1997): Impatiens L., netykavka. In: Slavik, B., Chrtek, J., Tomsovi¢, P. (eds.): Kvétena Ceské
republiky 5. Academia, Praha. 568 s.

>0 Mlikovsky, J., Styblo, S.(eds.) 2006: Nepivodni druhy fauny a flory Ceské republiky. CSOP, Praha. 496 s.

>! Prach, K. (2001): Netykavka zlaznata. In: Py3ek, P., Tichy, L. (eds.): Rostlinné invaze. Rezekvitek, Brno. 40 s.
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o vy, r , ’ y s ’ ’ ’ ’ o 52 .
tém&f na celém Gizemi s vyjimkou horskych poloh a Gizemi bez vodnich tokd.* Viz mapa

rozsireni.

Vlastnosti druhu

Diky svému mohutnému vzristu je netykavka zldznata povazovana za konkurencné
velice zdatny druh. Aktualni nebezpeci predstavuje zejména pro piivodni vegetaci aluvii
nasich ek, kde se rychle §ifi a vytladuje ptivodni spoleenstva.” Siteni probiha pomoci
semen, kterd mohou byt Sifena i1 proti proudu vodnich tokd ptaky ¢€i vystielovana
z pukajicich tobolek a efektivné tak Sifena v bezprostiednim okoli plodnych rostlin. Na
dlouh¢ vzdalenosti mohou byt semena zplavovéna vodnim proudem.

Piibuznym invaznim druhem je netykavka malokvéta (Impatiens parviflora DC.), jez
se vyskytuje na §irokém spektru stanovist, je rozsifena téméi v celé Ceské republice,
misty vytvaii rozsahlé porosty. Pronik4 také do ptirodnich spoleCenstev, zejména lest
s ptivodni pfirozenou vegetaci. V podrostu lesa pak vytvaii v podstat¢ monokultury a

redukuje druhové sloZeni bylinného patra na minimum.

4.2.4. Slunecnice hliznata
Helianthus tuberosus L.

Ttida: Magnoliopsida (dvoudélozné)
Rad: Asterales (hvézdnicotvaré)

Celed’: Asteraceae (hvézdnicovité)

Popis druhu

Vytrvald robustni bylina s tlustym, vertikdlnim kofenem a S$tihlymi, dlouhymi,
postrannimi, na konci v kuzelovité az kulovité hlizy rozsifenymi oddenky. Lodyhy jsou
primé 1,2-3 m dlouhé, v horni ¢tvrting€ vétvené, husté odéné drsnymi, pies 1 mm dlouhymi
bilymi, na bazi cervené zbarvenymi chlupy. Listy v dolni poloviné lodyhy vsttficné, nahote
sttidavé nebo u menSich jedinci téméef vSechny vstficné, fapikaté, s cCepeli Siroce
kopinatou, vejéitou nebo az srd¢itou, 10-20 cm dlouhou a 5-10 cm §irokou. Ubory 8-10

o W ~ /4 . 14 4 vowre 4
cm v praméru, koruna Zluta. Viz fotograficka ptiloha. Kvete v srpnu az Hjnu.’

52 Mandak, B (2006): Impatiens glandulifera. In: Mlikovsky, J., Styblo, S. (eds.): Neptivodni druhy fauny a fléry
Ceské republiky. CSOP, Praha. 496 s.

>3 Skody na vegetaci nejsou viak velké. Ve svém negativnim vlivu je netykavka Zlaznata pon&kud precenovana.
> Kirschner, J, Sida, O. (2004): Helianthus L. —slune&nice. In: Slavik, B., St&pankova, J. (eds.): Kvétena Ceské
republiky 7. Academia, Praha. 767 s.
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Primarni areal
Stfedni a vychodni ¢ast USA (na jih po Texas a Floridu) a jih Kanady. Zde roste na

zamokienych padach a zpustlych stanovistich.>

Sekundarni areal

Zplanély druh v Severni Americe a Evropé. Dnes je rozSifen témét po celé Evropé

s vyjimkou Skandinavie: od Britskych ostrovii a Spanélska po stiedni Rusko.>®

Vyskyt v Ceské republice

Neofyt poprvé dokladovany na tizemi CR v roce 1885. Na celém tizemi roztrousené az
Casto, s vyrazn€¢ ohniskovym charakterem vyskytu, zejména v planarnim a kolinnim
stupni, fid¢eji v nizSich polohdch submontanniho stupné. V oreofytiku nezplanuje.
Vyskytuje se v ptikopech, na rumistich, naspech, okrajich poli, cest a zahrad a na mistech
nedavnych zemnich praci. Preferuje jak antropogenni, tak luzni, Cerstvé, Zivinami bohaté
pudy. Slunecnice hliznatd je zndma také pod nazvem slunec¢nice topinambur, diive byla
velice Casto péstovana, dnes roztrousené. Je to vSestranné vyuzitelnd plodina, a to jak
k lidské vyzivé (hlizy bohaté na inulin, chutné), tak ke krmeni hospodatskych zvitat i jako

energetickd plodina.”’

Vlastnosti druhu

o

Ohnisky nekontrolovatelného Sifeni mohou byt kromé neudrzovanych porostl
zakladanych myslivci pro zvetr rovnéz zbytky polnich kultur, slunecnice hliznata je také
pestovana jako okrasnd trvalka. Druh zplafnuje a intenzivné se $ifi (semeny a podzemnimi
oddenky) podél potokli a fek. Patii do skupiny aktualné se Sificich invaznich druhd,
kterymi je nutné se zaobirat zejména proto, Ze ani zdaleka neobsadily vSechna dostupna
stanovists. Aviak je predpoklad, Ze v nejblizsi dobé se tak dozajista stane.”®

Dusledkem invaze tohoto konkuren¢né velmi silného druhu je zavazné snizeni

druhové diverzity nivnich spolecenstev, ma schopnost vytvarfet rozsahlé porosty a jeho

55 Kotinkova, D., Sadlo, J., Manvdék, B. (2006): I-{elianthus tuberosus L. In: Mlikovsky, J., Styblo, S. (eds.):
nepivodni druhy fauny a flory Ceské republiky. CSOP, Praha. 496 s.
°6 Rehotek, V. (2001): Sluneénice hliznata. In: Rostlinné invaze. Rezekvitek, Brno. 40 s.

7 Cepl, J., Vacek, J., Bouma, J. (1997): Technologie p&stovani a uZiti topinamburu. Metodiky pro zemédélskou

praxi 9. Ustav zemédé&lskych a potravinaiskych informaci a Ministerstvo zemédélstvi, Praha. 20 s.
*¥ Kotinkova, D., Sadlo, J., Mandak, B. (2006): Helianthus tuberosus L. In: Mlikovsky, J., Styblo, S. (eds.):
nepuvodni druhy fauny a flory Ceské republiky. CSOP, Praha. 496 s.
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likvidace je obtizna diky ptitomnosti velkého poctu kotfenovych hliz v pid€. Zejména

v chranénych krajinnych oblastech se muze stat velice problémovym druhem.

5. Rostlinné invaze

Ceska republika ma kolem sebe nékolik velkych krajinnych celki: na jihu Alpy, na
vychod¢ Karpaty, na jihovychodé¢ panonsky bazén, na zapad¢ oblast ocednicky
ovlivnéného klimatu a na severu krajinu, kterd v disledku ctvrtohorniho zalednéni
nevynika piilisnou rozmanitosti stanovist, i v diisledku toho je Ceska republika k invazim
neptvodnich druht pomérn€ nachylna. Jeji zranitelnost je dana predevSim hustym
osidlenim a hustou siti fek, silnic i zeleznic. Diaspory se v krajin¢ Casto Siti podél
liniovych struktur, zejména podél komunikaci a vodnich tokl. V husté zabydlené krajiné
jsou rovnéz Casté riznorodé¢ disturbance, ¢imz jsou také vyrazné podporovany rostlinné

invaze.”

5.1. Invazni proces

Invazni proces si lze predstavit jako postupné piekondvani bariér, na které druh béhem
invaze narazi.®® Introdukce (zavleeni) znamend prekonani geografickych bariér, jsou to
napt. oceany, vodni toky, rozsédhld uzemi s ekologicky nepiiznivymi podminkami, jako
jsou pohofi, pouste apod. U ¢asti neptivodnich druhti se o piekonani téchto bariér postaral
¢loveék timyslnym zavlecenim.

Dal$im stupném je piekondni enviromentalnich bariér v misté introdukce, coZ jsou
predevsim klimatické podminky. Druh, ktery dosahne tohoto stadia oznacujeme jako
prechodné zavleCeny. Vyskyt téchto druhii v izemi je podminén opakovanym ptisunem
diaspor v dasledku lidské ¢innosti, nebot’ nejsou schopny se v prirod¢ trvale reprodukovat
bez ptispéni ¢loveka.

Dal$im stadiem je naturalizace (zdomécnéni), jez ptredpokladd piekonani bariér
reprodukénich. Témi jsou napiiklad absence druhého pohlavi u dvoudomych ¢i striktné
cizosprasnych generativné se rozmnozujicich rostlin nebo jako kratkou vegetacni sezonu,

jez neumozni dozrani semen ¢i predaci vytvofenych semen pivodnimi druhy zivocicht.

% Pygek, P., Sadlo, J. (2004): Zeleni cizinci a nové krajiny 2. Zavletené rostliny — jak je to u nas doma? Vesmir
83: 83-85

% Richardson, D. M., Pysek, P., Rejmanek, M., Barbour, M. G., Panetta, F. D., West C. J. (2000): Naturalization
and invasion of alien plants: concepts and definitions. Diversity Distribution 6: 93-107.
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ZavleCeny druh, rozmnozujici se (generativn¢ ¢i vegetativn¢) nezavisle na c¢lovéku,
oznacujeme jako naturalizovany (zdoméacnély).

Teprve po piekonani (lokalnich, regionélnich) bariér branicich rozsifovani a poté co je
druh schopen produkovat velké mnozstvi potomstva a §ifit se na velké vzdalenosti od
zdrojovych populaci, hovofime o invaznich druzich. Invaze je tedy poslednim stadiem

procesu.

5.2. Vlastnosti invaznich druha

Obecnou charakteristikou uspéSnych invaznich druhti rostlin je plodnost, dobra
klicivost, snadné §ifeni, schopnost piezit v neptiznivych podminkach, rychly rist a velka
produkce biomasy. Riizné druhy jsou uspésné diky urcitym kombinacim jmenovanych
vlastnosti. Rostlin s takovymi vlastnostmi je ovSiem mnoho a zdaleka ne vSechny se §ifi i
invaduji do novych oblasti. Pfi¢inou vysoce Uspésné invaze vsak mohou byt i ,,specifické
okolnosti, které miizeme nazvat ,ndhoda“ a jez se vymykaji veSkerym pokusim o
zobecnéni.®!

Uspé$na invaze ma exponencialni priibdh. Vlastnimu explozivnimu $ifeni (invazi)
predchazi tzv. lag faze, coz je rizné dlouhé obdobi adaptace na nové prostiedi,
genetickych zmén v populaci apod., zpravidla trva ndkolik desetileti, ale i stoleti.®*

Invazi kteréhokoli druhu je vZzdy nutno vysvétlovat s ohledem na spolecenstvo, do
n¢hoz pronikd a na podminky, za kterych kinvazi dochazi. O konecném disledku
rozhoduji také faktory jako napiiklad klimatickd podobnost mezi oblasti ptivodniho
vyskytu a druhotnym aredlem, déale absence pfirozenych Sktdct, a také to, ze se druh
vyvaze z ekologickych vazeb, jez v misté jeho plivodniho rozsifeni redukuji velikost jeho
populace. Jednim z Castych jevi je, Ze fada rostlin ve svém ptivodnim areadlu nedosahuje
tak statného vzristu jako v adventivnim aredlu.

Uspé&sné invazni druhy, které jsou schopny se zapojit a postupné ovladnout rostlinna
spoleCenstva nasi polopfirozené vegetace, jsou vétSinou statné, Casto kulturné péstované

konkuren¢né silné, dlouhoveéké rostliny, Casto se schopnosti ucinného vegetativniho

rozmnozovani. Invazni rostliny pronikajici pfedevS§im na naruSovand stanovisté jsou

81 Pysek, P. (2001): Které biologické vlastnosti usnadiuji invazi rostlinnych druhti? In: Hrondové, Z., Krahulec,
F., Rehotek, V. (eds.): Biologie rostlinnych druhtl. Zpravy Ceské botanické spole¢nosti, Materialy 18, Praha.
62 Pysek, P. (1996): Synantropni vegetace. Vysoké 8kola bafiska — Technické univerzita Ostrava, Ostrava. 89 s.
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naopak druhy kratkovéké, méné naro¢né na pudni vlhkost a produkujici velké mnozstvi

s€men. 63

5.3. Disledky rostlinnych invazi

Negativni vliv invaznich druhti se zvysil v souvislosti s rozsifujici se mobilitou,
obchodem a cestovnim ruchem, provézejicimi probihajici a piedpokladanou celkovou
globalizaci. Nejcastéji je vSak tento proces spojen s ekonomickym vyuzitim druhti v
zahradnictvi, zemédélstvi a lesnictvi, mize se jim stat i geneticky modifikovany
organismus. S rozvojem ruznych forem lidské Cinnosti rovnéz piichazi fada celosvétove
vyznamnych zmén biogeochemickych cykli latek (zvySeni koncentrace CO, a dalSich tzv.
sklenikovych plyn v atmosféte, acidifikace a eutrofizace ekosystémi, zmény vodniho
rezimu), zménil se také zplsob a intenzita hospodafeni a moznosti Sifeni rostlinnych
druhti. Biodiverzita® je z dlouhodobého hlediska globalnimi zménami zptisobenymi
lidskou Cinnosti ovlivnéna vétSinou negativné, coz dale zvysuje citlivost ekosystémii vici
invazi neptivodnich druhii. Vyhled do budoucna by nemél opomijet ani mozné dasledky
globélniho oteplovani pro rostlinné invaze, nebot’ 1ze ocekévat Sifeni teplomilnych druht,
jejichz dalsi postup je dnes omezen klimaticky.

Negativni ptisobeni invaznich druhli se projevuje predevsim obsazovanim stanovist,
ze kterych je vytlaCovana pivodni vegetace, a zménou jejich ekologického rezimu.
Dochazi k vymizeni fady plvodnich druhii a na né védzanych organismii z dalSich
trofickych trovni. V popfedi zajmu ochrany ptirody stoji druhy pavodni, predevsim
vzacné a ohrozené, a praveé ty jsou rostlinnymi invazemi ohrozeny nejvice. DalSim
nebezpec¢im hrozicim nasi kvétené je introgresivni hybridizace, kdy se nepiivodni druhy
ktizi s doméacimi a postupné je geneticky likviduji tim, Ze jim pieddvaji cast svého
genomu (napt. Populus canadensis).

Invazni druhy mohou rovnéz interferovat s lidskymi zajmy jestlize se chovaji jako
polni plevele, rovnéZz zartstdnim rozsdhlych ploch mohou ztéZovat jejich rekultivaci,

nékteré z nich jsou jedovaté ¢i mohou zpisobovat alergické reakce.

8 pysek, P., Tichy, L. (eds.) 2001: Rostlinné invaze. Rezekvitek, Brno. 40 s.
6 Biodiverzita (biologicka rozmanitost) znamena variabilitu viech Zijicich organismii véetng mj.
suchozemskych, moiskych a jinych vodnich ekosystému a ekologickych komplext, jejichZ jsou souéasti;

zahrnuje diverzitu v rimci druhti, mezi druhy i diverzitu ekosystémi.“ (Umluva o biologické rozmanitosti).
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Invazni druhy vyssich rostlin nepfedstavuji v sou¢asnosti v CR takova rizika, jako je
tomu v jinych &astech svéta, které jsou invazemi zasaZeny v mnohem vétsi mife.” Piesto
vliv invaznich druhti i ve stfedni Evropé neustale stoupa. Tuto problematiku je tedy nutno
bezodkladné fteSit a vytvorit si tak jisty naskok, ktery se projevi nejen v niz§i mife
poskozeni zivotniho prostiedi, ale také v usetfenych finanénich nakladech, s kterymi je

likvidace neptivodnich druhi spojena.

5.4. Mezinarodni vyzkumné projekty

Biologické invaze knimz se ftadi rostlinné invaze jsou aktualnim tématem
v celosvétovém méfitku, ditkazem jejich zavaZznosti je nasledujici vycet vyzkumnych
projekti, jez se jimi zabyvaji.

Od roku 1969 probihé program Vyboru SCOPE (Scientific Committee On Problems of
the Enviroment), na n&jz v r. 1982 navazal program Ekologie biologickych invazi
(Ecology of Biological Invasions) a od r. 1997 Svétovy program invaznich druht (Global
Invasive Species Programme - GISP), ktery je dnes ve druhé fazi.

Pro hodnoceni dopadli invazi na ekosystémy vytvoiil IUCN — Svétovy svaz ochrany
prirody specializovanou skupinu pro invazni druhy (Invasive Species Specialists Group).
Jednim z vysledki této aktivity je i Mezinarodni databaze invaznich druha.®

V soucasnosti probihd v ramci 6. ramcového programu EU pro vyzkum a vyvoj
technologii projekt ALARM (Assessing LArge scale environmental Risks for biodiversity
with tested Methods). Jeho cilem je stanovit velkoplo$na enviromentalni rizika, navrhnout
a testovat metody, jejichz pomoci budou tato rizika hodnocena, a pomoci tak ke snizeni
negativniho pfimého a neptfimého vlivu lidské cinnosti. V kontextu soucasného a
budouciho vyuziti evropské krajiny budou vyhodnocena rizika vyplyvajici za zmény
klimatu, chemickych latek v prostiedi, biologickych invazi a ztraty opylovaci.®’

Dal$im vyznamnym projektem je projekt DAISIE (Delivering Alien Invasive Species
Inventories for Europe),”® jeho uéelem je vytvofit katalog viech v Evropé invaznich
suchozemskych, sladkovodnich a motskych druhti rostlin a zivocichli. Tento seznam by

m¢él byt strukturovan tak, aby poskytoval zaklad pro prevenci a kontrolu biologickych

65 Nejvétsi problémy dnes invaze pusobi v Severni Americe, Jizni Africe, Australii, na Novém Zélandu, na
Havajskych a dalSich ostrovech.

5 Dostupny z:_http://www.issg.org/database

7 Domovské stranky projektu: http:/www.alarmproject.net

% Domovské stranky projektu: http://www.daisie.ceh.ac.uk
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invazi skrz porozuméni enviromentdlnim, socidlnim, ekonomickym a dalSim relevantnim
faktorim. Na feSeni tohoto projektu se podili tym pfednich evropskych védca v oboru

biologickych invazi.

6. Moznosti predikce invazniho potencidalu druhu

6.1. Invazni potencial druhu

Predvidat invazni potencidl druhti neni zdaleka jednoduché. Zobecnéni procesu, ktery
je natolik komplikovany, specificky a ovlivnitelny ndhodnymi udalostmi, je téméf
nemozné. Pfesto byly formulovany nékteré vSeobecné platné principy: ,,absence
specializovanych mechanismi  usnadiiujicich dalkové (zejména transoceanické)
roz§ifovani neni na prekazku invazi, nebot’ hlavnim vektorem je nyni ¢lovék. Schopnost
intenzivniho lokalniho Sifeni zvySuje jak pravdépodobnost, tak rychlost invaze. Druhy,
které investuji ve svém puvodnim arealu velkou cast zdroji do reprodukce a vytvaieji
znacné mnozstvi semen (i kdyZ tam nejsou masové rozsifené) maji vysoky invazni
potencial.«®

Pro pravdépodobnost uspéchu jakéhokoliv invazniho druhu jsou urcujici také
vlastnosti invadovaného stanoviste, je tedy potieba se také soustiedit se na interakce mezi
invadujicim druhem a invadovanym spolecenstvem. Odolnost ¢i nachylnost spolecenstev
a ekosystémi je rovnéz predmétem védeckého vyzkumu a nazyva se invazibilita.

Specifickym problémem biologickych invazi je rovnéz Cetnost ptipadi s jakou k nim
dochazi. Pouze malé procento introdukovanych druhli se naturalizuje a jeSté mensi se
stava invaznim o ¢emz vypovida Gasto uvadéné Williamsonovo’® pravidlo deseti, které
udava, ze z 10 introdukovanych druhd se stane pfiblizné jeden druh prechodné
zavleCenym, z 10 pfechodné zavleCenych se jeden stava naturalizovanym a z 10

naturalizovanych se jeden druh stavé invaznim.
6.2. Predik¢ni modely

Stanovit obecné vlastnosti, které¢ by co nejlépe charakterizovaly invazni druhy a

odliSovali je od téch, které se invaznimi nestaly byl jednim z prvnich tkolii invazni

9Pysek, P. (1996): Synantropni vegetace. Vysoka $kola baiiska — Technicka univerzita Ostrava, Ostrava. 89 s.
70 Williamson, M. (1996): Biological invasions. Chapman and Hall, London.
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biologie. Avsak jak jiz bylo uvedeno, takovéto zobecnéni je prakticky nemozné. Protoze
nebylo mozno stanovit obecny model, zaméfovala se ve vyvoji predikénich modela
pozornost bud pouze na urcitou taxonomickou skupinu nebo na v§echny druhy, ale pouze
vur€ité presné¢ definované oblasti. Srozvojem pocitacové techniky a zejména
statistickych analyz a modeli dochazi v poslednich letech opét k nariistu obecnosti
modelt pii zachovani jejich presnosti.”’

V soucasnosti je vyuzivano nékolik typt predikénich systémi ¢i modeld umoziujicich
ptedpoveédét piipadné budouci chovéni invazniho druhu a jeho pribéh. Pokud chceme
zjistit mozné dopady introdukce druhu, ktery dosud neni v izemi piitomen, pouzivame
tzv. pre-introdukéni modely, které pomahaji urcit, jak velka je pravdépodobnost, ze se
druhu podafi uniknout z kultury, naturalizovat se v zeméd€lské ¢i volné krajiné a
negativné pusobit na spolecenstva, do nichz pronikne. Post-introdukéni modely hodnoti
potencial $ifeni druhu, ktery je jiz introdukovan, piipadné i rozsifen v zdjmové oblasti a
nas zajima jaky bude dalsi pribeh jeho chovani.

Podle metody, jakou je docileno vysledku modelu Ize rozliSit systémy empirické
(zalozené na zkuSenosti hodnotitele s danym druhem ¢i druhy ptibuznymi), geograficko-
klimatické (vychdzeji zejména zudaji o rozSifeni a narocich studovaného druhu),
historické (vyuzivaji poznatky o lag-fdzi a chovani druhu v minulosti), populacné
ekologické (operujici s demografickymi, reprodukénimi a kompeti¢énimi vlastnostmi, jez
druh podporuji v invazi).

Z hlediska technologie hodnoceni pievazuji modely zaloZené na principu bindrnich
rozhodovacich stromii a tzv. rating systems vychdzejici ze skorovani jednotlivych
odpovédi. Zastoupeny jsou i dalsi pfistupy jako napt. diskriminac¢ni analyza, hodnoceni
pomoci mnohonasobné logistické regrese a fetdzova analyza.””

Problematika predikci rostlinnych invazi vSak neni nikterak jednoduchd, predikéni
modely nejsou dokonalé. Svédci o tom jejich sila, tedy schopnost spravné stanovit invazni
(australsky WRA model s doplitkovou analyzou) zamitl 608 druhti, které pravdépodobné

nikdy invazni nebudou.

"I Kiivanek, M. (2006): Biologické invaze a moznosti jejich predpovédi. Vyzkumny ustav Silva Taroucy pro
krajinu a okrasné zahradnictvi, Prithonice. 73 s.
2 Ktivanek, M. (2006): Biologické invaze a moznosti jejich predpovédi. Vyzkumny ustav Silva Taroucy pro
krajinu a okrasné zahradnictvi, Prithonice. 73 s.
¥ Kiivanek, M. (2006): Biologické invaze a moznosti jejich predpovédi. Vyzkumny ustav Silva Taroucy pro
krajinu a okrasné zahradnictvi, Prithonice. 73 s.
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7. Nepuvodni druhy ve zvlasté chranénych uzemich

Uzemi ptirodovédecky &i esteticky velmi vyznamna nebo jedine¢na lze vyhlasit za
zvlasté chranéna; pritom se stanovi podminky jejich ochrany. Pro kazdou kategorii zvlasté
chranénych tizemi jsou stanoveny zdkonem zakladni ochranné podminky, které vymezuji
okruh ¢innosti, které¢ jsou nezéddouci z hlediska zachovani ptirodni ¢i kulturni hodnoty
daného uzemi a jsou tudiz zakdzany. Kategorie zvlasté chranénych tzemi jsou: narodni
parky, chranéné krajinné oblasti,”* narodni pfirodni rezervace, prirodni rezervace, narodni
ptirodni pamatky, pfirodni pamatky. Narodni parky a chrdnéné krajinné oblasti patii mezi
velkoplo$nd zvlasté chranéna izemi a ostatni kategorie nélezi k maloploSnym zvlaste
chranénym uzemim. Podle prizkumu AOPK probihd systematické omezovani invaznich
druhti zejména ve velkoploSnych zvlasté¢ chranénych uzemich a to vzdy v ramci celych

povodi.
7.1. Problémové druhy v narodnich parcich

Nérodni parky jsou rozsdhla Gzemi, jedine¢nd v ndrodnim ¢i mezindrodnim meéftitku,
jejichz zna¢nou c¢ast zaujimaji pfirozené nebo lidskou c¢innosti malo ovlivnéné
ekosystémy, v nichz rostliny, zivo¢ichové a neziva ptiroda maji mimoradny védecky a
vychovny vyznam. V Ceské republice jsou vyhldseny 4 narodni parky: Krkonossky
narodni park, Narodni park Sumava, Narodni park Podyji a Narodni park Ceské
Svycarsko. Invaze borovice vejmutovky v NP Ceské Svycarsko je piikladem toho, jak
nepiiznivy dopad mize invaze neptivodniho druhu mit v pfirodovédecky cenném tizemi.
Narodni park Ceské Svycarsko vznikl v roce 2000, jako geomorfologicky nejcennéjsi ast
CHKO Labské piskovce. Hlavnim divodem vyhlaseni NP Ceské Svycarsko je
geomorfologicka rozmanitost, charakteristicky vyvoj piskovcovych skalnich mést a rokli 1
rozsahla lesni plocha bez lidskych sidel. Borovice vejmutovka zde nasla mimoiradné
vhodné podminky pro svilj rozvoj (dnes tvoii 4 % dfevinné skladby) a dafi se ji postupné
obsazovat vSechna vhodné stanovisté. (Viz mapa roz$ifeni borovice vejmutovky v NP
Ceské Svycarsko v roce 2004, podle spravy NP je situace v soucasnosti jesté o néco
hor$i.)  V mistech, kde invaze dosahla findlniho stadia, zcela vytlacila zbytky ptivodnich
spolecCenstev a tvoii souvislé monokultury bez jakéhokoli podrostu. Proto sprava parku

tento severoamericky druh postupné odstraniuje a v ptiStich dvaceti letech hodld na jeho

7 Na tizemi Ceské republiky bylo vyhlaseno celkem 24 chranénych krajinnych oblasti, viz mapa ¢&. 9.
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likvidaci vynalozit zhruba 180 milionti korun. Jedna se o0 mimoiadn€ naro¢nou ¢innost, na
niz se vzhledem k nepftistupnosti skalnatého terénu musi podilet i vyskovi specialisté-
horolezci.” Likvidace nebo alespoii kontrola invaze borovice vejmutovky v Ceském
Svycarsku miize byt uspdsna jen za podminky, e bude provadéna disledné, dlouhodobé a
na uzemi zieteln¢ vymezeném vici kontaktnim tzemim. ZkuSenosti ze svéta ukazuji, ze je
kontrola mnohdy neefektni, protoze neni provadéna na celém tzemi anebo je provadéna
pfili§ kratkou dobu. V piipadé invaze borovice vejmutovky v Ceském Svycarsku se jedna
o bezprecedentni piipad invaze pro naSe uzemi, ktery je mimofadné zadvazny zejména ze
dvou duvodu. Jednak se jednd o invazi probihajici ve stromovém patie fytocendz, ¢imz
dochazi k naprosté zméné celého ekosystému, podobné jako napt. u akatu v teplejSich
oblastech CR, oviem v nesrovnatelné vétsim méfitku zpiisobeném zejména neobyéejnou
dynamikou postupu invaze. Za druhé se jednd o ochranarsky mimotadné cenné Uizemi.

Z tohoto pohledu se jedna o modelovy piipad invaze v chranénych tzemich.”®

7.2. Neptvodni druhy v ¢eskych rezervacich

Z vysledky prace zabyvajici se druhovou diverzitou a rostlinnymi invazemi v ¢eskych
rezervacich,”’ se dovidame, Ze podil zavleenych druhti v rezervacich tvoii pramérné 6,1
% a kolisa mezi 0-25 %. Na celkové druhovém souboru ¢eskych a moravskych rezervaci
(studovano bylo celkem 302 rezervaci) se zavlecené druhy podileji 14,9 %, coZ je vyrazné
méné, nez &ini podil cizich druhii na celkové flofe CR (viz kapitola 3). Archeofyty se
z hlediska odezvy na podminky prostiedi vyrazné nelisi od pavodnich druhti, zatimco
chovani neofyti je velmi odliSné. Vyrazné niz§i je také zastoupeni cizich druht
v rezervacich lezicich v chranénych krajinnych oblastech a ndrodnich parcich. Z vysledkt
vyzkumu vypliva, Ze neofyty pronikaly do rezervaci obtiznéji nez plivodni druhy a
archeofytl, takze rezervace funguji jako ucinna bariéra proti pronikdni noveé zavlecenych

druht.

8. Potlac¢ovani invaznich druhu rostlin

> Patelt, Z. (2007): Narodni park Ceské Svycarsko. Ochrana Piirody 62: 2-5.

6 Klitsch, M., Hirtel, H.: Invaze borovice vejmutovky v NP CS. In: Neuhéferova, P. (ed.) 2004: Introdukované
dieviny a jejich produkéni a ekologicky vyznam. Ceska zemédélska univerzita v Praze — Fakulta lesnické a
enviromentalni, Praha. 192 s.

" Pysek, P., Kudera, T., Janosik, V. (2004): Druhova diverzita a rostlinné invaze v ¢eskych rezervacich: Co nam
mohou fici po¢ty druht? Piroda 21: 63-81, Agentura ochrany pfirody a krajiny CR a Sprava ochrany piirody
CR, Praha.
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Jak jiz bylo uvedeno madme mnoho divodi k omezovéani nebezpecnych invaznich
druhil a to predevSim v mistech jejich vyrazného negativniho plisobeni. Tato ¢innost by
vSak méla probihat koordinovang, aby se pfedeslo zbytecnym finanénim vydajlim, ztratdm
Casu a energie. Za timto ucelem byl Agenturou ochrany pfirody a krajiny v letech 1999-
2003 proveden pruzkum ¢innosti jednotlivych organizaci formou dotazniku. Bylo zjisténo,
7e jednotlivé organizace statni spravy, nestitni neziskové organizace a dobrovolna
sdruzeni se na likvidaci a monitoringu invaznich druhii podileji v rizné mitfe. Nejvétsi
pozornost je podle prizkumu vénovana likvidaci bolSevniku velkolepého a kiidlatek. V
oblasti nestatnich organizaci se vSak lze setkat i s opa¢nou tendenci - napt. prosazovani i
invaznich druht (kiidlatky) pro rekultivacni a fytoenergetické ucely. V pievazné vétsiné
pfipadii byla likvidace financovdna z rozpoctu organizace omezovani provadgjici, u
velkoplo$nych chranénych uzemi téz z Programu péce o krajinu. Nestatni organizace
uvadéji jako hlavni zdroj pfijma pro tyto aktivity Program péce o krajinu, omezen¢ i
dotace statni spravy piipadné dalSich organizaci a programt (Lesy CR, podniky povodi,
PHARE).” V obdobi 1997 - 2002 bylo z Programii pé&e o krajinu, podskupiny dotaci -
¢innosti ve volné krajiné, investovano do omezovani invaznich druhi pfes 6,6 milionu
korun.” P¥i odstrafiovani invaznich druhd rostlin lze zvolit z n&kolika strategii, v zasad&

Ize metody likvidace rozdélit na mechanické a chemické.®

8.1. Mechanické metody

Mechanické metody se samostatné uplatiuji pouze pii regulaci porostii jednoletych
druhti. Jedna se vysekavani, seeni, vyryvani, orbu, ptipadné valcovani. Jako nejvhodné;si
se osvédcilo vysekavani, poptipad¢ seceni s naslednou aplikaci herbicidu. Pro pouzivani
téchto metod je potieba znat biologii omezované¢ho druhu, zejména moznosti jeho Sifeni a
dobu kvétu. Seceni je naptiklad nejicinngjsi v dobé zacatku kveteni nebo pied nim, nebot’
rostlina prav€ vytvaii nejvétSi biomasu a je zasahem nejvice vycCerpdna. Sekanim
vegetativnich organt se sleduje predevsim zabranit tvorbé semen. Vyryvani nebo orbu Ize

doporucit pouze u druhti, jez nezmlazuji z kofenovych oddenkt, u kterych ma naopak

" Kiivanek, M. (2004): Zhodnoceni ¢innosti statni spravy a jinych organizaci v CR proti rostlinnym invazim.
Ochrana ptirody, 59: 146-149.

7 Kolektiv autord (2005): Strategie ochrany biologické rozmanitosti Ceské republiky. Ministerstvo Zivotniho
prosttedi, Praha. 116 s.

* Do budoucna je uvazovano i o omezovani prostiednictvim §kiidet daného druhu apod.
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rozsekani oddenku stejny efekt jako fizkovani. Plati, ze pokud lze pouzit mechanické
metody, popfipadé v kombinaci s pastvou (pastvou hospodaiskych zvitat 1ze potlacovat
napft. bolSevnik velkolepy), je 1épe pouzit téchto postupli nez hojného pouzivani herbicidd,

které Casto poskozuji okolni vegetaci a mnohdy jsou toxické pro zivocichy.
8.2. Chemické metody

Chemické metody jsou nejpouzivanéj$§i a to bud samostatné nebo vétSinou
v kombinaci s mechanickou likvidaci. Nejuzivangjsi jsou herbicidni piipravky na bazi
glyfosfati ( napt. ROUNDUP), které jsou vstiebavany zelenymi Castmi rostlin a
transportovany do kotenti. Uéinek herbicidu se projevuje po nékolika tydnech Zloutnutim
a vadnutim rostlin. Latky jsou neskodné pro pidu, kde se rychle rozkladaji, ale nékteré
ptipravky mohou byt Skodlivé pro ¢lovéka a pro zivocichy. Vzhledem k ¢astému vyskytu
invaznich druhd (napf. kiidlatky) v blizkosti vodnich tokii je vyhodna neskodnost
nekterych pfipravku pro vodni faunu v pfipadé jejich dopadu na vodni hladinu.
Nacasovani aplikace herbicidu hraje velkou roli, podle doby a pocasi (nejvyhodnéjsi je
slunecné a bezvétii) se miize ti¢innost pohybovat od 100 % az k necelym 20 %, coz vede
k nutnosti op&tovného zasahu.®'

Prace spojené sregulaci invaznich druhi jsou zdlouhavé a narocné. Lokalita
s vyskytem invazniho druhu by méla byt i po jeho likvidaci po nékolik let kontrolovana,
zda nedoslo k novému ristu rostlin ptipadné k jejich vysemenéni. Zakladem tispéchu je to,
jak dobfe jsou znamy naroky jednotlivych druhii rostlin a jak lze zabezpecit co
nejvhodnéjsi strategii a taktiku postupu zasahu. Nesméji vSak pfi tom byt opomenuty

’ ~_ 7 . . r . v _r 82
otazky finan¢ni ndkladovosti, ekologické a organizacni.

9. Legislativni nastroje a opatreni

81 Hakova, A., Klaudisova, A., Sadlo, J. (eds.) 2004: Zasady péce o nelesni biotopy v ramci soustavy Natura
2000. PLANETA XII, 3/2004-druha ¢ast. Ministerstvo Zivotniho prostiedi, Praha. 144 s.

82 Cerny, Z., Neruda, J., Vaclavik, F. (1998): Invazni rostliny a zékladni zptisoby jejich likvidace. Institut
vychovy a vzdélavani Ministerstva zem&délstvi Ceské republiky, Praha. 43 s.
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9.1. Mezinarodni umluvy

V souvislosti s negativnimi dopady Sifeni invaznich druhti bylo pfijato né€kolik
mezinarodnich Umluv. Prvni znich je Mezinarodni tUmluva o ochrané¢ rostlin
(International Plant Protection Convention — IPPC), ktera byla uzaviena v Rimé v roce
1951 v rdmci Organizace spojenych narodii pro vyZzivu a zemédélstvi (OSN - FAO).

Dalsi je Mezinarodni imluva o ochrané evropské flory, fauny a pfirodnich stanovist
(Convention on the Conservation of European Wildlife and Natural Habitats) - tzv.
Bernskd umluva (Bern 1979). V ramci Bernské tmluvy byla v roce 2003 piijata
Celoevropska strategie pro invazni druhy jako néstroj pomoci evropskym zemim pii
naplinovani zavazkli i ve veterindrni a fytosanitarni oblasti. Na zdklad¢ ziskanych
zkuSenosti maji byt navrhovéany, uskuteciovany a vyhodnocovany vhodné programy,
opatfeni a prioritni akce k odstraiiovani téchto druhti z prostfedi, do n¢hoz pronikly.
Zarovei jsou smluvni strany Bernské umluvy vyzyvany k vytvotfeni narodnich strategii.

Bernskd umluva ovlivnila také obsah dvou =zakladnich pramenii evropského
komunitarniho prava ochrany ptirody a péce o biologickou rozmanitost a to smérnici €.
79/409/EHS o ochrané voln¢ zijicich ptakt a smérnici ¢. 92/43/EHS o ochrané ptirodnich
stanovist, volné Zijicich Zivogichii a plan& rostoucich rostlin.* Jejich cilem je prispét
k zajiSténi biodiverzity prostfednictvim ochrany ptirodnich stanovist a volné Zijicich
zivocichli a plané rostoucich rostlin na evropském tzemi ¢lenskych stati EU. Dal§im
cilem je zachovani nebo obnova piiznivého stavu z hlediska ochrany stanovist’ a druht.

Podle obou smérnic zamérné vysazovani jakéhokoli neptivodniho druhu do volné
ptirody musi byt provedeno tak, aby nedoSlo k poskozeni pfirodnich stanovist nebo
puvodnich volné zijicich zivocicht a plané rostoucich rostlin.

Umluva o biologické rozmanitosti (Convention on Biological Diversity) byla poprvé
vystavena k podpisu v Rio de Janeiru 5. 6. 1992, tfadi se k nejvyznamnéjSim
mezinarodnim imluvam v oblasti zivotniho prostiedi. Jejimi cili jsou ochrana biologické
rozmanitosti, trvale udrzitelné vyuzivani jejich slozek a rovné a spravedlivé sdileni

ptinost, plynoucich z vyuzivani genetickych zdroji.®* Podle &lanku 8 odstavce (h) kazda

% Stejskal V. (2006): Uvod do pravni Gipravy ochrany piirody a pé&e o biologickou rozmanitost: pravni stav
k 1.1.2006. Linde, Praha. 591 s.
% Plesnik J. (2004): Biologick4 rozmanitost na Zemi: Stav a perspektivy. Scientia, Praha. 261 s.
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smluvni strana, pokud to bude mozné a vhodné zabrani zavadéni, bude kontrolovat nebo
vyhubi ty druhy, které ohrozuji ekosystémy, prirodni stanovi§té nebo druhy.*

Invazni druhy jsou v soucasnosti povazovany za jeden z nejvétSich zdroji ohroZeni
biodiverzity. Této problematice jsou vénovana rozhodnuti smluvnich stran (V/8, VI/23,
VII/13): Invazni druhy, které ohrozuji ekosystémy, biotopy nebo druhy (Alien species that
threaten ecosystems, habitats and species).

Prvnim protokolem vytvofenym v ramci Umluvy o biologické rozmanitosti (CBD) je
Cartagensky protokol o biologické bezpecnosti (CPB). Byl sjednan v rdmci Programu
OSN pro zivotni prostfedi (UNEP - United Nations Environmental Programme). Cilem
Cartagenského protokolu je zajistit ochranu a bezpeCnost pii zachazeni, vyuzivani a
pfenosu zivych modifikovanych organismi, které jsou vysledkem modernich
biotechnologii a které mohou mit nepfiznivy vliv na ochranu a vyuzivani biologické
rozmanitosti. Projekt UNEP/GEF, vyhlaseny v ¢ervnu 2001, je proto zaméfen na ptipravu
podminek pro ratifikaci a plnéni Cartagenského protokolu ve smluvnich stranach Umluvy
o biologické rozmanitosti.

Strategie ochrany biologické rozmanitosti Ceské republiky byla schvéalena vladou 25.
kvétna 2005, tento dokument napliiuje ¢lanek &. 6 Umluvy o biologické rozmanitosti.
Strategie je svého druhu prvni materidl, ktery zajistuje komplexni ochranu biodiverzity
v Ceské republice napfi¢ viemi resorty a odvétvimi. Jednim z kli¢ovych témat Strategic
jsou invazni druhy, jsou zde stanoveny problémové okruhy a cile tykajici se neptivodnich

druhd.

9.2. Soucasna pravni situace v CR

Preventivni opatfeni proti $ifeni neplivodnich druhii obsahuje zédkon €. 114/1992 Sb., o
ochrang ptirody a krajiny, ve znéni pozdéjsich predpist. Ten stanovi, ze zamérné rozsifeni
geograficky nepiivodniho druhu rostliny ¢i Zivoc¢icha do krajiny je mozné jen s povolenim
organu ochrany ptirody. Toto ustanoveni v § 5 odst. 4 neplati pro neptivodni druhy rostlin,
pokud se hospodafti podle schvaleného lesniho hospodaiského planu nebo vlastnikem lesa

prevzaté lesni hospodaiské osnovy.

% Vyhlagka ¢. 134/1999 Sb., Sbirka zakoni &. 134/1999, Sdéleni ministra zahrani¢nich véci o sjednani Umluvy o
biologické rozmanitosti. Dostupné z: http://www.mvcr.cz/sbirka/1999/sb048-99.pdf

% Opatieni v oblasti biologické bezpe&nosti v CR. Dostupné z: http://gmo.vscht.cz/ Aktualizace 2007 (cit.
12.3.2007)
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Geograficky neptivodni druh rostliny nebo Zivocicha je podle tohoto zakona druh,
ktery neni soucasti pfirozenych spolecenstev urcit€ého regionu. Zamérné rozsifovani
kiizence rostlin ¢i Zivocichil do krajiny je mozné jen s povolenim organti ochrany ptirody
(§ 5, odst. 5), kterym jsou v tomto ptipad¢ krajské urady. Zakon vSak neukldda sankce za
nedodrzeni zékona.

Zékon €. 289/1995 Sb., o lesich, stanovi vlastnikovi lesa branit vyvoji, Sifeni a
premnozeni Skodlivych organismi (§ 32, odst.1 pismeno a, b). Invazni druhy rostlin v§ak
nejsou hodnoceny jako Skodlivé organismy. Cile, tykajici se neplvodnich invaznich
druhfi, jsou viak zakotveny ve Statni politice ZP 2004 - 2010 (usneseni vlady ¢&.
235/2004). Ukladaji vypracovat soubor opatieni na omezeni Sifeni invaznich druhl a
omezeni introdukce geograficky neptivodnich druhii do volné krajiny.*’

Problematiky invaznich druht se tyké také zakon ¢. 326/2004 Sb., o rostlinolékaiské
péci, kde je stanovena povinnost rostlinolékarské spravy monitorovat mj. vyskyt
Skodlivych invaznich organismi, které jsou v tomto ptedpise definovany jako Skodlivé
organismy v urcitém uzemi neptivodni, které jsou po zavleceni a usidleni schopny v tomto
uzemi nepiiznivé ovliviiovat rostliny nebo zivotni prostiedi véetné jeho biologické
riznorodosti (§ 10 odst. 1). V odstavcich 8 - 13 jsou zakotveny zdsady ochrany proti
zavlékani skodlivych organismi pii dovozu, priivozu a vyvozu.

Vyhlaska MZe ¢. 330/2004 Sb. k zakonu ¢. 326/2004 Sb., o rostlinolékaiské péci v
ptiloze ¢. 8 uvadi invazni skodlivé organismy podléhajici monitoringu a prizkumu podle
§10 odst. 1 zdkona. Jsou to tyto druhy: Acer Negudo L., Ailanthus altissima (Mill.) Single,
Aster sp. Div. (severoamerick¢ druhy), Helianthus tuberosus L., Heracleum
mantegazzianum Sommer et Levier, Impatiens glandulifera Royale, Lycium barbarum L.,
Pinus strobus L., Reynoutria japonica Houtt., Reynoutria sachalinensis (Triedr. Schmidt)
Nakai, Reynoutria x bohemica Chrtek et Chrtkova, Robinia pseudacacia L., Solidago

canadensis L., Solidago gigantea Ait.

87 Kolektiv autorti (2005): Strategie ochrany biologické rozmanitosti Ceské republiky. Ministerstvo Zivotniho
prostredi, Praha. 116 s.
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10. Zavér

Tato bakalaifska prace je uvodem do problematiky neplivodnich druht rostlin, je
zaméfena na soucasnou situaci v Ceské republice, avsak zabyva se rovnéz obecnymi
poznatky, jez souvisi se zavlékanim nepivodnich druht.

Ptedevsim s rozvojem mezinarodniho obchodu se objevily nové moznostmi pifenosu
rostlinnych organismil na velké vzdalenosti v ramci celého svéta. Zasadni tlohu v tomto
procesu tedy sehrava cClovek, jez je pivodcem umyslného i neumysiného zavlékani
nepuvodnich druhti rostlin. Geograficky neptivodni druhy vSak mohou nejen slouzit
naptiklad jako zeméd¢€lské plodiny €1 okrasné rostliny, ale mohou ve svém novém aredlu 1
vyrazné Skodit a to riznymi zpusoby.

Neptivodni flora CR zahrnuje podle sou¢asnych znalosti 1378 taxont, z nichZ je 892
povazovano za ndhodné se vyskytujici, 397 za naturalizované a 90 za invazni. Z invaznich
druht, jez jsou na naSem uzemi povazovany za nejproblémovéjsi jsem vybrala 7 taxond (3
dfeviny a 4 byliny) pro podrobnéjsi popis a pfiblizeni konkrétniho dopadu jejich invaze.
Jednd se o druhy, jeZ se na naSem uzemi intenzivné §ifi a pronikaji na nejriiznéjsi
stanovisté od synantropnich az po (polo)pfirozena, kde vytlacuji plivodni druhy a snizuji
druhovou diverzitu.

Rostlinné invaze jsou predmétem soucasného védeckého vyzkumu a jednim z jeho
vystupt jsou také predikéni modely, s jejichZ pomoci je mozné urcit invazni potencial
druhu a nasledné zamitnout introdukci nebezpe¢nych druhd.

Zvysena pozornost by méla byt vénovana invaznim druhim ve zvlast¢ chranénych
tizemich Ceské republiky, z nichZ je invazi neptivodniho druhu zvla§té zasazen Narodni
park Ceské Svycarsko. ReSeni soudasné situace spoéiva v monitoringu a likvidaci
invaznich druhti. Tato ¢innost je provadéna pfednostné v chranénych krajinnych oblastech
a narodnich parcich, ale likvidovat invazni druhy je potieba také na dalSich mistech jejich
vyskytu, aby bylo zabranéno dalS§imu rozsSifovani na nové lokality. Soucasnou situaci je
nutno neprodlené fesit a predejit tak vysokym finan¢nim vydajim, jeZ jsou s omezovanim
invaznich rostlin spojeny.

Biologické invaze, k nimz nalezi také rostlinné invaze jsou problémem celosvétového
mefitka, v soucasnosti probihd nékolik mezindrodnich vyzkumnych projekti, jez se jimi
zabyvaji, je knim piihlizeno také vramci vyznamnych mezindrodnich Uumluv a
v dlouhodobém vyhledu je rovnéz snaha fesit tuto problematiku i na statni Grovni formou

legislativnich opatieni.
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11. Summary

Problémové introdukované druhy rostlin v CR
Problematic Introduced Plants species in the Czech Republic

Keywords: alien species, Czech Republic, Czech flora, selected species, current
distribution, plant invasions, prediction, reducing invasive plants species, Protected
Landscape Areas, National Parks, legislative measures

Klicova slova: neptivodni druhy, Ceska republika, ¢eskd flora, vybrané druhy, soucasné
roz§ifeni, rostlinné invaze, predikce, likvidace invaznich druhii rostlin, CHKO, NP,
legislativni opatfeni

This bachelor thesis is an introduction into the introduced plants species problems and
is focused on current situation in the Czech Republic. However, it also adresses general
knowledge related to introducing non-native plants.

New possibilities of transferring plant organisms at long distances worldwide occured
in particular with the development of international trade. The key role in this process is
played by humans who are the originators of intentional as well as unintentional
introduction of non-indigenous plant species. Geographically non-native species can be
useful as e.g. agricultural crop or ornamental plants, yet there are many ways they can
cause harm in their new area.

According to our present knowledge, there are 1378 taxa of introduced plant species in
the Czech Republic, 892 of those are considered casual, 397 established and 90 invasive. |
have chosen 7 taxa (3 forest tree species, 4 herbs) of invasive species to describe in detail
and outline specific impact of their invasion. Those are species which spread intensively
in our country and penetrate diverse locations in human-made, seminatural and natural
habitats, extruding native species and decreasing their biological diversity.

Plant invasions are subject to current scientific research; one of the outputs of such
research are risk assessment schemes with which we can determine invasive behaviour of
the newly introduced species and subsequently reject introduction of dangerous species.

High attention should be paid to invasive plant species in particularly protected areas
in the Czech Republic. Mainly the National Park Ceské Svycarsko has been affected by
the invasion of introduced forest tree species.

The solution of present situation lies in monitoring and reducing invasive plants. This
process is pursued preferentially in landscape protected areas and national parks.
However, it is also necessary to reduce invasive plants in other locations in order to
prevent their further spreading to new locations. Current situation has to be solved
immediately, also to prevent high financial costs connected with reducing invasive plant
species.

Plant invasions belong to a group of biological invasions which are a worldwide
problem. Presently there are several international research projects focused on biological
invasions, which are taken into consideration also as far as important international
conventions are concerned. In the long-term, an effort has appeared to solve these
problems with legislative measures on the state basis.
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